https://doi.org/10.18778/8088-218-8.08

Obrazy innych etnicznych a tozsamos¢ narodowa 99

Zbigniew Bokszanski

Komentarz do artykulu
Obrazy innych etnicznych a toisamosc¢ narodowa

W komentarzu odwotuje sie¢ gtéwnie do danych zawartych w opracowaniu
powstatym w ramach projektu Polacy 2000, w ktorym uczestniczytem. Mate-
riaty do tego badania (ogélnopolska proba reprezentacyjna liczaca ok. 2000 re-
spondentéw) powstawaty w tym samym mniej wigcej czasie, w ktdrym przepro-
wadzalismy wywiady narracyjne z reprezentantami pokolenia, ktére w swoich
biografiach posiadato do§wiadczenia lat wojny. Mozna wigc dokonac, tam gdzie
to mozliwe, poréwnan postaw wobec ,,obcych” prezentowanych przez pokolenie
naszych respondentéw i pozostale, mlodsze generacje Polakow.

Najpierw uwaga w odniesieniu do stosunku Polakow do Niemcow. Jest on,
powiedziatbym, ambiwalentny. Ambiwalencja ta przejawia si¢ juz na poziomie
najogoélniejszych zestawien statystycznych. Polacy — w komentowanym badaniu
—w deklarowaniu swojego stosunku do Niemcow byli podzieleni niecomal na po-
towy: 42% darzyto Niemcow sympatig a 51% wskazywato na swoj brak sympatii
do nich. Przy czym, i tutaj nawiaze do przypuszczalnego braku wptywu czynnika
»Zzmiany pokoleniowej”, te proporcje zachowane zostaja we wszystkich katego-
riach wieku; dla przyktadu wsrdd najmtodszych respondentéw (wiek 18-27 lat)
o sympatii Polakow do Niemcow mowi 44% a o braku sympatii 51%, a wiec
podobnie jak w calej probie.

Po wtore, zaobserwowa¢ mozna kontynuacje postaw od wielu lat obecnych
w przekonaniach Polakéw. Dotyczy to sympatii wobec Francuzow i Wegrow
(deklaruje ja ok. 80% Polakow). Niewiele mniej bo 77% darzy takze sympatig
Czechow. Ale tej wysokiej sympatii wobec jednych, towarzyszy bardzo wyraz-
nie zarysowujaca si¢ niechg¢ wobec innych. Okoto 70% Polakéw deklaruje nie-
che¢ wobec Zydow, Ukraincoéw, Rumunéw i Rosjan. Mozna powiedzie¢ zatem,
iz w $wiadomosci spotecznej Polakow wystepuja w formie skontrastowanej dwa
rodzaje obcych: ,,gorszych” obeych i ,,lepszych” obeych. I zwigzana z tym, jak si¢
wydaje, gotowos¢ do akceptacji ,,barier” wobec tych gorszych.

Po trzecie, odnotowac nalezy fakt, iz wobec czterech narodow usytuowanych
przestrzennie i ,historycznie” najblizej Polski, Polacy deklarujg najwyrazniej
swoja nieche¢. Sa to Rosjanie, Zydzi, Ukraificy i w mniejszym stopniu Niemcy.
Czy tego chcemy czy nie, musimy zdawac sobie sprawe z faktu, ze znaczna cze$¢
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Polakow znajduje si¢ w sytuacji, nazwijmy to, dyskomfortu psychologicznego.
Nie jest bowiem latwo, wbrew pozorom, nosi¢ w sobie poczucie braku sympatii
i w konsekwencji braku zaufania wobec sgsiadow. Sa to w niematej czesci opoz-
nione psychospoteczne koszty wydarzen, ktore zlozyly sie na historie XX wieku
tej czesci Europy.

I jeszcze jedno spostrzezenie wynikajgce z porownan z materiatami z innych
krajow: Polacy silniej niz obywatele krajow zachodnich manifestuja swoja nie-
che¢¢ wobec innych narodéw. Mogliby$my, formutujac to nieco inaczej powie-
dzie¢, iz sa w tej mierze nastawieni bardziej emocjonalnie, bardziej sktonni do
postugiwania si¢ podzialami dychotomicznymi typu: wielka sympatia versus
wielka nieche¢¢, z zaniedbaniem kategorii neutralnych emocjonalnie (np. Szwedzi
deklarujg nieche¢ wobec Rosjan na poziomie 17%; 29% Hiszpanéw mowi o nie-
checi wobec Francuzow. W Polsce odsetki wskazujace na niech¢¢ do ,,obcych”
w skrajnych przypadkach siegaja nawet 70%). Zatem jest dos¢ prawdopodobne,
iz Polacy w poréwnaniu z Zachodem Europy bardziej emocjonalnie traktujg inne
narody. By¢ moze — z r6znych wzgledow — mniej odpowiada Polakom postawa
neutralna w postrzeganiu innych.

Warto zauwazy¢ takze, iz niemale grono badaczy stereotypdéw wyraza od
dawna przekonanie, ze obraz innych i w konsekwencji nasz stosunek do nich
jest w znacznej mierze funkcja naszych wilasnych problemoéow, przemian sys-
temoéw wartos$ci, ale takze naszych aspiracji i fobii. Mozemy w zwiazku z tym
powiedzie¢, ze Polacy do$¢ zdecydowanie traktuja siebie jako nardd nalezacy
do ,,Zachodu” jako obszaru cywilizacyjnego. Tym tlumaczytbym np. zaréwno
podkreslanie ogromnej sympatii do Francji wraz ze spodziewang (i niestety nie
odwzajemniang, jak wykazuja sondaze przeprowadzane we Francji) sympatig ze
strony Francuzéw do Polski. Z tym laczy si¢ wspomniana wcze$niej ambiwa-
lencja postaw wobec Niemcow. Z tym — jak si¢ wydaje — zwigzane jest rowniez
zastanawiajaco wysokie deklarowanie niecheci wobec wschodnich sgsiadow Pol-
ski. Jest to wyraz budowania, czy raczej wzmacniania tozsamosci ,,zachodniej” ze
strony wielu Polakow. Tym (tzn. przesunigciem identyfikacji tozsamosciowych ze
sfery ,,Wschodu” do sfery ,,Zachodu”) thumaczytbym takze komentowang ewo-
lucj¢ postaw Polakéw wobec Rosjan, ktora dokonata si¢ w ostatnich dekadach,
a ktora trudno byloby uzna¢ za wyraz rosnacej, otwartej wrogosci wobec Rosjan.

Tak wiec, zyskujaca na znaczeniu identyfikacja z ,,Zachodem” jest wzgled-
nie nowej proweniencji, stad okreslone spojrzenie na ,, Wschod” oraz niepewnosc¢
i trudno$ci w radzeniu sobie z reakcjami owego ,,Zachodu”, ktory tak naprawde
ucielesnia si¢ dla wigkszosci Polakow w postaci Niemiec z niechgtnymi — i to
niekiedy zdecydowanie — postawami Niemcoéw wobec Polakow. Mysle, ze ambi-
walentna postawa wobec Niemcow jest tego wyrazem. Pozostaje zywi¢ nadzieje,
iz ten stan przejsciowy i towarzyszace mu myslenie w ostrych dychotomizujacych
kategoriach niezbyt realistycznych zard6wno wobec Wschodu jak i Zachodu be-
dzie zmierzat w strone rownowagi.



