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Ksigzka Marii Wojtak wydana w 2019 r. nakladem Wydawnictwa Uni-
wersytetu Marii Curie-Sklodowskiej zastluguje na uwage z wielu powodoéw.
Trzeba podkresli¢, ze jest to jedno z nielicznych opracowan, w ktérych dokonuje
sie syntetycznego ujecia dorobku polskich genologéw. Cho¢ co prawda dyspo-
nujemy bogata kolekcja antologii zbierajacych artykuly dotyczace zagadnien
genologicznych (np. Bartminski i in. 2004; Bilut-Homplewicz i in. 2009; Osta-
szewska 2000; Ostaszewska, Cudak 2007; 2008), opracowan sygnowanych nazwis-
kiem jednego autora nadal brakuje. W tym kontekscie nalezy przywota¢ prace
Bozeny Witosz (Witosz 2005), poswiecona genologii lingwistycznej.

Mysél naukowa M. Wojtak — dochodzaca do glosu w imponujacej liczbie
rozproszonych publikacji — wielokrotnie byta adaptowana przez innych badaczy
na potrzeby opracowan stanowiacych opis konkretnych gatunkéw. Bogactwo
genologicznych ustalert poczynionych przez autorke, uznawanych za doskonate
instrumentarium przydatne w rozswietlaniu zakamarkéw gatunkowej empirii
tekstowej, od dlugiego juz czasu domagalo sie systematycznego wyktadu.

M. Wojtak, cho¢ unika szczegétowych odniesierr do badar w obrebie folklo-
rystyki, dramatologii, muzykologii czy filmoznawstwa (s. 18-19), przedstawia
genologie w szerokim kontekscie poznawczym. Wyznaczaja go trzy zakresy wie-
dzy filologicznej: jezykoznawstwo, literaturoznawstwo oraz medioznawstwo,
przez co ksigzke mozna potraktowac jako interdyscyplinarne ujecie genologii poj-
mowanej w kategoriach stylu myslowego.

Jesli dodaé, ze w prawie 300-stronicowym wykladzie omawia sie najbar-
dziej problematyczne miejsca polskiej genologii — idzie rzecz jasna o kwestie
terminologiczne, metodologiczne, wielos¢ perspektyw i spojrzenn badawczych
— a ich prezentacja dokonywana jest w toku rzeczowej i przystepnej analizy,
otrzymujemy ksigzke niezwykle cenng i bardzo potrzebna.
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Publikacja, jak podkresla M. Wojtak, zostala napisana z kilku powodéw.
Jednym z nich byla che¢ podsumowania autorskiego dorobku naukowego, ktéry
od 30 lat konsekwentnie budowany jest przez badaczke wokét probleméw geno-
logicznych. Impulsem do napisania ksigzki, jak czytamy we wstepie, stala sie
reorientacja rozwazan jezykoznawczych i sytuacja w polskiej humanistyce:

Podejmuje wiec prébe uporzadkowania podstawowych zagadniern z pola badawczego
genologii w sytuacji, gdy spada dynamika badan, a pokazna grupa genologéw staje sie dys-
kursologami [...]. Nie bez znaczenia wydaje si¢ ponadto klimat intelektualny ostatnich lat,
a takze sytuacja poznawcza w naukach humanistycznych sprzyjajaca poszerzaniu obszaréw
badawczych i poszukiwaniu nowych metod dla komplikujacych sie przedmiotéw badan po to,
aby osiggac jak najlepsze rezultaty poznawcze (s. 11).

Wéréd najwazniejszych wstepnych zalozen poczynionych przez autorke
widoczne jest przekonanie, ze badania gatunkéw wypowiedzi nie musza by¢ osa-
dzone dyscyplinowo i moga mieé przypisany rézny status. PrzeSwiadczenie to
pobrzmiewa wielokrotnie i znajduje refleks w sposobie prowadzenia wywodu.

M. Woijtak dzieli ksigzke na dwie zasadnicze czesci. Pierwsza z nich stanowi
podsumowanie dotychczasowych badan prowadzonych w érodowisku polskich
genologéw. Druga za$ — to prezentacja wlasnej postawy badawczej:

Ma to by¢ portret genologii ujmowanej jako styl myslowy, w znaczacym stopniu autorski,
awiecmoj, wyrastajacy z doswiadczeni i pracy badawczej catego srodowiska, 1aczacy okreslone
sktadniki bardziej odleglej przesziosci z koncepcjami wypracowanymi w XXI wieku (s. 19).

Jednym z zadan realizowanych w czesci pierwszej jest przywotanie pogla-
déw naukowych majacych istotny wpltyw na rozwdj dyscypliny. Autorka referuje
zaréwno koncepcje klasyczne, ktérych twoércami byli Michail Bachtin, Stefania
Skwarczyniska oraz Anna Wierzbicka, jak réwniez ich twoércze kontynuacje.
W osobnych paragrafach streszczone sa poglady Antoniego Furdala, Stani-
stawa Gajdy, Aleksandra Wilkonia, Bozeny Witosz, Ewy Malinowskiej, Danuty
Ostaszewskiej, Malgorzaty Kity, Jerzego i Stanistawy Bartminskich (s. 38-55).
Najwazniejsze mysli przedstawiane jako charakterystyczny rys postawy badaw-
czej autoréw, przywolywane niekiedy w formie cytatéw, sktadaja sie w catos-
ciowy obraz genologii, pefen tworczych, czesto dyskusyjnych pogladéw, ktére
w toku nieustannie prowadzonego dialogu stale sa rozwijane lub poddawane
weryfikacji.

Interesujacym punktem pierwszej czesci opracowania jest kronika najwaz-
niejszych wydarzen genologicznych otwierana prezentacja Wstepu do nauki o lite-
raturze autorstwa Stefanii Skwarczynskiej (1965). Spis poprzedzony zostal krétka
uwaga wprowadzajaca:

Nie daze do uwzglednienia wszystkich publikacji (co powinno by¢ obowigzkiem kronikarza),
lecz kresle panorame genologii zlozong z syntez, artykulow, rozpraw i szkicéw, ktére jawiag mi
sie jako wazne, dlatego opatruje kazda publikacje komentarzem: (s. 56).
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W kronice uwzglednia si¢ nie tylko najwazniejsze pozycje z zakresu geno-
logii lingwistycznej — dziatu autorce najblizszego — lecz takze publikacje
stanowigce twoérczy wklad w rozwdj calej dyscypliny. Kalendarium, poprze-
dzone prezentacja dylematéw, z ktérymi styka sie osoba podejmujaca bada-
nia nad gatunkami, niewatpliwie bedzie traktowane jako nieoceniona pomoc
dla wszystkich mlodych naukowcéw wkraczajacych na genologiczne Sciezki.
Genolog — jak podkresla uczona:

Powinien dostrzega¢ walory réznych typéw uje¢ podstawowych zagadnieni z zakresu geno-
logii, zna¢ cale bogactwo propozycji analitycznych i interpretacyjnych. Ma tez prawo do
poszukiwania wiasnych éciezek i drog poznawczych. Swiat wypowiedzi jest bowiem bogaty,
a dojrzatych analiz réznych fragmentéw logosfery (czy semiosfery) nie da sie przeprowadzi¢,
wybierajac jedna droge, chocby sie badaczowi zdawala, jak kiedy$ napisalam, poznawcza
autostrada (s. 37).

Czesé¢ pierwsza wieniczy opis trzech subdyscyplin genologii, ktére uzna-
wane sa za szczegdlnie wazne dla filologéw. Zwiezla charakterystyka pieciu
etapéw dajacych sie wyszczegélni¢ w rozwoju genologii literackiej wzbogacona
jest o uwagi dotyczace tworczosci Stefanii Skwarczynskiej, ktéra oprécz
tego, ze dowartosciowata pojecie gatunku i wypracowata metody niezbedne
do analiz réznych typéw wypowiedzi, otworzyla genologie na nieliteracka
przestrzen tekstowa. Genologia lingwistyczna przedstawiana jest przez M. Woj-
tak jako dyscyplina relatywnie mloda, ktérej gléwne zalozenia, formutowane
w latach 80. XX w. (Furdal 1982), daty asumpt do rozpoczecia badan genologicz-
nych na gruncie jezykoznawstwa. W ksigzce eksponuje sie poznawcze ramy
dyscypliny, przedstawia jej metodologie i naukowe instrumentarium. Autorka
szkicuje tez sekwencje, w ramach ktérych mozna porzadkowac najistotniejsze
fakty wylaniajace sie w procesie ksztattowania subdyscpliny (poczawszy od
okresu, kiedy formutfowano postulat rozwijania badan, po przetom XX i XXI w.,
kiedy teoretyczne zdobycze genologii lingwistycznej przekuwane byty w liczne
opracowania analityczne). Genologia medialna, korzystajaca w znacznej mierze
ze zdobyczy my#éli literaturoznawczej, stoi wspoéltczesnie w obliczu wielu wyzwarn,
sposrod ktérych najwiekszym wydaje sie rozproszenie przejrzystosci gatunkowej
i zmiennoé¢ bytéw medialnych. Do opisu rzeczywistosci, w ktorej ,gatunek
jest postrzegany jako wytwor historyczny danego medium, jako podstawowy
kontekst interpretacyjny, sprawiajacy ogromne klopoty taksonomiczne” (s. 99),
repertuar poje¢ wypracowany na gruncie genologii literackiej okazuje sie jed-
nak niewystraczajacy. Maria Wojtak nie tylko formutuje najwazniejsze problemy
badawcze i przyglada sie niuansom terminologicznym, ktére zwigzane sa
z ewolucja genologii medialnej, ale okresla tez wyzwania, przed ktérymi stoja
medioznawcy podejmujacy problematyke gatunkowa.

Refleksje dotyczace trzech genologicznych orientacji puentowane sa
wskazaniem najwazniejszych zadan stojacych przed kazda z nich: genologia
literacka ,czeka na mozliwos¢ reinterpretacji swych narzedzi poznawczych
i badawcze przebudzenie” (s. 105-106); w wypadku genologii lingwistycznej
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,heca dzieje gatunkéw, cho¢ to problematyka trudna i wysublimowana [...]
wielkim zadaniem badawczym pozostaje charakterystyka kontrastywna i chara-
kterystyka gatunkéw jako sktadnikéw kultury” (s. 106). Genologia medialna
probuje ,zakotwiczy¢ sie w naukach o mediach” (s. 106), musi wypracowac
wlasne metody badawcze i dookresli¢ przedmiot dociekan.

W czesci drugiej autorka, nawigzujac do propozycji wiasnych i koncepciji
Stanistawa Gajdy, postuluje podzial genologii na pie¢ zasadniczych dzialow:
teoretyczny, opisowy, historyczny, praktyczny i kontrastywny. Jest to propozy-
cja bardzo cenna, ktéra preznie przeciez prowadzone badania genologiczne
pozwala porzadkowac i nadawac im status wpisujacy sie w odpowiednie ramy
poznawcze. Zarysowanie wszystkich wskazanych przestrzeni kreuje przysztoscé
dyscypliny i wyznacza mozliwe, a zarazem niezbedne kierunki analiz. Kazdy
z dzialéw postulowanych przez autorke zostal szczegélowo scharakteryzo-
wany z wyraznym okresleniem celu i przedmiotu badan. Zagadnienia meto-
dologiczne wzbogacono o uwagi dotyczace osiagnie¢ poczynionych na kazdym
z genologicznych traktéw, a takze wyliczeniem ich pustych miejsc, ktére doma-
gaja sie uszczegdlowienia.

Fragment poswiecony genologii opisowej stanowi prezentacje instru-
mentarium badawczego, ktérym postuguje sie autorka. W czesci tej zostaly
omoéwione pojecia znane czytelnikom z poprzednich prac M. Wojtak.
Wsréd nich: gatunek wypowiedzi, wzorzec gatunkowy, aspekty i warianty
wzorca, paradoksy gatunku, pole gatunkowe, pole gatunkowych odniesien,
redukcjonizm genologiczny, gatunki w formie kolekcji, kolekcje gatunkéw
i ich tekstowe realizacje (mozaiki, kolaze tekstowe, sylwy i serie), przebitki
gatunkowe. Szczegdtowe objasnienie wskazanych pojeé, majace duza wartoscé
poznawcza i dydaktyczna, dowodzace wszechstronnosci dziatan badawczych
podejmowanych przez M. Wojtak, pokazuje genologie jako przestrzern wielo-
plaszczyznowych refleksji, zaréwno abstrakcyjnych, jak i konkretnych — ktére
dotycza zagadnienh zwigzanych z istota kategorii gatunkowosci, a takze wiaza
sie z analizg jej tekstowych wyznacznikéw (na poziomie strukturalnym, sty-
listycznym, pragmatycznym i poznawczym).

W czesci drugiej dokonano tez analizy kilku przekazéw, ktérym mozna
nadac odrebna wartos¢ genologiczna. Jak zauwaza M. Wojtak: ,wybor obiektow
analiz jest subiektywny. Staram sie skupia¢ uwage na zjawiskach nowych
w logosferze, rzadko lub w ogéle nieanalizowanych, trudnych w interpre-
tacji” (s. 209). Przedmiotem rozwazan sa wypowiedzi medialne (jak kolumna
gazety i metamorfozy prasowych miniatur — teksty, w ktérych dostrzec
mozna cechy wzmianek i kroniki wydarzen), wypowiedzi religijne (ksiazeczke
stylizowang na telefon komoérkowy, oryginalny podrecznik katechetyczny,
w ktérym partie ewangelizacyjne oraz formacyjne obudowane sg sktadni-
kami typowymi dla poradnikéw do nauki jazdy), a takze uzytkowe (e-mail
w formie ogloszenia, instrukcja obstugi sprzetu, dwie krétkie wypowiedzi
informacyjno-instrukcyjne oraz nieudolnie zredagowany regulamin).
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Recenzowana ksigzka to obszerne i rzetelne kompendium wiedzy geno-
logicznej. Autorka przybliza genologie, prezentujac jej ramy poznawcze, ter-
minologie i wewnetrzne rozwarstwienie, majace zrédio w obieranej przez uczo-
nych perspektywie dociekan. Na tym tle silnie akcentuje wtasne spojrzenie
badawcze. Co wazne, ksigzka nie jest wylacznie zbiorem licznych podsumowan
majacych syntetyzowac stan badan poswieconych gatunkom, lecz stanowi réw-
niez spojrzenie w przyszlos¢: przewiduje i kreuje mozliwe kierunki analiz.

Jasny, wciagajacy wywdd prowadzony przez lubelska uczong, oprécz tego,
ze dotyka bardzo szczegélowych zagadnien natury teoretycznej, wzbogacony
zostal o liczne informacje wspoltworzace zreby wiedzy genologicznej. Takie
elementy, jak prezentacja najwazniejszych autorskich uje¢ gatunku, kronika
wydarzen genologicznych, szczegélowy opis zagadnien terminologicznych czy
wreszcie przykltadowa analiza kilku gatunkéw mowy w $wietle wypracowanej
przez autorke metodologii — powoduja, ze ksiazka, wbrew intencjom badaczki,
z pewnoscia bedzie wykorzystywana jako podrecznik na zajeciach uniwer-
syteckich z zakresu lingwistyki tekstu czy genologii medialnej. Stanowi ona
rodzaj tekstologicznej mapy, dzieki ktérej mozna poznac obecng sytuacje dys-
cypliny.

Z publikacja powinni sie zapozna¢ do$wiadczeni juz badacze, ktérym
bliska jest tematyka gatunkéw wypowiedzi. Spostrzezenia, ktére — wydawac
by sie mogto — od lat sa dobrem wspdlnym genologéw, przywotuje sie bowiem
z wyraznym odniesieniem do zrédta i konkretnego naukowca. Sama dys-
cyplina jawi sie jako dialog rozmaitych przekonan i punktéw widzenia
wywodzonych ze spersonalizowanej narracji, ktéra to — ze wzgledu na
rzetelnoé¢ i doktadnoéé naukowa — nalezy znaé i upowszechniaé. Praca, jaka
wykonala autorka, misje te niewatpliwie utatwia.

Whprowadzenie do genologii to przede wszystkim ksigzka streszczajaca poglady
Marii Wojtak i podsumowujaca twoércze dokonania uczonej, ktére wielokrotnie
doceniane i adaptowane na potrzeby wielu prac naukowych, zyskuja wreszcie
odpowiednig dla nich oprawe.
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