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Zarys stosunkéw rolniczych Lubelszczyzny
na przetomie XVIII i XIX wieku

Wies i dwér u kresu panstwa polskiego

i w latach zaboru austriackiego™

An Outline of the Agricultural Relations of the Lublin Region at the
Turn of the 18th and 19th Centuries. Village and Manor at the End
of the Polish State and in the Years of the Austrian Partition

Wprowadzenie

Problematyka zwigzana z kondycja rolnictwa na Lubelszczyznie u kresu pan-
stwa polskiego i w latach zaboru austriackiego znajduje si¢ na uboczu zain-
teresowari naukowych historykoéw. Podobnie zreszta badacze podchodza do
charakterystyki (nie tylko dwczesnych) stosunkéw gospodarczych Lubelszezy-
zny — pozostaja one w glebokim cieniu i ustgpuja pola innym zagadnieniom.
WAréd nie tak znéw licznej reprezentacji opracowan, ktére na trwale
zapisaly si¢ w literaturze przedmiotu, wiodaca rol¢ odgrywaja nadal
te napisane w XX wieku. Nie miejsce tu na szczegélowe analizowanie
dorobku lubelskiej historiografii (zainteresowanych odsylam do bi-
bliografii zalacznikowej), warto natomiast przywotaé¢ fundamentalne
dzieto Tadeusza Mencla po$wigcone dziejom Galicji Zachodniej w latach
1795-1809" oraz kilka prac opublikowanych w monografiach (syntezach)
zbiorowych przez Jézefa Mazurkiewicza i Wiestawa Sladkowskiego?.
Wiele cennych informacji zawarli tez w swoich ksigzkach i artykulach

Z dedykacja dla Pana Profesora Jarostawa Kity

1 T.Mencel, Galicja Zachodnia 1795-1809. Studium z dziejéw ziem polskich zaboru austriackiego
po I rozbiorze, Lublin 1976.

2 J. Mazurkiewicz, W czasach stanistawowskich, [w:] Dzieje Lubelszczyzny, t. 1, red. T. Mencel,
Warszawa 1974; W. Sladkowski, Pod zaborem austriackim, w Ksigstwie Warszawskim i Krélestwie
Polskim, [w:] tamze.
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Julian Bartys$, Henryk Grossman, Kazimierz Krzos czy Halina Matlaw-
ska. Z kolei niezb¢dne konteksty dotyczace dwezesnych podziatéw
administracyjnych Lubelszczyzny i ustroju wladz doskonale zarysowali
Wihadystaw Cwik i Jerzy Reder*.

Z nowszej literatury na wymienienie zashuguje na pewno obszerna biogra-
fia Stanistawa Kostki Zamoyskiego piéra Konrada Ajewskiego®. W cickawy
i zajmujacy sposéb o nowoczesnych metodach gospodarowania w dobrach
Ordynacji Zamojskiej pisal tez kilka lat wezesniej Jacek Feduszka®, za$
Krzysztof Slusarek poswiccit swe doskonate studium blaskom i cieniom
reform agrarnych na ziemiach zaboru austriackiego”. Problematyka relacji
wie$ — dwéri stosunkéw gospodarczych w X1x stuleciu byta réwniez bliska
autorowi niniejszej publikacji, ktéry swoje rozwazania zawart w ksigzce
dotyczacej dobr ziemskich w Snopkowie koto Lublina®.

Majac na wzgledzie powyzsze uwagi, artykul stanowi sumaryczny i syn-
tetyczny obraz realiéw gospodarki wiejskiej miedzyrzecza Wisly i Bugu
na przetomie xviir i xixw. Tekst, zamknigty klamrag Wprowadzenia
i Zakonczenia, systematyzuje wiedze na temat gospodarki Lubelszczyzny
(przede wszystkim w dobie zaboru austriackiego), przybliza stan éwczesnej
agrotechniki oraz opisuje mechanizmy tworzenia tutejszej kultury agrarne;.
W swej skromnej postaci moze on réwniez stanowi¢ przyczynek do szer-
szych badan komparatystycznych obejmujacych nie tylko obie Galicje, ale
tez dwezesne stosunki wiejskie postrzegane w szerszym kontekscie — ziem
polskich pod trzema zaborami.

*% X

3 J. Barty$, Hodowla owiec rasowych w dobrach Ordynacji Zamojskiej, ,Studia z Dziejéw Gospo-
darstwa Wiejskiego”, t. 11, red. J. Leskiewiczowa, Wroctaw 1959; tenze, Poczgtki mechanizacji
rolnictwa polskiego, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1966; H. Grossman, Struktura spotecznai go-
spodarcza Ksigstwa Warszawskiego na podstawie spiséw 1808—1810 roku, ,Kwartalnik Statystyczny”,
t. 11, Warszawa 1926; K. Krzos, Z ksigciem Jézefemn w Galicji w 1809 roku. Rzqd Centralny Obojga
Ga/icji, Warszawa 1967; H. Matlawska, Zwierzyniec, Zwierzyniec 1991.

4 W.Cwik, J. Reder, Lubelszczyzna. Dzieje rozwoju terytorialnego, podziatiw administracyjnych
i ustroju wiladz, Lublin 1977.

s K. Ajewski, Stanistawa Kostki Zamoyskiego Zycie i dziatalnosé 1775-1856, Warszawa 2010.

6 J.Feduszka, Nowoczesne metody gospodarowania w dobrach Ordynacji Zamojskiej w poczgtkach
XIX wieku — prekursorzy i propagatorzy, ,Roczniki Naukowe Stowarzyszenia Ekonomistéw
Rolnictwa i Agrobiznesu” 2005, t. VII, z. 7.

7 K. Slusarek, Blaski i cenie reform agrarnych w Xix-wiecznej Galicji, [w:] Wolni i uwlaszczeni.
Chlopi a przemiany spoteczno-gospodarcze i polityczne w Europie Wschodniej w XIX i na poczqtkn
xx wieku, red. D. Michaluk, Ciechanowiec 2017.

8  A.Przegalifiski, Dwdr ziemiasski na Lubelszczyznie w epoce przemian gospodarczych i spotecznych.
Dzieje débr Snopkdw w X1x i w 1 potowie Xx wieku, Lublin 2016.
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Ostatnie lata chylacego si¢ pod obca przemoca ku upadkowi panstwa pol-
skiego obfitowaly w dramatyczne wydarzenia o charakterze politycznym,
militarnym i w konsekwencji takze gospodarczym. Agonia Rzeczypospo-
litej, poprzedzona wojna rosyjsko-polska w obronie konstytucji majowe;j,
a pozniej rzadami Targowicy, zyskata swoj heroiczny epilog w czasie po-
wstania ko$ciuszkowskiego?®.

W trakcie insurekeji ziemie polskie ulegly ogromnym zniszczeniom.
Wojska rosyjskie, a potem takze pruskie, ktére 15 V11794 1. zajety Krakow,
za$ w lipcu i sierpniu zamknely kordon wokét obl¢zonej Warszawy, palily
wsie, rabowaly bydlo, szlacheckie spichlerze i chlopskie stodoly, pustoszac
przy tym pola uprawne. PézZniejsza okupacja wojsk austriackich, rosyjskich
i pruskich zapisata si¢ w historii nie tylko haniebna grabieza skarbéw kul-
tury i sztuki, ale tez wzmozonymi kontrybucjami zb6z, migsa i furazu
oraz bezwzgledna polityka podatkows. Klgskom wojennym towarzyszyt
narastajacy kryzys gospodarczy znaczony wzrostem cen zboza oraz powta-
rzajacymi si¢ w latach 1794-1795 epidemiami. Te ostatnie spowodowane
byly glodem, ktéry dat o sobie zna¢ szczegélnie w nieurodzajnym 1795 r.,
chlodem i przede wszystkim zaraza przywleczong przez najezdne wojska™.
W nader smutnych, dramatycznych wrecz stowach opisywal potozenie wsi
Stanistaw August w liScie do carycy Katarzyny 11 datowanym 21 X11 1794 1:

Zaburzenia wojskowe [ pisal] uniemozliwity dokonanie zasiewéw w znacznej
czgsci kraju. Uniemozliwiono orke wszedzie tam, gdzie zabrano ludziom
bydlo. Tysigce wiesniakdw, ktérych stodoly stanely pustka, keérych chaty
ulegty spaleniu lub spustoszeniu, zbieglo do innych krajéw. Wielu whascicieli
ziemskich musiato uczyni¢ to samo i z tych samych powodéw. Polska zaczyna
si¢ upodabnia¢ do pustyni®.

A dzialo si¢ to przeciez w okresie, kiedy panistwo podjelo dzielo reform,
dzigki keérym odzyskiwato sity i mozliwosci samodzielnego decydowania
o wlasnym losie. Sanacja ustroju i reforma prawa, wzmocnienie skarbu,
rozwoj handlu, rzemiosta i manufakeur (krélewskich, szlacheckich i miesz-
czariskich), rozbudowa infrastruktury komunikacyjnej (roztoczono wszak

9 T. Prazmowska, Dzieje trzech rozbioréw Polski oraz ruchu narodowego w X1xw. (poprzedzone
zarysem panowania domu saskiego), Warszawa 1910, s. 175-176; W. Smolenski, Konfederacja targo-
wicka, Krakéw 1903, s. 210-216; W.A. Serczyk, Katarzyna 11, Wroctaw 2004, 5. 300; A. Zahorski,
Powstanie kosciuszkowskie 1794, [w:] S. Kieniewicz, A. Zahorski, W. Zajewski, Trzy powstania
narodowe: kosciuszkowskie, listopadowe, styczniowe, Warszawa 2000, s. 19.

10 T.Mencel, dz. cyt., s. 189—190; W. Czapliriski, Zarys dziejow Polski do roku 1864, Krakéw 198, s. 394.
11 Cyt. za: S. Grodziski, E. Kozlowski, Polska zniewolona 1795—1806, Warszawa 1987, s. 3.
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opieke nad drogami publicznymi i przystapiono do budowy kanatéw ta-
czacych ze sobg poszczegélne rzeki), wreszcie wieniczace dzielo uchwalenie
Konstytucji 3 maja — wszystko to $wiadczylo o przelamaniu stagnacji epoki
saskiej i stanowito budzacy nadzieje prognostyk na odnowe zycia politycz-
nego i gospodarczego. Mimo to Rzeczpospolita schodzita do grobu jako
organizm spolecznie i gospodarczo zacofany. Podjete w drugiej polowie
xvI stulecia reformy byly zbyt péine i zbyt nikte, co wobec dominacji
spolecznej i gospodarczej szlachty oraz stabo$ci miast, wplywato spowal-
niajaco na ogol przeobrazen™.

Dla wojewédztwa lubelskiego nowe porzadki pod hegemonia obce;j
wladzy zaczely si¢ latem 1794 r. W czerweu, po przegranej przez gen. Jozefa
Zajaczka bitwie pod Chelmem (8 VI1794) i zajgciu Lubelszczyzny przez
wojska rosyjskie, korpus gen. Otto Wilhelma von Derfeldena zniszczyt
kwitnaca polska kultura, nauka i sztuka rezydencj¢ ksiazat Czartoryskich
w Putawach. Znaczaco ucierpiata tez Koriskowola, ktéra w xvii1 stuleciu
stanowila wyrdzniajacy si¢ osrodek handlu i rzemiosta. Miasto, poddane
przez Rosjan bezwzglednej grabiezy i dewastacji, po wkroczeniu Austria-
kéw stato si¢ widownia brutalnej wrecz okupacji wojskowej. Podobny los
stal si¢ udzialem Kurowa Ignacego Potockiego i Kocka, przebudowanego
uprzednio przez ksiezng Anng Jablonowska. Krasnystaw, wedle Antoniego
Baldacciego, jeszcze w 1799 r. przypominal antyczna Akwileje zburzong
przez Attyle w 452 .3

Do Lublina awangarda Derfeldena wkroczyta 13 V11794 r. Dzieni p6zniej
ptk Roman Kartowicz Anrep, w imieniu rosyjskiego generata, natozyt na
miasto kontrybucje w wysokosci 100 tys. zlp, obnizonag nast¢pnie do 30 tys.
ztp. Pienigdze wplacili ryczattem zamozni kupcy ewangeliccy: Beniamin
Finke, Szwajcar rodem z Gryzonii i Jan Weber. Poza tym z kasy miejskiej,

12 L. Janowicz, Zarys rozwoju przemystu w Krdlestwie Polskim, Warszawa 1907, s. 8—10; B. Lesnodorski,
Historia i wspdlczesnosé, Warszawa 1967, s. 111, 126127, 135; W. Rusinski, Rozwdj go:poa’arfzy ziem
polskich w zarysie, Warszawa 1963, s. 145-149, 161-166; T. Korzon, Odrodzenie w upadku. Wybdr
pism historycznych, oprac. M.H. Serejski, A.F. Grabski, Warszawa 1975, s. 214—223; R. Orfowski,
Problemy spoteczno-gospodarcze Lubelszczyzny xvil i xviil stulecia, ,Annales Universitatis Mariae
Curie-Sklodowska”, Sectio F, vol. 32, 1977, s. 84—86; J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak,
Historia ustroju i prawa polskiego, wyd. piate, Warszawa 200s, s. 289-295.

13 K. Czernicki, Chetm przesztoséi pamigtki, Chetm 1936, s. 16; T. Mencel, dz. cyt., s. 136-137,189;
S.J. Buksiniski, Putawy jako osrodek kultury wlatach 16711831, [w:] Spojrzenia w przesztosé¢ Lubel-
szezyzny, red. K. Myslinskii A.A. Witusik, Lublin 1974, 5. 104; S. Herbst, Z dziejéw wojskowych
powstania koscinszkowskiego 1794 roku, Warszawa 1983, s. 186-191, 264—265; R. Szczygicl, Od
lokacji do upadhku szlacheckiej Rzeczypospolitej, [w:] Dzicje Kortskowoli, red. R. Szczygiel, Lublin
1988, 5. 59-60; S. Wisniewski, Pod rzgdami zaborcéw 1795-1918, [w:] tamze, s. 61; B. Szyndler,
Powstanie kosciuszkowskie 1794, Warszawa 1994, s. 207; K.A. Boreczek, Kurdw. Od poczgthu
xvIII do potowy xx wicku. Czgsé pierwsza 1700-1918, Kurdw 1996, s. s7-58; H. Mierzwiriski,
Ksigzna Anna Paulina z Sapiehdw Jablonowska (1728-1800), ,Szkice Podlaskie” 1999, t. v11,
s. 217; B. Bana$, Kurdw jako osrodek administracji. Od lokacji do 1939 roku, Kuréw 2011,5. 30-31.
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na utrzymanie stacjonujacego garnizonu i jego dowddcy Zubowa, wydatko-
wano 242 zip. Po ustapieniu Rosjan, z poczatkiem lipca przybyli do miasta

Austriacy, ktérzy w tym samym czasie zaj¢li Sandomierz. Wprawdzie w po-
lowie miesigca opuscili oni Lublin, niemniej juz w sierpniu ponownie objeli

wojewddztwo lubelskie i ziemig chelmska (kordon ciagnat si¢ od Kazimie-
rza nad Wista, przez Lublin, E¢czna i Chetm do Bugu), zabezpieczajac w ten

sposob wiasne interesy w przededniu kolejnego rozbioru Rzeczypospolite;.
Lublin stat si¢ wéwczas siedziba dow6dcy wojsk cesarskich gen. Jézefa von

Harnoncourta. We wrze$niu, wraz ze zwinigciem przez Prusakéw obleze-
nia Warszawy, wojska okupacyjne usungly si¢ z Lublina. Miesiac pdznie;j,
po klesce maciejowickiej (10 pazdziernika), ktéra przyspieszyla upadek
powstania kosciuszkowskiego, Austriacy zajeli miasto na stale, podobnie

jak i tereny wojewddztwa lubelskiego i podlaskiego siegajacego po Eukéw
i Radzyn. W taki sposéb dla miedzyrzecza Wisly i Bugu zaczynata si¢ nowa

epoka, kiedy to dzieje Lubelszczyzny pisane byly juz pod zaborem™.

Po kilkumiesi¢cznych przetargach, w oparciu o podpisany 24 X 1795 1.
ake trzeciego rozbioru (potwierdzony 26 11797 r. petersburska konwencja
delimitacyjna) oraz na mocy patentu cesarza Franciszka1rz 21 mm 796 r., Lu-
belszczyzna, jako czgé¢ tak zwanej Galicji Zachodniej (Nowej), zostala wia-
czona do monarchii austriackiej. Stolica nowego kraju koronnego obrano
Krakéw, gdzie ulokowano siedzib¢ Gubernium Krajowego oraz Dowddz-
two Generalne dla Galicji Zachodniej. Komisarzem urzadzajacym nowej
prowingji, podzielonej na dwanascie cyrkutéw, zostal baron Jan Wactaw
Margelik, zniemczony Czech, dotychczasowy wiceprezydent Gubernium
Czeskiego, gorliwy realizator germanizacyjnej polityki Wiednia. Ziemie
Lubelszczyzny (wraz z Podlasiem) wchodzity wowczas w sklad szesciu
cyrkutéw (obwodéw): lubelskiego, jozefowskiego i chelmskiego, za na Pod-
lasiu, wraz z cze¢dcia ziemi tukowskiej i Mazowsza: bialskiego, tukowskiego
i siedleckiego. Poza granicami Galicji Zachodniej pozostawal utworzony
w 1783 1. cyrkut zamojski, stanowiacy, wraz ze stotecznym Zamo$ciem,
skladowa pozyskanego przez Wiedent w 1772 1. terytorium nazwanego
Krélestwem Galicji i Lodomerii lub Galicja Wschodnia (Starg). Po kilku
latach, wraz z odwolaniem Margelika (1799), ktdry walczyl z nasilajacy si¢

14 K.Kozmian, Pamigtniki, .1, oprac. J. Willaume i in., Wroctaw—Warszawa-Krakéw-Gdansk
1972, 5. 266-268; J. Mazurkiewicz, Lublin w okresie reform (1764-1795), [w:] Dzieje Lublina.
Préba syntezy, t. 1, red. J. Dobrzaniski, J. Kloczowski i J. Mazurkiewicz, Lublin 1965, s. 184;
T. Mencel, Poczgtki organizacji Galicji Zachodniej w’latach 1795—1790, ,Kwartalnik Historyczny”
1970, nr 2, 5. 309; B. Szyndler, dz. cyt., s. 207; W. Sladkowski, dz. cyt., s. 485; tenze, W epoce
zabordw, [w:| Lublin. Dzieje miasta, t. 11: XIX i XX wiek, Lublin 2000, s. 11-12; H. Gmiterek,
Lublin wwickach xvi1ixvir, [w:] R. Szczygiel, H. Gmiterek, P. Dymel, Lublin. Dzicje miasta,
t.1: Od v1 do korica xviir wieku, Lublin 2008, s. 158—159.
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choroba umystowa, jego obowiazki przejat hr. Jan von Trautmannsdorf.
W lutym 1801 r. uzyskat on tytut gubernatora Galicji Zachodniej. Wkrétce
potem ziemie te stracily odr¢bnos¢ administracyjna. W maju 1803 r. Traut-
mannsdorf ustapil ze stanowiska. Zastapit go, jako petniacy obowiazki
gubernatora, Antoni Baum von Apfelhofen. Od listopada 1803 r. prowincja,
zgodnie z polityka scalania tych terenéw z Galicja Wschodnia, podlegata
bezposredniemu zarzadowi Gubernium Krajowego we Lwowie®.

W nastepstwie przeksztalcert administracyjnych zwiazanych z nowa
arondyzacja, czyli podzialem administracyjnym Galicji Zachodniej, zie-
mie Lubelszczyzny wraz z Podlasiem poczawszy od 1V 1804 r. znalazly si¢
w trzech cyrkutach (obwodach): lubelskim, ktéry wehlonat cyrkut jézefow-
ski, wlodawskim z siedziba w Bialej (obejmowat on takze dotychczasowy
cyrkul chetmski) i siedleckim z centrum w Siedlcach. Latem 1805 r. odwo-
tano Dowddce Generalnego Zachodniej Galicji, feldmarszatka Wenzela
Kaunitza, co ostatecznie zakoriczylo proces likwidacji Gubernium Krajo-
wego z siedziba w Krakowie™.

Wehionigty przez Austri¢ obszar Lubelszczyzny, siegajacy od przedbu-
zanskiej czeéci ziemi chetmskiej az po Podlasie wraz z ziemia tukowska, obej-
mowal, wedle danych z 1797 r., okolo 26 tys. km? i liczyl 612 926 mieszkan-
céw. Stanowilo to okoto potowy ogétu ludnosci Galicji Zachodniej. Biorac
z kolei pod uwagg nieco pdzniejsze dane pochodzace ze spisu przeprowa-
dzonego w 1799 roku i odnoszac je do ziem, kt6rych centrum stanowita Wy-
zyna Lubelska (a wigc z pominieciem nizinnych terenéw Podlasia i skrawka
Mazowsza z Liwem, jako cz¢dci cyrkulu siedleckiego), liczba mieszkan-
céw cyrkuléw lubelskiego, jozefowskiego i chelmskiego wynosita 287 212
0s6b. Wirdd nich dominowata ludnos¢ chrzedcijaniska (255 870 0séb) zto-
zona w przewazajacej czgéci z Polakéw. Druga w kolejnosci nacje stano-
wili Zydzi — mieszkaficy wsi i miasteczek liczacy 31 342 0s6b”. Cztery lata

15 H. Lopacinski, Podzialy administracyjne terazniejszej guberni lubelskiej w réznych czasach, Pa-
migtnik Lubelski. Kalendarz Ilustrowany na rok 1904, Lublin 1904, 5. 23; T. Mencel, Galicja...,
$.37,39, 46, 49, 62,306-307; tenze, Poczgtki..., s. 321,323-324, 330—331; Geografia albo dokladne
opisanie Krdlestw Galicji i Lodomerii, Lwéw 1858, s. 44—s1; M. Baczkowski, Czy Krakdw mdgt
zostac stolicg Galicji na poczqthu X1x wicku?, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego”
Prace Historyczne, 2009, z. 136, 5. 49—s0; W. Cwik, J. Reder, dz. cyt., s. 64-66; I. Thnatowicz,
A. Biernat, Vademecum do badan nad historig X1x i XX wickn, Warszawa 2003, . 388; W. Slad-
kowski, Pod zaborem...,s. 48s; tenze, Wepoce...,s. 11-12; Z. Szymartiski, Gospodarka Lubelszczy-
zny w czasach stanistawowskich, ,Zeszyty Naukowe WSEI”, Seria E, 2014, 2. 9, 5. 14.4.

16 T.Mencel, Galigja..., s. 307, 310-311; W. Cwik, J. Reder, dz. cyt., s. 64—66; S. Grodziski, E. Ko-
zlowski, dz. cyt., s. 3, 8; W. Sladkowski, Pod zaborem..., s. 485, 490-491; Z. Szymaniski, dz. cyt.,
s. 144; M. Baczkowski, dz. cyt., s. 49—s0.

17 T. Mencel, Galigja..., s. 69; W. Sladkowski, Pod zaborem..., s. 490, 492. Dla pordwnania: we-
dle spisu ludnosci diecezji krakowskiej przeprowadzonego w 1787 r., w wojewddztwie lubel-
skim (obejmujacym ziemie lubelska, tukowska i powiat urzedowski) mieszkalo 223 315 0séb,

© by the author, licensee £6dz University - £6dZ University Press, £6dZ, Poland. This article is an open access article
distributed under the terms and conditions of the Creative Commons Attribution license CC-BY-NC-ND 4.0



ANDRZE] PRZEGALINSKI  Zarys stosunkéw rolniczych Lubelszczyzny na przetomie XVIII i XIX wieku...

pdzniej na tym samym terenie mieszkato 293 378 0séb — 264 433 chrzeéci-
jan i 28 945 wyznawcow religii mojzeszowej. W cyrkule zamojskim, licza-
cym w 1803 1. 186 080 0s6b, odsetek ludnosci zydowskiej wynosit 6,5%™.

Przypadte Habsburgom ziemie Lubelszczyzny charakteryzowaly si¢ zréz-
nicowanym krajobrazem naturalnym. Pod wzgledem warunkéw glebowych
do zyzniejszych nalezaly obszary cyrkutu lubelskiego i jézefowskiego w oko-
licach Bochotnicy, Koniskowoli, Putaw, Kurowa i Urzgdowa oraz cz¢$ciowo
tereny cyrkutu chetmskiego, ze szczegdlnym uwzglednieniem sasiedztwa
Chelma, Krasnegostawu i okolic. Przewazaly tam tluste czarnoziemy na
lessach, margle, glinki i redziny. W rejonie Puchaczowa, Bilgoraja, Janowa
i Krasnika gleby byly juz ubozsze, podobnie jak w regionie siedlecko-wlo-
dawskim, gdzie dominowaly bielice, szczerki i piaski. Na wschodzie cyrkutu
rozciagaly si¢ jeziora i bagna. Najbogatszy w urodzajne ziemie byt cyrkut
zamojski, a zwlaszcza bedacy jego czescia péinocny obszar staropolskiego
wojewddztwa belskiego z Horodlem, Hrubieszowem i Tomaszowem™.

Nastepstwa rozbioru Rzeczypospolitej byly dla Lubelszczyzny, tak jak
idlainnych ziem polskich, czasem niestabilnosci politycznej i gospodarczej.
Konsekwencje zmian geopolitycznych i prawno-ustrojowych zwiazane
z rozcztonkowaniem zrosnietego od wiekéw organizmu oraz brutalne
wtloczenie spoleczenstwa w granice trzech zaboréw i odarcie go z dawnych
uprawnieni i przywilejéw staly si¢ pobudka narastajacego kryzysu, ktéry
uderzyt we wszystkie warstwy spoleczne. Wsr6d wielu nastepstw tego prze-
silenia na plan pierwszy wybijal si¢ na pewno upadek ustabilizowanych od
wielu dziesiecioleci rynkéw: wewnetrznego i zewnetrznego. Zatamanie wy-
miany handlowej opartej o 0§ Wisly, jej doplywy i state szlaki transportowe,
wreszcie utrata Gdanska, najruchliwszego podéwczas portu nad Battykiem,
zachwialy pozycje dworu jako producenta i eksportera zboza. Zatamaniu
ulegaly takze podstawy ksztaltujacego si¢ uktadu kapitalistycznego oraz
zaleznosci rynkowych opartych o wigksze centra wymiany handlowej. Prze-
plyw ustug, towaréw i kapitatéw zamknely nowe, pilnie strzezone granice,
naktérych pobierano oplaty celne w wysokosci dotychczas niespotykane;.
Tysiace ludzi utracito podstawy dotychczasowej egzystencji lub gwattownie

w tym — 198 734 katolikoéw (89%), 24 220 Zydow (10,84%) i 361 dysydentow-réznowiercéw
(0,16%). Zob.: Spis ludnosci diecezji krakowskiej z r. 1787, wyd. J. Kleczynski, ,Collectanea
ex Archivo Collegii Historici”, t. viI, Krakéw 1894, 5. 281, 304.

18 T. Mencel, Galicja..., s. 70; B. Kumor, Spisy ludnosci Galicji z lat 1800-1808, ,Przeszto$¢ Demo-
graficzna Polski” 1972, t. v, . 73.

19 H. Wiercieriski, Opis statystyczny guberni lubelskiej, Warszawa 1901, s. 228-229; T. Mencel,
Galigja..., s. 70, 205; W. Sladkowski, Pod zaborem..., s. 494; tenze, Po utracie niepodlegtosci
17951831, [w:] Z przesztosci dalekiej i bliskiej. Szkice z dziejow Lubelszczyzny, red. A. Kopru-
kowniak i W. Sladkowski, Lublin 1980, s. 160-161.
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zubozato. Szerzyla si¢ drozyzna i bieda w najdrastyczniejszych niekiedy
formach. Ogél mieszkaricéw paralizowata obca mowa w urz¢dach, sadach
i szkole, nieznane wczeéniej prawa i upokarzajaca buta nowych wiadz>.

Polityka dworéw zaborczych wobec zagarnigtych ziem polskich, opre-
syjna i reakcyjna, nie niosta tez pozytywéw w dziedzinie rozwoju gospo-
darczego nowo nabytych terytoriéw. Dla Austrii, ktéra, jak pisat Szymon
Askenazy, czula si¢ — zwlaszcza w Galicji Zachodniej — raczej tymczasowym
posiadaczem, niz whascicielem wieczystym i uwazana byta za ,donatariusza
pobocznego’, oznaczalo to wzmozong dziatalnos¢ eksploatacyjna. Habsbur-
gowie, traktujacy ziemie Galicji Zachodniej jako przedpole ewentualnego
konfliktu z Prusami lub Rosja, nie nakreslili tez zadnych (poza doraznymi)
planéw rozwoju gospodarczego i ekonomicznego zdobytych w trzecim
rozbiorze terenéw™. Polityka ta zmierzata przede wszystkim do $ciagniecia
jak najwyzszej daniny podatkowej i rownie licznego rekruta — w latach
1796-1809 z obszaru Galicji Nowej wcielono do wojska co najmniej 8o tys.
poborowych. Dla usprawnienia drenazu fiskalnego w kazdym z cyrkutéw
zorganizowano jedna lub dwie kasy, ktére znajdowaly sie w wickszych
miastach. Zgodnie z dyrektywami Franciszka 11, ktory okazal si¢ pojetnym
kontynuatorem polityki Marii Teresy i Jézefa 11, wprowadzono dokuczliwy
system rzad6éw centralistycznych, policyjnych i biurokratycznych. Mialo
to sprzyja¢ unifikacji i germanizacji poszczeg6lnych prowingji. Jezykiem
urzedowym zostal niemiecki, ktérego znajomo$¢é, podobnie jak austria-
ckich norm prawnych, byla znikoma — nawet wsrdd elity szlacheckiej. Ad-
ministracyjne godnosci i synekury powierzano w wigkszo$ci Niemcom
oraz zniemczonym Czechom i Wegrom — nierzadko wrogo usposobio-
nym wobec miejscowej ludnosci, ale tez, sita rzeczy, nieorientujacym si¢
w lokalnych problemach, bolaczkach i potrzebach*. Nowe urzadzenia
prawne, rozne dyrektywy i patenty spadaly przy tym na Galicje, zwlaszcza
w pierwszych latach, ,jak grad”». Kajetan Kozmian, wnikliwy obserwator
zycia politycznego zapamigtal, ze ,[ patenty] acz po polsku tlumaczone,

20 F.Czerminski, O Towarzystwie Kredytowym Ziemskim w Krdlestwie Polskim, cz.1, ust. 1, ,Biblioteka
Warszawska” 1864, t. 111, 5. 71; 1. Kostrowicka, Z. Landau, J. Tomaszewski, Historia gospodarcza
Polski x1x i XX wicku, Warszawa 198s, s. 43; M. Bogucka, Dzicje kultury polskiej do 1918 roku,
Wroctaw-Warszawa—Krakow—Gdansk-E6dZ 1987, 5. 258-259; A. Przegalinski, dz. cyt., s. 40-41.

21 T.Mencel, Galija..., s. s; E.M. Zidkek, W okresie rozbigrdwizabaru austriackiego, [w:] Lublin.
700 lat dziejéw miasta, red. G. Figiel, R. Szczygicl, W. Sladkowski, Lublin 2017, 5. 114.

22 K. KoZmian, dz. cyt., s. 275276, 278; T. Prazmowska, dz. cyt., s. 218—219; K. Krzos, dz. cyt,, s. 16,
19; R. Kolodziejczyk, R. Gradowski, Zarys dziejow kapitalizmu w Polsce, Warszawa 1974, s. 39— 41;
T. Mencel, Galigja..., s. 420—428; tenze, Cigzary wojskowe Galicji Zachodniej w czasie wojen Austrii
przeciw Francji w latach 1796-1809, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska’, Sectio F, vol.
XXIX, 1974, 5. 1290—-136; W. Sladkowski, Pod zaborem..., s. 485; W. Cwik, J. Reder, dz. cyt., s. 66.

23 K. KoZmian, dz. cyt., s. 278.
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lecz i w oryginale i w thumaczeniu byly tak ciemne, tak zawiktanie pisane,
ze ich nie tylko Polacy, lecz sami wykonawcy Niemcy zrozumie¢ nie mogli.
Szly wiec objasnienia ciemniejsze od samych urzadzen™+.

Spoleczenstwo polskie poddane $cistej kontroli, ,uwi¢zione” za kor-
donem granicznym, zgaszone upadkiem ojczyzny, biernie znosito ucisk
i trzymalo si¢ z dala od polityki. Wielu zamykato si¢ w kregu rodziny i przy-
jaciol Rezygnowano z aktywnosci publicznej i nie nadskakiwano nowym
wiadzom. Krzatano si¢ natomiast wokot spraw prywatnych, skupiajac sie
na codziennych troskach, rado$ciach i ktopotach.

Tak oto w ogélnych zarysach prezentowaly si¢ warunki zycia politycz-
nego, ktdre tworzyly kontekst dla przeobrazen gospodarczych pod zaborem
austriackim.

Wies i dwér

Migdzyrzecze Wisly i Bugu stanowito region, gdzie dominowata wias-
no$¢ skupiona w rekach posiadaczy herbowych. Byla to grupa spoleczna
o ogromnym zréznicowaniu. Na samym szczycie znajdowata si¢ nieliczna
magnateria (arystokracja) — przez nowe wladze uprzywilejowana i praw-
nie wyodrebniona*® oraz bogata szlachta — nierzadko dos¢ dobrze wyksztal-
cona i wychowana, ktéra utrzymywala dwory promieniujace na blizsza
i dalsza okolicg¢ kulturg i ozywionym Zyciem towarzyskim. Najwazniej-
szg rol¢ odgrywaly tu bezsprzecznie Putawy Adama Kazimierza i Izabeli
Czartoryskich. Rezydencja, odbudowana ze zniszczeri wojennych, stala sie
na przefomie XvIII i X1Xw. skarbnica pamiatek narodowych oraz osrod-
kiem wzniostej mysli patriotycznej. Putawy, okreslane nobilitujacym mia-
nem ,Aten polskich”, skupiaty wokét ksigstwa wybitnych artystéw, oswie-
ceniowych poetéw i pisarzy oraz $wiatlejszych przedstawicieli arystokracji
i szlachty. Otwarte i cenione przez wspdtezesnych domy prowadzili tez m.in.
ksiaze¢ta Lubomirscy, a p6zniej Rzewuscy w Opolu Lubelskim, Kossow-
scy w Betzycach, Prazmowscy w Goscieradowie oraz Suchodolscy w Woj-
cieszkowie. W cyrkule zamojskim wiodaca rola przypadta dobrom ordyna-
ckim, ktdre za czaséw dwdch kolejnych ordynatéw: jedenastego — zmartego
przedwczesnie Aleksandra Augusta Zamoyskiego (1792-1800), azwlaszcza
24 Tamze,s. 278-279.
25 W. Sladkowski, Pod zaborem..., s. 486; M. Bogucka, dz. cyt., s. 259.

26 Do stanu magnackiego nalezeli ksigz¢ta, hrabiowie i baronowie oraz duchowieristwo wyzsze
tacinskie i greckie. Na ziemie Galicji Zachodniej rozciagnigto ustawodawstwo cesarzowej Marii
Teresy, kt6ra potwierdziwszy polskie tytuly ksiazece, pozwolita senatorom prosi¢ o tytul hrabiowski,
aszlachcie-urzgdnikom powiatowym o godno$¢ baronowska. Zob.: T. Prazmowska, dz. cyt., s. 217.
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dwunastego — Stanistawa Kostki Zamoyskiego (1801-1835), ozenionego
zreszta z c6rka ksigzat Czartoryskich, Zofia, staly si¢ centrum kultury i po-
stepowej wiedzy agronomicznej opartej na wzorach angielskich, francu-
skich i niemieckich. Stanistaw Kostka, wychowaniec Stanistawa Staszica,
zajal si¢ gorliwie doskonaleniem metod zarzadzania oraz podnoszeniem
poziomu gospodarstw rolnych i zaktadéw przemystowych wchodzacych
w sklad Ordynacji, co stanowito poklosie rozbudzonych w mtodosci zain-
teresowan i odbytych na przetlomie wiekéw podrézy™.

Idaca w dalszej kolejnosci szlachta §redniozamozna byta w zapatrywa-
niach spotecznych konserwatywna, a na polu gospodarowania niewzru-
szenie tradycyjna. Poza dobrami rodowymi dzierzyla tez czgsto czg$¢ lep-
szych starostw i wojtostw znajdujacych si¢ w dozywotnim lub czasowym
posiadaniu. Niemaly ,porcje” ogétu szlacheckiego stanowita wreszcie
uboga szlachta czastkowa i zasciankowa, ktéra sama dogladata rodzinnego
siedliska i sukcesywnie ulegata prawnej deklasacji. Postepujacy proces roz-
kiadu i degradacji owej biedoty wspéigrat z polityka Wiednia. Wiadze
austriackie dazyly bowiem do redukgji liczby szlachty drobnej, naklada-
jac na ogét obowiazek udowodnienia szlachectwa — dla zascianka kosz-
towny i trudny do spetnienia. Pomimo ubozenia, szlachta szaraczkowa
trzymata jeszcze nickiedy drobne dzierzawy, rzadziej posledniejsze woj-
tostwa i sotectwa. Nierzadko ,opedzajac gléd™*, pozostawata na stuzbie
u mozniejszych dziedzicéw-protektoréw. Zascianek szlachecki, w wigk-
szo$ci niepi$mienny i niewiele réznigcy si¢ od chlopéw, odznaczal si¢ przy
tym wysokim poczuciem honoru, sklonnoscia do prawowania si¢ z sasiedz-
twem herbowym oraz pycha i lekcewazeniem w stosunku do chlopéw?.

27 H. Wiercienski, Pamigtniki, oprac. A. Zajaczkowski, Lublin 1973, s. 415 T. Mencel, Galigja...,s. 76-77;
L. Thnatowicz, Od rozbiordw do pierwszej wojny swiatowej, [w:] 1. Thnatowicz, A. Maczak, B. Zientara,
J. Zarnowski, Spofeczeristwo polskie od x do xx wicku, wyd. trzecie, Warszawa 1996, s. sor; T. Opas, J. Re-
der, Betzyce. Studia i szkice z dziejéw miasta, Lublin 1997, s. so—ss, 61; M. Kozaczka, Poczet ordynatéw
Zamoyskich, Lublin 2004, s. 83-88; K. Ajewski, dz. cyt., s. 345-348; tenze, Ordynat Stanistaw Kostka
Zamoyski oczami Anglika widziany, ,Mazowieckie Studia Humanistyczne” 2005, nr 1-2, s. 8-10;
A. Aleksandrowicz, Pulawy w latach 17961831, [w:] Z preeszlosci kulturalnej Lubelszczyzny, oprac.
A. Aleksandrowicz, R. Gerlecka, W. Sladkowski, S. Tworek, Lublin 1978, s. 178—19s; taz, Wartosci
chrzescijanskie w Putawach Czartoryskich (Na praykladzie twérczosci ksigznej Izabeli z Flemingdw Czarto-
ryskicj), [w:] Przestrzers chrzescijanska w kulturze polskiej. Polska i Putawy ,na gléwnym szlaku duchowych
dziejow”, red. T. Giergicl, Pulawy 2017, 5. 138, 142-143, 146-147; Z. Golebiowska, Mecenat kulturalny
Lzabelii Adama Kazimierza Czartoryskich, [w:] Ziemiaristwo na Lubelszczyznie 11, red. R. Maliszewska,
Kozléwka 2003,s. 31-82; M. Demska-Trgbacz, Muzyczny pejzaz Lubelszczyzny. Dworki i dwory, Lublin
200s,5. 36—73; A. Przegalinski, Gdy Zycie stato sig pasja, a pasja byla muzykq. Studinm z dziejéw zatozenia
patacowo-parkowego w Goscieradowie, ,Teka Komisji Historycznej” 2010, t. VIL, 5. 51-56.

28 T.Korzon, Wewngtrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta (1764-1794), t. 11, Warszawa 1897, s. 101

29 H. Wiercieniski, Pamigtniki..., s. 42;). Willaume, Z dziejéw wsi lubelskiej przed nwtaszczeniem,
»Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, Sectio F, vol. X, 1955, 5. 85; T. Mencel, Gali-
ga...,s. 76—77; 1. Thnatowicz, dz. cyt., s. sor.
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Sposréd przedstawicieli szlachty szaraczkowej i czesci szlachty bezrol-
nej rekrutowali si¢ drobni urzednicy, duchowni, nauczyciele i wojskowi,
oficjalisci w wigkszych dobrach (rzadcy, ekonomowie, karbowi i lesniczy),
a nawet lokaje czy stajenni w latyfundiach arystokratycznych. Katastrofy
polityczne dotykajace ziem polskimi u schytku xviir w. wstrzasngly tez
niejedng fortung magnacka i niejedna dobrze sytuowang rodzing szlache-
cka wyrzucily na bruk miejski*.

W epoke zniewolenia zaborczego wkraczala Rzeczpospolita jako kraj
W przewazajacej czgéci zagraryzowany, o niskim potencjale gospodarczym,
co bylo szczeg6lnie widoczne po prawej stronie Wisly. Zasadnicza gataz
gospodarki Lubelszczyzny, podobnie jak pozostalych ziem polskich, sta-
nowilo rolnictwo. Wedle spisu ludnosci diecezji krakowskiej przeprowa-
dzonego w 1787 r. — 175 524 mieszkaricéw wojewddztwa lubelskiego, czyli
78,5%, mieszkalo na wsi, a 47 791 (21,4%) w miastach. Faktycznie rolnictwo
stwarzalo podstawe bytu dla okoto 90% ludnosci — nie tylko we wsiach,
ale i w niedorozwinigtych miastach i miasteczkach prywatnych o ustroju
rolniczym. W rezultacie konsumpcja wytworéw gospodarstwa wiejskiego
przez ludnos¢ nierolnicza byla niewielka. Ubogie drobnomieszczanstwo,
podobnie jak chlopi, konsumowato tanie ptody roélinne. Spozywano chleb
razowy, kapuste, groch, rzepe i kluski z maki razowej. Z rzadka zadowa-
lano si¢ miesem, jego pochodnymi i nabialem - z wyjatkiem cze¢sciej po-
jawiajacego si¢ na stofach mleka’".

Produkcja roslinna miata tradycyjnie charakter zbozowy, co bylo poklo-
siem staropolskiej polityki gospodarczej (prawda, ze najbardziej korzystnej
dla szlachty), kedra od stuleci wspierata rolnictwo jako dzwignie rozwoju
ekonomicznego kraju. W folwarkach lubelskich dominowata uprawa zyta,
owsa i jeczmienia (ponad 80% zasiewéw), w mniejszym stopniu obsie-
wano pola pszenica (10% zasiewéw). Wobec zaniedbant w hodowli zywego
inwentarza, niedostateczng rolg odgrywaly rodliny paszowe (koniczyna
i lucerna) — w gospodarstwach chlopskich, rozdrobnionych i biednych,
prawie nieznane. Na przelomie stuleci plony uzyskiwane na ttustych, psze-
niczno-zytnich glebach lessowych wynosily od czterech do pigciu ziaren,
na pozostalych, sapowatych i piaszczystych, obsiewanych zazwyczaj zy-
tem, owsem i tatarka, ksztattowaly si¢ na poziomie dwoch-trzech ziaren.

30 H. Wiercieniski, Pamigtniki..., s. 41-42; T.Mencel, Galicja...,s. 77;]. Leskiewiczowa, Zamiast
wstepu, [w:] Ziemiaristwo polskie 1795-1945, red. J. Leskiewiczowa, Warszawa 198s, s. 9.

31 Spis ludnosci diecezji..., s. 282; H. Grynwaser, Kwestia wlosciarska i ruch wloscian w Krélestwie
Polskim w pierwszej potowie X1x wicku, Warszawa 1935, s. 20-21; J. Mazurkiewicz, W czasach
stanistawowskich..., s. 453; W. Pruski, Hodowla gwierzqtgospodarxki[b w Krélestwie Polskim
w latach 1815-1918, t. 1, Warszawa 1967, s. 20; W. Sladkowski, Pod zaborem..., s. 494; B. Kumor,
dz. cyt., tab. v, nlb.
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Podobne wartosci otrzymywano w skali catej Galicji Zachodniej, gdzie
plony zb6z byly niskie i dawaly przecigtnie trzy ziarna. Na tym tle na po-
czatku X1X w. wyrdzniat si¢ cyrkut siedlecki — tam ogélny sprz¢t czterech
zbéz (pszenicy, zyta, jeczmienia i owsa) w 1802 . wynidst 372 703 korce,
co bylo najwyzsza wartoscig w Galicji Zachodniej. W cyrkule lubelskim
zebrano wéweczas 310 533 korce, w cyrkule jézefowskim — 292 798, a w cyr-
kule chelmskim — 184 307 korcéw?.

Pozostawiajac jeszcze na chwilg na uboczu rozwazania dotyczace sto-
sunkéw rolniczych w Galicji w dobie zaboru austriackiego, godzi si¢ przy-
pomnie¢, ze Rzeczpospolita u kresu swych dni, pomimo pewnego po-
stepu w rolnictwie w epoce stanistawowskiej, byla krajem prymitywnej
gospodarki folwarczno-panszczyZznianej. Wzrastata wprawdzie rola czyn-
szu w ekonomice rolnej, ale reformy czynszowe podjete przez dziesiatego
ordynata Andrzeja Zamojskiego (1777-1792) w kluczu janowskim, przez
ksigzat Czartoryskich w kluczu koriskowolskim, Putawach ,zarobnych”
i we Wlostowicach oraz przez ksigzng A. Jablonowska w dobrach kockich
i siemiatyckich (ta ostatnia rozluznila zalezno$¢ osobista chlopéw oraz
poszerzyla ich prawo do ziemi i osady przy zachowaniu pomniejszonego
i szczegblowo uregulowanego wymiaru paniszczyzny) nie spotkaly si¢ na
Lubelszczyznie z powszechniejszym odzewem. Byly to zreszta przedsie-
wzigcia, ktdre po pewnym czasie ulegaly cz¢éciowej badz petnej likwidacji®.

W latach zaboru austriackiego stosunki spoteczno-gospodarcze miedzy
wsig a dworem opieraly si¢ nadal na dominacji patriarchalnej dziedzica
i poddanstwie chlopéw. Realizowane w monarchii naddunajskiej w latach
1775—1789 reformy terezjansko-jézefiriskie wiodly wprawdzie do do$¢ grun-
townej, jak na éwezesne czasy, przebudowy modelu gospodarki folwar-
czno-paniszezyznianej i zaleznoéci miedzy wsia a dworem?®*, niemniej po

32 T.Lepkowski, Polska — narodziny nowoczesnego narodu, Warszawa 1967, s. 19; K. Krzos, dz. cyt.,
s. 24; W. Sladkowski, Po utracie..., s. 161; tenze, Pod zaborem..., s. 496; T. Mencel, Galicja Za-
chodnia..., s. 204—20s5.

33 J. Mazurkiewicz, W czasach..., s. 445—-446; H. Mierzwinski, dz. cyt., s. 212; tenze, Dzialalnos¢
opickuticzo-wychowawcza ksiginej Anny Pauliny z Sapiehéw Jablonowskiej na tle dziejéw, ,Szkice
Podlaskie” 2002, t. X, 5. 23-26; Z. Szymarniski, dz. cyt., s. 147-149; Z. Gol¢biowska, Dwdr
a modernizacja wsi polskiej na praykladzie osrodka putawskiego Czartoryskich, [w:] Wies a dwér
na ziemiach polskich w X1X i XX wieku, red. W. Caban, M.B. Markowski, Kielce 1999, s. 66-67;
D. Rzepniewska, Problematyka ziemianska w aktach hipoteki dobr ziemskich, [w:) Ziemiaristwo
polskie 1795-1945, red. ]. Leskiewiczowa, Warszawa 1985, s. 190, 215-216.

34 W ramach reform podejmowanych przez Marig Teres¢ i Jozefa 11 zniesiono poddanistwo osobiste
chtopéw (1782), ograniczono pafiszczyzng do trzech dni w tygodniu (robotpatent z 1786 r.),
zredukowano lub zniesiono nieplatne robocizny (gwalty, tloki), dokonano podziatu gruntéw
na dominialne (w rekach dziedzica) i rustykalne (w dziedzicznym uzytkowaniu wloscian),
wprowadzono tez posrednictwo pafistwa w sporach miedzy wsia a dworem (instytucje ju-
stycjariatu i mandatariatu). W 1787 r. zakazano wiaczania gruntéw chlopskich do dziedzin
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$mierci Jézefa 11 (1790), w dobie tzw. dejézefinizacji za rzadéw Leopolda 11
(1790-1792) i Franciszka 11 (1792—1806) przeobrazenia te cofnigto i nigdy
juz do nich nie powrécono. Chlop galicyjski pozostal skrgpowany poddan-
stwem, obarczony panszczyzng i daremszczyznami (darmochami), zdany
na samowole sadowniczg pana patrymonialnego — na ziemiach trzeciego
zaboru austriackiego nie ustanowiono bowiem instytucji justycjariatu. For-
malnie obowiazujaca swoboda opuszczenia wsi zostata przekreslona obo-
wigzkiem wskazania zastgpcy. Martwa litera pozostal przepis dotyczacy
zakazu samowolnej zamiany i wlaczania gruntéw chlopskich do dziedzin
dworskich, za$ ewentualng umowg¢ konwersji paniszczyzny na czynsz ob-
lozono licznymi warunkami, ktére z reguly uniemozliwialy zawarcie kon-
traktu. W takich realiach kietkujacy wéwczas proces rozwarstwienia lud-
nosci chtopskiej na majetniejszych kmieci i pétrolnikéw, matorolnych
chatupnikéw i ogrodnikéw oraz bezrolnych komornikéw, wyrobnikéw,
parobkéw i dziewki stuzebne nie wplywal na charakter gruntownych prze-
obrazen dotykajacych chalupy przecigtnego wloécianina®.

Pozarolnicze zajecia i zarobki wsi, wobec ograniczeri wolnosci osobistej
i rozlicznych zobowiazan wobec dworéw, byly dorywcze i sezonowe. Naj-
czgdciej najmowano si¢ do wyrebu laséw, ktéry wymagat ciezkiej roboty
recznej i sprzezajnej. Takie prace prowadzono zwlaszcza wzdhuz sptawnych
rzek, tam tez cz¢$¢ zamozniejszych wloscian trudnila si¢ furmanstwem,
przewozac zboze, drzewo, kamienie i sél. Niektdrzy (takze w ramach po-
winnosci paniszczyznianych) byli zatrudniani w nielicznych manufakturach.
Jako robotnicy niewykwalifikowani zajmowali si¢ m.in. wypalaniem wegla
drzewnego, pakowaniem gotowych produktéw, dostawami i transportem.
Inni zbierali i ttukli kamienie niezbedne do budowy i konserwacji drég.
W wielu wsiach trudniono si¢ takze tkactwem, wyrabiajac odziez samodzia-
towa oraz pélprodukty dla dworu. Sukiennictwo i ptdciennictwo bujnie

dworskich. Ukoronowaniem tych przedsi¢wzigé doby o$wieconego absolutyzmu byta przy-
gotowana przez Jézefa II reforma urbarialna (1789). Przewidywata ona na terenie calego pan-
stwa powszechna zamiang paniszczyzny i danin na czynsze pieni¢zne obliczane na podstawie

dochodu z gospodarstw chtopskich. Zasada byto zabezpieczenie wloscianom 70% uzyskanego

przychodu, pozostata cz¢$¢ pienigdzy miata zaspakaja¢ $wiadczenia na rzecz paristwa, gminy,
Kosciota i dziedzica. Szerzej zob.: A. Swigtochowski, Historia chtopéw polskich w zarysie, t. 11:

W Polsce podlegtej, Lwbw—-Poznan 1928, s. s—13; R. Kolodziejczyk, R. Gradowski, dz. cyt., s. 395

S. Inglot, Historia spoleczno-gospodarcza chtopéw polskich w zaborze austriackim, [w:] Historia

chlopdw polskich, t. 11: Okres zaboréw, red. S. Inglot, Warszawa 1972, s. 162-163; L. Kostrowicka,
Z.Landau, J. Tomaszewski, dz. cyt., s. 47; K. Krzos, dz. cyt., s. 22—-23; S. Grodziski, Habsbur-
gowie, [w:] Dynastie Europy, red. A. Maczak, Wroctaw—Warszawa-Krakéw 1997, s. 125-126;
A. Jezierski, C. Leszczyniska, Historia gospodarcza Polski, Warszawa 1998, s. 100; K. Slusarek,
dz. cyt., s. 364-366.

35 Z.Ludkiewicz, Polityka agrarna, wyd. czwarte, Poznan 1921, s. 110; W. Grabski, Historia wsi
w Polsce, Warszawa 2004, 5. 199; K. Krzos, dz. cyt., s. 23—24; K. Slusarek, dz. cyt., 5. 366-367.
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rozwijalo si¢ réwniez w cyrkule zamojskim, gdzie produkeje chatupniczo-

-rekodzielniczg wspieral dwunasty ordynat oraz w dobrach hrubieszow-
skich wraz z sasiednimi wioskami i przysiétkami. Tamze przedrozbiorowe
tradycje kultywowal S. Staszic, kedry w 1801 r. nabyl majetnosé na nazwisko
Anny z Zamoyskich Sapiezyny?*.

Ogolnie rzecz biorac, wies szlachecka tkwita gleboko w prymitywizmie
izacofaniu technicznym, co bylo szczeg6lnie widoczne na terenach obu Ga-
licji. Wielu dziedzicéw, pomimo dokonywanych za czaséw austriackich po-
miardw, nie znalo przyblizonej powierzchni posiadanych débr i opieralo swa
wiedz¢ na danych i okresleniach wywiedzionych z rodzinnej tradycji, zwy-
czaju lub zlokalnego nazewnictwa. Takie dominia byly zazwyczaj pobawione
folwarkéw pomocniczych, ktére systematyzowaly i porzadkowaly strukeure
agrarng. Calo$¢ zabudowy, gruntéw ornych oraz zywego i martwego inwen-
tarza znajdowala si¢ w sasiedztwie dworu. Pozostale ziemie, podobnie jak
nieurzadzone lasy, lezaly odlogiem i ulegaly postepujacej degradacii®”.

Charakterystycznym obrazkiem tutejszego rolnictwa byt zespét majatkowy
znajdujacy si¢ w szachownicy nie tylko z osadami chlopéw, ale i sasiednich
débr szlacheckich. Chiopi siedzacy na wigkszych nadziatach ziemi i uzytku-
jacy zatoge odbywali tradycyjna paniszczyzne sprz¢zajng nazywana tez ciagla.
Robocizna piesza obowigzywata na 0ogét matorolnych zagrodnikéw oraz bez-
rolnych chatupnikéw i komornikéw. Zobowigzania wsi obejmowaly poza
tym dodatkowe powinnosci, czyli wyzej wymienione daremszczyzny i najmy
przymusowe oraz daniny w naturze — z reguly pod postacia wykastrowanych
ispecjalnie utuczonych kogutéw (kaptonéw), kur oraz motkéw z przedziwa
Inianego lub konopnego. Chlopi placili poza tym tzw. czynsz siedzialny,
ktéry stanowit oplate pieni¢zng z cz¢éci lub calosci uzytkowanych gruntéw.

Wiedza agrotechniczna chlopéw, ale i wigkszo$ci szlachty byla nader
skromna i nie wykraczata poza stosowany powszechnie system tréjpolowy
z nieodlacznym ugorem. Plodozmian, ogdlnie rzecz biorac w pasie Europy
srodkowo-wschodniej, torowat sobie droge powoli i wprowadzano go na ogét
eksperymentalnie. Narzedzia do uprawy ziemi byly bardzo proste, siegajace

36 T. Korzon, dz. cyt., s. 101; H. Wiercieriski, Opis statystyczny..., s. 409—410; J. Bartys, Sukien-
nictwo w ordynacji zamojskiej w I potowie X1X wieku, ,Przeglad Historyczny” 1958, nr 3, s. 487;
T. Mencel, Galigja..., s. 216;J. Duda, Towarzystwo Rolnicze Hrubieszowskie. Staszicowski model
pomocy gospodarczej dla wsi, Lublin 1994, s. 22; K. Wrébel-Lipowa, Na przefomie epok. Hru-
bieszéw w Galicji Wschodniej (1772-1809), [w:] Dzieje Hrubieszowa, t. 1: Od pradziejéw do 1918
roku, red. R. Szczygiel, Hrubieszéw 2006, s. 153-154, 163.

37 A. Przegalifiski, Dwdr..., s. 37; K. Krzos, dz. cyt., s. 22—25; W. Pruski, dz. cyt., s. 33; D. Rzep-
niewska, dz. cyt., s. 190, 215-216.

38 T.Mencel, Wies parszczyzniana w Krélestwie Polskim, Lublin 1988, s. 128-19.4; W. Sladkowski,
Pod zaborem..., s. 48; ]. Czubaty, Ksigstwo Warszawskie (1807-1815), Warszawa 2011, s. 314;
A. Przegalinski, Dwdr..., s. s3-54.
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swym rodowodem wezesniejszych okreséw. Do prac polowych wykorzysty-
wano zaprz¢zone w woly drewniane plugi, ptuzyce, sochy i radta. Brony wy-
platano z chrustu. Prowadzona w taki spos6b orka byta niedoktadna, ptytka
i nieefektywna. Podejmowane przez cz¢s¢ $wiatlejszych dwordw nie$miale
proby stosowania pewnych innowacji w dziedzinie uprawy i hodowli, kt6re
polegaly nazastepowaniu w radlach i plugach cz¢éci drewnianych zelaznymi,
uzywaniu kos, rzadziej mtynkéw do czyszczenia zboza i markeréw do sadze-
nia kartofli, nieliczne wreszcie usitowania intensyfikacji produkeji roslin-
nej zwigzane z uprawg roslin pastewnych i motylkowych nie wplywaly na
og6lny stan rolnictwa. W wigkszych majatkach istnialy wprawdzie warsztaty
dworskie, w ktérych zatrudniano na stale lub dorywczo rzemieslnikéw wraz
z czeladzig, ale ludzie ci zajmowali si¢ na og6t wyrobem i reparacja tradycyj-
nych narzedzi rolniczych. Na zakup sprowadzonego z zagranicy ptuga czy
sieczkarni mdgt sobie pozwoli¢ jedynie cztowiek majetny — byly to bowiem
urzadzenia drogie, trudne w obstudze i nieposiadajace na ziemiach polskich
zadnego zaplecza serwisowego. Na nieco szersza skale udoskonalenia te obser-
wowano w zaborze pruskim — w Poznariskiem i na Pomorzu oraz w okolicach
Warszawy, a wicc na terenach bardziej zurbanizowanych i gospodarczo lepicej
stojacych, gdzie czynszowanie chlopéw, Scisle zwigzane z intensyfikacja pro-
dukgji folwarcznej, prowadzito do systematu pracy najemnej®.

Po prawej stronie Wisly dzialania zmierzajace do upowszechniania zdo-
byczy nowoczesnej wiedzy agronomicznej byly sporadyczne i w dtuzszej
perspektywie nieudane. Ozywcze prady dobiegaly przede wszystkim z te-
renu Zamojszczyzny. Prace inicjowane przez S.K. Zamoyskiego w poro-
zumieniu z profesorami Liceum Zamojskiego (Wojciechem Gutkowskim,
nauczycielem architekeury i propagatorem nowoczesnego rolnictwa oraz
Bazylim Kukolnikiem, entuzjasta fizjokratyzmu) nie znajdowaly zrozu-
mienia wiréd szlachty i nie przenikaly granic cyrkutu. W takich realiach
zawigzane w 1801 r. Zamojskie Towarzystwo Ekonomiczne nie rozwinglo
szerszej dziatalnosci, zas zalozony dwa lata p6zniej ,, Dziennik Ekonomiczny
Zamojski” o profilu rolniczo-techniczno-ekonomicznym, ktéry docierat
do Lwowa, Krakowa i Warszawy, przestal ukazywa¢ si¢ w polowie 1804 r.
Spalita tez na panewce préba zorganizowania towarzystwa rolniczego w Ga-
licji Zachodniej — inspirowana przez ,Dziennik’, a péZzniej rozwazana przez
wiedenska Zjednoczong Kancelarig*.

39 T.LEepkowski, dz. cyt.,s. 21, 25; W. Rusiftiski, Zarys historii gospodarczej powszechnej. Czasy no-
wozytne i najnowsze (1500-1939), Warszawa 1970, s. 196; W. Sladkowski, Pod zaborem...,s. 499;
I. Kostrowicka, Z. Landau, J. Tomaszewski, dz. cyt., s. 28—29; J. Barty$, Poczgtki..., s. 42.

40 G. Czajka, Mysl ustrojowa i spoteczna Wojciecha Guikowskiego, Krakéw 2009, s. 10—11, mps pracy ma-
gisterskiej. Dostgpna w Internecie: http://www.knhd.law.uj.edu.pl/documents/3035628/6cdd2a32-
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O wiele diuzszy zywot i solidniejsze podstawy zyskata natomiast ordy-
nacka wytwdrczo$¢ maszyn i narzedzi rolniczych w Zwierzyncu, keory za
czaséw dwunastego ordynata stal si¢ centrum zarzadu i przemystu tego
latyfundium. Zaktad zorganizowany w latach 1803-1805 i nazywany me-
chanika lub Fabryka Angielskq (uruchomiono go bowiem ,,na wzér angiel-
ski”) stanowil pierwsze tego typu przedsigwzigcie na ziemiach polskich.
Kierownikiem mechaniki zostal fachowiec, Szkot John Mac Donald, ktéry
wspolpracowal ze specjalistami sprowadzonymi przez Ordynacje z Anglii,
Niemiec i Francji. Manufaktura zostala zrazu umieszczona w zabudowa-
niach ordynackich - tokarnia i stolarnia w opuszczonych stajniach, kuznia
w murowanej wozowni, gisernia, czyli odlewnia w dawnej kuchni dworskiej.
Z czasem przeniesiono wytwornie do obiektéw whasnych wzniesionych
w miejscu stajen. Bolaczka fabryki bylo wprawdzie peryferyjne potoze-
nie — odlegte od centréw handlowych, przemystowych i surowcowych oraz
od gléwnych traktéw komunikacyjnych i drég bitych — niemniej w dziale
zaopatrzenia problemy te nie maly zrazu istotniejszego znaczenia. Nie-
zb¢dne do produkcji metale oraz niektdre detale i pétfabrykaty zakupiono
bowiem w wielkich ilosciach w Londynie i zmagazynowano w skfadach
fabrycznych. Mechanika korzystata z pracy recznej i polegata w znacznej
mierze na potencjale chlopéw zwierzynieckich. Zaktad specjalizowat si¢
w produkcji mtocarni, sieczkarni, siewnikéw, mtynkéw do zboza, krajarek
do ziemniakéw, ekstyrpatoréw do karczowania korzeni, plugéw i kultywa-
toréw oraz urzadzen do gorzelni, olejarni, browardw i foluszy. U schytku
zaboru austriackiego pracowaly w wytwérni dwadziescia dwie osoby: dwoch
mosi¢znikéw, trzech stelmachdw, szesciu $lusarzy, trzech kowali, czterech
strozow i czterech parobkéw. Wyroby ze Zwierzynica odznaczaly sie wysoka
jako$cia wykonania i nie ustgpowaly podobnym towarom importowanym
z zachodu Europy. W epoce zaboru austriackiego mechanika zaspokajata
przede wszystkim potrzeby dbr ordynackich, a niewielkie nadwyzki pro-

dukgji przeznaczano na sprzedaz*'.

f4f3-4de8-9a36-3a1870f2cce3; T. Mencel, Galigja..., s. 221-222; W. Sladkowski, Pod zaborem...,
s. 499; tenze, W latach zabordw i nadziei wolnosci 1795-1831, [w:] Z przeszlosci kulturalnej..., s. 167;
K. Ajewski, Stanistawa Kostki..., s. 345—348; ]. Feduszka, dz. cyt., s. 63—65s; A. Szyszka, B. Szyszka,
Mecenat oswiatowy Stanistawa Kostki Zamoyskiego, ,Przeglad Historyczno-Oswiatowy” 2010,
R. L1y, z. 3—4, 5. 19—20.

=

K. Ajewski, Stanistawa Kostki..., s. 386—387; H. Mattawska, dz. cyt., s. 175-176; M. Kozaczka, dz.
cyt.,s. 88;J. Feduszka, dz. cyt., s. 67; J. Barty$, Poczgtki....,s. 48-49,59, 62—63; W. Bondyra, Stownik
historyczny miejscowosti wojewddztwa zamojskiego, Lublin-Zamo$¢ 1993, s. 143; A. Kiper, Anglicy
w Ordynacji Zamojskiej w X1X wickn, ,Rocznik Kolbuszowski” 2012, R. X11, 5. 74-75; Z. Golebiow-
ska, Przybysze z Wysp Brytyjskich i ich potomkowie migdzy Pilicq a Bugiem w XvIII-XIX wickn, [w:]
Wazna obecnosé. Przedstawiciele pastw i narodéw europejskich wsrdd miesskarcow migdzyrzecza Bugn
i Pilicy w xviII-x1x wieku, red. A. Gérak i K. Latawiec, Radzyn Podlaski-Radom 2006, s. 132-133.
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Tymczasem przy niepodzielnie panujacej pariszczyznie, poréwnywalnie
nizszych cenach zboza, braku pienigdzy u chlopéw (obcigzonych zobowia-
zaniami podatkowymi wobec panstwa i ci¢gzarami dominialnymi wobec
dwordw), przy niemoznosci uzyskania przez szlachte dogodnego kredytu
obrotowo-inwestycyjnego, stagnacja lubelskiej wsi byla powszechna. Po-
lozenie gospodarcze rolnictwa poglebialy niedomagania demograficzne
i rynkowe bedace wypadkowa malej ilosci ludnosci miejskiej, ktéra w nie-
wielkim procencie pozostawala poza rolnictwem, braku duzych osrodkéw
handlowo-przemystowych i niewielkiej konsumpcji wewngtrznej. Przy
niskich cenach podstawowych plodéw rolnych nie optacato si¢ zwigkszaé
produkeyjnosci i konkurencyjnosci gospodarstw, nie przynosito to bowiem
dochodéw. Nie warto wiec bylo star¢ si¢ o lepszy sprzezaj, narzedzia i ma-
szyny rolnicze, nie niosto tez profitéw podnoszenie poziomu hodowli czy
stanu zabudowy. ,Najlepiej kalkulowalo si¢ [pisal Witold Pruski] zasia¢
i sprzatna¢ najprymitywniejszym i najtafiszym sposobem i trzymac¢ si¢
starego systemu trojpolowego, powigzanego z ustrojem pariszczyZnianym,
nie wymagajacym prawie zadnych naktadéw”+.

Pomimo szeregu trudnosci bedacych konsekwencja upadku polskiej pan-
stwowosci i prymitywnego gospodarowania, wbrew nasilajacemu si¢ uci-
skowi fiskalnemu i realnemu spadkowi dochodéw, gospodarka folwarczno-

-pariszczyzniana przetrwala lata zaboru austriackiego w do$¢ dobrym stanie.
Whasciciele ziemscy, odsunigci od zycia politycznego i nieodczuwajacy na
ogot brzemion represji, zamkneli si¢ w kregu spraw domowych i rolniczych.
Z rzadka pojawiali si¢ w miescie, cenili sobie natomiast uroki zycia na pro-
wingji. W gronie familii iznajomych, oddajac si¢ (tak jak wezesniej) zabawom
iucztom, zapomniano o réznych klopotach i doskwierajacej rzeczywistosci.
Szlachta pilnowata gospodarki folwarcznej, pokornie optacata nowe podatki,
a od groznych nastepstw kryzysu wywolanego zagtada paristwa bronita si¢
po staremu — bezwzglednie egzekwujac pariszczyzne®. ,Wielu z nich [jak
pisal Wiestaw Sladkowski] zaokraglito [tez] swoje fortuny, nabywajac po ni-
skiej cenie pospiesznie sprzedawane przez rzad zaborczy dobra narodowe™+.

42 W.Pruski, dz. cyt...,s. 21.

43 Tak na ten temat pisat Leon Dembowski, ktdry jako nastolatek bywat czgstych gosciem w Putawach
ksigzat Czartoryskich: ,Tymczasem fety, bale, zabawy, zjazdy szly torem zwyklym, a i my w nich
pewien przyjmowalismy udzial. Naprzdéd do jedzenia wszystkich specjatéw, deseréw i cukierkéw,
nastepnie do powickszania liczby spektatoréw w fetach i sztukach teatralnych, a wreszcie dawano
nam role dzieci, o ile do widowiska nalezaly. [...] Kiedy si¢ dzi$ zastanawiam i rozwazam, jaki byt
cel podobnego zycia, jedna tylko znajduje¢ odpowiedz — oto zapominano o wszystkim i myslano
jedynie o tym, zeby si¢ dobrze bawi¢, a wickszo$¢ towarzystwa zapominata o swoich interesach
whasnych i prawie na domownikéw putawskich si¢ zamieniata”. L. Dembowski, Moje wspomnienia,
t. 1, Petersburg 1898, s. 44—47. Zob. tez: T. Korzon, Wewngtrzne..., s. 101-102.

44 W. Sladkowski, Pod zaborem..., s. 504.
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Galicyjskiemu rolnictwu sprzyjala bowiem na przetlomie wiekéw ko-
niunktura na drzewo, a zwlaszcza na zboze, ktdra nasilila si¢ wraz ze
zniesieniem ograniczen na sptaw pszenicy Wisla, Sanem i Bugiem (1796)
oraz obnizeniem cel na zboze eksportowane przez Gdanisk do Anglii.
Istotng rol¢ odegral takze nieurodzaj w Prusach, bedacy nastgpstwem
dlugotrwalej i ostrej zimy 1799/1800 1., a nast¢pnie suszy. Wobec utrzy-
mania przez Prusy swobody handlu tranzytowego via Gdansk, ceny zboza
rosly, przedluzajac okres prosperity do 1804 r. W kolejnych latach przez
ziemie galicyjskie dwukrotnie przechodzily wojska rosyjskie — jesienia
1805 1. i na poczatku 1806 r. Spowodowalo to masowe dostawy zywnosci
i niemal dwukrotny wzrost cen na pszenice w Galicji, Czechach i na
Morawach. Dla szlachty ten okres ,,pomyslnosci zbozowej” skutkowat
ozywieniem akcji zagospodarowywania lezacych odlogiem gruntéw i tak,
ktére z reguly przeznaczano pod uprawe niezbyt popularnej uprzednio
pszenicy. Powodzenie w interesach fagodzilo nieco frustracj¢ wywolang
upadkiem paristwa, ale i poczuciem winy powodowanym biernoscig po-
lityczng szlacheckich posesjonatéw*.

Cickawie tez rysowaly si¢ kwestie dotyczace gospodarki lesnej. Wiadze
austriackie zezwolily poczatkowo na eksport wszystkich gatunkéw drewna.
Wkrétce jednak, na mocy zarzadzenia z 3 VIII 1796 1., uprzywilejowano wy-
woz drzewa opalowego i budulcowego. Eksport do innych celéw obwa-
rowano koniecznoscig wykupienia paszportu i oplacenia taksy. W 18oorr.
wprowadzono nizsze clo wywozowe na drzewo transportowane do sptawu
z dalszych okolic. Liberalizujac polityke i rozluzniajac nieco sztywny gorset
zakaz6w, Austriacy uwolnili w istocie handel drewnem i jego wywéz. Takie
postepowanie nie bylo, rzecz jasna, bezinteresowne — miato bowiem sprzyjaé
doplywowi gotéwki niezbednej do oplacenia podatkéw. Starano si¢ przy tym
kontrolowa¢ wysokos¢ eksportu za posrednictwem inspektoratéw celnych,
ktére sporzadzaly rejestry wywozowe. Po kilku latach, na mocy patentu ce-
sarskiego z 13 VIII 1807 r. wydano szczegdlowe przepisy dotyczace gospodarki
lesnej w lasach miejskich, szlacheckich i duchownych. Ich uzytkowanie miato
opiera¢ si¢ na pomiarach i podziale poszczegélnych obszaréw na wyreby (po-
reby) dostosowane do charakteru drzewostanu. Wyrab catkowity uzalezniono
od obowiazku zasadzenia nowego lasu. Na gruntach piaszczystych dozwo-
lono jedynie na przycigcia z pozostawieniem mlodnika. Halizny, nazywane
tez goliznami, nakazywano zaora¢, obsia¢ zbozem jarym, a nastepnie zasiaé

45 R. Kolodziejezyk, R. Gradowski, dz. cyt., s. 41; T. Mencel, Galicja..., s. 190-201; J. Leskiewi-
czowa, dz. cyt.,s. 20;]. Kalinski, Historia gospodarcza x1x i XX w., wyd. drugie, Warszawa 2008,
s. 43—44; A. Przegaliniski, Dwdr..., s. 42; T. Kizwalter, 1795-1831, [w:] Historia Polski. Polska
1586-1831, t. 6, Warszawa 2007, S. 497.

© by the author, licensee £6dz University - £6dZ University Press, £6dZ, Poland. This article is an open access article
distributed under the terms and conditions of the Creative Commons Attribution license CC-BY-NC-ND 4.0



ANDRZE] PRZEGALINSKI  Zarys stosunkéw rolniczych Lubelszczyzny na przetomie XVIII i XIX wieku...

nasionami drzew. Ustalono tez okresy cigcia laséw (od listopada do korica
lutego) i graniczny termin wywozu (do maja)*.

Po prawej stronie Wisty planowy charakter korzystania z laséw, ktéry
mogt stanowi¢ wzér dla innych posesjonatdw, przybrata gospodarka lesna
w dobrach Ordynacji Zamojskiej. Poczagwszy od jesieni 1804 1., wraz z zapro-
wadzeniem Dyrekeji Administracji Lesnej, keérej kierownictwo powierzono
sprowadzonemu z Czech specjaliscie, Karolowi Wilhelmowi Schwobdzie
(Szwobdzie), zajeto si¢ ich porzadkowaniem i usprawnianiem przemystu
drzewnego. Ten ostatni opieral si¢ na produkeji tartacznej, wyrobie gontéw
oraz pracy smolarni, w ktérych, poza smolg, wytwarzano terpentyng, oleje
i wegiel drzewny niezbedny do produkeji potazu. Lasy ordynackie pod
wzgledem administracyjnym podzielono na 21 jednostek zwanych ujaz-
dami, a te ostatnie na 154 dzielnice. Sukcesywnie porzadkowano sposoby
pozyskiwania drewna i odnawiania drzewostanu, wyznaczono poszczegédlne
koleje wyr¢b6éw, prowadzenia pomiardw i sporzadzania map. Rozpoczgto
tez intensywne obsiewy poreb6éw-halizn, wypalenisk i pustek, szczegétowo
okreslono obowiazki stuzby lesnej, wytyczono réwniez drogi dojazdowe
prowadzace w ordynackie knieje”.

Za czaséw panowania austriackiego dwory, w obawie o spadek dochodéw
bedacy nastgpstwem ewentualnej dekoniunktury eksportowej, zaczely tez
$mielejzwracaé si¢ ku gorzelnictwu. W przemysle alkoholowym, obecnym
od lat w dobrach magnackich i szlacheckich, przetwarzano najpierw zboza,
a pozniej ziemniaki. Te ostatnie u schyltku zaboru zacz¢ly z wolna przecho-
dzi¢ z ogrodéw na pola dworskie, a pézniej i na niwy chlopskie. Wobec
niewzruszonych przywilejéw propinacyjnych dworu, produkeja gorzatki
bylajednaz podstawowych galezi wytworczosci szlacheckiej, ktéra od opar-
tej na monokulturze gospodarki zbozowej ewoluowata ku ziemniaczano-

-gorzelniczo-wypasowej. W rezultacie tych przeobrazen utrwalat si¢ cha-
rakterystyczny wizerunek dominium szlacheckiego i przynaleznych dori wsi.
Stalym elementem pejzazu byta oddana w arend¢ karczma, zwracaly poza
tym uwage mlyny wodne, gorzelnie i browary — urzadzone na ogét prymi-
tywnie i dzierzawione przez Zydéw lub szlacheckich sgsiadéw zza miedzy*:.

Przyklady ,,przedsi¢biorczosci alkoholowej” plynely z Zamojszczyzny,
gdzie rozwdj przemystu zwiazany byt z dziatalnoscia kolejnych ordynatéw:
Aleksandra Augusta i Stanistawa Kostki. U schytku xviirw. na obszarze

46 T.Mencel, Galigja..., s. 217-218.

47 Cz.Rajea, Gospodarka lesna w Ordynacji Zamojskiej w pierwszej potowie XIX wickn, ,Roczniki Huma-
nistyczne” 1972, t. XX, z. 2, 5. 208—209; K. Ajewski, Stanistawa Kostki..., s. 396, 407-408, 426-429.

48 H. Wiercienski, Opis statystyczny..., s. 395, 403; T.Mencel, Galicja..., s. 206; W. Sladkowski, Pod
zaborem...,s. 497.
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tych poteznych débr pracowalto 14 wickszych browaréw, 15 cegielni, 27 go-
rzelnii 104 mlyny. Przemyst alkoholowy zorganizowano w tzw. propinacje
ztozone na ogét z browaru i gorzelni. Na przetomie stuleci propinacji
bylo kilkanascie, a kazda z nich posiadata odr¢bng administracje i kase.
U schytku stulecia, obok kilkunastu znaczniejszych browaréw (w Jéze-
fowie, Krasniku, Krzeszowie, Janowie Lubelskim, Eabuniach, Majdanie
Ksiezpolskim, Szczebrzeszynie, Tarnogrodzie, Tomaszowie, Turobinie, Za-
mosciu i Zdanowie) oraz kilku wigkszych gorzelni (w Batorzu, Labuniach,
Krasniku, Krzeszowie, Majdanie Ksi¢zpolskim i Turobinie) pracowalo tez
kilkadziesigt drobnych arend rozrzuconych po terenie Ordynacji®.

Na poczatku X1X w. wzniesiono browar w Zwierzyricu, kedry szybko zyskat
stawe wykraczajaca poza sasiedzewo. W 1802 r. postawiono fabryke tradycyj-
nego piwa, piwnice i magazyn zbozowy, za$ w latach 1805-1806 wymurowano
nowoczesny browar porteru wraz z piwnicami, magazynami, bednarnia do
wyrobu i naprawy beczek, wozownia i mieszkaniami dla pracownikéw. Po
zawaleniu si¢ jednego ze sklepien (1806) na produkcje napitku ,angielskiego”
przeznaczono oficyng patacowy. Zwierzynieckg wytwdrni¢ wyposazyt czgs-
ciowo kierownik mechaniki John Mac Donald, pozostale urzadzenia tech-
niczne sprowadzono z Londynu oraz z kuzni w Konskich i Suchedniowie.
Produkeja kierowal piwowar angielski Mac Millard (1806-1808), ktdrego
po konflikcie z Ordynacja zastapit nieznany réwniez z imienia browarnik
Kallembach. Stata obsada pracownicza, nie liczac pomocnikéw chlopskich
idorywezych robotnikéw niewykwalifikowanych, wynosita okoto trzydziestu
os6b. W Zwierzyricu wytwarzano piwo w dwéch gatunkach: zwyktym tzw.

»ordynaryjnym” i ,dubeltowym” o zwickszonej zawartosci alkoholu. Z racji
waloréw smakowych cieszylo si¢ ono powodzeniem wéréd klienteli ordyna-
ckiej, ze smakiem pito je takze w Lublinie, Putawach i we Lwowies°.

Jak na tle tradycyjnie prowadzonej uprawy roli i rodlin oraz rachitycz-
nego przemystu rolno-spozywczego przedstawial si¢ kolejny z dzialéw
gospodarki wiejskiej — zwiazany z hodowla zwierzat? W dziedzinie wy-
chowu zywego inwentarza daly si¢ zrazu we znaki zniszczenia bedace na-
stepstwem wojny i bronigcego sie w latach 1792—1794 przed obcg przemoca
panistwa. Znaczace ubytki zanotowano przede wszystkim w pogtowiu koni

49 J. Kasperek, Przemyst rolno-spozywcezy w Ordynacji Zamojskiej w drugiej potowie XvIir wicku,
»Rocznik Lubelski” 1971, R. X1v, 5. 98—99; M. Kozaczka, dz. cyt., s. 84; K. Ajewski, Ordynat...,
s. 175 A. Kiper, dz. cyt., s. 18-19.

so K.Puchala, Opis historyczno-malarski departamentu lubelskiego, Almanach Lubelski na rok 1815,
Lublin [b.d.],s. 21; L. Dembowski, dz. cyt., s. 62; H. Mattawska, dz. cyt., s. 177-178; K. Ajewski,
Ordynat..., s. 393-395; M. Kozaczka, dz. cyt., s. 88; A. Kiper, dz. cyt., s. 55-56; A. Przegaliriski,
Zarys dziejow gospodarczych Lubelszczyzny w dobie Ksigstwa Warszawskiego. Studium z historii
regionu w epoce manufaktury i stosunkdw folwarczno-parszczyznianych, Lublin 2020, s. 89—90.
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oraz bydla pociagowego i hodowlanego. W dziale pociagowym przewa-
zaly woly — przede wszystkim w uzaleznionych od dworu gospodarstwach
chlopskich. W ogéle gros bydla, zwazywszy na specyfike gospodarki fol-
warczno-pariszczyznianej i koniecznos¢ obrabiania rél dziedzica sprz¢za-
jem zatoznym, znajdowala si¢ w rekach wloécian. Byta to prawidiowosé po-
wszechna, charakterystyczna nie tylko dla ziem Lubelszczyznys'.

W 1797 r. w trzech interesujacych nas blizej cyrkutach Galicji Zachod-
niej (chelmskim, jézefowskim i lubelskim) wykazano 46 258 sztuk woléw
pociagowych, sze$¢ lat pdzniej (z pominigciem nieuwzglednionego w ze-
stawieniu cyrkutu jézefowskiego) — 34 408. W 1807 . w cyrkule lubelskim
znajdowalo si¢ 26 812 woldéw roboczych, co w przyblizeniu stanowilo po-
towe tych zwierzat w zestawieniu z cyrkutem siedleckim (46 434). Nieco
inaczej proporcje te ksztaltowaly si¢ w cyrkule zamojskim, gdzie w 1807 r.
wyszczegdlniono 19 94 4 sztuki®*. Woly byly zwierzetami taniszymi od koni
(w przyblizeniu o jedng trzecig wartosci), silnymi, choé¢ pracujacymiwolno,
tatwymiw utrzymaniu i Zywieniu, ch¢tnie tez kupowanymi przez rzeznikéw.
Jako zwierzg¢ta opasowe nie cieszyly si¢ jednak na LubelszczyZznie duza popu-
larno$ciag — w 1803 r. we wspomnianych trzech cyrkutach wykazano zaledwie
982 okazy, niemal wytacznie w dobrach szlacheckich. Dla poréwnania na
Podlasiu, biorac pod uwagg jedynie cyrkul bialski, opasy liczyty wéwczas 2011
zwierzat. Postugiwanie si¢ wotami jako inwentarzem pociggowym oplacato
si¢ zwlaszcza w okolicach oddalonych od miast, ktére byly pozbawione udo-
godnien komunikacyjnych i charakteryzowaly si¢ ekstensywna uprawa roli.
Na ich popularno$¢ wptywaly réwniez czynniki wynikajace z austriackiej
polityki gospodarczej wobec Galicji Zachodniej. Zwierzeta te nie podlegaty
bowiem obowigzujacym na przelomie wiekéw ograniczeniom wywozowym,
w tym przede wszystkim restrykcyjnym przepisom celnym i stemplowym®.

Poza wolami chlopi che¢tnie trzymali tez krowy (gléwnie na potrzeby
domowe i dla przygotowania nawozu) oraz ze wzgledéw prestizowych nie-
wielkie ilosci koni — zwykle po parze na zagrode. Uwazano bowiem, ze od
liczby krowich i konskich ogondéw zalezato powazanie i zamozno$¢ gospo-
darza. Ogolnie rzecz biorac, poglowie bydla rogatego w cyrkule lubelskim
wynosito w 1807 r. 35 372 sztuki, czyli najmniej w poréwnaniu z pozosta-
tymi obwodami Galicji Zachodniej. W cyrkule siedleckim catkowita liczba

tych zwierzat stanowita 61 861 sztuk, za$ w zamojskim — 26 344 sztukis*.

st H. Grossman, dz. cyt., s. 32.

s2 Tamze; T. Mencel, Galija..., s. 208.

53 W. Pruski, dz. cyt., s. 145-146; T. Mencel, Galicja...,s. 207-209.
s4 H.Grossman, dz. cyt,, s. 32; T. Mencel, Galicja..., s. 209.
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Krowy, podobnie jak woly, bytowaly u chlopéw w katastrofalnych, uraga-
jacych higienie warunkach. Zwierzeta trzymano w niestarannie ogrodzo-
nych i obrzuconych gling stajniach, oborach i szopach. Zima, dla ochrony
przed chlodem i wilkami, niektdrzy przeprowadzali je do dusznych izb, co

wplywato ujemnie na zdrowotnos¢ ludzi i bydta. Przegrzany i ostabiony
inwentarz wype¢dzano wiosng na pastwiska, co z kolei byto przyczyna po-
wtarzajacych si¢ zaziebien. Smiertelnoé¢ wzmagaly powtarzajace si¢ za-
razy (gléwnie ksiggosuszu i motylicy), kedre dziesigtkowaly poglowie. Nie-
poslednia rol¢ odrywalo tez niskiej jakosci pozywienie. Krowy wypasane

w lasach, na podmoklych takach czy nawet na bagnach i mokradtach jadly
kwaéng trawe i pily niezdrowa wode. Zimg karmiono je stomg i sianem.
Bydlo byto nieustannie brudne, pokryte blotem i fajnem. Mate i chude

krowy o niskiej mleczno$ci z trudem zaspakajaly potrzeby zywieniowe do-
mownikéw, nie méwiac juz o produkeji mleka, masta, sera i zywca na rynek.
Spozycie w miastach i miasteczkach, wobec niewielkiego odsetka biednej

w swej masie ludno$ci miejskiej oraz braku preznych osrodkéw handlowych

i przemystowych, bylo zreszta niewielkie. Konsekwencja takiego stanu rze-
czy byly tez skromne obroty na targach i jarmarkachs.

W dobrach szlacheckich hodowla bydta rogatego nie miata gtebszych
tradycji i szczegdlnego znaczenia, niemniej w niektérych wigkszych ma-
jatkach utrzymywano stada kréw. Bydlo folwarczne wypuszczano na ogét
w pacht (zajmowali si¢ tym czgsto starozakonni dzierzawcy browaréw),
nie dbano o rasowy profil obér, nie prowadzono tez gospodarki mleczne;.
Pozyskiwany z dzierzawy przychéd pochodzit zazwyczaj z przyrostu natu-
ralnego. Pachciarze spasali zwierz¢ta odpadkami z browardw i sprzedawali
do wickszych miast. Transakeje takie utatwiaty powiazania arendarzy z zy-
dowskimi rzeznikami. Poza tak rozumiang hodowl, niemale znaczenie
mial réwniez przeped bydta z Ukrainy. Bydlo stepowe bylo tanie i silne,
wytrzymale na dalekie marsze, fatwe w tuczeniu i utrzymaniu. Jego zalety
i popularno$¢ powodowaly, ze prowadzenie miejscowych obér okazywato
si¢ nieoptacalne — koszt wychowu byt bowiem duzo wyzszy w poréwnaniu
ze stepowcami. Takie zwierzeta szlachta kupowata wige chetnie na jarmar-
kach w E¢cznej i Wiodawie, karmita pézniej odpadkami z browaréw i zby-
wata nielegalnie, jako bydlo opasowe, do zaboru pruskiego. Na tle tej do$¢
prymitywnej i pozbawionej specjalistycznych podstaw hodowli wyréznialo
si¢ kilka majetniejszych dwordw, ktére prowadzily obory ras szwajcarskie;j,
saskiej i tyrolskiej. Taki charakter mial wychéw w dobrach mie¢dzyrze-
ckich ksigzat Czartoryskich, bydlo tyrolskie hodowano tez w Koriskowoli,
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Maciejowicach i Kocku, wychéw ,tyrolski” i ,szwajcarski” wprowadzit do
majatkéw ordynackich S.K. Zamoyskis‘.

Warto w tym miejscu doda¢, ze wladze zaborcze, zwazywszy na dostawy
zywnos$ciowe dla wojska, staraly si¢ wspiera¢ hodowlg bydla i posrednio han-
del wewnetrzny. W latach 1800-1801 wydano szereg dekretdw i przepiséw
nakazujacych odrabianie paniszczyzny lub odbywanie podwéd wytacznie wo-
tami lub konmi. Upowszechniano poza tym normy i zalecenia majace prze-
ciwdziata¢ szerzacym si¢ chorobom, propagowano zasady higieny w oborach,
zachecano tez do mycia zwierzat oraz budowy porzadnych obér. Pomimo
tej sprzyjajacej polityki, hodowla bydta rogatego nie rozwingla sie. Istotna
zapore stanowily przede wszystkim austriackie ograniczenia wywozowe,
ktére paralizowaly wymiane z zagranica i zniechgcaty do podnoszenia jakosci
przychéwku. Istotng role odgrywaly tez powtarzajace si¢ pomory — w tym
przede wszystkim zaraza bydleca, ktdra zdziesigtkowata stada w 1807 .57

W dziedzinie wychowu koni wies ustgpowata dworom. W 1797 r. w cyrku-
tach chelmskim, jézefowskim i lubelskim znajdowato si¢ ogétem 21 858 koni
(zrebiat, ogieréw, klaczy i watachéw), na Podlasiu - 31 317. Szeéé lat pdznicj
wartoci te wynosily odpowiednio: 23 180 i niepelne 27 034 (brak danych
z cyrkutu radzyniskiego). Wedle spisu zwierzat gospodarskich przeprowadzo-
nego w 1807 r. w siedmiu obwodach Galicji Zachodniej, w cyrkule lubelskim
odnotowano lacznie 12 904 konie (najmniej ze wszystkich cyrkutéw gali-
cyjskich), w cyrkule siedleckim — 20 541, a w cyrkule zamojskim — 25 5045*.

U wloscian przewazaly konie robocze — najczesciej male, ale silne i nie-
wymagajace duzej ilosci paszy. Zwierzgta zaprzegane od mtodosci do ptugéw
i wozéw pracowaly jednak ponad sity, szybko starzaly si¢ i wyniszczaly.
Lepsze konie posiadali niektérzy Zydzi, ktérzy trudnili sig furmanstwem,
oraz chlopi przewozacy zboze i drzewo przeznaczone do sptawus.

W dobrach szlacheckich, wobec powaznych brakéw w inwentarzu ro-
boczym i skupienia punktu ci¢zkosci na wotach, dominowaly konie rasowe.
Byly to z reguly araby sprowadzane z Galicji Wschodniej i z glebi Rosji. Z tej
ostatniej, z powodu protekcjonistycznej i prohibicyjnej polityki cara Pawtar,
przeped na przetomie xvi1 i x1x w. byt jednak utrudniony. Wobec ubozenia
arystokracji i szlachty dat si¢ przy tym zauwazy¢ spadek zapotrzebowania
na konie luksusowe (pod wierzch i zaprzegowe), ktére powszechnie podzi-
wiano jeszcze w czasach stanistawowskich. Mimo to, zamozniejsi posesjonaci

56 W. Grabski, Historia Towarzystwa Rolniczego 1858-1861, .1, Warszawa 1904, s. 74—75; T. Mencel,
Galigja..., s. 210; K. Ajewski, Ordynat..., s. 10; tenze, Stanistawa Kostki..., s. 419—420.

57 H.Grossman, dz. cyt., s. 32; T. Mencel, Galija..., s. 209-210, 216.
58 H. Grossman, dz. cyt., s. 32; T. Mencel, Galicja..., s. 208.
s9 H.Grossman, dz. cyt,, s. 32; T. Mencel, Galija..., s. 213.
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nabywali je we wspanialej stadninie orientalnej ksigcia Hieronima Sanguszki

w Stawucie kolo Zastawia i w nieodleglych Antoninach. Wartosciowe okazy

pedzono tez z Bialej Cerkwi Branickich oraz z Jarczowa Dzialyriskich. Na

targach i jarmarkach we Wlodawie i Eecznej kupowano réwniez pochodzace

z tych stron példzikie konie tabunowe — tanie, zahartowane na chiéd, zdrowe

iwytrzymale, cenione jako sprzezaj rolniczy i jako konie wyjazdowe. Dobrze

prowadzonych stadnin, wobec braku pastwisk i fak, byto jednak na Lubel-
szczyznie niewiele. W ostatnich latach panowania austriackiego zastuzona

stawe, ktéra obrosta pdzniej legenda, zdobylo stado opolskie Rozalii z Lu-
bomirskich Rzewuskiej. Stadnina zawdzigczata swéj rozkwit ,pustynnym”
ekspedycjom meza arystokratki, Waclawa ,Emira” Rzewuskiego, ktéry pe-
dzil zwierzeta wprost z Arabii. W latach p6zniejszych ,Emir” opuscit Zong

i osiadt w rodzinnym Sawraniu na Wolyniu, gdzie poswiecit sic hodowli ara-
béw. W cyrkule zamojskim pionierem wychowu koni rasowych byt S.K. Za-
moyski, kery, podobnie jak Czartoryscy w Putawach, pasjonowat si¢ petnej

krwi ,anglikami”. Wsparty wiedza zdobyta w czasie francuskich i angielskich

peregrynacji, na poczatku X1X w., najpierw w maciejowickim Podzamczu,
a pdzniej w Michalowie koto Szczebrzeszyna zatozyt stadnine, ktédra cieszyla

si¢ znakomita reputacja i zapoczatkowata zwiazki folblutéw z Lubelszczyzna.
Stado miato charakter wybitnie reprezentacyjny — ordynat posiadat angielskie

cugi i eleganckie zaprzegi, ktorych uzywal podczas swych licznych wojazy.
Konie z Michalowa stuzyly réwniez pod wierzch — np. w czasie urzadzanych

w Putawach rodzinnych przejazdzek i wyscigow®.

W dziedzinie hodowli nierogacizny, ktéra za czaséw austriackich nie pod-
legata ograniczeniom wywozowym, dominowali chlopi. Wraz z uptywem
lat skupili oni w swoich rekach wychéw dawnej odmiany krajowej — dos¢
prymitywnej, ale zdrowej, Zzywotnej i niewybrednej, ktéra dawala zdatng
do dlugotrwatego uzytku stoning oraz migso doskonate do trwatych wedlin
iinnych przerobéw. Dwory, wobec niewielkiego zapotrzebowania na migso
w miastach, trzymaty §winie, prowadzone z reszta bez nalezytego kierunku
i dbatosci o poprawe rasy, prawie wylacznie na wlasne potrzeby. Podobnie
bylo w zagrodach chlopskich. Jedynie cz¢$¢ wloscian, mieszkajacych przy

60 Antoniny, [w:] Stownik Geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw stowiasskich, t. 1, red.
F. Sulimierski, B. Chlebowski, W. Walewski, Warszawa 1880, s. 42; Stawuta, [w:| Stownik...,t. X,
red. B. Chlebowski, W. Walewski, Warszawa 1889, s. 794; L. Dembowski, dz. cyt., s. 189-190;
T. Zychlinski, Zota ksigga szlachty polskiej, R. v, Poznati 1883, s. 304—30s; H. Wiercienski, Opis
Statystyczny..., s. 283—-284; W. Mrozinski, Konie, [w:] Ksigga Pamigtkowa Wystaw Lubelskich,
Warszawa 1902, s. 24; W. Pruski, dz. cyt., 5. 165-167, 170, 175-180, 184, 188; tenze, Dzicje wy-
Scigbw i hodowli koni petnej krwi w Polsce, Warszawa 1970, s. 21-22; S. Deskur, Hodowla koni
w Polsce, |w:] Dziedzictwo. Ziemianie polscy i ich udzial w 2yciu narodu, red. T. Chrzanowski,
Krakow 1995, s. 73-74; K. Ajewski, Stanistawa Kostki..., s. 420-423; K. Jastrze¢bski, Opole Lu-
belskie. Historia miasta i powiatu, t. 11: 1663—1870, Warszawa—Pulawy 2009, s. 335-339.

© by the author, licensee £6dz University - £6dZ University Press, £6dZ, Poland. This article is an open access article
distributed under the terms and conditions of the Creative Commons Attribution license CC-BY-NC-ND 4.0



ANDRZE] PRZEGALINSKI  Zarys stosunkéw rolniczych Lubelszczyzny na przetomie XVIII i XIX wieku...

sptawnych rzekach, sprzedawata trzode flisakom plynacym ze zbozem
i drzewem do Gdanska. Nierogacizna, zaréwno u chtopéw jak i na fol-
warkach, bytowata w niezmiernie prymitywnych warunkach. Zwierzeta
przebywaly gléwnie na polach i w lasach, rzadziej w chlewach, do kt6rych
zaganiano je zima, tj. w czasie, kiedy $nieg, gotoledZ lub inne przeszkody
uniemozliwialy znalezienie pozywienia. Swinie, puszczane na zer i krzyzu-
jace sie w lasach z dzikami, stanowily plage rolnictwa. Grasujac po okolicz-
nych terenach wyrzadzaly szkody na polach i takach, sialy tez spustoszenie
w ogrodach warzywnych wsi i dworu®.

Niemata role w produkeji zwierzecej Lubelszczyzny odgrywata hodowla
owiec — przede wszystkim grubowelnistych zwanych potocznie §winiarkami.
Wychowem tych zwierzat, majacym na ziemiach polskich dlugie tradycje
siegajace czaséw wezesnonowozytnych, zajmowali si¢ przede wszystkim
chlopi, ale tez i dwory. Wloscianie pozyskiwali skéry na kozuchy, wetna
stuzyta do tkania samodziatowego sukna, pewng cz¢é¢ utkanych motkéw
oddawano dworom w ramach powszechnie obowigzujacych danin w natu-
rze. W niektérych miejscach, zwlaszcza na potudniu Lubelszczyzny, gdzie
chlopi powszechniej zajmowali si¢ sukiennictwem, zbywano surowa wetng
lub gotowy materiat pos$rednikom zydowskim, rzemieslnikom oraz whasci-
cielom nielicznych manufaktur. Owce, podobnie jak pozostaly inwentarz,
bytowaty w nienajlepszych warunkach sanitarnych. Poczawszy od wiosny do
pozniejjesieni wypasano je na Scierniskach, ugorach i na odlogach, zima za-
ganiano do owczarni — niewielkich i prosto urzadzonych. Wraz z przyrostem
naturalnym pomieszczenia te okazywaly sie jednak zbyt mate. Zwierzeta,
karmione wéwczas stoma, niewielkie i stabe, lezaly ciasno w wilgoci i gnoju.
Nieco wigcej uwagi poswiecaly owcom dwory — zwlaszcza w tych dobrach,
gdzie zajmowano si¢ hodowla hiszpariskich merynoséw (m.in. w Kocku
A. Jablonowskiej i w Bochotnicy Matachowskich), owiec angielskich (we
Wronowie Ernesta Goltza) i tzw. owiec ,polskich”, ,krymskich” i ,wegier-
skich” w Niedzieliskach, Sitaricu i Czernigcinie nalezacych do Ordynacji
Zamojskiej. W tej ostatniej, pomimo picknych tradycji siggajacych czaséw
JanaZamoyskiego i dos¢ licznego poglowia (w 1806 r. 2796 sztuk), na skutek
naduzy¢ ze strony administracji i oficjalistéw, hodowla przezywata jednak
kryzys. Z czasem przezwyciezyt go S.K. Zamoyski, rozwijajac wychéw wyso-
kogatunkowych merynoséw elektoralnych i owiec uszlachetnionych, ktére
dostarczaty surowca dla przemystu sukienniczego. Wraz z uptywem lat na
ziemiach polskich szczegélnym powodzeniem zaczely cieszy¢ si¢ whasnie

61 H. Wiercienski, Opis statystyczny..., s. 2995 Stan hodowli trzody chlewnej, ,Gazeta Rolnicza”,
1902, nr 25, 5. 419; W. Pruski, Hodowla..., s. 226227, 232, 239; T. Mencel, Galiga...,s. 215.
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cienkowelniste elektoraly. Ich popularnos¢ byta zwigzana z zywiotowym roz-
wojem owczarstwa w Saksonii i Austrii. Poczawszy od lat siedemdziesiatych
XVIIIw. postepowi rolnicy zacz¢li stamtad sprowadza¢ owce hiszpanskie,
ktére pézniej nabywano takze w Czechach oraz na Wegrzech, Morawach
i na pruskim Slasku®.

Na popularno$¢ owczarstwa wplywalto wiele czynnikéw. W niematym
stopniu decydowata polityka wladz austriackich, ktére wylaczyty owce z za-
kazéw eksportowych. Poczatkowo zezwalano na wywéz bezctowy do dzie-
sigciu sztuk, za z koricem 1799 r. rozszerzono limity do stu, po uprzednim
oplaceniu cta. Pierwszorz¢dne znaczenie miato rosnace zapotrzebowanie
nawelne i zwigzane z popytem ceny. Te ostatnie, w poréwnaniu z wartoscia
rynkowa pozostalych wytworéw gospodarki rolno-hodowlanej, ksztatto-
waly sie na ogét bardzo korzystnie i nie podlegaly wickszym wahaniom. Nie
do przeceniania byt wreszcie fakt, ze hodowla owiec, doskonale zestrojona
ztréjpolowa gospodarka zbozowa, nie wymagata znaczniejszych nakladéw,
atransport welny — produktu lekkiego, niepsujacego si¢ przy magazynowa-
niu, tatwego do pakowania i przewozenia — nie nastreczal trudnosci, byt wiec
tez oplacalny. Wraz z uptywem lat poglowie owiec rosto. Wedle niepetnych
danych pochodzacych z 1803 r. w cyrkutach chetmskim i jézefowskim wy-
kazano ogétem 48 soo owiec ordynaryjnych i uszlachetnionych, w cyrkule
bialskim — 102 486. Cztery lata pdzniej w cyrkule lubelskim znajdowalo si¢
38 991 tych zwierzat, co mniej wigcej odpowiadalo $redniej w Galicji Za-
chodniej, w cyrkule zamojskim — 21 457. Dla poréwnania w obwodzie siedle-
ckim poglowie owiec liczyto wéwezas 39 907 okazéw, w bialskim — 96 809.

Zakonczenie

Partig tekstu dotyczacg owczarstwa koriczymy nasze rozwazania. Omo-
wione wyzej przejawy aktywnosci gospodarczej wsi i dworu nie skfaniaja do
wyciagania krzepiacych wnioskéw. Utrzymywanie si¢ na ziemiach miedzy-
rzecza Wisly i Bugu zacofanej i zakonserwowanej przez zaborcg struktury
spofeczno-ekonomicznejw rolnictwie nie dostarczato bowiem bodzc6éw sty-
mulujacych rozwdj gospodarczy regionu. Wyznacznikiem stagnacji byt fol-
wark paniszczyZniany oraz niesamodzielne, ubogie i niezdolne do produkeji
towarowej chlopstwo. Rolnictwo Lubelszczyzny na przetomie stuleci, po-
mimo dobrych warunkéw naturalno-glebowych i sprzyjajacej koniunktury

62 H. Wiercienski, Opis statystyczny..., s. 294; W. Grabski, Historia Towarzystwa...,s. 733 W. Pruski,
Hodowla...,s. 43—50;]. Barty$, Hodowla..., s. 457459, 474-475; T.Mencel, Galicja...,s. 213-214;
K. Ajewski, Stanistawa Kostki..., s. 418-419.

63 H. Grossman, dz. cyt,, s. 32; T. Mencel, Galicja..., s. 214.
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gospodarczej, zmagalo si¢ z réznymi niedogodnosciami, ktére byty po-
chodng wieloletnich zaniedban. W epoke zaboru austriackiego wkroczyla
wie§ tradycyjna, czyli folwarczno-panszczyzniana, z wszelkimi konsekwen-
cjami i obcigzeniami wynikajacymiz zaleznoéci stanowych i prymitywnego
gospodarowania. Pod hegemonia Habsburgéw (prowadzacych wobec Ga-
licji wzmozona dziatalno$¢ eksploatacyjna oparta na drenazu fiskalnym, za-
opatrzeniu zywno$ciowym i materialowym dla wojska oraz poborze rekruta)
nie zanotowano w tych kwestiach zadnych istotnych postepéw. Potozenie
chlopéw, wobec odwrotu od reform terezjansko-jozefiriskich, determino-
waly w dalszym ciagu: poddanstwo, rozliczne robocizny i samowola sadow-
nicza dziedzicéw. Dominia szlacheckie trwaly przy ekstensywnej uprawie
zb6z, produkgji alkoholu i hodowli zywego inwentarza, ktéra prowadzono
bez nalezytej dbalosci o wychéw i kalkulacje finansowa — gtéwnie na po-
trzeby wlasne i w celu zapewnienia chfopom zalogi. Wigcej uwagi poswig-
cano na pewno hodowli owiec (owczarstwo bylo takze popularne wéréd
wloscian), ale i tu wychéw rasowy stanowil domeng nielicznych dziedzi-
cow. Ozyweze prady plynely wprawdzie z Zamojszczyzny — pod patronatem
S.K. Zamoyskiego inicjowano wszak rézne prace zmierzajace do podnosze-
nia poziomu gospodarowania i promocji postepowej mysli agronomiczne;j,
ale usitowania te nie przekraczaly granic cyrkutu lub spotykaly si¢ z obo-
jetnoscia szlachty. W epoce zaboru austriackiego Lubelszczyzna, pomimo
dobrych warunkéw terenowych, nalezata wige nadal do zacofanej, stojacej
nisko pod wzgledem kultury rolnej cz¢sci ziem polskich. W takiej tez kon-
dycji wkraczata w czas burzliwych wydarzen 1809 r., kiedy to jejlosy zostaly
$ciéle splecione z dziejami Ksigstwa Warszawskiego.
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Streszczenie: Artykul stanowi prébe opisu dziejéw gospodarczych Lubelszczyzny po-
strzeganych przez pryzmat rolnictwa w schytkowym okresie panstwa polskiego i przede
wszystkim w epoce zaboru austriackiego (1795-1809). Poruszana w tekscie problematyka,
poprzedzona rysujacym szerszy kontekst polityczny Wprowadzeniem, koncentruje si¢
wokoél spraw zwigzanych z kondycja gospodarcza dwcezesnej wsi i dworu. Poza niezbednymi
komponentami dotyczacymi produkeji roélinnej i hodowli zywego inwentarza, w narracji
uwzgledniono takze zagadnienia odnoszace si¢ do polozenia prawnego, charakterystyki
spolecznej i stanowej oraz Scistych zaleznosci miedzy $wiatami chlopskiej chatupy i szlache-
ckiego dworu. Artykut o uktadzie chronologiczno-problemowym ma charakter syntetyczny
zwiericzony zwigzlym Zakoriczeniem. Mam nadzieje, ze w takiej postaci moze on stanowi¢
przyczynek do badan poréwnawczych uwzgledniajacych obie Galicje (Stara i Nowa) oraz
pozostale zabory na przetomie Xv1II i X1X w. Ponizszy tekst mozna tez traktowad jako
zrédlo przystepnie podanej wiedzy, ktéra autor adresuje do szerszego grona Czytelnikow.

Stowa klucze: dwér szlachecki, historia gospodarcza, Lubelszczyzna, rolnictwo, wies,
zabér austriacki

Summary: The article is an attempt to describe the economic history of the Lublin region
perceived through the prism of agriculture in the late period of the Polish state and, above
all, during the Austrian Partition (1795-1809). The issues discussed here, preceded by
the introductory outline of a broader context, focus on matters related to the economic
condition of the village and manor at that time. In addition to the necessary components
for crop production and livestock farming, the text also includes issues focused on legal
position, social and state characteristics, and the close relationship between the worlds
of a peasant cottage and a noble court. The chronological-problem article is synthetic.
I hope that in this form the article may contribute to comparative research taking into
account both Galicia (Old and New) and other partitions at the turn of the eighteenth
and nineteenth centuries. It should also be a source of easily accessible knowledge, which
the author addresses to a wider group of readers.

Keywords: gentry court, economic history, Lublin region, agriculture, village, Austrian

Partition
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