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Rozdziat 4

MIGRACJE OSOB STARSZYCH — KONCEPTUALIZACIA
I OPERACIJONALIZACIA

Dorota Katuza-Kopias

1. Wprowadzenie

Ruch wedréowkowy (migracje) stanowi przedmiot badan przedstawicieli
wielu nauk spotecznych, m.in. demografii, polityki spotecznej, antropologii,
socjologii, ekonomii czy geografii. Potaczenie wiedzy specjalistow z réznych
obszaréw wiedzy daje szeroki wybor metod badawczych. Z uwagi na Sciste po-
wiazanie demografii i statystyki, analiza iloSciowa procesd6w migracyjnych jest
obecnie dobrze rozwinigta. Jednak chcac wyjasnic istot¢ mechanizméw rzadza-
cych migracjami, podejscie ilosciowe taczone jest na ogo6t z metodami jakoscio-
wymi. Duza zaleta badan jakosciowych jest to, iz stosowane w nich migkkie
techniki analizy umozliwiaja dostosowanie narzgdzi badawczych do specyfiki
obserwowanej rzeczywistosci. Nalezy zaznaczy¢, ze wybor metod analizy jest
zdeterminowany rowniez przez dostgpne zrodia danych.

W zatozeniu, niniejszy rozdzial ma by¢ praktycznym przewodnikiem po
wybranych metodach analizy, ktére mozna wykorzysta¢ badajac subpopulacje
starszych migrantow.

Punkt wyjscia stanowia rozwazania na temat podstawowych pojeé, w szcze-
g6Inosci pojecia migracji oséb starszych. W kolejnym paragrafie zostaly omo-
wione dostgpne zrodta danych, dotyczace mobilnosci przestrzennej. W paragra-
fie trzecim zaprezentowano mierniki ruchu wedrowkowego, ktore wykorzystuje
si¢ do oceny ruchliwosci subpopulacji seniordéw. W ostatniej czgsci omowiono
wybrane modele teoretyczne, wyjasniajace mechanizmy migracji osob starszych.
Przedstawiono gléwne idee i zatozenia modeli teoretycznych, wykorzystywa-
nych do bardziej zaawansowanych analiz ruchu wedroéwkowego seniorow.

2. Podstawowe pojecia dotyczace migracji i migrantéw

Analiza ruchu wedréwkowego w odroznieniu od takich proceséw, jak umie-
ralno$¢ 1 rozrodczos¢, jest trudniejsza, poniewaz przemieszczenia ludnosci sa
zjawiskiem wielowymiarowym i ztozonym. Czgsto takze brakuje wiarygodnych
danych na temat kierunkow i skali migracji.
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Rozwazmy w pierwszej kolejnosci pojecie migranta i migracji. Wedtug Le-
wisa migrant to osoba przybywajqca lub opuszczajqca pewne miejsce w inny
sposob niz urodzenie lub smier¢ [za: Gorny, Kaczmarczyk, 2003].

Przez migracje lub mobilno$¢ przestrzenna' rozumie si¢ przemieszczenia
0sOb w przestrzeni geograficznej, prowadzace do statej badz czasowej, ale dtu-
gookresowej, zmiany miejsca zamieszkania [Holzer, 2003]. Nalezy pamictac, ze
migracja nie moze by¢ w petni traktowana jako synonim mobilno$ci w szerokim
znaczeniu, bowiem jest tylko jednym z jej przejawow [Sokolski, 2004].

Z punktu widzenia niniejszego opracowania najistotniejsze sa ruchy migra-
cyjne, wiazace si¢ ze zmiang miejsca zamieszkania (kryterium przestrzenne).
Jedna z najwazniejszych funkcji tych przemieszczen sa zmiany w przestrzen-
nych rozktadach ludnosci. Innymi stowy, ruch wedréwkowy to jeden z procesow
demograficznych bedacy zaré6wno skutkiem, jak i przyczyna zmian spoteczno-
-ekonomicznych i ludnosciowych.

W polskiej statystyce publicznej migracje® sa definiowane jako zmiana miej-
sca stalego zamieszkania, polegajaca na przekroczeniu granic administracyjnych
panstwa, miasta lub gminy w celu osiedlenia sig¢ na stale. Do migracji zalicza si¢
rowniez przemeldowania z pobytu czasowego® na pobyt stalty w danej miejsco-
wosci, jesli poprzednie miejsce pobytu statego znajdowato si¢ w innym miescie
badz gminie. Migracja natomiast nie jest zmiana adresu w granicach administra-
cyjnych tego samego miasta lub gminy. Przemieszczenia krotkookresowe wyni-
kajace z ruchu turystycznego, podobnie jak krotkie wyjazdy stluzbowe, nie sa
migracja w tym rozumieniu. Mozna zatem przyjaé, ze migracja oznacza ruch
fizyczny ludnosci w okreSlonym celu, zwiazany z trwata lub czasowa zmiana
miejsca zamieszkania.

W literaturze przedmiotu analiza obje¢te sa m.in. migracje pracownicze
(w tym sezonowe), powrotne, przesiedlenia, wysiedlenia, ruchy uchodzcze, mi-
gracje edukacyjne itd. Termin migracji przypisywany bywa rowniez ruchom
wahadtowym. Jest to forma migracji polegajaca na cyklicznym (z reguly co-
dziennym) dojezdzie i powrocie ze szkoty lub pracy. Ta forma migracji nie po-
ciaga za soba zmiany miejsca zamieszkania oraz nie wywotuje zmian w liczbie
i strukturze ludnosci, zarowno na obszarze odplywu, jak i naptywu. Jednak dos¢
czgsto stanowi przygotowanie do migracji definitywnych [Kowaleski, 2000
s. 73].

W zaleznos$ci od przyjetego kryterium, mozna wyodrgbni¢ rézne rodzaje ru-
chu wedrowkowego. Klasyfikujac migracje wedlug odleglosci, na jaka odbywa

! Mobilnoé¢ przestrzenna jest pojeciem szerszym niz pojecie migracji. Mobilno§é przestrzen-
na oznacza zardwno migracje w przestrzeni, jak i cyrkulacj¢. Roznica polega na tym, iz migracja
prowadzi¢ moze do trwalej zmiany miejsca zamieszkania, natomiast cyrkulacja nie.

*Definicja dotyczaca migracji zaczerpnigta z ,,Rocznika Demograficznego” 2011, s. 336.

3Pobyt czasowy obejmuje przemieszczenia na okres powyzej 3 miesiccy.

80



si¢ przemieszczenie, wyrézniamy migracje zewngtrzne i wewngetrzne. Jesli przy-
ja¢ stosowany w Polsce podziat administracyjny, w ramach migracji wewngtrz-
nych rozrdznia si¢ przemieszczenia:

v wewnatrzwojewodzkie — w granicach tego samego wojewddztwa,

v miedzywojewodzkie — z jednego wojewoddztwa do innego,

v' wewnatrzpowiatowe — w obrebie tego samego powiatu,

v' miedzypowiatowe — z jednego powiatu do innego.

Uwzgledniajac kryterium otoczenia spoleczno-ekonomicznego, migracja
oznacza przemieszczenia migdzy obszarami, ktore charakteryzuja si¢ odmien-
nymi wzorcami zachowan spotecznych i ekonomicznych. W tym przypadku
mamy do czynienia np. z migracjami pomigdzy obszarami wiejskim i miejskimi,
z krajow slabiej gospodarczo rozwinigtych do lepiej rozwinigtych itd.

Kolejnym kryterium, wedtug ktoérego klasyfikowane sa migracje, jest czas.
Rozrézniamy migracje czasowe i przemieszczenia na pobyt staty. Rozgranicze-
nie migracji ze wzgledu na czas pobytu powoduje pewne trudnosci, ze wzgledu
na réznice w interpretacji migracji statych i czasowych. W Polsce zameldowanie
si¢ w danym migjscu na czas nieokreslony uznawane jest za migracje stata, na-
tomiast zameldowania na pobyt czasowy na ponad 3 miesiace oznacza migracje
czasowa dhlugookresowa. W innych krajach Unii Europejskiej za wielkos¢ gra-
niczna przyjmuje si¢ 12 miesigcy, co oznacza, ze zmian¢ kraju zamieszkania na
okres co najmniej 12 miesigcy okresla sig jako migracje czasowa dlugookresowa.

Sktonnos¢ do zmiany miejsca zamieszkania jest silnie zwiazana z wiekiem.
Jest wysoka szczegdlnie wsrod osob w grupie wieku 2029 lat, nastgpnie obniza
si¢ 1 dopiero po 60-tym roku zycia wystepuje niewielki jej wzrost.

W niniejszym opracowaniu za starszego migranta przyjeto osobe, ktora
ukonczyta 65-ty rok zycia. Nalezy jednak pamigtaé, ze jest to subpopulacja bar-
dzo niejednorodna z punktu widzenia statusu spotecznego, ekonomicznego,
stanu zdrowia itd.

Migracje 0sob starszych ro6znia si¢ w istotny sposob od przemieszczen ludzi
mtodych m.in. pod wzglegdem motywow i rodzajow ruchow migracyjnych.
W przypadku os6b starszych mniejsze znaczenie w podejmowaniu decyzji
o przeprowadzce ma sytuacja na rynku pracy czy zawarcie zwiazku malzenskie-
go. Takze czynnik edukacyjny nie jest zwykle brany pod uwagg podczas pode;j-
mowania decyzji o migracji. Najczgéciej zmiana miejsca zamieszkania osoby
starszej zwiazana jest z jej przejéciem na emeryturg. Dlatego tez czgsto okresle-
nie ,,migracje emerytalne” uzywane jest zamiennie z pojeciem ,,migracje osob
starszych”. Jednak te dwa okreslenia w ogoélnym przypadku nie musza odnosi¢
si¢ do tej samej subpopulacji.
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3. Materiat zrodtowy

Dostepny materiat statystyczny jest czesto wyznacznikiem wyboru metody
badania. Istnieje zwiazek pomigdzy przyjetym sposobem analizy a materiatem
zrédtowym. Wszechstronne ujmowanie przemieszczen ludnosci wymaga wyko-
rzystywania wielu zrodet, zawierajacych mozliwie wiarygodne informacje, nie-
zbedne do prowadzenia analizy stanu, struktury i dynamiki zjawiska, jakim jest
ruch wedrowkowy.

Do badan migracji w polskich warunkach wykorzystuje si¢ material staty-
styczny pochodzacy gtéwnie z trzech zrodet: spisow powszechnych, ewidencji
biezacej ludnosci i badan specjalnych (monograficznych). Sposréd wymienio-
nych szczegolne znaczenie ma Narodowy Spis Powszechny (NSP). W Polsce po
II Wojnie Swiatowej odbylo si¢ siedem pelnych spiséw powszechnych (w la-
tach: 1950, 1960, 1970, 1978, 1988, 2002 i 2011). NSP w zakresie przemiesz-
czen ludnosci zawieraja najczesciej dane dotyczace [Zdrojewski, 2000]:

v’ miejsca urodzenia i poprzedniego miejsca zamieszkania, jesli osoba spi-

sywana zmienita je od ostatniego spisu,

v miejsca statego zamieszkania w czasie przeprowadzania badania,

v okresu zamieszkania w ostatnim miejscu pobytu i jego adresu,

v okresu zamieszkiwania i miejsca urodzenia,

v'skad i kiedy osoba spisywana przybyta na state zamieszkanie do tej miej-

scowosci, jezeli urodzita si¢ w innej miejscowosci.

Tego rodzaju dane o migrantach klasyfikuje si¢ wedtug ich cech demogra-
ficznych i geograficznych, tj. w podziale na ple¢, wiek, typ obecnego i poprzed-
niego miejsca zamieszkania (miasto lub wies).

Spisy ludnosci daja szczegdtowy obraz struktury migracji wedtug cech de-
mograficznych i spotecznych i pokazuja faktyczny stan rozmieszczenia ludnosci,
niezaleznie od formalnego miejsca zameldowania. Niedoskonato$cia tego bada-
nia jest jego jednorazowos¢ i okresowo$¢. Pomijane sa w tym badaniu np. mi-
gracje majace miejsce pomigdzy jednym a nastgpnym spisem.

Drugie zasadnicze zrodto informacji o migracjach stanowi ewidencja zmian
miejsca zamieszkania, bedaca czgscia ogdlnej ewidencji ludnosci. W zaleznosci
od rzetelno$ci wypeliania obowiazku rejestracji, uzyskujemy bardziej lub mniej
doktadny obraz przestrzennego ruchu ludnosci. System ewidencji biezacej
w swej historii ulegat zmianom, majacym na celu poprawienie jakosci informa-
cji o rozmiarach i kierunkach migracji. Obecnie dane na ten temat gromadzone
sa na podstawie trzech drukéw meldunkowych:

v'E —1; zgloszenie pobytu stalego,

v E — 3; zgloszenie pobytu czasowego (powyzej 2 miesiecy),

v E — 4; zgloszenie wymeldowania z miejsca pobytu czasowego lub wyjazd

czasowy za granice¢ (na okres powyzej 2 miesigcy).
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Od dnia 1 stycznia 1990 r. Rzadowe Centrum Informatyczne PESEL (Polski
Elektroniczny System Ewidencji Ludnosci) przekazuje do GUS, dane o migra-
cjach, ktore dotycza: zmian miejsc stalego zamieszkania w kraju, wymeldowan
zwiazanych z wyjazdem na state z kraju i zameldowan na pobyt czasowy dtuz-
szy niz 2 miesigce. Mimo ciaglego udoskonalania biezacej statystyki migracji
— zaré6wno pod wzgledem metod zbierania danych, jak rowniez technik ich opra-
cowywania — nie jest to zrédto bez wad. Nalezy jednak podkresli¢, ze ze wzgle-
du na ciaglo$¢ i aktualizacje, dane pochodzace z ewidencji meldunkowych sta-
nowia podstawe sprawozdawczos$ci migracyjnej.

Przedstawione dwa podstawowe zrodla informacji o przemieszczeniach
ludnosci nie stanowia w pelni wzajemnie uzupehniajacych si¢ zbiorow danych.
Wynika to z réznie definiowanych podstawowych poje¢, choéby ludnosci fak-
tycznie zamieszkujacej na stale w danym miejscu. Zrodta te obejmuja swym
zasiggiem wszystkie osoby w kraju, w roznym ukladzie terytorialnym.

Uzupehieniem wymienionych zrodet sa zazwyczaj tzw. badania monogra-
ficzne, tj. badania reprezentatywne, ukierunkowane na doglebna analize waskie-
go wycinka rzeczywistosci. Koncentruja si¢ one przede wszystkim na okresleniu
uwarunkowan okreslonych zdarzen demograficznych, w tym zdarzen migracyj-
nych, np. migracji osob starszych. Podkresli¢ przy tym wypada, iz w tego rodza-
ju badaniach przedmiotem obserwacji moga by¢ zdarzenia i zachowania, ktore
w innym przypadku nie moglyby by¢ zarejestrowane (np. decyzje migracyjne).
Podstawowa zaleta badan monograficznych jest mozliwos¢ uzyskania wiedzy
o mechanizmach przyczynowo-skutkowym rzadzacych ruchem migracyjnym.
Podstawowa wada ntomiast jest opieranie si¢ gtéwnie na deklaracjach oséb ba-
danych oraz fakt, iz nie zawsze mozliwe jest zapewnienie reprezentatywnosci
proby.

Jako przyktad analiz monograficznych mozna poda¢ badanie dotyczace mi-
gracji osob starszych. W Polsce badania takie zainicjowane zostaty w 1972 roku
przez M. Latocha [1977]. W latach 80-tych ubieglego stulecia problem ten byt
poruszany w badaniach monograficznych K. Stolarczyk [1986]. W krajach Eu-
ropy Zachodniej i Stanach Zjednoczonych problematyka migracji senioréw zo-
stata dobrze opisana w literaturze. Istnieje wiele analiz dotyczacych przyczyn,
wzorcow 1 konsekwencji migracji w poéznym wieku [np. Schiamberg, Junk,
Goldfarb 1991, Wiseman 1980, Longino i Bradley 2006, Walters 2002].

Dane na temat migracji mozna znalez¢é w opracowaniach poswigconym innym
zagadnieniom, przygotowywanym przez rdézne instytucje. Wiadomo na przyktad, ze
GUS systematycznie prowadzi m.in. Badanie Aktywno$ci Ekonomicznej Ludnosci
(BAEL) i Badanie Warunkéw Zycia Ludnosci (BWZL), ktére zawieraja dane doty-
czace ruchu wedroéwkowego.

Istniejaca réoznorodnos¢ zroédet informacji o ruchu migracyjnym sprawia, ze
rozbiezno$¢ migdzy uzyskanymi danymi moze by¢ dos¢ duza. Stad tez nalezy
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pamigta¢ o wzglednosci ocen ruchu wedrowkowego na podstawie materiatu
statystycznego uzyskanego z r6znych zrodet.

4. Wybrane metody analizy migracji

Analiza migracji zwigzana jest m.in. z oceng rozmiarOw przemieszczen oraz
przyczyn migracji. Przy analizie przyczyn migracji najczgsciej opieramy si¢ na
jednym z najbardziej znanych podej$¢ bazujacym na tzw. czynnikach ,,push”
i,,pull” (wypychajacych i przyciagajacych).

Rozmiary ruchu wedrowkowego, w tym réwniez osob starszych, okreslane
sa za pomoca bezwzglednej liczby migrantow. Podstawowymi kategoriami
w analizie migracji sa: naptyw i odptyw®. Roznica miedzy naptywem i odpty-
wem stanowi saldo migracji (migracjg netto).

Poniewaz liczba przemieszczen zalezna jest przede wszystkim od wielkosci
populacji, ktéora badamy, stad tez analiza demograficzna rzadko postuguje si¢
wielko$ciami bezwzglednymi. Czesciej korzysta si¢ z wielkosci stosunkowych,
tj. ze wskaznikow i wspotczynnikow opisujacych procesy migracyjne. Zastoso-
wanie miernikow wzglednych utatwia przeprowadzanie analiz porownawczych,
wykrycie trendow, dynamiki itd.

Podstawowym miernikiem, ktory pokazuje proces zawansowania starzenia
si¢ strumieni naptywu i odptywu migracyjnego jest wskaznik, definiowany jako
udziat 0s6b po 65-tym roku zycia w populacji migrantow.

Udzial senioréw w naptywie i odptywie (w,,, ) wyznaczamy na podstawie

n/o

wzoru:

— n65+ /065+
n,/o,

nlo >

gdzie:

n, /o, — naptyw/odptyw catkowity w danym okresie,

N5, / 045, — naptyw/odptyw osob w wieku 65 lat i wigcej w danym okresie.
Mamy ponadto 0<w,,, <1, przy czym gorna wartoscia moze by¢ 100,

jesli wspotczynnik wyrazony jest w procentach lub 1000 — jesli w promilach.

Dla ilustracji, w tablicy 1 dane dotyczace Polski przedstawiaja bezwzgledne
rozmiary imigracji i emigracji w latach 2002—-2010 oraz udziaty os6b starszych
(w wieku 65 lat i wigcej) wsrod emigrantow 1 imigrantow.

Na poczatku rozwazanego okresu zawansowanie procesu starzenia si¢ stru-
mieni imigracji i emigracji bylo niewielkie i z biegiem czasu uleglo zmniejsze-

* W przypadku migracji zagranicznych — imigracja i emigracja.
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niu. W 2002 r. subpopulacja os6b w wieku 65 lat i wigcej stanowita niespetna
10% wszystkich imigrantow, za$ wsrdd emigrantow nieco ponad 5%. W 2010
roku frakcja seniorow, zar6wno wsrod imigrantow, jak i emigrantow ksztattowa-
fa si¢ na poziomie okoto 4%. W powojennej historii Polski istnialy jednak okre-
sy, w ktorych starsi imigranci stanowili jedna z najliczniejszych grup przybywa-
jacych do kraju. W latach 1966-1973, udziat oséb po 60-tym roku zycia wynosit
36,8% wszystkich 6wczesnych imigrantow [Gawryszewski 2005].

Przyjrzyjmy si¢ zatem bezwzglednym rozmiarom migracji zagranicznych.
W latach 2002-2010 naptyw z zagranicy osob w wieku 65 lat i wigcej, utrzymy-
wat si¢ na wzglednie statym poziomie. Po akcesji Polski do UE, nastapil nie-
wielki wzrost imigracji tej subpopulacji, ktérego maksimum przypadato na rok
2007. W tym samym okresie emigracja seniorOw przewyzszata rozmiary imigra-
cji, jednak z uplywem lat wida¢ zmniejszanie si¢ odptywu poza granice kraju
0sOb po 65-tym roku zycia. Przygladajac sig¢ efektom migracji zagranicznych
(saldom migracji), zauwazymy, ze w przypadku senior6w w ostatniej dekadzie
jego ujemne rozmiary ulegly zmniejszeniu (tab. 1).

Tab. 1. Imigracja i emigracja oséb w wieku 65 lat i wigcej w Polsce w latach 2002-2010

Lata
Kategoria Jednostka =50 15003 | 2004 | 2003 | 2006 | 2007 2008 | 2009] 2010
Imigranci 65+ osoby | 624| 625| 650 656| 576| 710 568| 530| 561
Emigranci 65+ osoby | 1267 1039| 794| 820| 1034| 978 1013| 709| 657
Saldo migracji 65+ osoby | 643 | —414| —144 | —164 | —458 | 268 | —445| —179| —96
Udzial imigrantow 65+ % 95| 89| 68| 7,0 53] 47| 37| 30| 37
Udziat emigrantéw 65+ % 52 50 42| 3,7 22| 28| 34| 38| 38

Zrodto: Obliczenia wilasne na podstawie danych z Rocznikéw Demograficznych z lat
2003-2011.

Analiza procesu migracyjnego na podstawie bezwzglednej liczby prze-
mieszczen moze by¢ czgsto mylaca i nie nadaje si¢ do glebszej oceny porow-
nawczej. Przyktadowo, rozmiary imigracji oséb po 65-tym roku zycia, odnoto-
wane w Polsce w 2010 r. wyniosty 561 osob. Mozna zatem zada¢ sobie pytanie,
czy jest to wielkos$¢ duza, czy mata? Ocena zalezy od liczby i struktury popula-
cji. Przyktadowo, w dwoch zbiorowos$ciach o takiej samej liczbie ludnosci,
z ktorych jedna charakteryzuje si¢ niskim udzialem ludzi starszych, powyzsza
warto$¢ moze by¢ uznana za wysoki poziom imigracji seniorow. Z kolei w zbio-
rowosci, w ktorej frakcja osob starszych jest znacznie wigksza, ta sama warto$¢
$wiadczy moze o niewielkich rozmiarach imigracji senioréw. Dlatego tez, przy
analizie migracji ocena warto$ci bezwzglednych powinna by¢ uzupetiona oce-
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na wartosci stosunkowych, tzn. wspotczynnikow demograficznych, ktorych
ogo6lne zasady budowy sa takie same, jak wskaznikoéw natezenia.

Do podstawowych miernikow natgzenia ruchow migracyjnych wsrdd osob
po 65-tym roku zycia naleza:

— wspotczynnik naptywu wedrowkowego seniorow

W L

_ n65+
n65+ — 1 C
65+

— wspotczynnik odptywu wedréwkowego seniorow

L
W — _o65+ C
065+ L65+

— wspotczynnik przyrostu (ubytku’) wedréwkowego seniorow

14 Ln65+__ L065+ C

pwoS+
65+

Wskaznik efektywnosci migracji seniorow (w literaturze demograficznej
uzywa si¢ rowniez nazwy atrakcyjnosci migracyjnej) jest wskaznikiem zbudo-
wanym jako relacja salda migracji do obrotu migracyjnego:

_ Ln65+ — L065+

em65
: Ln65+ + L065+
Symbole w powyzszych formutach oznaczaja:
L,¢s, —liczna osob w wieku 65 lat i wigcej, przybylych na dane terytorium,

L, —liczba 0osob w wieku 65 lat i wigcej, ktore opuscity dane terytorium,

Les+ — érednia liczba ludnosci w wieku 65 lat i wigcej w danym roku na teryto-
rium bgdacym obszarem naptywu ludnosci,

C  —umowna stala, przyjmujaca wartosci np. 100, 1000, 10000 itd.

Warto$¢ ostatniego wskaznika zawiera si¢ w przedziale (-1;1), przy czym
warto$¢ ujemna oznacza, ze dany teren jest obszarem odptywowym (ludnosé
z niego ,ucieka”), wartosci bliskie 0 oznaczaja mata efektywnos$¢ migracji,
a wartosci dodatnie wskazuja, ze jest to teren atrakcyjny do zamieszkania.

U podstaw wykorzystania tego wskaznika lezy przekonanie, ze przemiesz-
czenia ludnosci odbywaja si¢ z miejsc o niskim poziomie rozwoju spoteczno-
gospodarczego do lepiej rozwinigtych obszarow. Jednak, jak wskazuje J. Holzer

SWspotezynnik ubytku wedrowkowego wyznaczany jest analogicznie do wspolczynnika
przyrostu.
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(2003), jest to interpretacja umowna, ktora nie wynika ze znajomosci przyczyn
naplywu i odplywu.

Dane o natgzeniu rozmiaréw migracji zagranicznych, saldzie migracji oraz
o atrakcyjnosci migracyjnej Polski wsrdd seniorow zawarte sa w tablicy 2.

W analizowanym okresie mozna zauwazy¢, ze w 2002 roku na 100 tys.
mieszkancoéw Polski w wieku 65 lat i wigcej przypadato okoto 12 imigrantow
w tym wieku, a w momencie ,,szczytowym” (2007 r.) niespelna 14 o0sob.
W ostatnim roku analizy warto$¢ tego wskaznika wynosila niespelna 11 os6b na
100 tys. ludno$ci w wieku 65 lat i wigeej. Czesto$¢ emigracji w poczatkowych
latach minionej dekady byta znacznie wyzsza niz imigracji. W 2002 roku wy-
jezdzato z Polski okoto 25 senioréw na 100 tys. osob w wieku 65 lat wigcej,
natomiast w 2010 roku wspotczynnik ten nie przekraczat 13.

Tab. 2 Natgzenie migracji w Polsce 1 efektywno$§¢ migracyjna w latach 2002-2010

Lat:
Kategoria Jednostka &
2002]2003|2004(2005]2006(2007|2008|2009(2010
na 100 tys.
Imigranci 65+ ludnosci 12,2 12,2] 12,7| 12,8 11,2| 13,8| 11,1{ 10,3| 10,9
w wieku 65+
na 100 tys.
Emigranci 65+ ludnosci 24,7| 20,2| 15,5| 16,0| 20,2| 19,1| 19,7| 13,8| 12,7
w wieku 65+
na 100 tys.
Saldo migracji 65+ ludno$ci  |-12,5| -8,1| -2,8| -3,2| -8,9| -5,2| -8,7| -3,5| —-1,9
w wieku 65+
Efektywno$¢ migracji/ - 03| -0,2| =0,1{ -0,1| =0,3| -0,2| —0,3| -0,1| -0,1
atrakcyjnos$¢ migracyjna 65+

Zrodto: Obliczenia whasne na podstawie danych z Rocznikéw Demograficznych z lat 2003-2011.

W 2002 roku z powodu migracji zagranicznych, liczba seniorow w Polsce
zmniejszyta si¢. Ubytek wynosit ponad 12 0s6b w przeliczeniu na 100 tys. oséb
w wieku 65 lat i wigcej. W roku 2010 ubytek ten wyniost niespetna 2 senioréw
na 100 tys. oséb w wieku 65 lat i wigcej.

Wartosci wskaznika efektywnos$ci migracyjnej (ostatni wiersz w tab. 2)
$wiadcza o matej atrakcyjnosci migracyjnej kraju.

Analizujac dodatkowo atrakcyjno$¢ migracyjna (migracje zagraniczne) kraju
w przekroju przestrzennym wida¢ zauwazalne jest jej zréznicowanie (tab. 3).
W 2010 roku, sposrod 16 wojewodztw, osiem charakteryzowato sig¢ zerowa Iub
bliska zera wartos$cia wskaznika atrakcyjnosci migracyjnej (dolnoslaskie, kujaw-
sko-pomorskie, Iubuskie, 16dzkie, podlaskie, pomorskie, warminsko-mazurskie
i wielkopolskie).
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Tab. 3. Wskazniki atrakcyjnosci migracyjnej w 2010 r.
(wg wojewodztw)

Wojewodztwo Wskaz’n.ik atrgkcyjnoéci
migracyjnej
Dolnoslaskie 0,02
Kujawsko-pomorskie 0,00
Lubelskie 0,00
Lubuskie 0,12
Lodzkie 0,00
Matopolskie 0,42
Mazowieckie 0,44
Opolskie 0,58
Podkarpackie 0,29
Podlaskie 0,08
Pomorskie 0,04
Slaskie 0,38
Swigtokrzyskie 0,27
Warminsko-mazurskie —0,03
Wielkopolskie 0,03
Zachodniopomorskie 0,50

Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie Rocznika
Demograficznego 2011

Wojewddztwami najbardziej atrakcyjnymi do zamieszkania w roku 2010 dla
subpopulacji os6b w wieku 65 lat i wigcej byly: zachodniopomorskie, mazo-
wieckie, matopolskie. Regionami typowo odplywowymi byly z kolei wojewodz-
twa: opolskie, $laskie i §wigtokrzyskie. Warto zwroci¢ uwage na dwa wojewodz-
twa: podlaskie i podkarpackie — regiony, ktore na przestrzeni lat charakteryzo-
waly relatywnie najwyzszym natg¢zeniem emigracji. Dodatnie wartos$ci wskazni-
koéw $wiadcza, iz mamy do czynienia z migracja powrotng dawnych emigrantow
z tych terenow, ktorzy po osiagnigciu wieku emerytalnego, a co za tym idzie
$wiadczen emerytalnych, powracaja po latach do swych ,,;matych ojczyzn™.

Opisujac migracje senioréw w zaleznos$ci od ich indywidualnych charakte-
rystyk (np. plci, miejsca zamieszkania, dochodéw), oprocz wskaznikow struktu-
ry i miar nat¢zenia, mozna postuzy¢ si¢ wskaznikiem ilorazu szans (,,odds ra-
tio”). W przypadku migracji seniorow wskaznik ten jest obliczany na podstawie
ilorazu udziatu grupy starszych migrantow — wybranych ze wzgledu na i-ty atry-
but ustalonej cechy — wérod ogotu migrantow do udziatu 0so6b starszych posiada-
jacych dany atrybut w catej populacji w danym roku, a nastgpnie zestawieniu
otrzymanej relacji z takim samym ilorazem obliczonym dla grupy referencyjnej,
posiadajacej j-ty atrybut badanej cechy.

% Ponad 85% imigrantow w wieku 65 lat i wigcej ma polskie obywatelstwo.
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Rozwazany iloraz szans mozna zapisa¢ w postaci:

WS(I
I =2,
e
Wsa
gdzie:

w,, — udziat starszych migrantéw, wybranych z punktu widzenia i-tego warian-

tu danej charakterystyki, wsrod ogotu migrantow w danym roku kalenda-
rzowym,
w,, — udzial subpopulacji 0s6b starszych, wybranych z punktu widzenia i-tego

wariantu danej charakterystyki, wérdéd ogédtu ludnos$ci w danym roku ka-
lendarzowym,
w_, — udzial starszych migrantéw, wybranych z punktu widzenia j-tego warian-

tu badanej charakterystyki, wérod ogétu migrantow w danym roku kalen-
darzowym,
w,, — udzial subpopulacji osob starszych, wybranych z punktu widzenia j-tego

wariantu analizowanej charakterystyki, wérod ogotu ludnosci w danym
roku kalendarzowym.

Zatdézmy zatem, ze chcemy porowna¢ sktonnos$¢ do emigracji wérod senio-
row kobiet i mgzezyzn. Przyjmijmy grupe mezczyzn jako kategorig referencyj-
na. Przy tych zalozeniach, obliczony iloraz szans dla emigrantow w wieku 65 lat
i wigcej wyniost w 2008 roku 1,16, zatem szansa, iz w emigracji uczestniczyla
kobieta w wieku 65 lat i wigcej byta o 16% wigksza niz szansa wystapienia tego
zdarzenia wsrod mezczyzn w tym wieku.

W analogiczny sposob mozna sprawdzié, jak poziom wyksztalcenia’ wpty-
wa na sklonno$¢ do migracji seniordéw. I tak, szansa uczestnictwa w emigracji
osoby w wieku 65 lat i wigcej z wyksztatceniem wyzszy byta 1,82 razy wigksza
niz w przypadku osoby z wyksztalceniem podstawowym, a analogiczne ilorazy
szans osobno dla kazdej pici byty réwne 1,7 dla mgzczyzn 1 1,26 dla kobiet, co
oznacza, ze szansa udzialu w emigracji seniorow mezczyzn (kobiet) z wyksztatce-
niem wyzszym byla 1,7 (1,26) razy wigksza niz szansa emigracji m¢zczyzn (kobiet)
z wyksztalceniem podstawowym®.

7 Dane o wyksztalceniu pochodza z NSPLiM, 2002.

¥ Wiecej przyktadow, mozna znalezé w: Katuza D., 2008, Migracje senioréw, [w:] J.T. Ko-
waleski, P. Szukalski (red.), Starzenie si¢ ludnosci Polski. Miedzy demografiq a gerontologiq
spoteczng, Wyd. UL, £6dz, s. 71-89; Katuza-Kopias D., 2011, Migracje seniorow w najwiekszych
miastach w Polsce, [w:] J.T. Kowaleski (red.), Przestrzenne zroznicowanie starzenia sie ludnosci
Polski, przyczyny etapy nastepstwa, Wyd. Uniwersytetu Lodzkiego, s. 69-107.
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W badaniach dotyczacych rozktadu przestrzennego migracji oséb starszych
mozna wykorzysta¢ modele grawitacji (ciazenia)’, ktore opisuja migracje jako
funkcj¢ odleglosci geograficznej. Model ten bazuje na zalozeniu, ze intensyw-
no$¢ migracji maleje wraz ze wzrostem odleglosci pomigdzy poréwnywanymi
miejscowosciami. Mozna go zapisa¢ w postaci potggowej:

m; = pDy ,

gdzie:
m; — natgzenie naptywu do miejscowosci i z miejscowosci j (lub odptywu
z miejscowosci i do miejscowosci j), wyrazone jako wspotczynnik migracji

M.
typu —=-10°, gdzie M ; oznacza liczbg migrantéw, a P, $rednia liczbg
P / '
1
ludnosci miejscowosci i,
o, [ — oznaczaja szacowane parametry,
D;; — odlegto$¢ migdzy miejscowosciami i oraz j.

W modelu tym odlegto$¢ wystepuje jako zmienna objasniajaca przemiesz-
czenia migracyjne. Pojecie odlegtosci w badaniach przestrzenno-ekonomicznych
odnosi si¢ gtownie do odleglos$ci fizycznej (mierzonej w kilometrach badz
w jednostkach czasu podrdzy) lub ekonomicznej (mierzonej kosztami transportu
i przeprowadzki). Estymacji parametrow o i £ funkcji dokonujemy metoda

MNK (Metoda Najmniejszych Kwadratow). Wymaga to transformacji logaryt-
micznej modelu do postaci:

Inm;, =Inf+alnD,.

Przyjecie potegowej funkcji — zarowno dla naptywu, jak i odplywu migra-
cyjnego — jest bardzo przydatne, gdyz parametry tej funkcji interpretowane sa
analogicznie jak funkcji produkcji. W przypadku migracji parametr & przyjmu-
je zwykle wartosci ujemne. Okresla on stopg spadku zasiggu migracji wraz ze
wzrostem odleglosci. Wysokie bezwzgledne wartosci parametru ¢ $wiadcza
0 ograniczonym zasi¢gu pola naptywu lub odplywu migracyjnego. Przez niekto-
rych badaczy parametr « jest rowniez okreSlany jako ,tarcie przestrzenne”
[Mazurkiewicz 1986].

Przyjrzyjmy si¢ przestrzennemu naptywowi i odptywowi migracyjnemu do
Lodzi w 2008 roku ogdtem, dla grupy osob w wieku 60-64 lata oraz dla subpo-
pulacji w wieku powyzej 85 lat (tab. 4). Do estymacji parametrow modelu wy-
korzystany zostat zbidr danych dotyczacych wielko$ci migracji oraz odlegtosci

*Mazurkiewicz L., 1986, Teoretyczne podstawy modeli przestrzennego oddzialywania, 1GiPZ
PAN.
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komunikacyjnych (wyrazonych w kilometrach) miedzy todzia a stolicami pozo-
statych 15 wojewodztw. Pod uwage wzigto réwniez model przemieszczen wewnatrz
wojewodztwa todzkiego, dla ktorego odleglos¢ wyznaczona zostata jako promien
kota odpowiadajacego sredniej odleglosci migdzy stolica wojewoddztwa a jego gra-
nicami.

Tab. 4 Wartosci parametrow modeli naptywu i odptywu migracyjnego do (z) Lodzi
oraz stopien dopasowania funkcji

. . Wspodtczynnik

Migracje Grupa Wartosci parametrow de?ermil}l/acji
5 o R’
ogblem 13,78 —1,69 0,73
Naptyw 60 — 64 lata 11,04 —1,68 0,65
85 lat i wigcej 4,59 —-0,80 0,50
ogdtem 15,01 -1,96 0,61
Odptyw 60 — 64 lata 15,10 -2,01 0,61
85 lat 1 wigcej 7,08 —1,25 0,68

* Dla 14 stopni swobody i poziomu istotnodci 0,01 warto§é krytyczna statystyki ¢-Studenta
wynosi 2,94. Statystyki ¢ dla sa wyzsze we wszystkich modelach od wartosci krytycznej 2,94, co
oznacza, ze kazdy z parametrow istotnie rozni si¢ od zera. Odleglo$¢ zatem w sposob istotny
wplywa na strumienie naptywu i odptywu ludnosci.

Zrodlo: obliczenia wiasne, wykonane w pakiecie STATISTICA na podstawie danych udo-
stepnionych przez Departament Statystyki Spotecznej GUS — Warszawa.

Na podstawie uzyskanych wynikéw mozna podja¢ prébe sformulowania
wnioskow dotyczacych réznic w zasiggu terytorialnym naptywu (odptywu) lud-
nosci do (z) Lodzi w zaleznosci od wieku analizowanej subpopulacji. Porownu-
jac otrzymane wartosci oszacowan w modelach natgzenia naptywu i odptywu
migracyjnego, nietrudno zauwazy¢, iz w przypadku Lodzi wartosci bezwzgledne
ocen parametru « byly mniejsze dla modeli naptywu niz dla modeli odplywu,
niezaleznie od wyodrgbnionych grup wieku. Wskazywaloby to na wigksza roz-
legto$¢ pola naptywu do miasta niz odptywu z niego. W przypadku osob najstar-
szych (85 lat i wigcej) wartos¢ bezwzgledna oceny parametru @ w modelu natg-
zenia naptywu do Lodzi bylta nizsza od 1, co oznacza, ze wzrostowi odlegtosci
o 1% towarzyszyt mniej niz proporcjonalny spadek natgzenia naplywu. Ponadto,
w starszych grupach wieku widoczne sa mniejsze bezwzgledne wartosci parametru
o . Moze to oznacza¢, ze w przypadku osob najstarszych miasto zyskiwato na
atrakcyjnosci osiedlenczej wsrod potencjalnych migrantow z odleglych woje-
wodztw. Najstarsi mieszkancy miasta chetniej takze niz ludnos¢ w wieku 60—64 lata
podejmowali decyzje o przeniesieniu si¢ na wigksze odlegtoscei.
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5. Wybrane modele wyjasniajace proces migracji osob starszych

ZYozono$¢ proceséw migracyjnych sprawia, ze w ich analizie postugujemy
si¢ czesto modelami teoretycznymi. W zalezno$ci od dziedziny nauki pojgcie
modelu jest roznie definiowane'®. Najogolniej mozna powiedzie¢, ze model jest
uproszczong forma zapisu proceséw zachodzacych w rzeczywistosci.

W ostatnich dwoch dekadach ubieglego stulecia w krajach anglosaskich po-
wstaty modele migracji osob starszych, ktore odnosity si¢ do cyklu zycia, rozwoju
decyzji o przeprowadzce, utracie czy tez braku rownowagi domowej oraz utozsa-
mianiu si¢ z miejscem zamieszkania [Charles, Longino Jr. 2001, Quandango 2002,
Walters 2006, Uren, Goldring 2007, La Parra, Mateo 2008].

Jednym z najbardziej znanych teoretycznych ujeé decyzji o migracji osob
starszych jest model bazujacy na tzw. czynnikach ,push” 1 ,pull” (rys.1).
W modelu tym czynnikami, ktére moga ,,uwalnia¢” proces migracji sa:

a) zmiany w cyklu zycia rodziny (np. odej$cie z domu dzieci czy przejécie na

emeryture),
b) zmiany zwiazane z wiekiem i wystgpowaniem niepelnosprawnosci,
¢) krytyczne zdarzenia w zyciu senioréw (np. $mier¢ wspotmalzonka).

Czynniki te mozna podzieli¢ na sprzyjajace migracji (np. utrata wspotmatzonka,
wystepujacy stres w miejscu zamieszkania) 1 powstrzymujace przeprowadzke
(np. bliskos¢ krewnych 1 znajomych czy uczestnictwo w zyciu wspolnoty).

Ponadto, wplyw na decyzje migracyjne maja czynniki osobiste (np. zasoby
materialne, poprzednie dos§wiadczenia migracyjne, osobiste wigzi), jak réwniez
czynniki zewnetrzne (np. koszty utrzymania), ktére moga utrudnia¢ lub utatwiaé
migracje. Wybor miejsca przyszlego zamieszkania dokonywany jest wtedy, gdy
zostanie juz podjeta decyzja o przeprowadzce. W przypadku oséb, ktore nie
zdecyduja si¢ na przeprowadzke lub nie moga jednoznacznie wybra¢ celu po-
drézy, z reguly mamy do czynienia z przystosowaniem si¢ do obecnego miejsca
zamieszkania w celu uniknigcia uczucia uwiezienia.

19 Definicje pojecia model oraz ich klasyfikacje mozna znalez¢ m.in. w: Gajda J. 1998, Eko-
nometria praktyczna, Absolwent, L.6dz, Lapinska — Sobczak N. (red.), 1999, Opisowe modele
ekonometryczne, Wydawnictwo UL; Mazurkiewicz L., 1986, Teoretyczne podstawy Modeli prze-
strzennego oddziatywania, IGiPZ PAN.
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- 10 1 . .
> Decyzja Nie Brak migracji
o migracji >
Decyzja o braku migracji wynika z:
Tak o Indywidualnego nastawienia
o Nastawienia gospodarstwa
domowego
"= e e | « Dostosowania si¢ do
Ocena satysfakcji Wy*‘“;‘f““y“h
. e . . . warunkow
1 z miejsca zamieszkania |
! 1
1 Przyklad czynnikow Przyklad mechanizméw, ktore moga 1
osobistych: Luwalnia¢” proces migracyjny: .
1 o wiczi osobiste o zmiany w cyklu Zycia rodziny
. o zasoby materialne o zdarzenia krytyczne w zyciu 1
! 1
; mechanizmy -
Luwalniajace” 1
1 proces migracji I
! 1
! 1
! 1
1 czynniki czynniki 1 ¢
- osobiste zewngtrzne .
! 1
! 1
! 1
1 Przykiad rodzaju rodzaj Przyklad czynnikéw 1
przemieszczer: przemieszezeh zewngtrznych: .
1 o przeprowadzka o Kosaty zycia |
 migracja o Rynek mieszkaniowy
sezonowa .
! 1
Przyklady wyboru micjsca zamieszkania:
o Wiedza o przyszlym miejscu
wybér zamieszkania
o «  Doswiadczenia z
miejsca wezesniejszego mieszkania lub

zamieszkania pobytow wakacyjnych
Rezultat migracji zawiera:
o Odleglos¢ na jaka odbywa sie migracja
Rodzaj sasiedztwa
o Zmiana stylu Zycia

rezultat migracji

Rys. 1. Teoretyczny model migracji senioréw

Zrédto: Lawrence B. Schiamberg, Kathleen G. McKinney, 2003, Factors Influencing Expec-
tations to Move or Age in Place at Retirement Among 40- to 65-Year-Olds, “Journal of Applied
Gerontology”, s. 5.

Haas i Serow dopasowali opisywany model teoretyczny do analizy migracji
migdzystanowych w USA dla oséb, ktore przeszly na emeryture [Haas, Serow
1993]. W tym celu uwzglednili czynnik migracyjny ,,dalekie mys$li” (marzenia
o przeprowadzce), ktory poprzedza oficjalna migracje oraz ,,zrodta informacji”,
ktore sprawiaja, ze potencjalny migrant ma swiadomos¢ czynnikow wypychaja-
cych i przyciagajacych. Innym, waznym czynnikiem jest uwzglednienie wigzi
w obrebie spotecznosci.
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De Jong (1999) sugeruje, ze na decyzje migracyjna wptywaja nastepujace
sktadowe (rys. 2):

a) zamiar migracji (powod do migracji),

b) cele i oczekiwania,

c) satysfakcja z miejsca i otoczenia,

d) oddziatywanie sieci rodzinnej i przyjacielskiej,

e) normy i role przypisane pfci,

f) ograniczenia behawioralne (np. przyzwyczajenia kulturowe),

g) otoczenie i charakterystyki demograficzne.

Rodzina jest szczegdlna sfera, w ktorej kreowane sa okreslone normy
i wzorce zachowan dotyczace wszystkich sfer zycia, w tym takze migracji.
Na przyktad, w przypadku starszych kobiet istnieje silniejsza wi¢z z dzieémi,
zatem cze$ciej niz mezczyzni decyduja si¢ one na zamieszkanie z dorostymi juz
dzie¢mi oraz pomoc w wychowaniu wnukow.

De Jong podkresla, ze szczegdlne znaczenie w badaniach nad migracjami
ma zmiennos$¢ (ptynnos¢) decyzji migracyjnej, a szczeg6lnie niestatos¢ zamia-
réw migracyjnych, ktore zmieniaja si¢ pod wplywem do$wiadczenia i postrze-
gania samego siebie.

. Sieci rodzinne i przyjacielskie (tj.
wzajemne zobowiazania i
oczekiwania)

. Nomy i reguly

. Role przypisane pci

Wartosci / oczekiwania
Otoczenie i czynniki (tj. osiagane dochody, posiadany
demograficzne: majatek, stan zdrowia, itd.) \ Zamiar migracji (4j.
e Charakterystyki / indywidualne powody » Migracja
spolecznosci sktaniajace do
e Indywidualne przeprowadzki)
charakterystyki N . . "
o zasoby materialne i Sglysfakc:]a Z miejsca (1_]._|‘z|koém /
nie materialne mieszkania i jego otoczenia oraz
gospodarstwa \ spolecznosci)
domowego

Ograniczenia behawioralne (tj.
przyzwyczajenia kulturowe,
umiejgtnosci)

Rys.2. Ogdlny model podejmowania decyzji migracyjnej

Zrédto: Lawrence B. Schiamberg, Kathleen G. McKinney, 2003, Factors Influencing Expec-
tations to Move or Age in Place at Retirement Among 40— to 65-Year-Olds, “Journal of Applied
Gerontology”, s. 7.
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Kolejna grupa modeli migracji oparta jest na cyklu zycia (/ife-course mo-
dels). W modelach tych zaklada sig, ze przebieg migracji jest zwiazany z pew-
nymi zdarzeniami, ktore wystgpuja w poszczegolnych okresach zycia jednostki,
a takze z prawdopodobienistwami ich wystapienia. Zdarzeniami, ktore moga
prowadzié¢ do migracji sa np. zawarcie matzenstwa'', powiekszenie rodziny (po-
jawienie si¢ dzieci)'?, usamodzielnienie si¢ dzieci'’ lub przejicie na emeryture.

Litwark i Longino (1987), badajac migracje migdzystanowe w USA, wyroz-
nili trzy odmienne co do przyczyn i wzorca migracji grupy senioréw, wsrod
ktorych dochodzi najczgsciej do migracji. Pierwsza grupa obejmuje mlodszych
seniorow. Wystgpujace w niej migracje zwiazane sg zwykle z momentem przej-
$cia na emeryture. Do drugiej subpopulacji naleza osoby dwadziescia lat starsze,
ktore do§wiadczaja niepetnosprawnosci w umiarkowanym stopniu. W przypad-
ku jeszcze starszej grupy, fizyczna niemoc prowadzi do instytucjonalizacji staro-
$ci, tj. do umieszczenia starszej osoby w domu pomocy, gdy problemy zdrowot-
ne ograniczaja mozliwo$ci rodziny w zakresie opieki nad krewnym w domu.

Pierwszy rodzaj migracji przypada na ten etap zycia senioréw, w ktorym sa
oni jeszcze stosunkowo zdrowi, pozostaja w zwiazku matzenskim oraz posiadaja
wystarczajace dochody z tytulu emerytury. Powody do przemieszczen na tym
etapie zycia sa zlozone. Z jednej strony moze to by¢ che¢ zapewnienia sobie na
stare lata odrobiny przyjemnosci. Niektdérzy emeryci planuja swoje przepro-
wadzki latami, spedzajac urlopy w przyszlym miejscu zamieszkania w oczeki-
waniu na przyjemnosci po przeprowadzce. Z drugiej strony to potrzeba utrzy-
mywania kontaktow z przyjaciotmi i rodzina, co sktania do przeprowadzki
w poblize dzieci lub innych krewnych.

Kolejny powdd migracji dotyczy osob starszych w okresie, gdy staja si¢
stabsze, samotne lub wymagaja opieki. Na tym etapie zycia niektorzy seniorzy
przenosza si¢ w poblize dzieci lub bezposrednio do ich domow.

Ograniczony zasob najblizszych krewnych i zaawansowany stopien niepel-
nosprawnosci, ktory uniemozliwia samodzielna egzystencje, sa powodami trze-
ciego typu przeprowadzek. Wigkszos¢ takich migracji odbywa si¢ czesciej na
krotkie dystanse, a miejscem zamieszkania staje si¢ zwykle dom opieki.

Na poczatku lat 90-tych ubieglego wieku wiele uwagi poswigcono modelo-
wi braku réwnowagi domowej (housing disequilibrium model) w kontekscie
przeprowadzek osob starszych. Model oparty byt na zatozeniu, ze gtowna mo-
tywacje emerytow do zmiany miejsca zamieszkania stanowia koszty utrzymania
mieszkania. Wzrost obciazen finansowych zwiazanych z eksploatacja mieszka-

' Zawarcie matzenstwa zwiazane jest ze zmiana miejsca zamieszkania jednego lub obojga
wspotmatzonkow.

2.0 ruchliwosci na tym etapie zycia $wiadczy znaczny udziat dzieci w wieku do szesciu lat
wS$rod migrantow.

13 Najwicksza czestoscia migracji charakteryzuja sie osoby w wicku 20-29 lat. Jest to wiek
odbywania studiéw, rozpoczynania kariery zawodowej i wstgpowania w zwigzek matzenski.
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nia stanowi bodziec do przeprowadzki ze Srodmiescia na obszary podmigjskie.
Steinnes 1 Hogan (1992) analizujac migracje w USA, postawili hipoteze, ze mi-
gracje osob starszych do Arizony, sezonowe lub stale, wynikaja w czesci ze
wzrostu ekonomicznego na rynku mieszkaniowym na obszarze emigracyjnym.
Na przyktad, sprzedajac dom w Kalifornii mozna uzyska¢ nadwyzke finansowa,
ktéra moze by¢ przeznaczona na sezonowa migracje lub na przeprowadzke
w rejon, na ktorym rynek mieszkaniowy jest bardziej przystgpny cenowo.

Jedna z koncepcji powstatych w latach 90-tych ubieglego stulecia nazwano
modelem tozsamosci miejsca (place identity model). Kazda przeprowadzka wia-
ze si¢ z zamieszkaniem wsréd nowej spolecznosci. Jednak fizyczna zmiana
miejsca zamieszkania nie musi oznaczac, ze kto$ przeprowadzit si¢ ,,emocjonal-
nie”. Sa migranci, ktérzy nigdy nie zapuszcza korzeni, poniewaz pozostaja
uczuciowo zwiazani z ich poprzednim miejscem zamieszkania i jego otocze-
niem. Niektorzy z nich majg problem ze zmiana z urlopowicza na statego miesz-
kanca po tym, jak przybeda do spotecznosci bedacej w nowym miejscu pobytu.

Cuba i Hummon (1993) zauwazyli, ze identyfikacja z miejscem zamieszka-
nia i ze spotecznos$cia realizowana jest odmiennie na réznych etapach zycia.
Mtodsi migranci czgsciej opieraja swoja tozsamos$¢ na przynaleznosci do sieci
przyjazni, rodziny oraz na emocjonalnej samoprzynalezno$ci, podczas gdy starsi
migranci buduja ja na wczesniejszych doswiadczeniach, jakie nabywaja w da-
nym miejscu. Tozsamo$¢ miejsca ulega zmianom przez cate zycie i do§wiadcze-
nia, jakie si¢ zdobywa, dlatego powinna by¢ postrzegana jako czg$¢ dlugotrwa-
tego procesu przystosowawczego.

Nowym obszarem badan migracji os6b w starszym wieku sg przemieszcze-
nia zwiazane z opieka instytucjonalna, tzn. ,,migracje” do domoéw opieki (,, mi-
gration” to nursing homes). Niektorzy autorzy sformutowali koncepcje prze-
mieszczen, wiazac ja z procesem decyzyjnym dotyczacym dtugoterminowej opieki
[za: Quandango, 2002]. Porownali oni odlegtos¢ przeprowadzek oraz cechy mi-
grantow, ktorzy kierowali si¢ do domow opieki w Wirginii. Wigkszo$¢ pensjonariu-
szy pochodzila z tego samego stanu. Zatozyli oni, ze niska dostepnos¢ 16zek w do-
mach opieki w hrabstwie, z ktorego pochodza mieszkancy domu, jest czynnikiem
popychajacym do migracji na wigkszy dystans. Dodatkowym czynnikiem przycia-
gajacym do domow opieki w Wirginii byt ich zwiazek z Kosciotem. Religijna przy-
nalezno$¢ osob starszych i ich lojalnos¢ wobec Kosciota, ktory wspierali finansowo
przez wiele lat, prawdopodobnie przyciagata pensjonariuszy z innych hrabstw.

Colsher oraz Wallach (1990), badajac przeprowadzki starszej ludnosci wiej-
skiej, porownali ich instytucjonalne i pozainstytucjonalne ,,migracje”. W obu
przypadkach przemieszczen wystgpowal wysoki udziat przeprowadzek maja-
cych zwiazek ze zdrowiem. Doszli oni zatem do wniosku, iz falszywe jest twier-
dzenie, ze przeprowadzki majace zwigzek ze zdrowiem w p6znym okresie zycia,
wiaza si¢ z instytucjonalizacja starosci.
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