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PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIE UMIERALNOSCI WEDLUG WIEKU

Od poczatku lat 90-tych zaobserwowano w Polsce istotne zmiany w przebiegu
procesow demograficznych. Tendencje te potwierdzity wyniki Narodowego Spisu
Powszechnego z 2002 r. Obserwacja dynamiki zmian w stanie ludno$ci
i ksztattujacych ja procesach demograficznych w okresie transformacji pozwala na
wysunigcie wnioskow i okreslenie prawdopodobnych przyczyn zaistniatych zmian.

1) Liczba ludnos$ci w ostatnich latach przed Narodowym Spisem Powszechnym

stabilizowata si¢, przyczynami byly nowe tendencje w ruchu naturalnym
1 wedrowkowym. Tendencje te sa wywolane okresem zmian ustrojowych
i reformowaniem panstwa, chociaz swoje przyczyny maja takze w strukturze
ludnosci wedtug wieku.

2) Stabilizuje si¢ wspoOlczynnik urbanizacji — miasta utracity swa site
przyciagajaca, zmniejszyla si¢ zatem imigracja i wzrosta emigracja z miast.
Oznacza¢ to moze dwie tendencje — mod¢ na mieszkanie pod miastem, wobec
braku ,,dobrych” dzielnic w miescie, a czesto w ogoble terendw pod rozwijajace si¢
budownictwo indywidualne [Pfaffenberger, Chasse, 1996: 37], i druga, zapewne
istotniejszg — odptyw na wie$ ludnosci zwerbowanej niegdy$ do pracy w miescie,
wobec trudnej sytuacji na rynku pracy.

3) Wspomniana juz stabilizacja liczby ludno$ci ma zasadnicze przyczyny
w zmianach tendencji w ruchu naturalnym. Zmniejszyta si¢ liczba malzenstw
[Rajkiewicz, 1997: 15], w konsekwencji spadta znacznie liczba urodzen, za$ przy
nieznacznym spadku liczby zgonéw przyrost naturalny spadt do poziomu ponizej
zera.

4) Zmniejszenie skali wedrowek wewngtrznych zasygnalizowano juz pod katem
stabilizacji wspotczynnika urbanizacji. Przyczyng spadku migracji jest tez zapewne
zapas¢ budownictwa mieszkaniowego. W latach realnego socjalizmu migracja do
miasta byla takze szansg na samodzielne mieszkanie, dzi§ nie ma takiego zwigzku,
stad tez zapewne ograniczenie skali wedréwek.

5) Migracje zagraniczne zmieniaja w sposob widoczny swoje saldo. Emigracja
ustabilizowata si¢ na poziomie okoto 20 tysiecy, z niewielka tendencjg spadkowa,
ro$nie nieznacznie poziom imigracji. Czterokrotny wzrost imigracji na przestrzeni
dekady, mimo niewielkiej jeszcze skali tego zjawiska, zmusza do szukania
przyczyn. Sg to zapewne pozytywne konsekwencje transformacji, zwlaszcza ze
Polska znalazta si¢ w grupie panstw integrujacych si¢ z Unig Europejska
1 konsekwentnie wprowadzajacych zasady gospodarki rynkowej i demokracji. Sg to
niewatpliwie atuty przemawiajace za imigracja do Polski ludno$ci z krajow
biedniejszych i bardziej opdznionych w reformowaniu panstwa [Stpiczynski, 1998:
210], wiadomo takze, ze w imigracji duzy udzial (okoto 50 %) stanowia
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powracajacy z emigracji Polacy [Stanczak, 1998]. W konsekwencji ujemne saldo
migracji zagranicznych zmniejsza si¢ systematycznie, co jest korzystne dla liczby
ludnosci panstwa wobec spadku przyrostu naturalnego.

6) Ponizej poziomu prostej reprodukcji ludnosci znalazty si¢ wspotczynniki
dzietnos$ci i1 reprodukcji brutto i netto; spadek ptodnosci jest ceng transformaciji.
Zmienila si¢ hierarchia wartosci w rodzinie, na pierwszym miejscu znajduje si¢
praca, a wobec trudnej sytuacji na rynku pracy rodziny rzadziej decyduja si¢ na
dziecko.

7) Spadek plodnosci ma takze interesujacy aspekt przesuniecia maksymalnej
ptodnosci z grupy wieku kobiet 20-24 lata do grupy 25-29 lat. Jest to sytuacja
charakterystyczna dla krajoéw wyzej rozwinigtych. Przyczynami tego zjawiska sg:
wydhuzenie okresu ksztalcenia, tatwiejszy dostep i wigksza znajomos$¢ metod
antykoncepcyjnych [Kuciarska—Ciesielska, 1997: 115-119] oraz wspomniana juz
zmiana systemu warto$ci, chociaz zasadnicza przyczyng moze by¢ kryterium
wyksztatcenia [GUS, 1998; Okolski, 1988].

8) Przedstawione wyzej konsekwencje powigzane z przebiegiem transformacji,
chociaz moga takze istnie¢ inne przyczyny obserwowanych tendencji. Stosunki
ludnosciowe w Polsce powojennej dos¢ dobrze obrazujg teorie przejscia
demograficznego. Wysoki przyrost naturalny wystepowat wowcezas, gdy
wspotczynniki zgondéw szybko spadly przy nadal wysokich wspoélczynnikach
urodzen, potem takze te ostatnie zaczely sie¢ zmniejszaé, a w ostatnich latach
obserwujemy niski poziom zaréwno jednych jak i drugich. Polska znalazla si¢
w ostatniej fazie przejScia demograficznego. W perspektywie mozliwe jest
przecinanie si¢ obu krzywych, czyli okresowy dodatni badz ujemny przyrost
naturalny, przy niskim poziomie wspolczynnikow urodzen 1 zgonow;
w nowoczesnych spoteczenstwach, do jakich zaczyna zalicza¢ si¢ Polska, ptodnos¢
1 umieralno$¢ sa niskie [Cieslak, 1992: 44]. Moze to by¢ takze efektem dziatania
drugiego przejScia demograficznego, ktorego zasadnicze czynniki wptywajgce na
proces reprodukcji to: przemiany spoteczno—gospodarcze, §wiatopogladowe, m.in.
zwigzane z rozwojem demokracji i technologiczne, jak np. rozw6] medycyny
[Kotowska, 1998].

9) Przedstawione zmiany tendencji w procesach ludnosciowych powodujg
zmiany w strukturze ludnosci wedlug wieku. Zmiany te wskazuja na zmniejszanie
si¢ populacji dzieci i zwigkszanie si¢ populacji rodzicow i dziadkow. Takie zmiany
prowadza do starzenia si¢ ludno$ci i z czasem obcigzenie ludno$ci aktywnej
zawodowo ludno$cig pozostalg bedzie bardzo wysokie. Nalezy to uzna¢ za
niekorzystne dla gospodarki, a co za tym idzie, konieczne bedzie uwzglgdnienie
tych zmian w polityce gospodarczej panstwa.

10) Ostatni wreszcie wniosek wynikajacy z tej wstgpnej analizy ma znaczenie
niejako symboliczne. Obserwujemy wiele negatywnych zmian w procesach
ludnos$ciowych, ale wzrasta przecietne dalsze trwanie zycia — jest to zmiana bardzo
korzystna i dotyczaca bezposrednio wszystkich obywateli. Mozna zatem uwazaé
okres transformacji systemowej za cene, jaka ponosza nasze pokolenia w imi¢
lepszej przysztosci, ale — jak wida¢ — sg tez symptomy poprawy takze dla nas, dla
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pokolenia, ktore transformacj¢ musi przeprowadzi¢. trwanie zycia podlega zwykle
wahaniom w kolejnych latach [GUS, 1998a], jesli zatem obserwujemy staty wzrost
od 1992 roku to mozna moéwi¢ o trwalej tendencji i jest to obserwacja bardzo
pozytywna. Trwanie zycia w panstwach rozwinigtych wydtuza sie a spoleczenstwa
si¢ starzeja [Podoski, Turnowiecki, 1994], wynika stad wniosek, ze Polska dzigki
konsekwentnej transformacji systemowej staj¢ si¢ panstwem rozwinietym.
Powyzsze skrotowe przedstawienie zmian w stosunkach ludno$ciowych
1 spotecznych w ostatnim okresie stanowi tto dla niewielkiego badania, ktére zostato
przedstawione w niniejszym opracowaniu. Powyzszy opis odnosi si¢ do kraju w skali
makro i mezo, nie przedstawia w pelni zréznicowania regionalnego, ale pokazuje
pewne najistotniejsze réznice. Ponizej zostanie przedstawione zroznicowanie
przestrzenne obserwowanych w Polsce proceséw ludnosciowych na przyktadzie
analizy umieralno$ci w zaleznosci od wieku.

Tab. 1 Umieralno$¢ ogoétem wedhug wojewodztw w 2001 r.

Wyszczegélnienie Ludnos¢ Zgony Wspotczynnik zgondw
Polska 38632453 363220 9,40
Dolnoslaskie 2970094 27472 9,25
Kujawsko—Pomorskie 2101654 19138 9,11
Lubelskie 2227574 22840 10,25
Lubuskie 1024499 8572 8,37
Lodzkie 2632879 31487 11,97
Matopolskie 3240928 28596 8,82
Mazowieckie 5079006 51401 10,12
Opolskie 1080505 9134 8,45
Podkarpackie 2131368 18036 8,46
Podlaskie 1219879 11643 9,54
Pomorskie 2204375 17780 8,07
Slaskie 4830472 46031 9,52
Swietokrzyskie 1319611 13456 10,20
Warminsko—Mazurskie 1469274 12009 8,17
Wielkopolskie 3366020 31129 9,25
Zachodniopomorskie 1734315 14496 9,40

Zrodho: opracowanie whasne na podstawie: Rocznik Demograficzny 2002, GUS, Warszawa

Tab. 1 dotyczy przestrzennego zréznicowania wspdtczynnikéw zgondw ogodtem
wedlug wojewddztw. Takie ujecie problemu odnosi si¢ do nowego podziatu
administracyjnego kraju', w granicach 16 wojewodztw. Uwzglednianie w badaniach

Ustawa z dnia 24.07.1998 r. o wprowadzeniu trojstopniowego zasadniczego podziatu
terytorialnego panstwa, Dz.U. 1998, nr 96, poz. 603.
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jednostek podziatu terytorialnego utrudnia pokazanie dynamiki zjawisk. Obecny
podziat na 16 wojewddztw jest aktualny zaledwie od 1999 r. i jest to okres zbyt
krotki, aby spodziewaé si¢ wystgpienia istotniejszych zmian w przebiegu procesow
demograficznych. Stad tez przedstawione opracowanie jest jedynie diagnoza sytuacji
na koniec 2001 r.

Z obliczonych wspotczynnikow wynika, ze umieralno$ci wg wojewodztw waha
si¢ w przedziale od 8,07 do 11,97 promila, przy $redniej dla Polski na poziomie 9,4
promila. Jest to zréoznicowanie istotne, bo si¢gajace prawie 50 %. Najlepsza sytuacja
(niski poziom wspotczynnika) obserwowana jest na polnocy — wojewddztwa
pomorskie i warminsko—mazurskie, oraz na zachodzie — wojewddztwo lubuskie.
Sytuacja najgorsza charakteryzuje wojewoddztwa centralne — todzkie, mazowieckie,
swigtokrzyskie oraz lubelskie. W zakresie podstawowego wspoiczynnika zgonow
widoczna jest zatem pewna regionalna specyfika. Moze ona wynika¢ z wielu
przyczyn, ale zapewne jedna z najistotniejszych jest regionalna struktura ludnos$ci
wedlug wieku.

Tab. 2 Umieralno$¢ niemowlat wedtug wojewodztw w r. 2001

Wyszczegblnienie Urodzenia Zgony 'Wspotczynnik zgondw niemowlat na
niemowlat tysigc urodzen zywych
Polska 368295 2823 7,67
Dolnoslaskie 25696 255 9,93
Kujawsko—Pomorskie 21019 174 8,28
Lubelskie 22461 179 7,97
Lubuskie 9989 73 7,31
Lodzkie 22552 156 6,92
Matopolskie 33779 235 6,96
Mazowieckie 47176 345 7,21
Opolskie 8927 60 6,72
Podkarpackie 22136 150 6,78
Podlaskie 11601 74 6,38
Pomorskie 23391 166 7,10
Slaskie 40748 366 8,98
Swietokrzyskie 12369 97 7,84
Warminsko—Mazurskie 15358 114 7,42
Wielkopolskie 34619 233 6,73
Zachodniopomorskie 16384 146 8,91

Zrédlo: jak w tab. 1

W tab. 2 przedstawiono przestrzenne zroéznicowanie umieralno$ci niemowlat.
Nalezy podkresli¢, ze ten wazny miernik poziomu rozwoju cywilizacyjnego kraju
[Raczaszek, 1999], za jaki uwazany jest wspotczynnik zgonéw niemowlat, w okresie
transformacji udalo si¢ w Polsce obnizy¢ o potowe. Osiggnigty poziom nie nalezy
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jeszcze do czotowki $wiatowej, ale zdecydowanie zbliza nas do krajow wyzej
rozwini¢tych. Umieralno$¢ niemowlgt waha si¢ w przedziale od 6,38 do 9,93 zgonéw
niemowlat na tysiac urodzen zywych, a $rednia dla Polski wynosi 7,67. | w tym
przypadku zréznicowanie miernika migdzy wojewddztwami przekracza 50%.
Najlepsza sytuacja wystepuje na Podlasiu, w Wielkopolsce oraz w wojewddztwach
opolskim i podkarpackim. Najgorsze wspotczynniki obserwowano w wojewodztwie
dolnoslaskim, $laskim i zachodniopomorskim. W tym przypadku brak widocznej
prawidlowosci przestrzennej. Mozna jednak podejrzewaé, ze zanieczyszczenie
srodowiska naturalnego na gérnym i dolnym Slasku moze mie¢ wptyw na wysoki tam
poziom wspotczynnika zgonéw niemowlagt. Tym bardziej, ze sytuacja najlepsza
wystepuje na obszarach ekologicznie mniej zdegradowanych.

Tab. 3 Umieralno$¢ w wieku 85 lat i wigcej wedlug wojewddztw w 2001 .

Wyszczegolnienie Ludnos¢ Zgony w wieku  [Udziat zgondéw os6b w wieku 85 lat i
85 lat i wigcej wigcej we wspotczynniku zgondow
Polska 38632453 64906 16,80
Dolnoslaskie 2970094 3657 12,31
Kujawsko—Pomorskie 2101654 3402 16,19
Lubelskie 2227574 4423 19,86
Lubuskie 1024499 1225 11,96
Lodzkie 2632879 5587 21,22
Matopolskie 3240928 5695 17,57
Mazowieckie 5079006 10213 20,12
Opolskie 1080505 1434 13,27
Podkarpackie 2131368 3834 17,99
Podlaskie 1219879 2716 22,26
Pomorskie 2204375 3097 14,05
Slaskie 4830472 7264 15,04
Swictokrzyskie 1319611 2652 20,10
Warminsko—Mazurskie 1469274 1739 11,84
Wielkopolskie 3366020 6192 18,40
Zachodniopomorskie 1734315 1776 10,24

Zrodto: jak w tab. 1

Trzecie zestawienie pokazuje udzial zgonow osob w wieku 85 lat i wigcej we
wspotczynnikach zgonow ogdtem. Miedzy wojewddztwami w Polsce zréznicowanie
waha si¢ w przedziale od 10,24 do 22,26, przy sredniej ogolnopolskiej na poziomie
16,8. W tym przypadku zréznicowanie przestrzenne miedzy skrajnymi warto§ciami
dla wojewodztw sigga 120% warto$ci minimalnej. Jest to zréznicowanie na pierwszy
rzut oka zaskakujaco wysokie, aczkolwiek zwigzane bezposrednio z poziomem
zaawansowania drugiej fazy procesu starzenia si¢ ludnosci w poszczegdlnych
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jednostkach administarcyjnych. Wartosci najwyzsze odnotowano w zwartej grupie
wojewodztw — podlaskim, 16dzkim, mazowieckim 1 $wigtokrzyskim. Najnizsze
wspotczynniki sg skoncentrowane w wojewddztwach obejmujacych Ziemie
Odzyskane, poczynajac od warminsko—mazurskiego, poprzez pomorskie,
zachodniopomorskie, lubuskie, dolnos$laskie, opolskie az po $laskie. Sag to
zastanawiajace prawidlowosci. Warto takze zauwazyC, ze sposrod tej grupy
wojewddztw poziom jest nieco wyzszy w wojewodztwach, w ktorych pozostata w
1945 1. czg$¢ ludnosci miejscowej — czyli w $laskim, pomorskim i opolskim. Takie
obserwacje sugeruja wplyw powojennych migracji na poziom wspdtczynnikéw
zgondéw wsrdd ludnosci w wieku 85 lat i wiecej. Ta cze$¢ ludnos$ci kraju, wsrod ktorej
obserwujemy obecnie przypadki zgonoéw, urodzita si¢ przed rokiem 1920. W roku
1939 i1 w latach nastepnych ludzie ci byli juz dorosli. Mogly ich dotyczy¢ wszystkie
konsekwencje wojny. MezczyZzni byli zmobilizowani do polskiej armii, po 17
wrzesnia 1939 r. wcieleni do Armii Czerwonej, w partyzantce gingli w czasie wojny
1 po wojnie, mogli wreszcie trafi¢ do Armii Kosciuszkowskiej lub wojsk generata
Andersa. Ofiar wojny w$rdd tej generacji musiato by¢ nieproporcjonalnie duzo. Tych
rocznikow byto zatem proporcjonalnie mniej wsérdd repatriantow po zakonczeniu
wojny. Slady tej prawidfowo$ci mozna po dzi§ obserwowaé w przestrzennej
strukturze ludnoéci Polski wedlug wieku.

Tab. 4 Ludno$ci w wieku 70 lat i wigcej wedlug wojewdodztw

Wyszczegolnienie Ludnos$¢ Ludno$¢ w wieku Odsetek ludnosci
ogodtem 70 lat i wiecej najstarszej
Polska 38632453 3235696 8,38
Dolno$laskie 2970094 251044 8,45
Kujawsko—Pomorskie 2101654 162592 7,74
Lubelskie 2227574 212161 9,52
Lubuskie 1024499 74577 7,28
Lodzkie 2632879 263378 10,00
Matopolskie 3240928 270276 8,34
Mazowieckie 5079006 492858 9,70
Opolskie 1080505 82789 7,66
Podkarpackie 2131368 170838 8,02
Podlaskie 1219879 114639 9,40
Pomorskie 2204375 158000 7,17
Slaskie 4830472 367404 7,61
Swietokrzyskie 1319611 127737 9,68
'Warminisko—Mazurskie 1469274 101777 6,93
Wielkopolskie 3366020 260091 7,73
Zachodniopomorskie 1734315 125535 7,24

Zrodto: jak w tab. 1
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Poprzednio sugerowane prawidlowosci potwierdza tab. 4. Odsetek ludnosci
najstarszej jest rozny w poszczegélnych wojewodztwach. Ich udzial miesci si¢
w przedziale od 6,93% do 10%, przy $redniej dla kraju na poziomie 8,38%. Najwiecej
jest ludzi najstarszych w Polsce centralnej i wschodniej — wojewodztwa: todzkie,
mazowieckie, $wietokrzyskie, lubelskie i podlaskie. Niski odsetek oséb w wieku
powyzej 70 lat w wojewodztwie podkarpackim jest jeszcze dzi§ odbiciem Akcji
»Wista”. Najmniejszy udzial ludnosci najstarszej obserwujemy natomiast
w wojewodztwach — warminsko—mazurskim, pomorskim, zachodniopomorskim
i lubuskim.

Nalezy jednak doda¢, Zze sposob publikacji danych w Roczniku Demograficznym
uniemozliwia pelng poréwnywalnosé. Zgony wedhug wieku ukazano w wigkszej
liczbie grup piecioletnich. Stad mozna byto pokazaé przestrzenne zrdéznicowanie
znaczenia umieralno$ci w wieku 85 lat 1 wigcej dla ksztaltowania sie¢ umieralno$ci
ogotem. Struktura ludnosci wedlug wieku zawiera jedynie przedzialy pigcioletnie do
grupy 65-69 lat, a nastgpnie wszystkich w wieku 70 lat 1 wigcej tacznie. Tabele 3 1 4
prezentuja zatem udzial ludno$ci najstarszej w strukturze ludnos$ci wedtug wieku
1 umieralno$¢ wsrod ludnosci najstarszej, ale nie jest to ta sama populacja. Jest to
kolejny przyktad zmiennej metodologii prezentacji danych ludnosciowych przez
GUS, ktora utrudnia badania i wnioskowanie [Raczaszek, 1998, 2003].

Powyzsza analiza zwraca uwag¢ na aspekt przestrzennego zréznicowania
procesdOw demograficznych. Opisane na wstepie tendencje dajg ogdlny obraz
ksztattowania si¢ procesow ludno$ciowych w ostatnich latach. Jezeli jednak celem
jest wskazanie zréznicowania przestrzennego w tym zakresie nalezy uwzglednié
jednostki podziatu terytorialnego kraju. Im mniejsze jednostki, tym zréznicowanie
moze by¢ wicksze. Nawet jednak porownanie 16 duzych regiondéw (polskich
wojewddztw) ukazuje odmienny przebieg analizowanych zjawisk w rdznych
regionach Polski. Mozna zatem stwierdzi¢ co nastepuje:

- Wystepuje znaczne zrdznicowanie migdzy wojewddztwami w  przypadku
struktury ludnos$ci wedlug wieku. Najwyzszy udzial ludno$ci najstarszej
obserwuje si¢ w wojewddztwach centralnych i wschodnich.

- Umieralno$¢ wedhug wieku wykazuje takze znaczne zréznicowanie przestrzenne.

- Natgzenie zgondéw ogodlem najwyzsze jest w regionach 0 wysokim udziale
ludnosci najstarszej, a wiec w centrum i na wschodzie kraju, natomiast najnizsze
jest na poinocy i zachodzie Polski.

- Umieralno$¢ niemowlat tez jest przestrzennie zréznicowana, ale trudno wskazac
tu jednoznaczng specyfike regionalng. Najwyzszy jest poziom umieralnosci
niemowlat na Slasku i w wojewddztwie zachodniopomorskim. Najnizsze
wspotczynniki wojewodzkie nie sg zgrupowane przestrzennie.

- Waga zgondéw najstarszych senioréw dla ksztattowania si¢ wspotczynnikow
zgonow jest silnie zroznicowana przestrzennie. Najwyzsza jest tam, gdzie istnieje
duzy odsetek populacji najstarszej. Najnizsza umieralno$¢ wsrod najstarszych
obywateli kraju obserwowana jest na Ziemiach Odzyskanych.
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- W zakresie analizowanych zjawisk zrO6znicowanie przestrzenne ma swoje
przyczyny glownie w wielkich ruchach wedréwkowych w okresie po II wojnie

Swiatowej.
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