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1. Wprowadzenie

PROFIT jest programem badawczym finansowanym przez Uni¢ Europejska,
zarejestrowanym w Komisji Europejskiej pod numerem CIT2-CT-2004-506245.
Nazwe programu stanowi akronim angielskiego tytutu Policy Responses Over-
coming Factors in the Intergenerational Transmission of Inequalities. W wolnym
thumaczeniu powyzszy tytut wskazuje, ze przedmiotem zainteresowania badaczy
realizujacych projekt sg odpowiedzi polityki spolecznej na wyzwania wynikajace
z mig¢dzypokoleniowej transmisji nierdéwnosci. Czas trwania projektu zostat
okreslony na 36 miesigcy, z data rozpoczecia ustalong na dzien 1 maja 2004 i data
zakonczenia — 30 kwietnia 2007.

Gtownym koordynatorem programu jest prof. Wiclistawa Warzywo-
da-Kruszynska z Uniwersytetu £.6dzkiego. Uczestniczy w nim osiem zespotow
badawczych, reprezentujacych nastepujgce instytucje naukowe:

* Uniwersytet £.0dzki, Polska, koordynator;

* Centrum Badawcze REGLO, Bulgaria;

* Uniwersytet w Giessen, Niemcy;

* Uniwersytet w Tartu, Estonia;

* Uniwersytet w Turku, Finlandia;

* Uniwersytet w Padwie, Wlochy;

* Uniwersytet Witolda Wielkiego, Litwa;

* Uniwersytet w Loughborough, Wielka Brytania.

W sktad konsorcjum wchodzg profesorowie: Wielistawa Warzywo-
da-Kruszynska (socjolog UL), Ewa Rokicka (socjolog, UL), Dieter Eissel (poli-
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tyk spoteczny, Niemcy), Elisaveta Ignatowa (socjolog, Butgaria), Dagmar Kutsar
(psycholog spoteczny, Estonia), Harri Melin (socjolog, Finlandia), Alisa DelRe
(politolog, Wtochy), Kestutis Pukelis (pedagog, Litwa), Jeremy Leaman (eko-
nomista polityczny, WIk. Brytania).

Cztonkami zespotu doradczego sg profesorowie: Lynda Henley Waltersz
Uniwersytetu Georgii, USA; Elsa Oyen z Uniwersytetu w Bergen, Norwegia,
Nikolai Genov z Freie Universitaet Berlin, Zdzistawa Janowska z UL.

Partnerzy bioracy udziat w projekcie zostali celowo dobrani tak, aby repre-
zentowali kraje zardwno zachodniej, jak i wschodniej czg$ci Europy. Badaniami
objetych zostalo siedem krajow cztonkowskich Unii Europejskiej oraz jeden kraj
kandydujacy. Poszczegdlne kraje charakteryzuje roézny poziom rozwoju spo-
teczno-ekonomicznego, uwarunkowania polityczne i kulturowe oraz, co szcze-
golnie istotne z punktu widzenia podjetej problematyki badawczej, ré6zne roz-
wigzania w zakresie polityki spotecznej. Wsrod ,,starych” krajow cztonkowskich
UE sa Wielka Brytania, Niemcy, Finlandia i Wlochy, ktore przystapity do Unii w
ramach kolejnych ,,fal” akcesji. Utozsamiajg one r6zne modele panstwa opie-
kunczego (kolejno — liberalny, kontynentalny, nordycki oraz $srédziemnomorski).
W grupie krajow reprezentujacych “nowych” cztonkéw UE znalazly si¢ panstwa
battyckie (Estonia, Litwa) oraz §rodkowoeuropejskie (Polska). Kraje kandydujace
reprezentuje Butgaria. Wsrod tych krajow sa byle republiki Zwigzku Radziec-
kiego oraz panstwa posiadajace wiasna administracje¢ panstwowa i system rza-
dowy. Oprécz wielu podobienstw, wystepuja migdzy tymi krajami istotne roznice
dotyczace rodzajow i sposoboéw prowadzenia polityki spotecznej (np. w obszarze
edukacji), mogace mie¢ zrdéznicowany wptyw na mozliwos$ci miedzypokolenio-
wej mobilnosci. Dobor krajow wedtug powyzszych kryteriow zapewnia mozli-
wo$¢ uogodlnienia uzyskanych wynikéw na caty obszar powigkszonej Unii Eu-
ropejskiej.

Wszyscy partnerzy uczestniczacy w projekcie posiadajg dlugoletnie do-
swiadczenie we wspotpracy miedzynarodowej. Wigkszos¢ z nich uczestniczyta
wczesniej w badaniach porownawczych.

2. Miejsce PROFIT-u w 6. Programie Ramowym

Propozycja badawcza zostala sformutowana w odpowiedzi na Ogloszenie
0 Konkursie (Call for Proposals) w ramach 6. Programu Ramowego Badan
i Rozwoju Technicznego (6PR) Unii Europejskiej. Celem 6PR jest realizacja
koncepcji Europejskiej Przestrzeni Badawczej (European Research Area, ERA),
czyli prowadzenie badan i wspomaganie rozwoju technologicznego na poziomie
europejskim w sposdb spdjny i zintegrowany wokoét celdow uznanych za strate-
giczne dla rozwoju spoleczenstw Europy. 6PR jest narzedziem UE stuzacym
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wykorzystaniu europejskich sieci badawczo-naukowych w celu budowania naj-
bardziej dynamicznej i konkurencyjnej na $wiecie gospodarki opartej na wiedzy.

W ramach ogolnego budzetu 6PR przeznaczono 12 mld EUR na siedem
kluczowych obszaréw, czyli priorytetow tematycznych, wyodrgbnionych dla
utatwienia realizacji celow programu. Obszarami tymi sa:

1. Genomika i biotechnologia dla zdrowia cztowicka;

Projekt PROFIT realizowany jest w ramach 7. priorytetu tematycznego
,»Obywatele i sprawowanie wladzy w spoteczenstwie opartym na wiedzy” (Citi-
zens and governance in a knowledge-based society). Priorytet ten obejmuje
dziatania majgce na celu ,,spdjne zmobilizowanie potencjalu europejskiego w
dziedzinie nauk ekonomicznych, politycznych, spotecznych i humanistycznych w
calym ich bogactwie i ré6znorodnosci, w celu zrozumienia procesoOw i rozwigzania
problemoéw zwigzanych z powstawaniem spoleczenstwa opartego na wiedzy oraz
nowymi formami stosunkow migdzy poszczegdlnymi obywatelami oraz miedzy
obywatelami i instytucjami” (6. Program Ramowy Badan i Rozwoju Technicznego
(2002-2006) — Przewodnik dla Whioskodawcow, http:/ilwww.6pr.pl/images/
broszura.pdf).

W ramach 7. priorytetu tematycznego wyrdznione zostaty dwa tematy (Ge-
neral Themes). PROFIT koncentruje si¢ na Temacie 1: Spoleczenstwo oparte na
wiedzy i spdjnos¢ spoteczna, w obszarze badawczym (Research Area): Opcje
i wybory na rzecz rozwoju spofeczeristwa opartego na wiedzy.

Projekt PROFIT nalezy do projektow badawczo-rozwojowych lub innowa-
cyjnych (specific targeted research or innovation projects, STREP). Zgodnie z
celami projektow badawczo-rozwojowych lub innowacyjnych PROFIT przy-
czynia si¢ do poprawy konkurencyjnosci europejskiej oraz spetniania potrzeb
spoteczenstwa i zadan wynikajacych z polityk UE. PROFIT obejmuje dziatania w
dziedzinie badan i rozwoju technologicznego (research & technical development)
stuzace zaprojektowaniu nowej wiedzy spelniajgcej zapotrzebowanie spole-
czenstw 1 wspomagajacej realizacj¢ polityk Unii.

3. Zalozenia i cele

Punktem wyj$cia PROFIT-u jest zatozenie, Ze reprodukcja nieréwnosci za-
graza osiggnieciu strategicznych celow Unii Europejskiej, jakimi sa: zréwno-
wazony rozwdj, spojnos¢ spoteczna i terytorialna oraz wysoka jakos$¢ zycia. Z
tego tez powodu dziedziczenie nierdwnosci stanowi wyzwanie dla spoteczenstwa
opartego na wiedzy oraz spoteczenstwa rownych szans. Przeciwdzialanie mig-
dzygeneracyjnej transmisji nierownosci jest zadaniem panstwa. Stosowane roz-
wigzania powinny znalez¢ silnie wsparcie ze strony nauk spolecznych, ktorych
powinnoscig jest wspiera¢ polityke, dostarczajgc wynikow badan przydatnych w
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praktyce.

W koncepcji badawczej lezacej u podstaw projektu przyjeto, ze nierownos$ci
spoteczne oznaczaja nierdwny podzial powszechnie pozadanych dobr pomiedzy
jednostki i grupy. Dobra te to dochody, wyzsze wyksztalcenie, posiadanie pracy,
udziat we wiladzy, ochrona zdrowia, itp. Gdy nierownos$ci spoteczne ulegaja
utrwaleniu (poprzez dzialanie instytucji spotecznych, jak na przyktad rodzina,
system o$wiaty, rynek pracy) oraz sa przekazywane z pokolenia na pokolenie,
staja si¢ elementem konstytuujagcym strukture spoleczng. W spoteczenstwie po-
jawia si¢ stratyfikacja.

W projekcie uwaga badaczy koncentruje si¢ na jednostkach i grupach zaj-
mujacych nizsze pozycje spoteczne, majacych ograniczony dostep do lepszego
wyksztalcenia, pracy, opieki zdrowotnej i innych wymiaréw statusu, ktorych
dzieci narazone sa na dziedziczenie niekorzystnego potozenia. Wyréwnywanie
szans ludzi zajmujacych nizsze pozycje w spoteczenstwie wymaga interwencji
panstwa. W projekcie analizy zogniskowane sa wokot roli polityki spotecznej w
przezwyciezaniu transmisji nierownosci.

Szczegodlowe zalozenia przyjete w projekcie mozna stre§ci¢ nastgpujaco:

1. Reprodukcja nieréwnosci stanowi do$wiadczenie wszystkich krajow.

Réznice dotycza:

e zasiggu i natezenia zjawiska,

e cech spotecznych jednostek/grup zajmujacych niskie pozycje, ktore
przekazuja swoja pozycje dzieciom (np. przynalezno$¢ etniczna,
miejsce zamieszkania, sytuacja na rynku pracy),

e czynnikow, ktore sprzyjaja ruchliwosci spotecznej, badz ja ograni-
czaja,

2. Transmisja nierownosci jest efektem tacznego oddzialywania rodziny,

spolecznosci lokalnej i spoleczenstwa

3. Panstwo ponosi szczego6lna odpowiedzialno$¢ za zapewnienie rownosci

szans w spoleczenstwie.

Zastosowany w badaniach model analityczny prezentuje ponizszy wykres
(rys. 1).

Model wskazuje na nastepujace zaleznosci miedzy analizowanymi zmien-
nymi:

e Status spoleczny rodziny okresla szanse potomstwa gldwnie za pomocg

zasobow ekonomicznych, kulturalnych i spotecznych [Blau, Duncan,

1967; Blackburn, Prandy, 1997].
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Rysunek 1. Model analityczny

Zrédto: opracowanie whasne

e Aspiracje rodzicow i inwestycje w edukacje dziecka (poprzez human
capital) zwickszaja jego szanse na osiggniecic wyzszego statusu spo-
tecznego [Breen, Goldthrope, 1999; Gershuny, 2002].

o Umigjetnosci 1 wysitki dziecka majg wazne znaczenie dla jego szans na
mobilno$¢, jednakze dowiedziono, ze dzieci z rodzin o niskim statusie
muszg wykazywac si¢ o wiele wigkszymi osiggnigciami niz dzieci po-
chodzace z rodzin bardziej uprzywilejowanych, zeby zdoby¢ podobna
pozycje spoteczng [Breen, Goldthrope, 1999].

e Wplyw na proces transmisji ma spoleczenstwo (spoteczno-
-ekonomiczno-kulturalny kontekst) oraz spotecznos¢ (kapitat spoteczny i
zasoby ekonomiczne).

Wiele polityk sktada si¢ na kontekst miedzygeneracyjnego dziedziczenia
nierownosci. Niektore z rozwigzan przeciwdziataja dziedziczeniu nieréwnosci,
inne je utrwalajg, lub nawet produkujg (wsrdéd nich najwicksze znaczenie ma
polityka edukacyjna, zatrudnienia oraz socjalna). Szczegétowe omowienie kwe-
stii dziedziczenia statusu znajduje si¢ w pracach wymienionych w bibliografii.

Kraje r6znig si¢, gdy chodzi o wzajemne relacje miedzy poziomem mikro,
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mezo i makro w promowaniu miedzypokoleniowej ruchliwo$ci migdzypokole-
niowej. R6znig si¢ takze pod wzglgdem tego:

e ktore polityki (edukacyjna, socjalna, zatrudnienia) sg szczeg6lnie wyko-
rzystywane do przeciwdziatania transmisji nierownosci,

e jakie praktyczne programy i dzialania s3 podejmowane,

e jaki jest podzial odpowiedzialno$ci miedzy wiladzg centralng a wtadze
samorzadowa,

e jaka role w ograniczaniu transmisji nierownosci petni trzeci sektor.

Projekt PROFIT jest skoncentrowany przede wszystkim na badaniu wza-
jemnych relacji migdzy politykami i programami formutowanymi na szczeblu
panstwa a dziataniami wiladz lokalnych w przezwyciezaniu reprodukowania
nier6wnosci.

W projekcie sformutowane zostaly cztery pytania badawcze:

1. Jakie sg odpowiedzi polityki na szczeblu narodowym stuzace przeciw-
dzialaniu transmisji nierdwnosci w roéznych kontekstach spoteczno
-gospodarczo-kulturowych?

2. Jakie implikacje wynikaja z oddziatywan panstwa dla lokalnych polityk i
praktyk stuzacych przeciwdziataniu reprodukcji nieréwnosci w réznych
kontekstach spoteczno-kulturowych?

3. Jaka role odgrywa polityka lokalna wsrod innych czynnikéw wplywaja-
cych na ruchliwos$¢ spoteczng jednostek?

4. Jakie sa mozliwo$ci 1 ograniczenia przenoszenia przykladow dobrej
praktyki, stosowanej na szczeblu lokalnym, z jednego kraju do drugiego?

Kluczowe cele szczegotowe projektu PROFIT sg zatem nastepujace:

o Lepsze zrozumienie kontekstu spoteczno-ekonomiczno-kulturowego
wplywajacego na dziedziczenie nierdéwnosci oraz ustalenie odpowiedzi
polityki na poziomie narodowym.

e Lepsze zrozumienie wptywu polityki lokalnej na przeciwdziatanie dzie-
dziczeniu nier6wnosci.

e Ustalenie wzglednego znaczenia lokalnej polityki wsrod czynnikow od-
dziatujacych na miedzygeneracyjng mobilno$¢ spoteczna.

e Dokonanie oceny mozliwosci przenoszenia lokalnych polityk w zakresie
przeciwdziatania dziedziczeniu nierownosci z kraju do kraju.

Realizacja celow badawczych wymaga zebrania materialu empirycznego

przy uzyciu roznych metod i technik badawczych.

Aby lepiej zrozumie¢ kontekst spoteczno-ekonomiczno-kulturowy wpltywa-
jacy na dziedziczenie nierdwnosci oraz ustali¢ odpowiedzi polityki na poziomie
narodowym, zaplanowano, ze kazdy zespo6t badawczy opracuje krytyczny prze-
glad literatury w celu ustalenia wzoréw nieréwnosci i czynnikow je wytwarza-
jacych (zob. literatura umieszczona w bibliografii). Przygotowana zostanie row-
niez analiza wtérnych danych ilosciowych pokazujaca kontekst ekonomiczno-
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-spoteczno-kulturowy nieréwnosci oraz analiza dokumentéow i debat politycz-
nych, w tym wywiadow pogltebionych z politykami.

Kolejny cel PROFIT-u, polegajacy na lepszym zrozumieniu wptywu polityki
lokalnej na transmisj¢ nierdownosci, zostanie zrealizowany w oparciu o materiat
pochodzacy z grup focusowych i winiet. W dyskusji nad transmisja nieréwnosci
wezmg udziat aktorzy lokalnej sceny (politycy, reprezentanci stuzb spotecznych,
biznesu organizacji pozarzadowych).

Aby ustali¢ wzgledne znaczenie lokalnej polityki w$roéd czynnikow oddzia-
lujacych na migdzygeneracyjna mobilno$¢ spoteczng, przeprowadzone zostana:

e Badanie surveyowe z mtodymi bezrobotnymi (18-24 lata),

e Badania poglebione z celowo dobranymi respondentami reprezentuja-

cymi rézne grupy spoteczne.

5. Podsumowanie

Projekt jest innowacyjny pod wzgledem przedmiotu badan, jak i zastoso-
wanych metod badawczych. Biorgc pod uwage fakt, ze we wszystkich krajach
europejskich zaawansowany jest proces decentralizacji w rozwigzywaniu pro-
blemow spotecznych, projekt jest skoncentrowany na lokalnych politykach ma-
jacych na celu przeciwdziatanie transmisji nierownosci. W krajach europejskich
przeciwdzialanie bezrobociu i biedzie oddelegowane zostato do wtadz lokalnych.
Jednakze, bardzo rzadko, jesSli w ogole, porownywane sa lokalne strategie
wspierajace mobilnos¢ spoleczng stosowane w réznych krajach. Dostarczajac
wynikow przydatnych dla polityki lokalnej, projekt wniesie wktad w wypraco-
wanie europejskiego modelu polityki spoteczne;.

Zadaniem projektu jest stworzenie ptaszczyzny dialogu migdzy badaczami,
tworcami polityki, praktykami, organizacjami spotecznymi i obywatelami w celu
rozwigzywania problemow spotecznych. Wymiana przyktadow dobrej praktyki i
mozliwos$¢ bezposredniej wymiany do$wiadczen migdzy lokalnymi aktorami z
réoznych krajow moze wnie$¢ wartos¢ dodang do opracowania europejskiego
modelu polityki spotecznej.

Poniewaz projekt ma charakter aplikacyjny i jego wyniki maja wspomagac
polityke na rzecz przeciwdzialania transmisji nierownosci, konieczne jest opra-
cowanie strategii upowszechniania wynikow. Zaklada ona wiaczanie uzytkow-
nikow badan na wszystkich etapach badania. Osoby tworzace polityke i odbiorcy
tej polityki bedg wlaczeni w proces zbierania danych jako cztonkowie grup fo-
kusowych, a nast¢gpnie bedg ocenia¢ wyniki badan i wptywaé na ostateczny
ksztalt rekomendacji dla polityki spotecznej szczebla centralnego. Spotkania
‘stakeholderow’ (tj. politykéw, biznesmenow, NGOs, obywateli) pozwola na
wymiane roznych punktow widzenia i budowanie dialogu spotecznego poprzez
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uzgadnianie interesow.

Projekt jest w trakcie realizacji. Prace przebiegaja zgodnie z harmonogra-
mem. Pojawily sie juz pierwsze publikacje zawierajace omowienie literatury do-
stepnej w krajach partnerskich nad dziedziczeniem nieréwnosci. Wigcej informacji
0 programie mozna znalez¢ na stronie internetowej: www.profit.uni.lodz.pl.

Reasumujac, problematyka badawcza podjeta w ramach PROFIT-u Scisle
zwiagzana jest z refleksja nad szansami na sukces (awans spoleczny) jednostek
pochodzacych z rodzin o niskim statusie oraz jego korelatami. Co wigcej, stanowi
okazje¢ do ukazania tego problemu w perspektywie porownawczej. Zebrany ma-
teriat pozwoli bowiem szuka¢ odpowiedzi na pytanie: Czy w badanych krajach
szanse na sukces mtodych ludzi z rodzin zajmujacych niskie pozycje spoleczne sg
podobne czy zrdznicowane oraz czy panstwo podejmuje dziatania wspierajace
mobilnos¢ tej kategorii spoteczne;j?
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