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Studium lektur

Zywota cztowieka poczciwego
jako przyczynek do krytyki
konstruktywistyczne;

teoril interpretacji

Pod koniec lat siedemdziesigtych tacy badacze, jak Karin Knorr-Cetina, Bruno La-
tour czy Michael Lynch uznali, ze o wiele sensowniejsze od tradycyjnego pytania
»-Czym jest wiedza naukowa?” jest pytanie: ,,Co dzieje si¢ tam, gdzie tworzy sie
wiedz¢ naukowq?”. Odpowiedz domagala si¢ odpowiedniej metody: uczestniczacej
obserwacji praktyki naukowej, ktdra to obserwacja gwarantowataby, Ze metanau-
kowemu spojrzeniu nie umkng szczegély niewidoczne, gdy badacz jedynie teore-
tyzuje na temat nauki. W moim artykule pytam analogicznie: nie, jak czynilo to
wielu przede mng, ,,Czym jest interpretacja?”, lecz ,Jak dziala interpretacja?”.
Jest jasne, ze odpowiedz domagala si¢ odwroécenia zwyczajowego porzadku dzia-
tan: nie zaczalem wiec od teoretyzowania po to, by przej$¢ do przykladow, lecz od-
wrotnie: poczatkiem bylo studium lektury', a konicem ogélniejsze przypuszczenia

* Dr hab., Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, Wydziat Filologiczny, Zaktad Literatu-
ry Staropolskiej, ul. Fosa Staromiejska 3, 87-100 Torun; e-mail: bohuszewicz@umk.pl

1 Pojecie ,studium lektury” pojawia sie w ksigzce Marzenny Cyzman (Nieznosna ptynnosc
rzeczy. Dyskurs, retoryka, interpretacja w nie-dualizujgcym sposobie méwienia, Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2015, s. 228), w ktérej poddaje ona ana-
lizie dwie interpretacje dwoch réznych tekstéw: Roztgczenia Stowackiego i Murzynka Bambo
Tuwima. M¢j artykut bytby zatem symetryczny wzgledem fragmentu ksigzki Cyzmann, z ta
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na temat interpretacji, ktére doprowadzily mnie do wykazania ograniczen najbar-

dziej wspodlczesnie znanej jej konstruktywistycznej koncepciji.

Analizie poddalem trzy lektury Zywota czlowieka poczciwego Mikolaja Reja:
filologiczng, autorstwa Anny Kochan?, strukturalistyczng, Hanny Dziechcin-
skiej®, i hermeneutyczng, dokonang przez Antoniego Czyza*. Interpretacji her-
meneutycznej poswigcilem najwigcej uwagi nie ze wzgledu na moje preferencje
badawcze, lecz dlatego, ze jest najbardziej specyficzna, a bedac taka najbardziej
wyraznie — poprzez kontrast — pozwala dostrzec zaréwno klasyczne, jak i niekla-
syczne dziatania interpretacyjne. Wybér interpretacji Zywota spowodowany zostal
kanoniczno$cig dzieta Mikolaja z Naglowic, gwarantujacg konieczng w przypadku
poréwnawczego studium lektury réznorodnos¢ interpretacji.

Dos¢ dawno temu Michal Pawel Markowski opublikowal w ,,Tygodniku Po-
wszechnym” artykutl o kondycji wspdlczesnej polonistyki pod znamiennym tytu-
Yem Raport z oblgzonego miasta. Dowodzil w nim, ze nasza dyscypline konstytuuje
czworakie wykluczenie: tego, co nie-polskie (literatury obcej); tego, co nie-poloni-
styczne (innych jezykéw badawczych), tego, co egzystencjalne, oraz tego, co poli-
tyczne®. W zadnym z trzech analizowanych obecnie tekstow interpretacyjnych nie
dokonuje si¢ pelna poczwoérna ekskluzja wszystkiego, cho¢ w interpretacji Czy-
za wyklucza si¢ najmniej. O ile Kochan i Dziechcinska nie pomijaja — bo zrobi¢
tego wiasciwie nie moga® - literatury obcej jako punktu odniesienia dla Zywota
cztowieka poczciwego, o tyle obce im s3 odmienne od tradycyjnie polonistycznych
jezyki badawcze oraz egzystencja i polityka. U Czyza natomiast to, co jest punktem
dojécia Kochan i Dziechcinskiej, czyli ustalenie macierzystych senséw utworu, jest
tylko punktem wyjscia do zupelnie innego rodzaju obcowania z tekstem: nie do
konica polonistycznego oraz egzystencjalnego.

zasadnicza réznica, ze o ile ona analizuje cudze interpretacje po to, by wykaza¢ zasadno$¢

Mittererowskich (a wiec konstruktywistycznych) twierdzen na temat interpretacji, ja robie to

po to, by wykazac ograniczenia konstruktywizmu.

2 Zob. A. Kochan, ,Zwierciadto” Mikotaja Reja. Studium o utworze, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 2003.

3 Zob. H. Dziechcinska, Szlachcic idealny w ,Zywocie cztowieka poczciwego”, czyli narracja per-
swazyjna, ,Pamietnik Literacki” 1969, z. 4, s. 45-64.

4 Zob. A. Czyz, Swiat: znak i dom, w: tenze, Swiatto i stowo. Egzystencjalne czytanie tekstéw daw-
nych, Towarzystwo ,Ogrod Ksiag”, Warszawa 1995.

5 Zob. M.P. Markowski, Raport z oblezonego miasta, ,Tygodnik Powszechny” 2009, nr 32; https://
www.tygodnikpowszechny.pl/raport-z-oblezonego-miasta-134595 [dostep: 15.05.2018]. Usta-
lenia Markowskiego maja dla mnie teraz wymiar sensu stricto opisowy i pomijam zawarte
w nich jawnie negatywne wartosciowanie ,oblezonego miasta” polonistéw.

6 Stéw Markowskiego o wykluczeniu tego, co nie-polskie z przedmiotu zainteresowania polo-
nisty nie sposéb potraktowac jako adekwatnych wzgledem prac pisanych przez historykéw
literatury staropolskiej, zwtaszcza literatury renesansu. Wykluczenie to nie bytoby po pro-
stu mozliwe ze wzgledu na w duzej mierze ponadnarodowy charakter tej literatury.
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Interpretacja jako wyjasnianie i jako rekonstrukcja

Sformutowane w ksigzce Kochan interpretacyjne sady o Zywocie czlowieka poczci-
wego s3 czedcig filologicznego studium po$wieconego catemu Zwierciadh/’. Zanim
wiec pojawiajg sie pierwsze proby ustalenia jego znaczen i senséw, najpierw ba-
daczka opisuje sprawy z punktu widzenia interpretacji zewnetrzne, cho¢ dla filo-
loga fundamentalne. I tak, pierwszy rozdziat ksigzki przynosi informacje na temat
dawnych wydan, drugi i trzeci — na temat genologicznej problematyki i ramy utwo-
ru. Dopiero po oméwieniu tych zagadnien Kochan przechodzi do analizy znaczen

i senséw Zwierciadla. Wida¢ w tym ukladzie logike: zanim zajmie si¢ znaczeniami,

autorka najpierw skupia si¢ na ich przedmiotowym fundamencie bytowym, czy-

li na przekazach tekstu, po czym przechodzi do oméwienia macierzystego kon-

tekstu genologicznego, ktorego rekonstrukcja umozliwi wlasciwe - to jest zgodne

z prawdopodobng intencjg autora — odczytanie utworu. Lektura Zywota realizuje

filologiczny styl interpretacji, to znaczy taki, ktory opierajac sie na wierze w mozli-

wos¢ minimalizacji hermeneutycznego stopienia horyzontéw, pragnie zrozumie¢

Innego w jego innosci®. Innymi stowy, zadanie interpretacji Kochan pojmuje jako

zadanie rekonstrukcji znaczen i senséw. Jego warunkiem jest odciecie si¢ od hi-

storycznego ,tu i teraz”, z ktérego wnetrza dokonywana jest lektura. Celem stato
sie dotarcie do jednego, mocnego sensu tekstu, ktory z wszelkim prawdopodobien-
stwem ,,wlozyl” w niego Rej.

Zobaczmy to na przykladzie rekonstrukeji znaczenia centralnego dla utworu
Reja stowa ,,poczciwy”. Najpierw Kochan odnotowuje uzycia tego leksemu, po-
kazujac konfiguracje, w jakie wchodzi z innymi leksemami (,poczciwy wigzien”,
»poczciwe oczy”, pocciwe wolnosci i czas” itd.)®, po czym przechodzi do objasnien
stowa ,,poczciwy” zawartych w stownikach staropolskich i do analizy derywatéw
»poczciwoséci” (pokazuje np., Ze inne znaczenia niesie ze sobg rzeczownik ,,po-
czciwo$¢”, inne samodzielnie wystepujacy przymiotnik ,poczciwy”, a jeszcze inne
przymiotnik w pofaczeniu z opisem dziatania i jego efektu). Tworzone przez Ko-
chan katalogi znaczen nie stanowig nieskoordynowanej wielosci, wszak jednym
z przekonan towarzyszacych filologii jest przeswiadczenie, Ze tekst realizuje pew-
ng mysl i to wlasnie jg trzeba zrekonstruowaé na poziomie interpretacji". Ostatecz-
nie wiec badaczka formuluje nastepujacy sad interpretacyjny:

7 Zywot cztowieka poczciwego ukazat sie w Zwierciadle albo Kstattcie, w ktérym kazdy stan snadnie sie
moze swym sprawam jako we Zwierciadle przypatrzy¢ (u Macieja Wirzbiety w 1567/1568 roku).

8 Takie jest podstawowe zadanie filologa wedtug M.L. Gasparowa (zob. tenze, Filologia jako
moralnosé, ,Teksty Drugie” 2014, nr 2, s. 155). O stopieniu horyzontéw zob. H.-G. Gadamer,
Prawda i metoda, przekt. B. Baran, Inter Esse, Krakow 1993, s. 290.

9 A.Kochan, dz. cyt., s. 73.

10 Tamze, s. 75.

11 Por. definicje tekstu sformutowana przez K. Gérskiego: ,[tekst jest] ostatecznym ksztattem
jezykowym nadanym dzietu przez autora w wyniku twérczego procesu i wyrazajacym te
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»Poczciwosci” nie da sie jednoznacznie utozsami¢ z zadnym z poje¢, stanowi bo-
wiem kategorie uniwersalng, najblizszg temu, co w starozytnosci bylo okreslane jako
umiejetnos¢ rozrézniania dobra i zla, a wigc posiadanie sumienia. Ogolne spojrzenie
na to, co w zamysle Reja ma by¢ poczciwe, sklania do wniosku, ze przede wszystkim
jest to kategoria standardu. Poczciwe jest to, co akceptuje grupa spolteczna, a wigc
przecietnie przyzwoity sposob zachowania™.

Jest to zgodne z tradycyjnymi definicjami interpretacji, wedtug ktérych stanowi
ona ciag fachowych poczynan (w Stowniku termindow literackich przeczytamy, ze
interpretacja to ,dzialanie badawcze™), i ktoych efektem jest rekonstrukeja calo-
$ciowej wymowy dzieta™.

Prace badawcze nie powstaja w samotnosci, lecz w myslowych kolektywach®™. Te
sfowa najbardziej pasujg do autorki kolejnej interpretacji Rejowego Zywota , czyli
Dziechcinskiej. Swoimi dawniejszymi badaniami realizowala styl myslowy cha-
rakterystyczny dla instytucji, z ktérg przez cale swoje badawcze zycie byla zwigza-
na, czyli Instytutu Badan Literackich PAN. IBL powotano do zycia po to, by pod-
porzadkowac¢ polskie literaturoznawstwo mysli marksistowskiej, dopiero pdzniej
zaczgto je przeksztatcaé w stylu strukturalistycznym, co zakonczylo si¢ sukcesem,
ktdry ani wezesniej, ani pézniej w Polsce nie stat sie udziatem zadnego innego sty-
lu myslowego. Strukturalizm mianowicie zostal paradygmatem, to znaczy, jak by
powiedzial Thomas Kuhn, dominujacym sposobem rozwigzywania badawczych
tamigtéwek nie tylko w polu teorii literatury, ale i w innych polonistycznych sub-
dyscyplinach: wszak przestrzen panowania strukturalizmu rozciagala sie ,,0d te-
orii jezyka poetyckiego po socjologie literatury, od teorii tekstu po teorie procesu
historycznoliterackiego, od stylistyki po fabuloznawstwo, od wersologii po bada-
nie biografii pisarza...”. Swiadectwem strukturalistycznej paradygmatyzacji sa

realizacje intencji tworczej, na ktérej osiagniecie pozwolity warunki powstawania dzieta
i mozliwosci pisarskie tegoz autora” (K. Gorski, Tekstologia i edytorstwo dziet literackich, Wy-
dawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2011, s. 14).

12 A. Kochan, dz. cyt., s. 79.

13 J. Stawinski, Interpretacja, w: M. Gtowinski i in., Stownik termindw literackich, red. J. Stawinski,
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 2008, s. 217.

14 Zob. np. J. Stawinski, O problemach ,sztuki interpretacji”, w: tenze, Dzieto, jezyk, tradycja, Pan-
stwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1974, s. 165; H. Markiewicz, Staroswieckie glosy,
,Teksty Drugie” 1997, nr 6, s. 45.

15 Pojecia kolektywu i stylu myslowego zostaty wprowadzone przez Ludwika Flecka. Zob. ten-
ze, Teoriopoznawcze rozwazania nad historig odczynu Wassermanna, przekt. M. Tuszkiewicz,
w: Studia nad naukgq i technologiqg. Wybér tekstéw, red. E. Binczyk i A. Derra, Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2014, s. 41-46, 65-70.

16 J. Stawinski, Co nam zostato ze strukturalizmu, ,Teksty Drugie” 2001, nr 5 s. 16. Ujecie nauki
jako rozwiazywania badawczych tamigtéwek pojawia sie u Kuhna. Zob. tez: ,O paradygma-
tycznosci wnioskujemy, gdy z jednej strony stwierdzi¢ mozemy, ze dane zjawisko jako takie
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poswigcone literaturze dawnej teksty historycznoliterackie pisane przez pracow-
nikéw IBL pod koniec lat szes¢dziesigtych i w latach siedemdziesigtych, takie np.
jak Klasycyzm, sentymentalizm, rokoko (1975) Teresy Kostkiewiczowej”, Romans
polski wieku XVII i pierwszej potowy X VIII wieku w Polsce Teresy Michalowskiej™
i, last but not least, omawiany artykut Dziechcinskie;j.

Podobnie jak tekst Kochan studium Dziechcinskiej rozpoczyna si¢ od opisu
relacji miedzy dzielem i jego tradycja. Opisy te jednak réznig si¢ miedzy soba.
Dla Kochan tradycja jest po prostu tym, co byto wczesniej, kiedy wiec opisuje po-
jecie ,zwierciadla”, to poprzestaje na wskazaniu, ze pojawialo sie ono np. w Pis-
mie Swietym; kiedy pisze o speculum jako gatunku, wskazuje poprzednikow Reja,
podkreslajac ciagto$¢ miedzy nimi a dzietem Mikolaja z Naglowic®. Z kolei ujecie
tradycji przez Dziechcinska przypomina - jak si¢ wydaje, intencyjnie - to, ktore
we wczesniejszej o cztery lata ksiazce Koncepcja jezyka poetyckiego awangardy kra-
kowskiej wprowadzil Janusz Stawinski. U Stawinskiego tradycja jest czescia struk-
tury zlozonej z trzech element6w: tradycji, nadawcy i czytelnika, w ktorej elemen-
tem pierwszorz¢dnym jest nadawca. To on, podejmujac pisanie tekstu, musi jako$
sie odnie$¢ do tradycji, nie robi tego jednak ze wzgledu na siebie ani ze wzgledu
na nig, lecz z racji porozumienia z czytelnikiem. Jak pisat Stawinski, ,,w procesie

byto klasyfikowane, z drugiej zas, odnajdujac jego wzmozong obecnos¢ w sektorze literatu-
roznawczej potocznosci. Tu mam na mysli frekwencje odpowiednich autorytetéw w spisach
lektur polonistyk, wyborach materiatéw dla studentéw, a takze widome $lady paradygma-
tycznosci, jak utrzymane w ramach teorii stowniki, popularne wprowadzenia czy wstepy do
wiedzy o literaturze, opracowania metodyczne na uzytek szkét srednich. Owa potocznosé
jest tak wazna, ze stanowi miejsce maksymalnego utrwalenia. Hipotetycznie zaktadam, ze
strukturalizm polski byt paradygmatem literaturoznawstwa” (D. Lewinski, Strukturalistyczna
wyobraZznia metateoretyczna. O procesach paradygmatyzacji w polskiej nauce o literaturze po
1958 roku, Universitas, Krakéw 2004, s. 53-54).

17 Jerzy Snopek wspomina, ze kiedy ukazata sie ksigzka Kostkiewiczowej, wzbudzita ona duze
zainteresowanie nie tylko wsrdod badaczy os$wiecenia. ,Niektorzy recenzenci (jak Janina
Abramowska) uznali ja za nowatorska probe zaszczepienia metod i kategorii strukturali-
stycznych na gruncie historii literatury. Docenili to rowniez nieco konserwatywni, ale w naj-
lepszym sensie tego stowa, badacze Os$wiecenia, nastawieni gtéwnie (co wynikato tez ze
specyfiki ich przedmiotu badan) na faktografie, filologie, kwerende zrédtows etc. Ich uzna-
nie byto odczuwalne w trakcie dyskusji konferencyjnych, nawet jesli niektérzy »wyjadacze
rekopisdw« taczyli swa estyme wobec mtodej badaczki z pewng pobtazliwoscia. Po 1975
roku zaczeta ona zanika¢ [...]" (J. Snopek, Srodowisko oswieceniowe w IBL PAN (1948-1989),
w: IBL w PRL, t. 1: Studia i wspomnienia, red. E. Kislak, Wydawnictwo IBL PAN, Warszawa
2016, s. 206).

18 Zob. T. Michatowska, Romans XVII i pierwszej potowy XVIII wieku w Polsce. Analiza struktury
gatunkowej, w: Problemy literatury staropolskiej, seria 1, red. J. Pelc, Zaktad Narodowy im. Os-
solinskich, Wroctaw 1972 (tu szczegdlnie narratologiczny z ducha sformalizowany zapis prze-
biegu fabuty romansu, s. 460).

19 Por.: A. Kochan, dz. cyt., s. 27.
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odbioru wystepuje ona [tradycja — dop. P.B.] jako zbi6r norm, okreslajacych spodzie-
wania czytelnika i sposéb, w jaki konkretyzuje on odbierany tekst™. Analogicznie
u Dziechcinskiej:

Przejmujac zatem skonwencjonalizowany skadinad wzor, [Rej — dop. P.B.] musial
jednoczes$nie zmodyfikowa¢ go i spolonizowa¢, tak aby dwczesny szlachecki czytel-
nik dostrzegt w nim swe wlasne idealne odbicie; pouczajac, prezentowal jednocze-
$nie wlasciwg dla szlacheckiej postaci bohatera kondycje ziemianska. Stanat wigc Rej
przed koniecznoscia ,,wpisania” wzoru, czyli przedmiotu opowiesci, w jezyk komu-
nikatywny i funkcjonujacy w staropolskim kregu publicznosci literackiej; zalecajac
jej wlasciwe postawy i wlasciwe uczynki, sytuowal bohatera w sferze poje¢, obrazéow
i symboli dostepnych tym, ku ktérym éw wzor osobowy byl skierowany?'.

I wlasnie tutaj pojawia si¢ perswazja, ktoéra funkcjonuje u Dziechcinskiej jako
aktywny element mediujacy miedzy tradycja a koniecznoscia dotarcia do (teraz-
niejszego) czytelnika oraz jako dominanta — kolejne strukturalistyczne pojecie,
ktdre najpelniej chyba oddaje charakter ,,perswazji” u Dziechcinskiej. Perswazja
bowiem podporzadkowuje sobie wszystkie sktadniki utworu®.

O perswazji pisze rowniez Kochan. W rozdziale po$wigconym temu zagad-
nieniu do studium Dziechcinskiej badaczka odwotuje sie tylko raz®, prezentuje
bowiem inne (cho¢ nie zasadniczo inne) podejscie do Rejowych strategii perswa-
zyjnych. Odnosi je mianowicie do podstawowych kontekstéw macierzystych, czyli
starozytnej retoryki*, oraz pozostalosci po $redniowieczu (tam, gdzie dostrze-
ga u Reja gotowe matryce, ktére wigze z sekwencyjnos$cia i formulaiczno$cig®).

20 J. Stawinski, Prace wybrane, t. 1: Koncepcja jezyka poetyckiego awangardy krakowskiej, Uni-
versitas, Krakdéw 1998, s. 258. Cho¢ empirycznie nie potrafie poswiadczy¢ zaleznosci opisu,
ktérego dokonata Dziechcinska od Stawinskiego koncepcji tradycji, to jednak jestem prze-
konany, ze zachodzi tu wtasnie taka wtasnie zaleznos$¢, a nie przypadkowe podobienstwo.
Wspotczesnie teoria literatury i historia literatury bardzo rzadko komunikuja sie ze soba,
jednak w IBL-u nie byto to niczym niezwyczajnym, o czym przekonuja cho¢by wspomnienia
jego pracownikdéw (por.: Z Aleksandrqg Okopien-Stawinskq i Januszem Stawinskim 11 lutego 2014
roku rozmawia Wtodzimierz Bolecki, w: IBL w PRL, t. 2: Sylwetki. Wspomnienia, red. E. Kislak,
Warszawa 2016, s. 96 [wypowiedz Aleksandry Okopien-Stawinskiej]).

2

22 ,Rzec by mozna, iz wszystko, co pisarz ma do przekazania w Zywocie cztowieka poczciwego,

-

H. Dziechcinska, dz. cyt., s. 51.

zaréwno obraz zycia ziemianskiego jak wychowanie, podréze, nauka, zostaje ,przetozone”
niejako na jezyk perswazji, ktéra dochodzi do gtosu we wszelkich ptaszczyznach utworu
i staje sie dominujgcym jezykiem komunikacji z odbiorcy” (tamze, s. 54-55).

23 Zob. A. Kochan, dz. cyt., s. 102.

24 Tamze, s. 101-103.

25 Tamze, s. 105.
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Dziechcinska to cztonkini kolektywu, ktéry za swéj dominujacy jezyk uznaje ko-
munikacjonistyczng teorie literatury®. To dlatego jej wywdd ma porzadek czysto
konceptualny - wywiedziony nie z macierzystych kontekstéw okalajacych tekst
Reja, ale z niemacierzystego kontekstu teoretycznego, jakim jest wymodelowana
na wzor relacji miedzy langue i parole koncepcja tradycji przedstawiona np. przez
Stawinskiego. Jednak réwniez Kochan w swojej interpretacji tekstu Reja nie po-
daza za nim samym - banaltem jest juz dzisiaj stwierdzenie, ze dostgpny jest nam
tylko tekst-w-kontekscie - lecz sytuuje go w kontekscie pewnych koncepcji. Na
czym wiec polega rdznica? Po okolo oémiu poczatkowych stronach wywodu hi-
storycznoliterackiego Dziechcinska przechodzi do analizy perswazyjnosci u Reja,
poprzedzajac ja nastepujacym wstepem:

Ten oczywisty fakt prowadzi do problematyki kluczowej w badaniach historyczno-
literackich: do analizy utworu - z jednej strony usytuowanego w procesie ciagtym
i spoistym, czerpigcym stale z tradycji, a wiec silnie skonwencjonalizowanym; z dru-
giej za$ — potraktowanego jako jednostkowa realizacja tradycyjnych zalozen, reali-
zacja, ktora przejawia swoistg odrebno$¢ oraz zindywidualizowanie, jakie towarzy-
szg poszczegolnym dokonaniom literackim uczestniczagcym w ciggu historycznym.
Analiza ujawni¢ wiec ma to wszystko, co w konkretnym utworze - ,,spoleczne”, i to,
co ,indywidualne”, jako dwa komplementarne wyznaczniki jego struktury. One
tez wladnie - traktowane jako gléwne kryteria badawcze - pozwalaja podja¢ probe
omowienia problemu tytulowego?.

Wiasciwie cala merytoryczna zawarto$¢ pozniejszych partii artykutu bedzie wy-
wiedziona z poje¢ tutaj przywolanych. Pochodzg one z porzadku teorii strukturali-
stycznej, a zatem sg niezbiezne z kontekstem macierzystym Rejowego dziela.

A oto fragment rozdziatu Strategie perswazyjne z ksigzki Kochan:

Nie inaczej rzecz ma sie, gdy przyjrzymy sie argumentacji, jaka stosuje Rej. Na przy-
klad regula jest stosowanie w dziele argumentum ad auditorem: odwolywania sie
do uczuc¢ stuchacza, np. przez wzbudzanie w nim leku. Liczne sg rowniez argumen-
ta ad personam - stosowane na przemian z egzemplami przemowienia do fikcyjnej
osoby - przeciwnika, w celu o$mieszenia go, czy argumenta ad populum, widoczne
zwlaszcza w politycznych czesciach Zwierciadta (np. jako odwolywanie sie do dumy
narodowej). Argumentacja z pewnoscia stanowi fundament sztuki kompozycji reto-

26 O polskim komunikacjonizmie strukturalistycznym zob. A. Burzynska, Literatura, komunikacja
i mitos¢, w: Polonistyka w przebudowie. Literaturoznawstwo - wiedza o jezyku - wiedza o kul-
turze - edukacja. Zjazd polonistéw Krakow 22-25 wrzesnia 2004, t. 2, red. M. Czerminska i in.,
Universitas, Krakdéw 2005, s. 643-644.

27 H. Dziechcinska, Szlachcic idealny..., s. 51.
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rycznej: w Zwierciadle zostala przez Reja dostosowana do mozliwo$ci poznawczych
i zdolno$ci asertywnych odbiorcéw?.

Wybralem ten fragment, aby pokaza¢ dwoisty charakter poje¢ uzywanych
przez Kochan w jej odczytaniu perswazyjnosci u Reja. Z jednej strony, podobnie
jak u Dziechcinskiej, pojawiajg si¢ tu pojecia, ktdre bezsprzecznie pochodzg spoza
horyzontu poznawczego Mikolaja Reja (np. ,asertywnos$¢”). Jest to nieuniknio-
ne, o czym powinni wiedzie¢ przeciwnicy ,metod alternatywnych” stosowanych
w historii literatury staropolskiej?. Z drugiej strony fragment ten wyraznie poka-
zuje, ze cho¢ nie sposéb unikna¢ dekontekstualizacji, to jednak mozna ja maksy-
malnie ograniczaé poprzez przywolywanie gltéwnie takich kontekstow, w jakich
swoj tekst moglby osadzi¢ sam autor — autor rozumiany nie jako byt empiryczny
(do niego nie mamy dostepu), ale byt wirtualny czy tez prawdopodobny*. Cho¢
nie wiadomo, czy uksztaltowanie traktatu Reja zgodnie z takimi pojeciami, jak
argumentum ad auditorem czy argumentum ad populum wynikalo ze znajomosci
zasad retoryki przez Reja (Kochan utrzymuje, ze raczej ich nie znal*), to jednak
mozemy orzec, ze czytal inne dzieta uksztaltowane zgodnie z tymi wlasnie zasa-
dami, odwolujac si¢ wigc do tych tekstow, posrednio przywolywal retoryke. A za-
tem Kochan odwoluje si¢ do porzadku pojeciowego, nie jest to jednak porzadek,
ktéry przychodzi spoza horyzontu autora tekstu, jak u Dziechcinskiej, lecz taki, do
ktérego z wszelkim prawdopodobienstwem moglby si¢ przyznaé sam Rej. Roznica
ta, jak wolno sadzi¢, wynika z réznych celéw, jakie stawiajg sobie badaczki. Jesli
Dziechciniska postawila sobie za cel wyjasnienie tekstu poprzez potraktowanie go
jako aktualizacji pewnych ogdlnych zasad komunikacyjnych, to Kochan podj¢ta

28 A. Kochan, dz. cyt., s. 102.

29 Pojecie Agnieszki Czechowicz. Zob. taz, Uwagi o przymusach metodologicznych w badaniach
nad literaturq staropolskq, ,Roczniki Humanistyczne” 2008, z. 1, s. 11. O niemozliwos$ci pozo-
stawania tylko i wytacznie w obrebie kontekstu macierzystego zob. moja odpowiedz na tekst
A. Czechowicz: P. Bohuszewicz, Zwiqzki niebezpieczne, zwiqzki konieczne. O ,alternatywnych”
sposobach lektury tekstéw staropolskich, ,Roczniki Humanistyczne” 2011, z. 1, s. 262.

30 Odwotuje sie tu do koncepcji interpretacji, ktorg sformutowat Eric Donald Hirsch, Jr. We-
dtug niego nie mamy nigdy dostepu do catej intencji autora, mamy jednak dostep do tego
jej aspektu, ktory autor dzieli z innymi (zob. E. D. Hirsch, Jr, Interpretacja obiektywna, przekt.
P. Graff, w: Studia z teorii literatury. Archiwum przektadow ,Pamietnika Literackiego” Il, red.
K. Bartoszynski, M. Gtowinski, H. Markiewicz, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw
1988, s. 59). Inaczej méwiac, by odwotaé sie do stynnego przyktadu Umberta Eco, cho¢ nie
moge poznac wszystkich mysli Wordswortha, ktére mu towarzyszyty podczas pisania frazy
»A poet could not but be gay”, to jednak moge poznaé ,znaczenie stowne” poszczegdlnych
stow (tu znowu Hirsch), np. stowa ,gay”, ktére w tamtym czasie oznaczato kogo$ radosnego.
Koncepcje autora wirtualnego sformutowatem w artykule Autor wirtualny, ,Litteraria Coper-
nicana” 2016, nr 3, red. P. Bohuszewicz, M. Cyzmann.

31 A. Kochan, dz. cyt., s. 102.
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sie zadania zrozumienia Innego w jego innoéci, co mogla zrobi¢ tylko poprzez re-
konstrukcje pojeé, ktdrymi on sam opisatby swoj artefakt.

Interpretacja jako egzystencjalna koniecznosé

Juz pierwszy rzut oka na esej Czyza Swiat: znak i dom. O ,,Zywocie cztowieka po-
czciwego” Reja pokazuje, na czym polega podobienistwo miedzy dwoma rodzajami
praktyk interpretacyjnych przed chwila omawianymi jako od siebie odmienne.
Hermeneuta wiacza do gry aktora, ktorego filolozka i strukturalistka usytuowa-
ty poza obrebem tego, co dla nich istotne. Jest nim egzystencja, wprowadzona
do tekstu chocby tytulami poszczegoélnych rozdzialéw: Rej, byt i bél - to ty-
tul pierwszego rozdziatu, Przeciw rozpaczy - drugiego, Nie dla wqgtpienia
- trzeciego®. Usytuowanie tekstu Reja wobec bélu, rozpaczy i watpienia jest przed-
siewzigciem zaskakujacym. Kazdy, kto czytal Zywot czlowieka poczciwego, uzna,
ze polaczenie to nie wytrzyma pierwszej proby krytyki. Nie do$¢, ze Rej nie pisze
o0 bdlu, rozpaczy i watpieniu, to nie mamy zadnych dowodéw na to, aby pisal prze-
ciw nim. Pierwsza wigc stabos¢ artykutu Czyza polegalaby na blednej interpreta-
cji. Po drugie, warto$¢ tego tekstu zdaje si¢ dodatkowo obniza¢ charakter uzytych
w nim podstawowych pojec. Te, ktdrymi postugiwala si¢ Kochan i Dziechcinska,
réznily sie swoja strukturg i funkcja (Kochan rekonstruowata pojeciowe uniwer-
sum lezace u podstaw perswazyjnoéci Reja, Dziechcinska te sama perswazyjnos¢
wyjaéniala poprzez pojecia wywiedzione z teorii literatury), jednak teraz, w zesta-
wieniu z pojeciami Czyza, ujawniajg one swoje podobienstwo. S3 to mianowicie
pojecia wypracowane w ramach ,,profesjonalnej poprawnoséci”, to ona bowiem
- przypomnijmy ustalenia Markowskiego — nakazuje pomija¢ egzystencje jako to co
niewarte opisu. Owej poprawnosci Czyz wrecz ostentacyjnie nie przestrzega.

Z tych dwéch powodéw - domniemywanej blednej interpretacji oraz prowa-
dzenia interpretacji nieinstytucjonalnej** — autor rozprawy o Reju zdaje si¢ wyklu-
czaé samego siebie z kolektywu profesjonalnych badaczy literatury. Nie uprawia
przeciez nauki, lecz pisze o tym, czego nie ma, przywolujac egzystencje, ktora po-
winna znalez¢ sie poza oblezonym miastem literaturoznawcéw. Lektura rozdzia-
téw oznaczonych komentowanymi tytulami pozwala oddali¢ przynajmniej jeden
zarzut - blednej interpretacji. Czyz przekonujaco pokazuje nie tyle, ze da si¢ w tek-
$cie Reja odnalez¢é bol, rozpacz i watpienie, lecz ze jest zasadne polaczenie Zywo-
ta... z tymi pojeciami. To, co one oznaczajg, nie ma charakteru prostej obecnosci,

32 A. Czyz, dz. cyt., s. 101, 102, 104.

33 Odwotuje sie do tytutu ksigzki Stanleya Fisha. Zob. tenze, Profesjonalna poprawnos¢. Badania
literackie a polityczna zmiana, przekt. S. Wéjtowicz, Wydawnictwo Poznanskiego Towarzy-
stwa Przyjaciét Nauk, Poznan 2012.

34 Pojecie interpretacji instytucjonalnej zob. M. Cyzmann, dz. cyt., s. 175.
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ktéra przyjmowalaby posta¢ tematu, lecz charakter §ladu - nie-obecnego, cho¢
konstytutywnego odniesienia. Wedlug Czyza Rej nie pisze o, lecz przeciw bolowi,
rozpaczy i watpieniu, ktére naznaczajac soba okres nowozytnosci (wspomina Czyz
Martina Lutra, Jeana Kalwina, Michaela de Montaigne’a czy Kartezjusza), nazna-
czaja swoim brakiem Zywot cztowieka poczciwego. Watpliwosci nie znikajg jednak
calkowicie: ,,Tak, owszem - powiedzialby zwolennik paradygmatu filologicznego
lub strukturalistycznego — wbrew stereotypom renesans to takze okres bolu, roz-
paczy i watpienia (mamy zrddla, ktdre to poswiadczajg), jakie jednak posiadamy
tekstowe dowody na temat tego, ze Rej w jakikolwiek sposdb wigzal swoj tekst
z tymi pojeciami?” Czyz w ogodle zdaje sie nimi nie przejmowaé. Opdr wzbudzi
pewnie i to, ze postepuje on wbrew historycznoliterackiemu uzusowi, ktdry jako
kontekst wyjasniajacy tekst nakazuje przywotywac tylko przeszlos¢ tekstu, przy-
szto$¢ za$ czyni nieobecng. O ile filolog i strukturalista zaakceptuje przywolanie
nazwisk Lutra i Kalwina (na zasadzie pomocniczych kontekstow macierzystych),
o tyle Edmunda Husserla, Adama Mickiewicza, Stanistawa Ignacego Witkiewicza,
Witolda Gombrowicza i Mirona Biatoszewskiego - a na nich Czyz powoluje si¢
w nastepnych rozdziatach - juz nie.

Rozprawianie o Reju w kontekscie ,,egzystencjalow”, do ktorych jego tekst inten-
cyjnie si¢ nie odnosil oraz w konteks$cie nazwisk, ktére przychodza spoza horyzontu
autorskiego, wydaje si¢ stanowi¢ grzech przeciwko tradycyjnie pojmowanej inter-
pretacji. Ta, jak pamietamy, po pierwsze jest przedsiewzieciem badawczym (po-
winna zatem odbywac¢ sie w terminach wlasciwych dla dyscypliny naukowej, jaka
jest literaturoznawstwo), a po drugie ma na celu rekonstrukcje i/lub wyjasnienie
calo$ciowej wymowy dziela, ktora powinna polega¢ na odnoszeniu go do tych ukta-
dow wzgledem niego zewnetrznych, do ktérych odnidstby go sam autor lub do tych,
ktdre, cho¢ nieintencyjne, to jednak stanowig ,,okolicznosci historycznoliterackie
i socjopsychologiczne, ktdre towarzyszyly [...] powstawaniu” utworu®. Jesli uznac,
ze na tym wlasnie polega zadanie interpretatora, to zaprezentowane w artykule
Swiat: znak i dom praktyki jedynie cze$ciowo uznamy za nadinterpretatywne: tam,
gdzie Czyz odwoluje si¢ do Lutra, Kalwina, Montaigne’a czy Kartezjusza nie jest
nadinterpretatorem, gdyz bez watpienia ich teksty tworzg ,,okolicznosci” moze nie
historycznoliterackie, ale historycznokulturowe, ktére towarzyszyly powstawaniu
traktatu Reja. Do okolicznosci tych jednak nie zaliczymy juz dziel napisanych przez
Witkacego, Gombrowicza czy Husserla, dlatego tez nadmierne skupienie tekstu po-
$wieconego dzielu staropolskiemu wlasnie na nich stanowi¢ moze w ocenie filologa
czy strukturalisty wykroczenie poza reguly literaturoznawczej gry.

Czyzowi jednak obca jest ta posta¢ nowoczesnego literaturoznawstwa, ktora li-
terature traktuje jako przedmiot-do-zbadania. Badanie dziel dawnych powinno
by¢ bowiem:

35 Tak kontekst macierzysty definiuje Stawinski. Zob. tenze, O problemach ,sztuki interpreta-
cji’, s. 166.
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Interpretacja zmierzajaca ku interpretacji egzystencjalnej; jej gleba bylby Dilthey
(jego spuscizna humanistyki rozumiejacej i jego uwagi o dziele, ktdre jest $ladem
egzystencji), ale podstawows tradycje wyznaczaja Heidegger (tu slynna rozprawa
o Holderlinie i koncepcja poezji jako $ladu bycia), Ricoeur, Jaspers, wreszcie — takze
jako rozumny komentator - Gadamer z Prawdy i metody: wszystko za$ odstanialoby
dzielo jako stanowienie i §wiadectwo (obraz) bycia, przy czym ,,bycie”, ,,egzystencja”

okreslajg tu dostepny cztowiekowi horyzont istnienia (gdyz ,,calo$¢” - jakkolwiek
pojeta — bytaby niepoznawalna)®.

Przywolane przez badacza nazwiska wpisujg si¢ w oczywistg tradycje badawcza:
jest nig hermeneutyka, ktéra tym si¢ rézni od rozmaitych metod literaturoznaw-
stwa, ze pragnie by¢ zaprzeczeniem samej metodycznosci (ta zaklada bowiem
uprzedmiotowienie tekstu, dlatego bedace praktyka niepozadang, ze uniemozli-
wia dialog miedzy ,ja” badacza i ,ty”, ktére przemawia do nas z tekstu®), a czyn-
nosci sensu stricto badawcze upodrzednia wzgledem innych pozapoznawczych
celow, takich np., jak Bildung, czyli ksztaltowanie samego siebie poprzez uczestni-
ctwo w kulturze®. Hermeneutyka, zdaniem Pawla Dybla, redefiniuje rol¢ badacza,
badanego obiektu oraz sposobu jego badania:

Badacz humanista wlasnie dlatego, ze ma do czynienia z sensem badanych przez sie-
bie ,,obiektéw”, nie moze traktowa¢ ich - jak czyni to przyrodoznawca - w oderwa-
niu od samego siebie, jako co$ zasadniczo mu obcego. Zawsze juz odnosi 6w sens do
sposobu, w jaki rozumie sam siebie, angazuje w procedure badawcza wlasny sposob
widzenia siebie i §wiata. To za$ implikuje, Ze badacz humanista nie moze zrozumie¢
sensu $wiadectw minionych epok bez odnoszenia ich do kontekstu wlasnej ducho-
wej biografii oraz do kontekstu sytuacji dziejowej, w jakiej sam si¢ znajduje®.

Badacz humanista, oczywiscie w prezentowanym tu ujeciu, nie bada tekstow
literackich jako znaczacych przedmiotéw (tak jak np. robi to filolog czy struktu-
ralista), ale jako nosniki senséw. Tych réwniez nie uprzedmiotawia, lecz wchodzi
z nimi w relacje podmiotowa — sensy dzieta literackiego to czyje$ zapytywanie, ktd-
re domaga si¢ odpowiedzi od innego podmiotu - zanurzonego w dziejach i okre-
$lonego przez wlasng biografie czytelnika. To wiasnie dlatego, kiedy Czyz czyta
Reja, robi to przez pryzmat niespecjalistycznych pojec oraz tekstdw napisanych nie
36 A. Czyz, Wokét metod interpretacji liryki dawnej, w: tenze, Wtadza marzen. Studia o wyobrazni

i tekstach, Wydawnictwo Uczelniane WSP, Bydgoszcz 1997, s. 461-462.

37 Zob. P. Dybel, Oblicza hermeneutyki, Universitas, Krakdw 2012, s. 237-244.

38 Na temat zwigzkéw miedzy pojeciem Bildung a hermeneutyka Gadamerowska zob. P. Dybel,
Granice rozumienia i interpretacji. O hermeneutyce Hansa-Georga Gadamera, Universitas, Kra-
kéw 2004, s. s. 108-110. Zdaje sobie sprawe, ze dokonany tu jednozdaniowy zaledwie opis
hermeneutyki, to daleko idace uproszczenie, ktére pomija niektére jej odmiany.

39 Tamze, s. 101.
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tylko w X VT, lecz takze w XX wieku, czyli poje¢ i tekstow, ktére okreslaja sytuacje
lektury; ta natomiast przestaje by¢ czyms, co nalezy skwapliwie ukrywac i staje si¢
czynnikiem aktywnie wspodtksztaltujacym sens tekstu*®. Owa relacja dziata jed-
nak réwniez w druga strone - nie tylko czytelnik przeksztalca tekst, rowniez tekst
przeksztalca czytelnika®.

Sladem tej relacji jest styl, w jakim Czyz napisat swéj artykul. O ile teksty autor-
stwa Kochan i Dziechcinskiej noszg wszelkie znamiona naukowosci, a wiec cechu-
ja sie stylem bezosobowym - co jest §ladem wycofania partykularnosci badacza,
jego indywidualnych pogladéw, indywidualnej biografii, terazniejszego kontekstu
kulturowo-historycznego i afektéw z procesu poznawczego - o tyle w tekscie Czy-
za bardzo wyraznie dostrzegamy ,ja” interpretatora. Nie jest to obecnos¢ bedaca
efektem bezposrednich wskazan na wlasna osobe i tworzaca ja biografie, ale ,obraz
badacza”, wylaniajacy sie tylko i wylacznie z ujawnianego przez niego stosunku do
opisywanego przedmiotu. Stosunek 6w wida¢ juz w zdaniu otwierajacym artykul:
»Droge doswiadczen ludzkich ujal Rej jako lekcje, ¢wiczenie, inicjacje™?, perfor-
mujacym ,wydarzanie si¢” poznania, wyprobowywanie pewnych, nieostatecznych
i prowizorycznych uje¢ przedmiotu. Odmienno$¢ tej wypowiedzi od typowych
zdan pojawiajacych sie w tekstach naukowych polega na tym, ze nie zawiera tyl-
ko artykulacji ostatecznego efektu wczesniej podjetych poszukiwan poznawczych,
reprezentuje bowiem samo to poszukiwanie, nie tyle prace z tekstem, ile, jak by to
ujal Ryszard Nycz, ,prace tekstem™?. O wiele czestszg jezykowa praktyka Czyza
jest hiperbolizacja, ujmowanie tekstu w perspektywie ostatecznosci i nieskonczo-
noéci. Pisze na przyklad o ksiedze XVI Zywota, w ktérej ta ,,ogromna budowla,
niezmierzona struktura, pogmatwana i przeswietlona symfonia bytu [jaka jest
cato$¢ Rejowego arcydziela — dop. P.B.] zyskuje wypelnienie: w kolosalnym tonie
radosci i zgody na $wiat™*; stwierdza, ze Rej ,szuka prawdy samodzielnie, bez
konca™® czy o tym, ze Rejowe powolanie moralisty jest ,najglebiej pojete™¢. Bli-
sko stad do innej cechy tego pisarstwa — kategorycznosci, ktora ujawnia si¢ tak

40 Por. A. Wiercinski, Hermeneutics and the indirect path of understanding, w: The task of interpre-
tation: Hermeneutics, psychoanalysis, ad literary studies, red. E. Fiata, D. Skérczewski, A. Wier-
cinski, Wydawnictwo KUL, Lublin 2009, s. 17.

41 Zob. M. Januszkiewicz, Kim jestem ja, kim jestes ty? Etyka, tozsamos¢, rozumienie, Wydawnictwo
Poznanskie, Poznan 2012, s. 143-157.

42 A.Czyz, Swiat: znak i dom, s. 101.

43 Zob. R. Nycz w artykule W strone innowacyjnej humanistyki polonistycznej: tekst jako laborato-
rium. Tradycje, hipotezy, propozycje, w: Przysztos¢ polonistyki. Koncepcje - rewizje - przemiany,
red. A. Dziadek, K. Ktosifiski i F. Mazurkiewicz, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Ka-
towice 2013, s. 119.

44 A. Czyz, Swiat: znak i dom, s. 101; podkr. P.B.

45 Tamze, s. 102; podkr. P.B.

46 Tamze; podkr. P.B.
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w specyficznie metaforycznych sadach interpretacyjnych?, jak i w najbardziej
zewnetrzny sposob: czestymi podkresleniami, ktore ukazujg autora tekstu tylez
jako badacza, ile rewelatora fundamentalnych prawd (wyartykutowanych wszak
dzigki uobecnieniu osobistego do$§wiadczenia literatury przez badacza)*®. Wymie-
nione tu najwyrazistsze cechy pisarstwa Czyza (cechy specyficzne dla niego, ale
i typowe dla wielu innych tekstéw hermeneutycznych) stanowig pochodng wezes-
niej scharakteryzowanej postawy badawczej, ktdra rezygnuje z pojecia neutralnego
i autonomicznego przedmiotu poznania oraz z pojecia usytuowanego gdzie§ na
zewnatrz utworu badacza, ktérymi z kolei charakteryzowaly si¢ artykuly Kochan
i Dziechcinskie;j.

Ograniczenia konstruktywistycznej teorii interpretacji

Przedstawione studium trzech lektur Zywota cztowieka poczciwego ma stanowié
punkt wyjscia do dyskusji o ograniczeniach konstruktywistycznej teorii inter-
pretacji, ktora wydaje sie aktualnie najbardziej rozpowszechniong teorig inter-
pretacji w srodowisku ,awangardowych” literaturoznawcéw.

Chcialbym jg pokrétce zrekonstruowaé, odwotujac si¢ do krotkiego szkicu Jo-
sefa Mitterera oraz komentarza do niego autorstwa Marzeny Cyzmann, ktdra do-
datkowo wykonala cenng prace kontekstualizacji koncepcji Mittererowskiej wo-
bec filozofii Stanleya Fisha i Richarda Rorty’ego®. Wydaje mi si¢, ze poglady tych
trzech badaczy skupiaja w sobie wszystkie najistotniejsze komponenty konstruk-
tywistycznego podejscia do interesujgcego nas zagadnienia®®, ktdre chciatbym tu
przedstawi¢ w uproszczonej postaci w szesciu punktach:

47 Np. ,Tym jest Zwierciadto i zawarty w nim Zywot cztowieka poczciwego z 1568 roku: unaocz-
nieniem” (tamze; podkr. P.B.). Pojecia metafory uzywam tu zgodnie z tym znaczeniem tego
stowa, ktdre nadat mu Frank Ankrersmit. Metafora w jego ujeciu jest zasadniczym sposobem
organizowania wiedzy w dyskursie historiograficznym. ,Organizuje ona catg nasza wiedze
o danym fragmencie przesztosci w okreslony sposéb i czyni to z powodzeniem przez jej pod-
ciggniecie pod koherentng catos¢. W tym sensie narracja historyczna jest zasadniczo meta-
foryczna” (F. Ankersmit, Wprowadzenie do wydania polskiego, przekt. E. Domanska, w: tenze,
Narracja, reprezentacja, doswiadczenie. Studia z teorii historiografii, red. E. Domanska, Univer-
sitas, Krakéw 2004, s. 42).

48 Tytutem przyktadu: ,Nie ma wiec $wiata i jego blasku, ktéry istnieje, trwa. Sg fantomy, upio-
ry myséli” (A. Czyz, Swiat: znak i dom, s. 105; podkr. autora).

49 Zob. J. Mitterer, Interpretacja, przekt. K. Abriszewski, w: Horyzonty konstruktywizmu, s. 81-93;
M. Cyzmann, dz. cyt., s. 159-297. Zdajac sobie sprawe z tego, ze sam Mitterer nie traktowat
samego siebie jako konstruktywisty i krytykowat to stanowisko z punktu widzenia nie-duali-
zujgcego sposobu moéwienia, zgadzam sie zarazem z Cyzmann, wedtug ktorej nie sposéb jego
mysli interpretowacé w oderwaniu od konstruktywizmu. Zob. tamze, s. 361-362.

50 Pisze to, zdajac sobie sprawe z istnienia wielosci konstruktywizmoéw. Przekonujaco je opisuje
Cyzmann w przywotanej przed chwila ksigzce (zob. tamze, s. 308-319).
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1. Nie istnieje mozliwo$¢ poznania pozarelacyjnych cech tekstu; to, co poznaje-
my, to zawsze pewna hybryda - tekst-w-kontekscie.

2. Interpretacje tekstu odbywaja si¢ zawsze w ramach tzw. wspdlnot interpretacyj-
nych, rozumianych nie tyle jako zespét konkretnych jednostek myslacych to lub
tamto, lecz jako zespot ,niewidocznych i niekontrolowanych przez podmioty
presupozycji interpretacyjnych: interpretacje czlonkéw sg zgodne, ale w wyniku
uksztaltowania tych czlonkéw przez te same kategorie™. A jedli tak, to:

2.1. Interpretacja to kwestia preferenciji, a nie referencji®.

3. W zwigzku z tym, Ze nie istnieje tekst sam w sobie, lecz jedynie tekst we wcigz
zmiennych kontekstualizacjach, nie sposob sformulowa¢ interpretacji ostatecz-
nej, to znaczy takiej, ktora zamykalaby dyskusje na temat sensu tekstu®.

4. Taka wizja relacji migdzy tekstem a interpretacja, wedlug ktdrej rézne interpre-
tacje odnoszg si¢ do jednego tekstu, jest wizja nieprawdziwg, kazda interpreta-
cja bowiem zmienia obiekt**, a kazdy stownik interpretacyjny kreuje swoéj wlas-
ny tekst, niedostepny innym stownikom (poglad ten okresla si¢ jako koncepcje
niewspdtmiernoéci)®.

5. Tres¢ interpretacji ustanowiona jest nie przez interpretowany tekst, lecz przez

stownik, w ktdrego obrebie sie interpretuje; stowniki interpretacyjne sg zmien-
ne zaréwno w aspekcie synchronicznym (patrz p. 4), jak i diachronicznym, co
jest efektem przemian zachodzacych w obrebie kultury.
5.1. Skoro kultura rozwija si¢ przez zerwania i skoro jestesmy okresleni przez
presupozycje, ktére podsuwa nam nasza wlasna kultura, to nie mamy mozli-
wosci wejscia w kontakt ze znaczeniami, ktoére swemu tekstowi nadatby autor
pozostajacy czgscia innego etapu rozwoju kultury®.

6. Mianem konstruktywistycznych okreslam réwniez koncepcje mieszczace sie
w ramach tzw. zwrotu etycznego, wedlug ktérego ,,w ostatniej instancji kazda
konstrukcja/interpretacja tekstu jest dziatalno$cig aksjologiczng, majacg za za-

51 S. Wéjtowicz, Neopragmatyzm Stanleya Fisha a polskie spory o ksztatt literaturoznawstwa po
1989 roku, Wydawnictwo Nauka i Innowacje, Poznan 2014, s. 219. Nalezy doda¢, ze poglad
o decydujacej roli wspdlnoty w procesie interpretowania jest bardziej charakterystyczny dla
Fisha niz dla Rorty’ego, ktory pozostaje raczej indywidualistyczny (zob. A. Szahaj, Granice anar-
chizmu interpretacyjnego, w: tenze, O interpretacji, Universitas, Krakéw 2014, s. 13-16).

52 Zob. M. Cyzmann, dz. cyt., s. 165.

53 Zob. tamze, s. 164-165.

54 Tamze, s. 188.

55 | tu znowu, choc¢ koncepcja niewspdétmiernosci jest niezwykle popularna w obrebie kon-
struktywizmu, to nie odnosi sie ona do pogladéw Rorty’ego (jego polemike z wersjg kon-
cepcji niewspdétmiernosci reprezentowang przez Jeana-Francoisa Lyotarda odnajdzie Czy-
telnik w tekscie Kosmopolityzm bez emancypacji, w: tenze, Obiektywnosc, relatywizm i prawda,
przekt. J. Marganski, Fundacja Aletheia, Warszawa 1999, s. 325).

56 Zob. A. Szahaj, Granice anarchizmu interpretacyjnego, s. 20-21.
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danie potwierdzenie/podwazenie okreslonego zespotu przekonan wartosciuja-
cych o charakterze etycznym, a nawet politycznym (zwrot etyczny jest z pew-
noscig takze zwrotem politycznym)”.

Mam nadzieje, ze przedstawione tu studium trzech modeli lektur Zywota czto-
wieka poczciwego pokazuje jasno, ze trudno nie zgodzi¢ si¢ z teza pierwsza. Tak,
racje maja konstruktywisci, kiedy twierdza, ze tekst sam-w-sobie jest niedostepny
poznaniu, cokolwiek bowiem z tekstem robimy, zawsze go kontekstualizujemy.
Kontekstami preferowanymi przez Kochan byly konteksty macierzyste oraz in-
tencyjne, a to dlatego, ze interpretacyjne poczynania badaczki byly motywowane
konieczno$cig rekonstrukeji znaczen i senséw podstawowych dla traktatu poje¢,
tak potencjalnie dostepnych, jak i niedostepnych $wiadomosci Reja. Dziechcin-
ska sytuowata Zywot w kontekstach macierzystych, lecz nieintencyjnych - rekon-
struowala historycznoliterackie oraz socjalne okolicznosci towarzyszace powsta-
niu utworu przy pomocy jezyka teoretycznego, przekraczajacego horyzont epoki.
Z kolei Czyz uruchamiat najczesciej konteksty niemacierzyste oraz nieintencyjne
(pojecie bolu, rozpaczy oraz teksty autoréw dwudziestowiecznych). Jak wida¢, do-
powiedzmy na marginesie, empiryczna analiza praktyk interpretacyjnych, wyka-
zujgc stusznosd stwierdzenia o niezbywalnosci kontekstualizacji, pozwala zarazem
dokona¢ podzialu wewnatrz kontekstu traktowanego dotychczas jako jeden jego
rodzaj - kontekst macierzysty — na dwa rodzaje: kontekst macierzysty i kontekst
intencyjny. Pojecie kontekstu macierzystego jest szersze, obejmuje sobg bowiem
»0801 okolicznosci historycznoliterackich i socjopsychologicznych, ktére towa-
rzyszyly [...] powstawaniu utworu™®, a zatem nie tylko te, ktére (przynajmniej
potencjalnie) byly dostepne §wiadomosci autora tekstu, a ktére okreslitem jako
intencyjne®.

Trudna do odparcia wydaje si¢ réwniez teza druga, wedlug ktérej poczynania
interpretacyjne odbywaja si¢ zawsze w ramach pewnych ,,wspdlnot interpretacyj-
nych” czy ,kolektywéw badawczych”, dostarczajacych presupozycji interpreta-
cyjnych, umozliwiajacych w ogdle widzenie czegokolwiek. Stosowalno$¢ tej tezy
najbardziej uwydatnilem, analizujac tekst Dziechcinskiej, bo tez przynalezno$¢ do
kolektywu/wspolnoty byta w przypadku tej autorki najbardziej ewidentna. Opisu-
57 A. Szahaj, Zwrot antypozytywistyczny dopetniony (zamiast wstepu), w: Filozofia i etyka interpre-

tacji, red. A.F. Kola, A. Szahaj, Universitas, Krakéw 2007, s. 9.

58 Zob. przyp. 35.

59 Literaturoznawcy wypowiadajac sie o kontekstach, do$¢ czesto mylg ze soba dwa pojecia:
intencjonalnosci oraz intencyjnosci. Pierwsze pojecie pochodzi z obszaru filozofii, gdzie naj-
czedciej uzywa sie go w znaczeniu przypisanym mu przez fenomenologie, dla ktérej inten-
cjonalnosc to gtéwna wtasciwosé swiadomosci, polegajaca na tym, ze Swiadomos¢ moze by¢
zawsze i tylko $wiadomoscia czego$. Pojecie intencji natomiast oznacza zamyst tworcy, to,
co chciat on powiedzie¢ poprzez to, co wypowiedziat.
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jac interpretacje dokonane przez Kochan i przez Czyza, nie odnositem ich do zad-
nych konkretnych wspdlnot, odniesienie to jednak zostalo implicytnie wpisane
we wszystkie stwierdzenia na temat ,filologicznoséci” oraz ,hermeneutycznosci”
ich prac. By¢ filologiem i hermeneuta to porusza¢ si¢ w obrebie presupozycji po-
strzezeniowych, praktycznych i ocennych®, ktére dziedziczymy po naszych mi-
strzach (znaczacym jest fakt, ze ksiazka Kochan to poklosie doktoratu napisanego
pod kierunkiem Ludwiki Slekowej) i ktére rozwijamy w ramach komunikacji na-
ukowej z innymi, podobnie myslacymi, czlonkami dyscypliny, gdyz to oni nadaja
warto$¢ naszym poczynaniom. W przypadku Czyza takim srodowiskiem bylo bez
watpienia czasopismo ,,0gréd”, gdzie przez dlugi czas petnil on funkeje zastepcy
redaktora naczelnego, pdzniej zas redaktora naczelnego. Hermeneutyczny charak-
ter tego pisma pos$wiadczajg publikacje samego Czyza, jak réwniez Marii Janion,
Ryszarda Przybylskiego, Wiestawa Rzoncy czy Jerzego Sosnowskiego.
Adekwatno$¢ pozostalych stwierdzen jest juz jednak bardziej problematyczna.
Czy bowiem faktycznie interpretacja to tylko kwestia preferencji, a nie referencji
(pkt. 2.1.)? Pojecie referencji moze podlega¢ stusznej krytyce ze stanowiska mitte-
rerowskiego, zgodnie z ktérym nasze opisy nie odnosza si¢ do jakiego$ niejezy-
kowego $wiata, lecz tylko do wczesniejszych opiséw (w tym sensie znak ,krzesto”
nie odnosi si¢ do realnie istniejacego, materialnego krzesta, ale do tego, jak pewna
grupa ludzi zwykla byla opisywa¢ 6w przedmiot). Jednak przeciez kiedy méwimy
o interpretacji tekstow literackich, to nie méwimy o odniesieniu miedzy opisami
a przedmiotami, ale o odniesieniu jednych opiséw (interpretacji) do innych opiséw
(tekstow literackich). Czy tutaj nie zachodzi referencja? Typowy konstruktywista
powie, ze nie, bowiem wlasnoséci samych tekstow - tekstow samych w sobie - sg
wcigz niedostepne naszemu poznaniu. Majac racje co do niemozliwo$ci odtworze-
nia w poznaniu obiektywnych (pozarelacyjnych, pozakontekstowych) wtasnosci
tekstu, konstruktywisci wykonujg jednak krok, ktérego nie musimy akceptowac.
Twierdzg mianowicie, ze nasze opisy innych opiséw (interpretacje tekstow litera-
ckich) reprezentuja tylko i wylacznie nasze przesadzenia na temat tych tekstow,
ktére nieodwotalnie réznig sie od przesadzen, jakie na ich temat mieli ich autorzy.
Sensowniejsze wydaje si¢ jednak inne stanowisko. Przedstawit je Tomasz Szymon
Markiewka w artykule Neopragmatysci wobec kategorii autora. O konsekwencjach
konstruktywizmu. Powotuje si¢ tam na Fisha, ktdry stwierdza, ze:

kazdy z nas jest czlonkiem nie jednej, lecz wielu wspolnot interpretacyjnych, w od-
niesieniu do ktoérych odmienne rodzaje przekonan dzialajg z odmienng mocy. Je-
stem, miedzy innymi, bialym, me¢zczyzng, nauczycielem, krytykiem literackim,
adeptem sztuki interpretacji, cztonkiem wydziatu prawa, ojcem, synem, wujem, me-

60 t. Afeltowicz, R. Sojak, Arystokraci i rzemiesinicy. Synergia stylow badawczych, Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2015, s. 54.
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zem (dwukrotnie), obywatelem, (zazartym) konsumentem, czlonkiem klasy sred-
niej, Zydem, najstarszym z czwérki dzieci, kuzynem, bratem, szwagrem, zieciem,
Demokratg, cztowiekiem niskiego wzrostu, tysiejacym, w wieku lat pie¢dziesieciu,
pochodzacym z Wschodu [Stanéw Zjednoczonych - dop. P.B.], ktéry byl mieszkan-
cem Zachodu, a teraz jest poludniowcem, glosujacym, sagsiadem, optymista, szefem
katedry. Moje odgrywanie kazdej z tych rdl (i wielu innych, ktérych nie wymieni-
fem) wynika z pewnego gleboko osadzonego sensu kazdej z nich, jakiegos przekona-
nia, w ktérego mocy (catkowicie literalnie) pozostaje, przekonania co do sensu i celu
bycia kims, ktdre nie jest czym$ dodatkowym czy dotaczonym do tego, co robie, lecz
konstytutywny dla tego czegos®'.

Skoro jestem cztonkiem niezwykle duzej liczby wspdlnot interpretacyjnych — dowo-
dzi Markiewka - to istnieje uzasadnione przypuszczenie, ze przynajmniej pewna
cze$¢ z nich bede dzielit z autorem interpretowanego tekstu®?. Dotyczy to rowniez
relacji miedzy mng a autorem dawnym. Rzecz jasna, nigdy nie dowiem si¢, co myslat
anonimowy autor Bogurodzicy, kiedy pisal swoj tekst. Nie dowiem sie na przyktad
tego, czy forma ztozenia ,,Bogu-rodzica” wybrana przez niego, zamiast dwdch innych
mozliwych form: ,,Boga-rodzica” i ,,Bogo-rodzica”, byta wybrana ze §wiadomym za-
miarem wskazania na ,stuzebng role rodzicy” oraz ,,przyporzadkowanie - $wiata
ludzkiego do boskiego, nie na odwrét™?. Bardzo mozliwe, ze wpisanie takiej formy
w taki sens jest tylko odkryciem ,intencji tekstu”, a nie autora. Jednak z pewnosciag
moge stwierdzi¢, ze autor leksemu ,,Bogurodzica” nie mial na mysli ,,statku piratow”
oraz ze mial na myséli ,matke Boga”. A jesli tak jest — a tak jest z pewnoscig - to
cho¢ nie mam dostepu do obiektywnego (pozakontekstowego) znaczenia ,,piesni na-
szych ojcow”, to jednak mam dostep do pewnej czgéci znaczen, ktére swoim stowom
chcial nada¢ autor, dzigki czemu moge zasadnie powiedzied, ze stowa ,,»Bogurodzi-
ca« oznacza matke Boga” reprezentujg takie ich znaczenie, ktére nadalby sam autor.
Ta mozliwo$¢ odtworzenia w XXI wieku sensu zdania zapisanego wieki temu jest
efektem wiasciwosci kultury, wewnatrz ktorej odbywa sie komunikacja. Kultura nie
zmienia si¢ tak radykalnie, aby komunikacja miedzy przeszloscig a terazniejszoscia
stala si¢ niemozliwa (taka zmiana nie wspierataby systemu kulturowego, ktéry dzia-
fa po to, by uspojniaé nasze doswiadczenie i ktéry zmienia si¢ na drodze negocjacji
terazniejszosci z przeszloscia, a nie zerwania z przeszloscia).

Mozliwo$¢ odtworzenia czyjej$ intencji (zrozummy si¢ dobrze: nie mozliwo$¢ po-
znania obiektywnego, ale zinterpretowania pewnych stow tak, jak zinterpretowaltby

61 S. Fish, Drogqg antyformalistyczng az do konca, przekt. A. Szahaj, w: tenze, Interpretacja, retory-
ka, polityka. Eseje wybrane, red. A. Szahaj, Universitas, Krakow 2002, s. 178-179.

62 Zob. T.Sz. Markiewka, Neopragmatysci wobec kategorii autora. O konsekwencjach konstrukty-
wizmu, ,Teksty Drugie” 2013, nr 5, s. 283.

63 Tak to interpretuja Zdzistawa Krazynska i Tomasz Mika w studium Architektura ,Bogurodzicy”,
,Slavia Occidentalis" 1995, t. 52, s. 62.
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je ich autor) jeszcze wyrazniej niz przyklad Bogurodzicy pokazuje zestawienie in-
terpretacji utworu Reja. Mimo ze kazdy z interpretatoréw odnosit Zywot cztowieka
poczciwego do réznych typéw kontekstow, nawet takich, do ktérych nie odnidstby
swego dziela sam Mikotaj z Naglowic, to jednak pewne podstawowe znaczenia i sen-
sy, ktore nadal mu wlasnie on - a wigc Rejowskie interpretacje- sg dostepne nasze-
mu poznaniu i wbrew popularnej wersji konstruktywizmu nie zanikaja ,,przykryte”
przez konteksty adaptacyjne. Konstruktywistyczna teza mowiaca, ze kazda interpre-
tacja zmienia obiekt i kazdy stownik interpretacyjny kreuje swoj wlasny tekst niedo-
stepny innym stownikom, jest nieadekwatna wobec przeprowadzonego przeze mnie
studium przypadku i, jak mniemam, wobec innych przypadkéw takze. Kochan po-
zwolita dostrzec zretoryzowanie Zywota, Dziechifiska - jego otwarcie na sytuacje
komunikacyjng opisang przy pomocy jezyka strukturalistycznego, Czyz — specy-
ficzne otwarcie na to, czego w nim nie ma, cho¢ przepetnia sobg kultur¢ XVI w. Czy
te trzy odczytania tworzg osobne, niedostepne samym sobie Zywoty czlowieka po-
czciwego? Nie, poniewaz badacze, mimo Ze pozostaja czlonkami réznych wspdlnot
interpretacyjnych, s takze cztonkami jednej wiekszej wspdlnoty, ktora nakazuje,
aby przed podjeciem pracy interpretacyjnej (dotyczacej sensdw tekstu) podjaé — lub
skorzystaé z wezeéniej podjetej przez kogo$ innego — krytyke tekstu, ktora ustalitaby
na miare kulturowych mozliwo$ci pewien wspdlny wszystkim interpretacjom rdzen
znaczeniowy, bedacy zarazem tym, co ,autor mdgl chcie¢ powiedzie¢”. Powtorze:
6w wspdlny rdzen nie jest tym, co tekst moéwi sam z siebie, lecz tym, co méwi dzieki
umieszczeniu go w kontekscie autorskim, ktory, co staratem sie pokazad, w swej dos¢
istotnej czesci z wszelkim prawdopodobienistwem jest dostepny naszemu poznaniu,
a to z racji na wzgledna cigglo$¢ kultury podczas jej przemian.

Tym samym ulega destrukcji kolejne przeswiadczenie - o tym, Ze relacje miedzy
stownikami teoretycznymi sg granicami nieprzepuszczalnymi. Podejrzewam, ze
na jego powszechno$¢ nie tylko przeciez wérdd konstruktywistow wplyneta popu-
larno$¢ wspomnianej juz wczesniej hipotezy o niewspoimiernosci (rozpowszech-
nionej tylez dzigki Lyotardowi, ile dzieki karierze antropologii lingwistycznej we
wspoélczesnej humanistyce®®) oraz przeszczepienie na grunt humanistyki koncep-
cji Kuhna. Jak wiadomo, twierdzil on, ze charakterystyczne dla nauki s paradyg-
maty, a wigc obowigzujace badaczy w danym jej momencie sposoby rozwiazywa-
nia badawczych lamigléwek. Te sposoby sa bezalternatywne i dlatego Kuhn pisal
o ,wylacznosci paradygmatu™®. Analogicznie do sprawy podchodzg glosiciele tezy

64 Zob. W. J. Burszta, Antropologia kultury. Tematy, teorie, interpretacje, Zysk i Ska, Poznan 1998,
s. 71-72.

65 Wiecej na ten temat zob. T.S. Kuhn, The Function of Dogma in Scientific Research, w: Scientific
Change. Historical Studies in the Intellectual, Social and Technical Conditions for Scientific Disco-
very and Technical Invention, from Antiquity to The Present. Symposium on the History of Science,
ed. A.C. Crombie, Heinemann, London 1963, s. 348.
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o niewspotmiernosci, wedlug ktorych poszczegélne jezyki teoretyczne tworzg od-
dzielne i nawzajem nieprzekladalne $wiaty. Koncepcje niewspdétmiernoéci skryty-
kowat Rorty piszac, ze jezykow tych:

nie oddzielajg od siebie niemozliwe do pogodzenia reguly jezykowe czy wzajemnie
nieprzekladalne gramatyki. Wigzki te reprezentuja co najwyzej réznice pogladow
- a jest to ten rodzaj réznicy, z ktérym mozna rozprawi¢ sie w trakcie dluzszej
dyskusji. Dlatego kiedy mowimy, ze Arystoteles i Galileusz, Grecy i Cashinahua czy
Holbein i Matisse nie ,,postugiwali si¢ tym samym jezykiem”, nie powinniémy przez
to rozumie¢, ze kazdy z nich wprowadzal inne - w sensie kantowskim - kategorie
badz odmienne ,reguly semantyczne”, za pomoca ktérych porzadkowal swoje dos-
wiadczenie. Powinni$émy natomiast przyjaé, ze ich przekonania na tyle réznily sie
od siebie, ze nie daloby sie¢ w jaki$ prosty, tatwy i szybki sposéb doprowadzié
do tego, by jeden z nich przekonal drugiego do zaangazowania si¢ we wspodlne
przedsiewziecie®®.

Przeszczepiona na teren humanistyki teoria Kuhna nie dziata, gdyz humanisty-
ka nie rozwija sie tak jak przyrodoznawstwo, zorganizowane przez dominacje ja-
kiego$ jednego paradygmatu w jednym okresie czasu, ktdry w wyniku rewolucji
- zwigzanej z wylonieniem si¢ anomalii, czyli probleméw, ktérych nie da sie roz-
wigzaé przy pomocy starych $rodkow - zostaje zastgpiony innym paradygmatem.
Stefan Amsterdamski zauwaza, ze w naukach humanistycznych consensus omnium
- kluczowy dla wystepowania paradygmatu — nie istnieje i ze ,,zyjg one dzieki swej
»wieloparadygmatyczno$ci«™. Pojecie to jednak zdaje si¢ tak samo nieadekwat-
ne wzgledem humanistycznej rzeczywisto$ci, jak pojecie (jednego) paradygmatu.
Tworzy ono bowiem wizje wielo$ci wspdlnot interpretacyjnych, ktére przy pomo-
cy im tylko wilasciwych jezykéw teoretycznych wytwarzaja nieskomunikowane
ze sobg (niewspdtmierne wzgledem siebie) wspolnoty. Jednym z zadan studium
trzech lektury Rejowego dzieta miato by¢ pokazanie, ze jest inaczej: miedzy filo-
logia, strukturalizmem i hermeneutyka - potraktowanymi tylko jako przypadki,
ktére w mojej intencji mozna ekstrapolowa¢ — nie istniejg nieprzekraczalne grani-

66 R. Rorty, dz. cyt., s. 325. Tekst Rorty'ego cytuje za nieco zmienionym ttumaczeniem
T. Sz. Markiewki, ktére pojawia sie w ksigzce Literaturoznawczy spér o interpretacje (Wydaw-
nictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2016, s. 170). O tym, ze nie ma
zadnego koniecznego zwiazku miedzy konstruktywizmem a teza o niewspotmiernosci, pisat
Markiewka szerzej w innym tekscie (Rortianski konstruktywizm wobec krytycznego intencjoni-
zmu. Rozwazania wokét ksigzki Danuty Szajnert, ,Teksty Drugie” 2015, nr 5, s. 216-219).

67 S. Amsterdamski, Tertium non datur?, Panstwowe Wydawnictwo Naukow, Warszawa 1994,
s. 72. W odniesieniu do literaturoznawstwa o wieloparadygmatycznosci pisatem w tekscie
Niewoli nas tylko wielos¢, w: W niewoli metody. Ograniczenia - uzaleznienia - szanse, red. J. Tu-
szynska, k. Lipinski, K. Nowak, Wydawnictwo Naukowe ATA, Torun 2016.
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ce®®. Zaréwno hermeneuta, jak i strukturalistka sg zarazem filologami (w tym sen-
sie, ze do zbudowania wlasnych tez interpretacyjnych korzystaja z wczesniej przez
filologéw wykonanej pracy), a jesli filolozka akurat nie jest hermeneutka, to nie
ze wzgledu na istnienie nieprzekraczalnej granicy miedzy filologia a hermeneuty-
ka, lecz ze wzgledu na przekonanie o niepotrzebno$ci hermeneutyki (teoretycznie
wigc, gdyby to przekonanie odrzucita, filolozka bez zadnych przeszkdd mogtaby
staé sie zarazem hermeneutka).

Powie kto$, ze moj wybér trzech modeli interpretacji jest tendencyjny - nie za-
chodzg mi¢dzy nimi jakie§ powazniejsze réznice, nic wiec dziwnego, Ze moge je te-
raz swobodnie uptynniaé. Gdybym zestawil ze soba np. interpretacje dekonstruk-
cjonistyczng, psychoanalityczng, feministyczng, strukturalistyczng i filologiczna,
dopiero wowczas okazaloby sig, ze niewspoImierno$¢ jednak istnieje. Empirycznie
nie moge tego udowodni¢, a to dlatego, ze nie dysponuj¢ odpowiednim materialem
(0 ile mi wiadomo, nikt jeszcze Zywota cztowieka poczciwego nie zdekonstruowat
i nie ,,sfeminizowal”, nie istnieje tez taka wielo$¢ lektur jakiego$ innego staropol-
skiego dziela). Jestem jednak przekonany, ze nie zachodzi zadna niemozliwos$¢
komunikacji migdzy wymienionymi wlasnie sposobami interpretacji tekstu litera-
ckiego, a przekonanie to czerpie ze znajomosci lektur dekonstrukcjonistycznych,
feministycznych czy psychoanalitycznych, ktére niemal zawsze podchodzg z naj-
wyzszym szacunkiem do kwestii rekonstrukeji kontekstu macierzystego (tak jest
przynajmniej w przypadku najlepiej mi znanej dekonstrukcji).

Powiadajg w koncu konstruktywisci — czy ostrozniej — konstruktywistycznie
zorientowani zwolennicy tzw. zwrotu etycznego — ze wszelka interpretacja nie-
odwotalnie wigze si¢ z warto§ciowaniem, jest ona bowiem, jak pisal Andrzej Sza-
haj, ostatecznie zawsze dzialalno$cia aksjologiczna, ktdrej celem jest ,potwier-
dzenie/podwazenie okreslonego zespotu przekonan wartosciujgcych o charakte-
rze etycznym™®. Tego rodzaju ogdlne stwierdzenia sg zasadniczo prawdziwe, ich
problemem jest jednak to, zZe zyskujac na wyjasnieniu, traca na informacji. Warto
wigc stwierdzenie powyzsze nieco skomplikowad, piszac na przyktad tak: ,,Cho¢
niewatpliwie kazda interpretacja jest przedsiewzieciem aksjologicznym, to jednak
tylko w niektdrych interpretacjach wartosciowanie staje si¢ aktorem bioracym
aktywny udzial w procesie poznawczym”. Potwierdzenia zasadno$ci tego zdania
68 Ciekawe, ze inaczej rzecz sie ma w $wiadomosci samych strukturalistow i hermeneutéw.

Czesto postrzegaja oni samych siebie wtasnie jako cztonkéw catkowicie réznych wspélnot

interpretacyjnych (dotyczy to zwtaszcza hermeneutdw, takich jak Paul Ricoeur czy Gada-

mer, ktérzy dos¢ ostro odcinali sie od strukturalizmu). Dzieje sie tak najprawdopodobniej
dlatego, ze prowadzone przez nich spory s sporami doktrynalnymi, na temat wyabstraho-
wanych z tekstéw ,strukturalistycznych” i ,hermeneutycznych” teorii. Gdy jednak spojrzy

sie do ich tekstéw, wida¢, ze wytyczane przez nich granice, nie sg wcale tak ostre, jak im

samym sie to wydaje.
69 Zob. przyp. 57.
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dostarczajg znowu teksty Kochan, Dziechcinskiej i Czyza. Bez trudu dostrzezemy,
ze warto$ciowanie zaangazowane jest w sam proces poznawczy — a nie tylko w mo-
tywacje do niego sklaniajace - wylacznie w przypadku tekstu hermeneutycznego.
U Czyza nie ma aksjologicznej neutralnosci, bo tez jest to zapis potwierdzenia
$wiatopogladu Reja przez osobe, ktora zyje w XX w., a nie zapis znaczen i sensoéw
oderwanego od interpretatora przedmiotu. Czyz pisze o ,bolu”, ,rozpaczy”, ,by-
cie”, Husserlu, Heideggerze i Gombrowiczu, gdyz to stanowi tres¢ jego tozsamosci,
zaangazowanej w proces lektury tekstu. Kochan i Dziechciniska natomiast catko-
wicie abstrahuja od tego rodzaju zasobow, staraja si¢ za wszelka cene zachowa¢
»poziom zero” aksjologii. Nie znaczy to, ze sa to teksty, ktorych aksjologia w ogdle
nie dotyczy. Znaczy to tylko tyle, ze aksjologia w ich studiach nie zostaje uobec-
niona, jak zostaje w rozprawie Czyza. Ale zeby to zobaczy¢, trzeba zej$¢ z poziomu
ogélnych deklaracji na temat ,filologii” i ,,strukturalizmu”, na ktérym one takze
jawig si¢ jako aksjologicznie zaangazowane, i przej$¢ na poziom tekstu napisanego
przez kogos, kogo nazywamy filologiem czy strukturalistg.
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Studium lektur Zywota cztowieka poczciwego
jako przyczynek do krytyki
konstruktywistycznej teorii interpretacji

Streszczenie

Artykul stanowi tylez krytyke, ile ,,krytyczng kontynuacje” konstruktywistycznej
teorii interpretacji dziefa literackiego. Podstawowym narzedziem, ktére postuzyto
do tego celu, byta empiryczna analiza - ,,studium lektury” - trzech réznych inter-
pretacji jednego utworu, czyli Zywota cztowieka poczciwego Mikolaja Reja. W jej
efekcie okazalo sig, ze cho¢ zasadnicze twierdzenia konstruktywizmu sg adekwat-
ne wzgledem interpretacji, to jednak wnioski przez samych konstruktywistow
z tych twierdzen wyciagane, sa formulowane nazbyt pochopnie.

Stowa kluczowe: Interpretacja; Zywot cztowieka poczciwego; konstruktywizm; filologia;
strukturalizm; hermeneutyka
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The study of interpretations

of Zywot cztowieka poczciwego

as a contribution to constructivist theory
of interpretations

Summary

The article is a “critical continuation” the constructivist theory of interpretation
a literary work. The basic tool used for this purpose was an empirical analysis
- a “reading study” three different interpretations of one work Zywot cztowieka
poczciwego by Mikolaj Rej. As a result, it turned out, that although the fundamen-
tal statements of constructivism are adequate to interpretation, the conclusions
drawn from these claims are formulated too hastily.
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