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Przedmowa

Adam Smith byt jednym z gtéwnych twoércdw ekonomii kla-
sycznej. Wywarl on wielki wplyw na rozwoj ekonomii, a pewne
jego idee nie stracily na znaczeniu do dnia dzisiejszego.

Analizie ekonomii politycznej w jego ujeciu poswigecam
niniejsze opracowanie, ktéremu przyswieca cel dydaktyczny.
Zawarlem w nim sporo materiatu Zrédtowego, aby mozliwie
najscislej przedstawic¢ mysl Smitha i poddac ja w pewnym stop-
niu ocenie Czytelnika.

Ze wzgledu na geneze badz recepcje idei ekonomicznych
Smitha dokonuje ich poréwnania z mysla fizjokratyczna oraz
pogladami ekonomicznymi ].B. Saya, D. Ricarda, J.C.L. Simonde
de Sismondiego i T.R. Malthusa.

W literaturze przedmiotu najwigksze znaczenie maja pra-
ce Karola Marksa, ktore staram si¢ wykorzysta¢ w catej pelni.
W pewnym zakresie spozytkowuje tez wyniki badan innych
autorow.






ROZDZIAL 1

Wprowadzenie

1. Biografia Adama Smitha

Adam Smith urodzit sie 5 czerwca 1723 r. w szkockim mia-
steczku Kirkcaldy, niedaleko Edynburga. Jego ojciec, réwniez
Adam, adwokat i kontroler cet, zmart na kilka miesigcy przed
narodzinami syna. Jego matka, Matgorzata, byta corka Johna Do-
uglasa ze Strathendry, zamoznego wlasciciela ziemskiego.

Prawdopodobnie od 1733 r. Smith uczeszczal do miej-
skiej szkoty w Kirkcaldy. W 1737 r. zostat studentem Glasgow
College, gdzie w ciggu trzech lat uczyt sie faciny, greki, matema-
tyki i filozofii moralnej. Filozofia moralna obejmowata teologie
naturalna, etyke, prawo i polityke, a w ramach tej ostatniej takze
ekonomie. Teologia naturalna traktowata o porzadku w chaosie
wszechswiata.

W latach 1740-1746 Smith odbyt studia uniwersyteckie
w Oksfordzie, poswiecajac wiele uwagi lekturze literatury
greckiej i tacinskiej. Zapewne wlasne doswiadczenia nasunety
mu pozniej krytyczne uwagi o wigkszosci uniwersytetow jego
czasow. ,Postepy, jakich w czasach nowozytnych dokonano
w réznych galeziach filozofii, nie zostaty osiagniete na uniwer-
sytetach, chociaz pewna cze$¢ tych zdobyczy byta bez watpienia
ich dzietem. Wigekszo$¢ uniwersytetow nie byta nawet zbytnio
skora do przyjmowania dokonanych juz zdobyczy; niektore
z tych uczonych instytucji wolaly pozostac¢ przez dtuzszy okres
czasu azylami, gdzie obalone systemy i przestarzate przesady
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znajdowaly schronienie i opieke, gdy je wygnano juz ze wszyst-
kich zakatkéw swiata”?.

Po skonczeniu studiow, Smith wrécit do Kirkcaldy, a dwa
lata pozniej przeniost sie do Edynburga. W tym czasie zaprzy-
jaznit sie¢ z Dawidem Hume’em, co miato duze znaczenie dla jego
poszukiwan tworczych. W Edynburgu prowadzit wyktady pu-
bliczne z zakresu literatury angielskiej, polityki i ekonomii.

W 1751 r. otrzymat stanowisko profesora logiki Uniwer-
sytetu w Glasgow, a w roku nastepnym objal katedre filozofii
moralnej w tejze uczelni. Petnit tez w niej funkcje organizacyjne:
kwestora, dziekana wydziatu i wicerektora. Od 1752 r. byt czton-
kiem Towarzystwa Literackiego i Towarzystwa Filozoficznego
w Edynburgu.

W roku 1759 oglosit dzieto tresci filozoficznej Teoria uczuc
moralnych (The Theory of Moral Sentiments), ktdre przyniosto mu
rozglos i uznanie. Za jego zycia to dzieto byto wydawane jeszcze
pieciokrotnie.

W 1764 r. Smith zakonczyt swoja kariere akademicka i udat
si¢ z mtodym ksigeciem Buccleuch, jako jego opiekun naukowy,
na Kontynent (z wynagrodzeniem rocznym 300 funtéw do kon-
ca zycia, znacznie przewyzszajacym wynagrodzenie profesora).
Trasa wiodla przez Paryz, Tuluze, Bordeaux, Montpellier, Gene-
we i ponownie przez Paryz. W Paryzu poznal Smith fizjokratow
— Frangois Quesnay i Anne Jacques Turgot. W roku 1767 wrocit
do Szkocji i osiadt w Kirkcaldy. Majac zabezpieczony byt mate-
rialny, poswiecit sie pisaniu swojego gtownego dziela, rozpocze-
tego jeszcze we Frangji. Dzieto to ukazato si¢ w roku 1776, a jego
tytut brzmi: Badania nad naturq i przyczynami bogactwa narodéw (An
Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations). Za zy-
cia autora byto ono wydawane w Anglii pieciokrotnie. W innych

! Adam Smith, Badania nad naturq i przyczynami bogactwa narodow [dalej:
Bogactwo narodéw], t. I, Warszawa 1954, s. 509-510. Piszac o wynagrodzeniach
i efektywnosci pracy nauczycieli uniwersyteckich, Smith zauwazyt: ,W uniwer-
sytecie oxfordzkim juz od wielu lat wiekszo$¢ publicznie nauczajacych profe-
soréw catkowicie zrezygnowata nawet z pozoréw nauczania” (tamze, s. 496).
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krajach ukazywaty si¢ jego przeklady. Autor zyskat wielki roz-
glos i uznanie®.

W 1778 r. Smith otrzymal nominacje na pelnomocnika
do spraw cel w Edynburgu. Laczyto sie z tym wysokie wynagro-
dzenie roczne (600 funtéw). W zwiazku z tym zrezygnowat z do-
zywotniej renty przyznanej mu przez rodzine ksiecia Buccleuch.
Z racji petnienia nowej funkcji przeprowadzit si¢ do Edynburga,
gdzie zmart 16 lipca 1790 r.?

2. Problematyka Bogactwa narodow

Bogactwo narodéw sktada sie z pieciu ksiag poprzedzonych
Wstepem i planem dzieta.

W ksiedze I jest mowa o podziale pracy jako czynnika wzro-
stu bogactwa, o wartosci, cenie i pieniadzu oraz o podziale do-
chodu spotecznego (ptaca, zysk, renta gruntowa).

Ksigga II obejmuje problematyke akumulagcji kapitatu, po-
zostajaca w zasadniczym zwigzku z kwestig wzrostu bogactwa
omawiang w ksiedze I.

W ksiedze III analizuje si¢ relacje miedzy rolnictwem, prze-
mystem i handlem w dobie $redniowiecza i u progu czaséw

20 wczesniejszych pogladach ekonomicznych Smitha, z okresu przed po-
drdza do Francji, dowiadujemy sie z tzw. Wykfadéw w Glasgow. Sa to notatki z jego
wykladéw na Uniwersytecie w Glasgow, sporzadzone przez studenta w 1763 r.,
odnalezione ponad sto lat pdzniej, a opublikowane w roku 1896 przez Edwina
Cannana pt. Lectures on Justice, Police, Revenue and Arms, delivered in the University
of Glasgow, by A. Smith, reported by a student in 1763 (Oxford). O zawartosci Wykta-
déw w Glasgow, w szczegoInosci o ich watkach dotyczacych teorii wartosci, pisze
Ronald L. Meek, Studia z teorii wartosci opartej na pracy, Warszawa 1958, s. 61-81.

*Informacje dotyczace biografii Adama Smitha zaczerpnatem z nastepu-
jacych publikacji: Danuta Petsch, Stowo wstepne, [w:] Adam Smith, Teoria uczué
moralnych, Warszawa 1989; Jarostaw Semkow, Sladami wielkich ekonomistéw, War-
szawa 1988; Donald Rutherford, Routledge Dictionary of Economics, London and
New York 1995. Charakterystyke osobowosci Adama Smitha znajdzie Czytelnik
w ksiazce Roberta L. Heilbronera, Wielcy ekonomisci, Warszawa 1993.
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nowozytnych. Opisywane sg feudalne stosunki agrarne i ich
wplyw na wydajno$¢ pracy w rolnictwie.

Ksiega IV poswiecona jest analizie i ocenie mysli merkantyli-
stycznej i fizjokratycznej, sformutowaniu pozytywnej teorii han-
dlu zagranicznego oraz okresleniu funkcji pafistwa w ogdlnosci
i relacji panistwo a gospodarka.

Ksiega V traktuje o dochodach i wydatkach panstwa oraz
o dtugu publicznym. Material zawarty w tej ksiedze stanowi uzu-
pelnienie i rozwiniecie rozwazan o funkcjach panstwa przedsta-
wionych w ksiedze IV.

Jak wida¢ Bogactwo narodéw obejmuje szeroki zakres za-
gadnien. Totez Karol Marks mogt stwierdzi¢: ,W dziele Adama
Smitha ekonomia polityczna rozwineta sie¢ w pewna zakonczo-
ng catos¢, obszar, ktdry ona ogarniata, zostal poniekad wyraznie

zakreslony”*.

3. Ogolny charakter rozwazan w Bogactwie narodow

Karol Marks pisze, ze Adam Smith ,miat [...] dwojakie za-
danie do spetnienia. Z jednej strony przedsiewziat probe zgte-
bienia wewnetrznych tajnikow fizjologii spoleczenstwa burzu-
azyjnego, z drugiej za$ strony prébowat po czesci opisac po raz
pierwszy zewnetrzny pozor form zyciowych tego spoteczenstwa,
odtworzy¢ zewnetrzny pozor ich zwigzku i po czesci znalezé
dla tych zjawisk nomenklature oraz odpowiedniki pojeciowe,
a wiec po czesci oddac je po raz pierwszy w mowie i w procesie
myslowym”>.

Realizujac to zadanie, Smith zawart w swoim dziele obfi-
ty material empiryczny, obok analiz teoretycznych. Ztozonos¢
przedmiotu badan sprawita, ze jego rozwazania nie maja charak-
teru w pelni systematycznego.

*Karol Marks, Teorie wartosci dodatkowej, czes¢ druga, Warszawa 1963, s. 188.
STamze, s. 189.
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4. Ewolucja stosunkow gospodarczych w Anglii
XVIII wieku

W pierwszej potowie XVIII w. dokonaly si¢ istotne zmiany
w stosunkach agrarnych. Zintensyfikowane zostalo znéw ogra-
dzanie ,pdl otwartych” i gruntéw gminnych, po jego zahamo-
waniu w duzym stopniu w wieku XVII. W rezultacie nastepowat
zanik warstwy chiopskiej, a jej miejsce zajmowali kapitalistyczni
farmerzy i robotnicy rolni. Farmerzy dzierzawili zazwyczaj zie-
mie nalezaca do wielkich wlascicieli ziemskich. Spauperyzowani
chtopi migrowali do miast, tworzac zastepy wolnej sity roboczej®.

Z tymi przemianami stosunkdw agrarnych wigzaty sie idee
postepu w uprawie ziemi i produkgji rolnej. Od lat trzydziestych
ukazywaty sie publikacje, w ktdérych zalecano glteboka orke, nie-
przerwany ptodozmian, uprawe rzepy, buraka, osuszanie grun-
téw, ich nawozenie, tworzenie sztucznych tak i pasz zimowych.
Usitowano tez praktycznie weryfikowad te zalecenia. ,,Rychto
stato sie to powszechng moda i kazdy szlachcic szczycit si¢ tym,
ze kierowat osobiscie ulepszaniem swych gruntéw. Pokolenie
poprzednie interesowato si¢ wylacznie polowaniem, rozmawiato
tylko o koniach i psach; obecnie méwi o nawozach i osuszaniu,
o plodozmianie, koniczynie, lucernie i rzepie. Po kawalerzyscie
XVII wieku, ktory dobywat szpady w wojnach domowych, nastat
gentleman farmer. Impuls, nadany przez kilku wielkich magna-
téw, udzielit sie okoto r. 1760 catemu narodowi””.

Na druga potowe XVIII w. przypadaja poczatki rewolucji
przemystowej. Wyrazily sie¢ one gléwnie w postepie technicznym
w przemysle bawelnianym, najpierw w tkactwie (szerokie za-
stosowanie czdétenka Johna Kaya), a nastepnie w przedzalnictwie
(wynalazki Jamesa Hargreavesa, Richarda Arkwrighta, Samuela
Cromptona).

¢Paul Mantoux, Rewolucja przemystowa w XVIII wieku, Warszawa 1957,
s. 129-159; Henryk Zins, Historia Anglii, Wroctaw 2001, s. 229.
7Paul Mantoux, dz. cyt., s. 134.
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Wzrost wydajnosci pracy w przemysle bawetnianym pocia-
gal za soba wzrost importu surowej bawelny, a konsekwencja
tego byt wzrost eksportu wyrobow bawelnianych.

Trzy inne wynalazki miaty wielkie znaczenie dla rozwoju go-
spodarczego w dluzszej perspektywie: maszyna parowa Jamesa
Watta, mechaniczny warsztat tkacki Edmunda Cartwrighta i za-
stosowanie wegla do wytopu Zelaza przez Abrahama Darby’ego.

Rewolucja przemystowa niosta problemy spoteczne — bunty
rzemieslnikéw i chatupnikow przeciwko maszynom, przedtuza-
nie dnia roboczego, wyzysk dzieci, konflikty zwigzane z ksztal-
towaniem sie ptac®.

Ewolucja stosunkéw gospodarczych w Anglii, o ktorej
tu mowa, stanowita w pewnej mierze empiryczna podstawe teo-
rii Adama Smitha.

$Henryk Zins, dz. cyt., s. 239-244; Paul Mantoux, dz. cyt. Pojecie rewolucji
przemystowej i czas jej trwania jest przedmiotem dyskusji. Por. Rondo Came-
ron, Historia gospodarcza swiata, Warszawa 1996, s. 181-183.



ROZDZIAL 11

Zalozenia metodologiczne

1. Przedmiot ekonomii politycznej

Piszac o sposobach zastosowania kapitatu, Smith zauwaza:
,Wielkim zadaniem ekonomii politycznej kazdego kraju jest zwigk-
szy¢ jego bogactwo i potege”'. Obszerniej wypowiada sie na ten te-
mat w toku swoich rozwazan o ,,systemach ekonomii politycznej”.

,Ekonomia polityczna, jako czes¢ wiedzy meza stanu lub
prawodawcy, stawia sobie rdzne zadania: po pierwsze — dostar-
czy¢ ludziom obfitych dochodéw lub srodkéw utrzymania albo,
$cisle mowiac, umozliwic im, aby sami uzyskali dla siebie takie
dochody czy srodki utrzymania; po drugie — dostarczy¢ panistwu
albo spotecznosci dochoddw, ktdére by wystarczalty na potrzeby
publiczne. Stawia wigc sobie za zadanie wzbogaci¢ zaréwno lud-
nos¢, jak i panujacego”?.

Wskazuje si¢ tu na normatywna funkcje ekonomii politycz-
nej. Celem tej nauki jest okreslenie sposobow maksymalizacji bo-
gactwa w wymiarze indywidualnym i publicznym. Istotny sens
takiego zdefiniowania przedmiotu ekonomii politycznej wigze
sie z kwestig, czym jest bogactwo w rozumieniu Adama Smitha
(zob. rozdz. III, pkt 1).

Nie wyczerpuje to jednak zagadnienia. Trzeba tu tez wziac
pod uwage cata zawartos¢ Bogactwa narodéw, a nie tylko formalng

! Bogactwo narodéw, t. 1, s. 473.
2Tamze, t. II, s. 7.
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definicje ekonomii politycznej. Smith, analizujac obiektywne
zwiazki i zalezno$ci w gospodarce, wskazuje na dzialanie praw
ekonomicznych (jakkolwiek nie uzywa terminu ,prawo eko-
nomiczne”). Nie ogranicza si¢ wiec do rozwazan o charakterze
normatywnym.

Mozna w rezultacie stwierdzi¢, ze w Bogactwie narodéw eko-
nomia polityczna jawi sig¢ jako nauka teoretyczna, tzn. wykrywa-
jaca prawa ekonomiczne, i jako nauka stosowana, ktorej celem
jest okreslenie sposobow maksymalizacji bogactwa.

2. Motywy dzialalnos$ci gospodarczej

Na zasadniczy motyw dziatalnosci gospodarczej wskazu-
je Smith w nastepujacej wypowiedzi: ,U wszystkich niemal
innych gatunkow zwierzat kazda jednostka, gdy dojrzeje, jest
catkowicie niezalezna i w warunkach naturalnych nie potrze-
buje pomocy zadnej innej zyjacej istoty. Cztowiek natomiast
prawie ciagle potrzebuje pomocy swych bliznich i na prézno
szukalby jej jedynie w ich zyczliwosci. Jest bardziej prawdo-
podobne, Zze nakloni ich do pomocy, gdy potrafi przeméwic
do ich egoizmu i pokazac im, Ze jest dla nich samych korzyst-
ne, by zrobili to, czego od nich zada. Kazdy, kto proponu-
je drugiemu jakis interes, postepuje w ten sposob. Daj mi to,
czego ja chce, a otrzymasz to, czego ty chcesz: oto znaczenie
kazdej takiej propozycji, i to jest wtasnie sposob, w jaki otrzy-
mujemy nawzajem od siebie najwieksza czesé¢ ustug, ktérych
potrzebujemy. Nie od przychylnosci rzeznika, piwowara czy
piekarza oczekujemy naszego obiadu, lecz od ich dbatosci
o wlasny interes. Zwracamy sie nie do ich humanitarnosci,
lecz do egoizmu i nie méwimy im o naszych wtasnych potrze-
bach, lecz o ich korzysciach”’.

3Tamze, t. I, s. 21-22.
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Smith méwi tu, ze w dziatalnosci gospodarczej cztowiek
kieruje si¢ wlasnym interesem, wobec czego konkretna jednost-
ka moze zrealizowad sw¢j interes, jesli odnosi si¢ ze zrozumie-
niem do interesu innych jednostek. W cytowanej wypowiedzi
nie tylko opisuje sie nature ludzka w zwiazku z zyciem gospo-
darczym, ale takze wyraza si¢ intencje, aby dana jednostka mia-
ta $swiadomos$¢ wspoltzaleznosci interesdw ogotu jednostek®.

*Wymaga pewnego wyjasnienia uzyte w przytoczonym tekscie stowo
,egoizm”. W stownikach jezyka polskiego znaczy ono tyle, co postawa czto-
wieka myslacego wytacznie o sobie, kierujacego sie wylacznie wiasnym inte-
resem ze szkodg innych. Smith z pewnoscia nie uzyt stowa self-love (przettu-
maczonego jako ,egoizm”) w tym znaczeniu, Zze wymiana z zasady przynosi
komus szkode. Uzyl tego stowa w znaczeniu , wlasnego interesu”, wlasnej
korzy$ci jako motywu wymiany. Dlatego stowo ,egoizm” w cytowanym uste-
pie nie wydaje si¢ wtasciwe. W Wielkim stowniku angielsko-polskim PWN-Oxford
odpowiednikiem self-love jest ,,dbatos¢ o siebie”. W The Kosciuszko Foundation
Dictionary English-Polish self-love znaczy ,troska o wlasny interes”. Por. Adam
Smith, An Inquiry into the Nature and Causes of The Wealth of Nations, Chicago
1976, s. 18. Oczywiscie Smith nie wykluczal w ogoéle postaw egoistycznych
wsréd ludzi.

Charles Rist wskazuje na wypowiedzi Smitha ograniczajace motyw in-
teresu wiasnego. ,Rozumie on, ze obok intereséw istniejag namietnosci ludz-
kie. [...] Smith pierwszy zastrzegt sie skrupulatnie, Ze jego uwagi nie odnosza
sie do wszystkich ludzi, lecz jedynie do ludzi w 0gdlnosci; co chwila przypo-
mina, ze mowi o cztowieku, posiadajacym «zwyklq inteligencje», lub «obda-
rzonym zwykla roztropnoscia». Wie on bardzo dobrze, ze «zasady zwyktej
roztropnosci nie zawsze kieruja postepowaniem kazdej jednostki», jest jed-
nak zdania, ze «<wplywaja one na postepowanie wigkszosci ludzi z kazdej
klasy, lub kazdego stanu». [...] Rozumie sie wreszcie, ze Smith nie przeczy,
iz cztowiek moze czasem nie zna¢ swego prawdziwego interesu, lub zle go
rozumie¢” (w przypisach podaje si¢ odpowiednie strony Bogactwa narodéw).

»Ale, poczyniwszy te zastrzezenia i biorac pod uwage wszystkie ograni-
czenia, wniesione przez samego Smitha do owej zasady, mozna jednak twier-
dzi¢, ze w ogodlnych zarysach uwaza on «wysitek naturalny kazdego cztowieka
ku poprawie swych warunkdéw», Zze uwaza on «interes osobisty» — nie méwimy
o0 egoizmie — za gltéwna site poruszajaca w ekonomii politycznej” (Karol Gide
i Karol Rist, Historia doktryn ekonomicznych od fizjokratéw do czaséw najnowszych,
t. I, przetozyl Mieczystaw Kwiatkowski, Nakladem Gebethnera i Wolffa, War-
szawa-Lublin-£.6dz-Poznan-Krakéw 1920, s. 108-110).
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3. Ogolny charakter procesu gospodarczego

Dziatania ogromnej liczby jednostek w mysl wtasnych inte-
reséw nadajq procesowi gospodarczemu charakter zywiotowy.
W tym procesie ustalaja sie okreslone zwiazki przyczynowe,
majace w czesci walor praw ekonomicznych. Smith odrzuca
teorie umowy spolecznej, co wynika z nastepujacej jego wypo-
wiedzi: ,,Podziat pracy, z ktérego tyle ptynie korzysci, nie byt
poczatkowo dzietem jakiejs madrosci ludzkiej przewidujacej
i zmierzajacej do powszechnego dobrobytu, jaki sprowadza.
Jest on koniecznym, aczkolwiek bardzo powolnym i stopnio-
wym nastepstwem pewnej sklonnosci ludzkiej natury, ktéra nie
roztacza tak szerokich widokdw na praktyczne korzysci, miano-
wicie skltonnosci do wymiany, handlu i zamiany jednej rzeczy
na druga™.

Tu nalezy stwierdzi¢, ze Smith przypisuje naturze ludzkiej
pewne sktonnosci, ktére objawiaja sie¢ w zyciu gospodarczym
i stanowia jego istotny czynnik. Taka skltonnoscia jest wlasnie
sktonnos$¢ do wymiany, a takze kierowanie sie wlasnym inte-
resem. Smith traktuje zarazem konkretne jednostki jako wy-
twor historii i Srodowiska spotecznego, w ktorym zyja. Znaj-
duje to wyraz w nastepujacej jego wypowiedzi. ,Odmiennosc¢
przyrodzonych uzdolnien u réznych ludzi jest w rzeczywistosci
duzo mniejsza, niz nam sie wydaje; a ta réznorodnos¢ uzdol-
nien, ktore, jak sie zdaje, wyrdzniaja ludzi réznych zawodow,
gdy dojda do dojrzatosci, jest w wielu wypadkach nie tyle
przyczyna, ile raczej skutkiem podziatu pracy. Réznica miedzy
najbardziej niepodobnymi ludzmi, na przyklad miedzy filozo-
fem a zwyklym tragarzem, zdaje si¢ pochodzi¢ nie tyle z na-
tury, ile z nawykow, obyczajéw i wychowania. Gdy przyszli

®Bogactwo narodéw, t. 1, s. 20.
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na $wiat oraz w ciqgu pierwszych szesciu czy o$miu lat zycia
byli, by¢ moze, bardzo do siebie podobni i ani ich rodzice, ani
rowiesnicy nie spostrzegli zadnych znaczniejszych miedzy nimi
roznic. W tym to mniej wigcej czasie lub nieco pdzniej zaczeto
ich zatrudnia¢ w zupetnie odmiennych zajeciach. Wtedy data
sie zauwazy¢ réznica ich uzdolnien, ktéra stopniowo wzrasta,
az wreszcie proznosc filozofa nie chce juz zna¢ niemal Zadnego
podobienstwa do tragarza”®.

Ogodlnie rzecz traktujac, w swoim postepowaniu badawczym
Smith bierze za podstawe to, co uwaza za wlasciwe naturze ludz-
kiej i to, co jest Swiatem empirii (nie tylko w sensie jego bezpo-
$rednich doswiadczen, zwigzanych np. z poczatkami rewolucji
przemystowej, ale takze przekazu historycznego).

4. ,Niewidzialna reka”

Cytowana wypowiedz Adama Smitha o wlasnym interesie
jako motywie dziatalno$ci gospodarczej znajduje swoje uzupel-
nienie w jego rozwazaniach o ,niewidzialnej rece” rynku.

,Poniewaz [...] kazdy czlowiek stara sig, jak tylko moze,
aby uzy¢ swego kapitalu w wytworczosci krajowej oraz tak po-
kierowad ta wytworczoscia, azeby jej produkt posiadatl mozliwie
najwieksza wartos¢, przeto kazdy czlowiek pracuje z konieczno-
$ci nad tym, by dochdd spoteczny byt jak najwigkszy. Co praw-
da, nie zamierza on na ogoét popierac intereséw spotecznych
ani tez nie wie, w jakim stopniu je popiera. Kiedy woli popierac
wytworczos¢ krajows, a nie zagraniczna, ma wylacznie na uwa-
dze swe wlasne bezpieczenstwo, a gdy kieruje wytworczoscia
tak, aby jej produkt posiadal mozliwie najwyzsza wartos¢, mysli
tylko o swym wlasnym zarobku, a jednak w tym, jak i w wielu

¢Tamze, s. 23.
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innych przypadkach, jakas niewidzialna reka kieruje nim tak,
aby zdazat do celu, ktérego wcale nie zamierzatl osiagnac. Spo-
teczenstwo zas, ktére wcale w tym nie bierze udzialu, nie za-
wsze na tym zle wychodzi. Majac na celu swdj wlasny interes
czlowiek czesto popiera interesy spoteczenstwa skuteczniej niz
wtedy, gdy zamierza stuzy¢ im rzeczywiscie””.

Wynika z tego, ze , niewidzialna reka” (invisible hand) to spon-
taniczne dziatania przedsigbiorcow oparte na motywie wlasnego
interesu, ktérych obiektywnym skutkiem jest interes spoteczny
(public interest)®. Koniecznym warunkiem realizagji tego interesu,
poza kierowaniem si¢ interesem wlasnym, jest wolna konkurencja,
na co wskazuje sie w innych ustepach Bogactwa narodéw’.

Analiza pozytywnej teorii Adama Smitha (w dalszej czesci
opracowania) pozwoli stwierdzi¢, Ze mechanizm , niewidzialnej
reki” dziala tylko w sferze produkcji; nie odnosi si¢ do sfery
podzialu dochodu spotecznego, ktdrej wtasciwy jest konflikt
miedzy interesem spolecznym a interesami kapitalistow™’.

Dodajmy, ze wyrazenia ,niewidzialna reka” uzyt tez Smith
w Teorii uczuc¢ moralnych, ale w innym znaczeniu niz w Bogactwie
narodéw. W tym mianowicie, ze z dobr ziemi (chodzi o srodki

7Tamze, t. II, s. 45-46.

8Por. Adam Smith, An Inquiry into the Nature and Causes of The Wealth of
Nations, s. 477-478. W cytowanym ustepie Bogactwa narodéw niejasne jest stwier-
dzenie: ,Spoleczenistwo [...] nie zawsze na tym zle wychodzi”. Z wczes$niej-
szych zdan wynika, ze ,wychodzi” dobrze. Nie ma tej niejasnosci w ustepie
nastepujacym: ,Kazdy cztowiek czyni stale wysitki, by znalez¢ najbardziej ko-
rzystne zastosowanie dla kapitatu, jakim moze rozporzadza¢. Ma oczywiscie
na widoku wlasna korzys¢, a nie korzys¢ spoteczenstwa. Ale poszukiwanie wia-
snej korzy$ci wiedzie go w sposéb naturalny, a nawet nieuchronny do tego,
by wybrat takie zastosowanie, jakie jest najkorzystniejsze dla spoteczenstwa”
(Bogactwo narodow, t. 11, s. 42—43).

Por. np. Bogactwo narodéw, ks. 1V, rozdz. 7.

YOmawiatem juz to zagadnienie w artykule Pojecie , niewidzialnej reki”
w rozwazaniach Adama Smitha o rynku, ,Annales”, t. 3, Salezjar\ska Wyzsza Szkota
Ekonomii i Zarzadzania, £.6dz 2000.
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zywnosci, a nie dobra w ogole) korzystajq wszyscy, prawie w jed-
nakowym stopniu; Ze egzystencja bogaczy wymaga zaspokojenia
potrzeb biednych w zakresie tych dobr''.

1, To, co wytwarza ziemia, zawsze zywi nieomal wszystkich mieszkancow,
ktérych moze wyzywic. Bogaci wybieraja z kopca jedynie wszystko to, co jest
najcenniejsze i najprzyjemniejsze. Spozywaja niewiele wiecej niz cztowiek bied-
ny, i pomimo naturalnego samolubstwa i zachtannosci, cho¢ majg na wzgledzie
jedynie wlasna wygode, choc¢ jedynym celem wysuwanym wobec kroci zatrud-
nianych do ciezkiej pracy ludzi jest zaspokojenie ich wtasnych czczych nienasy-
conych pragnien, dzielg z biedakami produkt ich wktadu do pomnozenia zbio-
row. Niewidzialna reka prowadzi ich do dokonania nieomal takiego samego
podziatu artykutow pierwszej potrzeby, ktory by nastepowat, gdyby podzieli¢
ziemie na jednakowe czesci miedzy wszystkich jej mieszkancéw i w ten sposéb
samorzutnie i bezwiednie przyczynia si¢ do zwiekszenia korzysci spoteczen-
stwa i dostarcza srodkéw do rozmnazania gatunkéw” (Adam Smith, Teoria
uczuc¢ moralnych, przetozyta, wstepem i przypisami opatrzyta Danuta Petsch,
Warszawa 1989, s. 272-273). Nie chodzi tu o ,niewidzialng reke” w znaczeniu
mechanizmu rynkowego.






ROZDZIAL III

Istota, miara i czynniki wzrostu bogactwa

1. Istota i miara bogactwa

Zauwazmy, ze stowo , bogactwo” wystepuje w samym tytule
dzieta Adama Smitha Badania nad naturq i przyczynami bogactwa
narodow.

Dzieto to zaczyna si¢ od zdania ,,Roczna praca kazdego na-
rodu jest funduszem, ktory zaopatruje go we wszystkie rzeczy
konieczne i przydatne w Zyciu, jakie ten nardd rocznie konsumu-
je, a ktore zawsze stanowia badz bezposredni produkt tej pracy,
badz tez to, co nabywa za ten produkt od innych narodow”".
Na dalszych stronach jest mowa o ,bogactwie spoteczenstwa”
w znaczeniu ,rocznego produktu ziemi i pracy”?. Bogactwem
sq wiec materialne wytwory pracy, ktore stuza ludziom do za-
spokojenia ich potrzeb.

,Zaleznie [...] od tego — pisze Smith — czy ten produkt [0 kto-
rym byta mowa — przyp. W.P.] —lub to, co sie zanii nabywa — jest
wiekszy lub mniejszy w stosunku do liczby tych, ktérzy go maja
konsumowac¢, nardd bedzie lepiej lub gorzej zaopatrzony we
wszystkie rzeczy konieczne i przydatne, ktorych potrzebuje”.
Miara bogactwa jest wigc ilos¢ produktu na gtowe mieszkanca.

Przyjmujac ilo$¢ dobr jako kryterium bogactwa, Smith
wskazuje na réznice miedzy cztowiekiem bogatym a biednym.

! Bogactwo narodéw, t. 1, s. 3.
2Tamze, t. I, s. 325; t. 11, s. 396.
3Tamze, t. I, s. 3.
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,Czlowiek bywa bogaty lub ubogi w zaleznosci od tego, w jakim
stopniu stac¢ go na zaspokojenie pierwszych potrzeb oraz na ko-
rzystanie z udogodnien i przyjemnosci zycia”*.

2. Czynniki wzrostu bogactwa

Adam Smith rozwija swojq zasadniczg mysl, iz praca jest zZro-
dlem bogactwa, wskazujac na czynniki jego wzrostu. Pierwszym
z nich jest ilos¢ pracy produkcyjnej, a drugim — wydajnos¢ pra-
cy. Przy czym wigksze znaczenie w wymiarze historycznym ma
czynnik drugi niz pierwszy.

Rozwazania o wptywie pracy produkcyjnej na wzrost bogac-
twa zaczyna Smith od rozréznienia pracy produkcyjnej i niepro-
dukcyjnej. ,Jeden rodzaj pracy powigksza wartos¢ przedmiotu,
w ktory prace wlozono, a drugi takiego rezultatu nie daje. Prace

*Tamze, s. 39. Trafnos¢ okreslenia bogactwa przez Adama Smitha podkre-
$lit Dawid Ricardo, jednak z pewna uwaga krytyczna. ,Chociaz Adam Smith
dat trafne okreslenie bogactwa, to jednak, jak juz nieraz nadmieniatem, thuma-
czy je potem inaczej, gdyz méwi: «Cztowiek [...] bedzie bogaty lub ubogi w za-
leznosci od iloSci pracy, ktora [...] zdolny jest naby¢». Otdz powyzsze okresle-
nie ré6zni sie¢ w sposob istotny od poprzedniego [gdy przez bogactwo rozumie
okreslong ilos¢ produktu — przyp. W.P.] i jest z pewnoscig btedne. Przypusémy
bowiem, ze kopalnie powiekszajg swg wydajnos¢, wobec czego wartos¢ ztota
i srebra spada, gdyz fatwiej je teraz wydobywag, albo tez przypusé¢my, ze ak-
samit mozna wyrabia¢ stosujac ilo$¢ pracy o tyle mniejsza w poréwnaniu z po-
przednia, ze warto$¢ jego spadnie do potowy. Zwigkszy sie przez to bogactwo
wszystkich, ktérzy nabywaja te towary. Jeden bedzie mogt powiekszy¢ ilos¢
swego srebra stolowego, inny zas nabedzie podwdjna ilos¢ aksamitu. Chociaz
wiec beda mieli wiecej tych srebrnych nakry¢ i aksamitu, nie zdotaja jednak
zatrudni¢ wigcej pracy niz przedtem. Chcac naby¢ prace jednego dnia, beda
musieli odda¢ odpowiednio wieksza ilo$¢ bogactw tego rodzaju, gdyz wartosc¢
wymienna aksamitu i srebra stolowego spadta. Nie mozna wiec ocenia¢ wielko-
$ci bogactwa za pomocg ilosci pracy, ktérg mozna za te bogactwa naby¢” (Da-
wid Ricardo, Zasady ekonomii politycznej i opodatkowania, Warszawa 1957, s. 322).
Zaklada sie tu, ze nie nastepuje zmiana wartosci $srodkéw utrzymania robotnika
i ptacy realnej. Por. rozdz. IV, pkt 2.
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pierwszego rodzaju mozna nazwac praca produkcyjng, poniewaz
wytwarza wartos¢, prace zas drugiego rodzaju nieprodukcyijna.
Praca robotnika na przykiad powieksza na ogét wartos¢ przetwa-
rzanych przez niego materialdw o wartos¢ jego utrzymania oraz
zysk pracodawcy. Praca natomiast stuzby domowej nie powigk-
sza wartosci zadnego przedmiotu”’.

Pogtebiajac te wypowiedz, Smith pisze, ze koszt zatrudnie-
nia robotnika zwraca si¢ przedsigbiorcy w postaci czesci wartosci
nowo wytworzonej (réwnej ptacy roboczej), tymczasem stuzba
domowa nie zwraca wynagrodzenia swemu pracodawcy; Ze pra-
ca robotnika , utrwala si¢” (daje efekt materialny), czego nie ma
w przypadku pracy stuzacego®.

»,Czlowiek si¢ bogaci, gdy zatrudnia wielka liczbe robotni-
kéw, ubozeje zas, gdy zatrudnia wielka liczbe stuzacych”. Jak-
kolwiek praca stuzby domowej nie przyczynia si¢ do wzrostu
bogactwa, jest uzyteczna. To samo stosuje si¢ do panujacego,
urzednikéw, wojskowych, duchownych, prawnikow, lekarzy,
~wszelkiego rodzaju ludzi pidra, aktorow, btaznéw, muzykan-
tow, Spiewakdw i tancerzy operowych, itd.”®. Pracownicy niepro-
dukcyjni utrzymuja si¢ z czesci produktu rocznego tworzonego
przez pracownikow produkcyjnych.

Smith wskazuje cztery dziedziny gospodarki, w jakich kapi-
tat uruchamia prace produkcyjna. Pierwsza obejmuje uprawe roli,
eksploatacje kopaln i rybotéwstwo, druga — produkgje , fabryczng”,
trzecia — handel hurtowy, czwarta — handel detaliczny. Okazuje sie
tu, Zze pracownikami produkcyjnymi sa nie tylko robotnicy wytwa-
rzajacy okreslone dobra, ale rowniez ci pracownicy, ktérzy dokonu-
ja tylko wymiany dobr (ich praca nie daje efektu materialnego)’. Za
kryterium produkcyjnosci pracy przyjmuje si¢ teraz osiaganie zy-
sku (powstaje on nie tylko w sferze produkgiji, ale takze w handlu).

® Bogactwo narodow, t. 1, s. 417.
¢Tamze, s. 417-419.

"Tamze, s. 417.

8Tamze, s. 418-419.

°Tamze, s. 456, 459.
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Tak wiec w Bogactwie narodéw znajdujemy dwa okreslenia
pracy produkcyjnej: wezsze i szersze. Wyrdznikiem pracy pro-
dukcyjnej w wezszym znaczeniu jest efekt materialny i tworzenie
zysku, natomiast w szerszym — jedynie tworzenie zysku.

Nalezy tu doda¢, ze z rozwazan Smitha o kapitale trwatym
wynika, ze jakkolwiek praca nauczycieli nie daje bezposred-
nio efektéw materialnych, to jednak przyczynia sie do wzrostu
bogactwa. Smith stwierdza, Ze jednym ze skladnikéw kapitatu
trwatego sa ,, pozyteczne umiejetnosci nabyte przez mieszkancow
kraju lub cztonkéw spoteczenstwa”. Dalej zas méwi: ,, By naby¢
takie kwalifikacje, czlowiek musi przez czas ksztatcenia, nauki
lub terminowania otrzymywac srodki utrzymania, co zawsze jest
rzeczywistym wydatkiem, ktory jest kapitatem trwatym i jakby
zawartym w danym cztowieku. Te umiejetnosci sa czescia jego
majatku, a jednoczesnie czescig majatku tego spoleczenstwa,
do ktoérego cztowiek ten nalezy. Mozna uwazad, ze zwiekszona
biegltosc¢ robotnika jest podobna do maszyny czy narzedzia uta-
twiajacego i skracajacego prace, ktora cho¢ wymaga pewnego
wydatku, to jednak oddaje go z nadwyzka"’.

Z tej wypowiedzi Smitha wynika rowniez to, ze elementem
bogactwa sa nie tylko dobra materialne, ale rowniez umiejetnosci
ludzkie. W ten sposdb okreslenie bogactwa, o ktéorym byta mowa
w pkt. 1 niniejszego rozdziatu, ulega poszerzeniu.

Ilo$¢ pracy produkcyjnej ttumaczy Smith wielko$cia kapi-
tatu''. Ten watek jego pogladéw zostanie omdéwiony w rozdzia-
le VI, traktujgcym o reprodukcji.

Ogolnie nalezy stwierdzi¢, ze Smith poglebil pojecie pracy
produkcyjnej, zawierajac w nim prace w calej gospodarce, a nie
w okreslonej jej dziedzinie, jak to jest u merkantylistow i fizjokra-
tow. Pozostawato to w zwiazku z tym, iz analizowat wyzszy

0 Tamze, s. 347-348.

1 Zasoby, czyli nagromadzone przez czlowieka réznego rodzaju dobra,
dziela sie na dwie czesci. ,Cze$¢, ktora wedtug jego oczekiwan ma mu przy-
nies¢ dochéd, nazywa sie jego kapitatem. Czes¢ druga jest tg czescia, ktora po-
krywa jego bezposrednia konsumpcje” (tamze, s. 342).
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poziom rozwoju gospodarki kapitalistycznej niz ten, jaki odpo-
wiadat wezesniejszym fazom mysli ekonomicznej™.

Drugi czynnik wzrostu bogactwa — wydajnos¢ pracy, wia-
ze Smith z podzialem pracy. Podaje przyklad produkgji szpilek
w manufakturze; robotnicy specjalizuja si¢ w wykonywaniu
jednej lub niektérych czynnosci zwigzanych z wyrobem szpilek
i dzigki temu ogromnie wzrasta wydajnosc ich pracy.

Ujmujac catosciowo zagadnienie, Smith pisze: ,Trzem roz-
nym okolicznosciom zawdzigczamy, ze ta sama liczba ludzi
moze w nastepstwie podziatu pracy wykonac znacznie wieksza
jej ilos¢: po pierwsze, wzrostowi sprawnosci kazdego robotnika;
po drugie, zaoszczedzeniu czasu, ktory sie zwykle traci, gdy sie
przechodzi od jednego rodzaju pracy do drugiego; wreszcie,
wynalezieniu wielkiej liczby maszyn, ktore ulatwiaja i skraca-
ja prace i pozwalaja jednemu cztowiekowi wykonywac prace
wielu ludzi”".

Trzecia z tych ,, okolicznosci” jest dwojakiego rodzaju: wyna-
lazki techniczne robotnikow oparte na ich obserwacjach procesu
produkdji i postep techniczny bedacy funkcja rozwoju nauki. Za-
tem Smith nie ograniczal postepu technicznego do tej jego po-
staci, ktora wiazata si¢ bezposrednio z podziatem pracy w samej
produkgji.

Godna jest podkreslenia nastepujaca jego wypowiedz:
~Wszelako bynajmniej nie wszystkie udoskonalenia w dziedzinie
maszyn byly wynalazkiem tych, ktérzy mieli sposobnos¢ sie nimi
postugiwac. Gdy wyrob maszyn stat sie przedmiotem specjalnej
dziedziny wytworczosci, wiele ulepszenn wprowadzita pomysto-
wos¢ ich konstruktoréw; niektore osiagnieto przez wynalazczo$é
tych, ktorych nazywamy filozofami lub ludzmi teorii, a ktérych
zajeciem nie jest coskolwiek wytwarza¢, lecz wszystko obserwo-
wag; i oni to dzieki temu sa czesto w stanie kojarzy¢ z soba sity

2W tym sensie uwagi Karola Marksa w Przyczynku do krytyki ekonomii
politycznej, Warszawa 1955, s. 48—49, 249-250.
13 Bogactwo narodéw, t. 1, s. 13.
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najodleglejszych i najrozniejszych rzeczy. Z postepem spoleczen-
stwa filozofia, czyli myslenie spekulatywne, staje si¢, podobnie
jak kazde inne zatrudnienie, gléwnym lub wyltacznym zawodem
i zajeciem specjalnej klasy obywateli”'*. Nauka jest tu traktowana
jako czynnik wzrostu bogactwa, podobnie jak praca nauczycieli,
o czym wczesniej byta mowa.

Przez podziat pracy rozumie Smith nie tylko podziat zwia-
zany z wytwarzaniem okreslonego dobra (jesli bra¢ pod uwage
tylko prace produkcyjna), ale réwniez podzial pracy w sensie
wytwarzania réznych dobr, istnienia réznych zawodoéw i gatezi
gospodarki. Wiaze sie z tym jego obserwacja, iz latwiej dostrzega
sie podziat pracy w wezszej dziedzinie wytworczosci niz w wiel-
kich przemystach®.

Smith wskazuje na rézny stopien rozwoju podziatu pra-
cy w roznych dziedzinach wytworczosci. W szczegodlnosci

4 Tamze, s. 16.

5, ,Mniema si¢ powszechnie, Ze jest on [podziat pracy — przyp. W.P.] najda-
lej posuniety w niektérych mato waznych dziedzinach wytwdérczosci; nie dlate-
go, aby tam istotnie byt posuniety dalej niz w innych wazniejszych dziedzinach,
lecz dlatego, ze w tych drobnych, ktére majq zaspokaja¢ pomniejsze potrzeby
niewielkiej liczby ludzi, ogdlna liczba robotnikéw musi by¢ z koniecznosci
mata, a ludzie zajeci w réznych gateziach tej pracy moga czesto by¢ skupieni
w jednym warsztacie, gdzie mozna ich wszystkich naraz zobaczy¢. Natomiast
w wielkich przemystach, ktére maja zaspokaja¢ wazne potrzeby catej ludnosci,
kazda galez pracy zatrudnia tak wielka liczbe robotnikéw, Ze nie podobna ze-
brac ich wszystkich w jednym warsztacie. Rzadko wiec mozna tu zobaczy¢ jed-
noczesnie wigcej robotnikdw niz tylu, ilu pracuje w jednej gatezi. Chociaz wiec
w takich przemystach praca w rzeczywistosci jest podzielona na znacznie wiecej
specjalnosci niz w owych mniej waznych przemystach, to podziat pracy nie jest
w nich tak oczywisty i dlatego fatwiej uchodzi uwagi widza” (tamze, s. 9-10).

Karol Marks, nawigzujac do tej wypowiedzi Smitha, wskazuje na glebsza
réznice miedzy ,spotecznym podziatem pracy” a , rekodzielniczym podziatem
pracy”. ,Podzial pracy wewnatrz spoteczenstwa dokonuje sie za pomocg kupna
i sprzedazy produktow réznych gatezi pracy, natomiast w manufakturze zwia-
zek wzajemny miedzy réznymi pracami czastkowymi polega na sprzedazy réz-
nych sit roboczych temu samemu kapitaliscie, ktory zastosowuije je jako ztozong
site roboczg” (Karol Marks, Kapitat, t. I, Warszawa 1951, s. 383).
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stwierdza réznice pod tym wzgledem miedzy przemystem
a rolnictwem. W rolnictwie podzial pracy moze by¢ rozwijany
na mniejsza skale niz w przemysle, ze wzgledu na przyrodni-
cze uwarunkowania produkgji rolnej (rézne prace wykonywane
sa w réznych porach roku).

Cytowalismy wcze$niej wypowiedz Smitha negujaca teo-
rie umowy spolecznej, z ktérej wynika, ze podziat pracy zro-
dzit sie ze skfonnosci do wymiany. Rozwazmy teraz doktadniej
te kwestie.

Smith moéwi, ze gdy w spotecznosci pierwotnej niektdrzy
zaczeli wytwarzac okreslone produkty w rozmiarach przekra-
czajacych ich wlasne potrzeby, postanowili wymienia¢ nadwyzki
tych produktéow na inne produkty, aby lepiej zaspokoi¢ swoje
potrzeby. To doswiadczenie sktonito ich do specjalizowania sie
w wytwarzaniu wlasnych produktéw i dokonywania ich wymia-
ny na inne'.

Zatem wlasciwa naturze ludzkiej skfonnos¢ do wymiany ob-
jawia sie dopiero wéwczas, gdy wzrosng odpowiednio zdolnosci
wytworcze i powstanie produkt dodatkowy. W ten sposéb to,

16, Jak przez umowe, wymiane i kupno otrzymujemy wieksza czes¢ tych
wzajemnych ustug, ktérych potrzebujemy, tak znéw ta sama sktonnos¢ do wy-
miany jest zrédtem podziatu pracy. Na przyktad w plemieniu mysliwych lub
pasterzy ktos wyrabia tuki i strzaty szybciej i zreczniej niz inni. Wymienia je
czesto na bydto lub zwierzyne u swoich towarzyszy i w koncu spostrzega,
ze tym sposobem moze uzyskac wiecej bydta i zwierzyny, niz gdyby sam cho-
dzit na fowy. Ze wzgledu przeto na swoj wlasny interes z wyrobu tukdéw i strzat
robi swoje gléwne zajecie i staje si¢ czyms w rodzaju platnerza. Drugi przesciga
innych w budowaniu szataséw lub przenosnych domoéw. Przyzwyczaja sig stu-
zy¢ w ten sposob sasiadom, ktérzy nagradzaja go réwniez bydtem i zwierzyna,
az wreszcie widzi swa korzys¢ w tym, aby oddac sie catkowicie temu zajeciu
i staje sie czyms w rodzaju ciesli. W ten sposob trzeci zostaje kowalem lub ko-
tlarzem, a czwarty garbarzem wyprawiajacym futra i skéry, najwazniejsza czesé
ubrania dzikich. Tak wiec pewnos¢, ze mozna nadwyzke produktu swej pra-
cy, jaka przekracza wilasne spozycie, wymienic na takie wytwory pracy innych
ludzi, ktére moga by¢ potrzebne, zacheca kazdego do oddania sie jakiemus
specjalnemu zajeciu i rozwijania oraz doskonalenia swych talentéw i zdolnosci,
jakie moze posiada¢ w tej specjalnej dziedzinie” (Bogactwo narodow, t.1, s. 22-23).
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co jest wrodzona cecha cztowieka, splata si¢ z tym, co jest wy-
tworem historycznym.

W dalszym toku swoich rozwazan o podziale pracy i wy-
mianie Smith rozwija mysl, iz stopien rozwoju podziatu pracy
zalezy od zakresu wymiany. ,,Skoro mozno$¢ wymiany prowadzi
do podziatu pracy, to stopien podzialu musi by¢ zawsze ograni-
czony zakresem tej wymiany, czyli, innymi stowy, rozlegtoscia
rynku. Gdy rynek jest bardzo maty, nikt nie znajduje zachety
do tego, by oddac si¢ wylacznie jednemu zajeciu, a to dlatego,
ze nie moze wymieniac¢ catej nadwyzki produktu wlasnej pracy
przekraczajacej jego wlasne spozycie na takie czesci produktu
pracy innych ludzi, jakich potrzebuje”".

Przedstawiony poglad Smitha na czynniki wzrostu bogac-
twa wyrazony jest w pierwszych trzech rozdziatach ksiegi I Bo-
gactwa narodéw. Tchna one podziwem dla korzysci ptynacych
z podziatu pracy. Kiedy jednak w ksiedze V Smith zastanawia
sie nad rola rzadu w ksztalceniu obywateli, wiaze te kwestie
z ujemnymi skutkami podziatu pracy. ,Wraz z postepem po-
dziatu pracy ogromna wigkszos¢ tych, ktorzy z niej zyja, a wigc
ogromna masa ludnosci, zatrudniona jest jedynie w zakresie
kilku bardzo prostych czynnosci, niejednokrotnie zaledwie
jednej lub dwdéch. Lecz wlasnie codzienne zajecia wyrabiaja
u wiekszosci ludzi inteligencje. Cztowiek, ktéry spedza cate
swe zycie, wykonujac kilka prostych czynnosci, ktérych skutki
sq by¢ moze zawsze takie same lub prawie takie same, nie ma
okazji rozwinac¢ swej inteligencji ani tez ¢wiczy¢ pomystowo-
Sci, by wynalez¢ sposoby pokonania trudnosci, ktore sie nigdy
nie zjawiaja. Dlatego tez czlowiek taki odzwyczaja si¢ z natury

7Z rozwazang przez Smitha kwestig zalezno$ci miedzy wymiang a po-
dziatem pracy wiaze si¢ uwaga Karola Marksa, ze ,,0 ile stuszne jest, ze pry-
watna wymiana zaktada uprzednie istnienie podziatu pracy, o tyle falszywe
jest mniemanie, ze podzial pracy zaklada uprzednie istnienie prywatnej wymia-
ny. Np. u Peruwian praca byta nadzwyczaj podzielona, chociaz nie miata tam
miejsca prywatna wymiana, wymiana produktéw jako towaréw” (Karol Marks,
Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej, s. 50).
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rzeczy od tego rodzaju wysitku i staje si¢ na ogot tak ograniczo-
ny i ciemny, jak tylko stac¢ si¢ moze istota ludzka”'.

Smith, bedac ekonomista liberalnym, podnosi tu kwe-
stie, ktora pozniej miata przykuwac uwage krytykoéw systemu
kapitalistycznego.

Nalezy tu doda¢, Ze nie ma sprzecznosci w rozwazaniach
Smitha o podziale pracy, gdy najpierw podkresla jego pozytyw-
ny wplyw na wydajnos¢ pracy, a nastepnie wskazuje na jego de-
gradujace oddziatywanie na osobowosc¢ robotnika. Chodzi wszak
o rozne skutki technicznego podziatu pracy®.

Biorac pod uwage wplyw réznych rodzajow pracy na oso-
bowos¢ wytworcy, Smith wskazuje na nizszos¢ pracy robotni-
ka w manufakturze w stosunku do pracy mysliwego, pasterza
i drobnego rolnika. Praca tych ostatnich obejmuje wiele roz-
norodnych czynnosci i to decyduje o jej walorach?. Podobna
kwestie rozwaza Smith, gdy porownuje prace rzemieslnika

18 Bogactwo narodéw, t. 11, s. 520-521.

¥ Charles Rist, analizujac poglad Smitha na skutki podziatlu pracy, czyni
nastepujaca uwage: ,,Dopiero co zamkniecie si¢ w granicach jednej i tej samej
pracy bylo nam przedstawiane przez Smitha za zrédto wynalazkéw [cho-
dzi o tres¢ pierwszych rozdziatow Bogactwa narodow — przyp. W.P.], tutaj zas
[w ksiedze V — przyp. W.P.] —jako przyczyna ogtupiania robotnikéw. Sprzecz-
nos¢ to raczej pozorna niz istotna, to samo bowiem zajecie, ktére mogto z po-
czatku podnieca¢ wyobraznie, moze nastepnie przez swaq jednostajno$¢ pocia-
gnac za soba odretwienie inteligencji” (Karol Gide i Karol Rist, Historia doktryn
ekonomicznych, t. 1, przetozyt Mieczystaw Kwiatkowski, Naktadem Gebethnera
i Wolffa, Warszawa-Lublin-L.6dz-Poznan—-Krakéw 1920, s. 76). Wyklucza sie
tu sprzeczno$¢ w wywodach Smitha o podziale pracy w sposéb dos¢ osobliwy.

2 Inaczej [niz w spoleczenstwie ,uprzemystowionym” — przyp. W.P.]
dzieje si¢ w spoteczenstwach, ktére zwie si¢ powszechnie barbarzynskimi,
w spoleczenstwach mysliwych, pasterzy, a nawet drobnych rolnikéw, na pry-
mitywnym szczeblu rozwoju rolnictwa, jaki poprzedza postep przemystu
i rozwdj handlu zagranicznego. W tych spoteczenstwach réznorodne zajecia
zmuszaja kazdego czlowieka do wytezenia swych zdolnosci oraz do wynajdy-
wania srodkow dla pokonania trudnosci, z ktérymi sie stale spotyka. Wszystko
to podsyca nieustannie wynalazczos¢ i nie pozwala, by umyst popadt w stan
tego sennego odretwienia, ktéry wydaje sie paralizowac inteligencje wszystkich
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z praca trudnigcego si¢ uprawa roli. Nawet praca zwyklego ora-
cza — mowi — wykazuje wyzszos¢ wzgledem pracy rzemieslnika®.
W tych wywodach nawiazuje Smith do pogladéw na rolnictwo
wielu dawniejszych autorow, a zarazem antycypuje pozniejsze
poglady o tendencji agrarystycznej.

prawie nizszych warstw ludnosci w spoteczenstwie cywilizowanym” (Bogactwo
narodow, t. II, s. 521-522).

2, Czlowiek obrabiajacy mosiadz lub zelazo pracuje narzedziami i uzywa
materiatéw o cechach zawsze takich samych lub prawie takich samych. Lecz
cztowiek, ktéry orze ziemieg parg koni lub wotéw, pracuje narzedziami, ktérych
zdrowie, sila i usposobienie sa rézne w roznych okolicznosciach. Rowniez stan
obrabianych materialéw jest tak zmienny jak stan narzedzi, ktérymi pracuje;
a z jednym i drugim trzeba sie obchodzi¢ z wielka rozwaga i przezornoscia.
Zwyklemu oraczowi, cho¢ go si¢ powszechnie uwaza za wzdr glupoty i ciem-
noty, rzadko brak tej rozwagi i przezornosci. Jest on rzeczywiscie mniej obyty
w obcowaniu z ludzmi niz rzemieslnik, ktory mieszka w miescie. Jego gtos i je-
zyk sa bardziej nieokrzesane i mniej zrozumiate, dla tych, ktorzy nie sa do nich
przyzwyczajeni. Jego umyst wszakze, bardziej przywykly do rozwazania rézno-
rodnych zadan, jest na ogoét znacznie bardziej rozwiniety od umystu rzemiesl-
nika, ktdrego cala uwaga, od rana do wieczora, skupia si¢ na wykonaniu jednej
lub dwoch nader prostych czynnosci” (tamze, t. I, s. 166-167).



ROZDZIAL IV

Wartos¢ i pieniadz

1. Wartos¢ uzytkowa a wartos¢ wymienna

,Wyraz warto$¢ — nalezy to zaznaczy¢ — moéwi Smith — ma
dwa rézne znaczenia: czasem oznacza uzytecznos¢ pewnego
przedmiotu, czasem za$ moznos¢ nabycia innych dobr, jaka daje
posiadanie tego przedmiotu. Pierwsza mozemy nazwac «warto-
Scig uzytkowa», druga — «wartoscia wymienna»"".

Wyrazajac to samo inaczej: wartos¢ uzytkowa dobra oznacza
jego wlasciwosci, dzigki ktorym mozna zaspokoi¢ okreslong po-
trzebe, a wartos¢ wymienna jest stosunkiem, w jakim jedno dobro
wymienia si¢ na drugie (jesli 1x = 2y, to 2y jest warto$cig wy-
mienng 1x). W znaczeniu wartosci wymiennej uzywa tez Smith
terminu ,, warto$¢ wzgledna”.

Smith wskazuje na nastepujacy paradoks: ,Rzeczy, ktére
maja najwyzsza wartos¢ uzytkowa, maja czestokro¢ nader nie-
znaczng warto$¢ wymienna albo tez jej wcale nie majq i odwrot-
nie, rzeczy, ktoére maja bardzo wielka wartos¢ wymienna, maja
czestokro¢ nader matq wartos¢ uzytkowa lub tez jej wcale nie
maja. Nie ma chyba rzeczy bardziej uzytecznej niz woda, a jed-
nak nic za nig naby¢ nie mozna; chyba zadnej rzeczy nie sposob
otrzymac¢ w zamian za nia. Przeciwnie, diament nie posiada zad-
nej wartosci uzytkowej, a przeciez mozna zan czesto otrzymac
bardzo znaczna ilos¢ innych dobr”2.

! Bogactwo narodéw, t. 1, s. 37.
2Tamze, s. 37-38.
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Z tego wynika, ze Smith ro6znicuje dobra ze wzgledu na sto-
pien ich uzytecznosci. Wigksza uzytecznosc¢ przedstawiajq do-
bra niezbedne do Zycia niz dobra, z ktorymi taki wymog sie nie
wigze®.

2. Podstawa wartosci wymiennej

Po zdefiniowaniu warto$ci uzytkowej i warto$ci wymiennej,
Smith poszukuje odpowiedzi na pytanie, od czego zalezy wartos¢
wymienna. Kwestia ta jawi si¢ mu jako wielce ztozona®*.

Smith daje kilka wyjasnien wartosci wymiennej. W jednym
z nich bierze za podstawe prace wydatkowana na wytworze-
nie towaru. , Rzeczywistg cena (real price) kazdej rzeczy, tym,
co istotnie kosztuje ona osobe, ktdra pragnie ja zdoby¢, jest wysi-
tek i trud, z jakim jg zdobywa”>. Smith mdéwi tu o pracy zawartej
w towarze, czyli o tym, co znajdzie pdzniej rozwiniecie w mark-
sowskim pojeciu ,, wartosci”.

,Dla czlowieka, ktéry przedmiot nabyt i ktéry chee go zby¢
lub wymieni¢ na cos innego, rzeczywista wartoscia tej rzeczy jest
wysitek i trud, ktérego sobie zaoszczedza, a ktorym moze ob-
cigzy¢ innych ludzi. To, co kupuje si¢ za pienigdze lub za inne

*Tu nasuwa si¢ nastepujaca uwaga. Jesli dobra sa zréznicowane ze wzgle-
du na stopien ich uzytecznosci, to globalna uzytecznos¢ dobr, przy danych
tacznych kosztach, zalezy od ich struktury. Smith jednak nie snuje rozwazan
w tym sensie.

¢ Zapowiadajac badanie ,zasad rzadzacych wartoscia wymienna débr”,
Smith pisze: ,,goraco prosze czytelnika o cierpliwos¢ i uwage: o cierpliwos¢, aby
zechciat wnika¢ w szczegoéty, ktdre tu i 6wdzie wydac sie¢ moga niepotrzebnie
nuzace; o uwagg, aby zechciat uchwyci¢ to, co mimo wszelkich najpetniejszych
wyjasnien, jakie da¢ umiem, moze pozosta¢ do pewnego stopnia niejasne. Gotow
jestem zawsze narazic sie na zarzut, ze jestem nudny, byle tylko mie¢ pewnosc,
Ze wyrazam si¢ jasno, lecz, mimo Zze zadam sobie najwiekszy trud, by by¢ zro-
zumianym, pozosta¢ moze jeszcze jakas niejasnos¢ w tej sprawie, ktora z wtasnej
swej natury jest niezmiernie abstrakcyjna” (Bogactwo narodow, t. 1, s. 38).

5Tamze, s. 39.
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dobra, nabywa sig tak samo za prace, jak to, co si¢ osigga trudem
wlasnego ciata. Owe pieniqdze lub dobra zaoszczedzaja nam
faktycznie tego wysitku. Zawierajq one wartosc¢ okreslonej ilosci
pracy, jaka wymieniamy na co$, o czym w danym razie sadzimy,
ze zawiera warto$¢ réwnej ilosci pracy”®.

Wynika z tego, Ze warto$ci wymienne towaréw sa proporcjo-
nalne do ilosci pracy w nich zawartej.

Nalezy tu jednak wzia¢ pod uwage — mowi dalej Smith
- ze praca moze by¢ wykonywana przy roéznej intensywnosci
i wymagac roznych kwalifikacji. Produkt pracy wysoko kwalifi-
kowanej i intensywnej, uzyskiwany w danym czasie, przedstawia
wieksza warto$¢ wymienna niz produkt pracy nisko kwalifiko-
wanej i malo intensywnej, wytworzony w takim samym czasie.
Rynek redukuje pierwszy rodzaj pracy do okreslonej ilosci pracy
drugiego rodzaju i w ten sposdb osiaga sie przyblizong porow-
nywalnos¢ nakltadow pracy na poszczegdlne dobra’.

Wartos¢ wymienna dobra tlumaczy tez Smith iloscia pracy,
jaka mozna za nie naby¢. Czltowiek ,bedzie bogaty lub ubogi
w zaleznosci od ilosci pracy, ktéra moze rozporzadzac lub ktora
zdolny jest naby¢. A wiec dla osoby, ktora posiada jakis towar,
a nie zamierza sama zuzy¢ go lub spozy¢, lecz chce go wymienic
na inne towary, warto$¢ tego towaru rowna jest tej ilosci pracy,
jaka pozwala mu on naby¢ lub jaka pozwala mu rozporzadzac”®.

Przez ,ilo$¢ pracy” rozumie si¢ tu ilos¢ pracy zywej, jaka
mozna naby¢ za towar. Taka iloécig pracy moze by¢ np. najecie
robotnika do pracy na 12 godzin.

Tak okreslong warto$¢ wymienna towaru uwazat Smith za
rownowazna tej, ktdrej podstawq jest praca zawarta w towarze.

¢Tamze, s. 39-40.

"Tamze, s. 40-41, 61-62.

8Tamze, s. 39. W znaczeniu ilosci pracy, jaka mozna naby¢ za towar, uzyt
Smith terminu ,,cena rzeczywista” (real price). Jest to drugie znaczenie tego ter-
minu. W pierwszym znaczeniu chodzi o naktad pracy (o czym byta juz mowa).
Por. Adam Smith, An Inquiry into the Nature and Causes of The Wealth of Nations,
Chicago 1976, s. 34, 42.
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~Majatek danej osoby bywa wigkszy lub mniejszy $cisle [...] pro-
porcjonalnie do ilosci czy to pracy innych osdb, czy, co na jedno
wychodzi, wytworu pracy innych oséb, jaka dzieki owemu ma-
jatkowi moze ona naby¢ lub rozporzadzac™.

David Ricardo wykazat, ze Smith byt tu w bledzie, poniewaz
wynagrodzenie robotnika nie pozostaje zawsze w okreslonej pro-
pordji do jego produktu'.

Taki sens, jak ttumaczenie wartosci wymiennej iloscig pracy
otrzymanej za towar, ma tez u Smitha wyjasnienie wartosci wy-
miennej na podstawie , wartosci pracy”.

, O rownych ilosciach pracy mozna powiedzie¢, ze zawsze
i wszedzie majg rowng wartos¢ dla robotnika. Przy zwyktym
stanie swego zdrowia, sit i usposobienia, zwyklym stopniu
swej umiejetnosci i sprawnosci robotnik musi zawsze poswiecic
te sama ilos¢ swych wygodd, swobody i zadowolenia. Cena, kto-
ra placi, pozosta¢ musi ta sama, bez wzgledu na ilo$¢ dobr, jaka
w zamian otrzymuje. Tych ddbr, co prawda, moze nabywacd raz
wiegcej, raz mniej; ale wowczas zmienia si¢ wartosc¢ tych dobr, nie
zas$ pracy, za ktorg je nabywa”'’.

Innymi stowy: jesli np. ,wartos¢ pracy” w swoim aspek-
cie iloSciowym mierzy si¢ 12-godzinnym dniem pracy, a ptaca
= 1x, to miara wartosci wymiennej 1x jest 12-godzinna , wartos¢

? Bogactwo narodow, t. 1, s. 40.

10, Tlo$¢ pracy niezbedna do tego, aby wytworzy¢ w tym samym kraju dana
ilo$¢ zywnosci i przedmiotéw pierwszej potrzeby, moze by¢ w jednym okresie
dwa razy wigksza niz w innym, odleglejszym; mimo to wynagrodzenie robot-
nika moze sie tylko bardzo nieznacznie zmniejszy¢. Jezeli ptace robotnika we
wczesniejszym okresie stanowita pewna ilo$¢ Zywnosci i przedmiotéw pierw-
szej potrzeby, to nie moglby sie on zapewne utrzymad, gdyby te ilos¢ zmniej-
szono. Gdyby warto$¢ zywnosci i przedmiotéw pierwszej potrzeby mierzy¢
iloScig pracy niezbednej do ich wytworzenia, to okazatoby sie, ze w tym wy-
padku wartosc¢ ich wzrosta o 100 procent. Gdyby natomiast warto$¢ te mierzy¢
iloScig pracy, na ktéra mozna je wymienic¢, okazatoby sig, ze wartos¢ ich prawie
wecale nie wzrosta” (Dawid Ricardo, Zasady ekonomii politycznej i opodatkowania,
Warszawa 1957, s. 12).

1 Bogactwo narodéw, t. 1, s. 42—43.
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pracy”, a jesli placa = 2x, to miara wartosci 1x jest 6-godzinna
,warto$¢ pracy”. Oznacza to, ze warto$¢ wymienna dobra mierzy
sig iloscig pracy, jaka mozna za nie otrzymac'™.

W toku rozwazan o warto$ci wymiennej natknat sie Smith
na pewna istotna trudnos¢. Nie potrafit mianowicie wyjasnic,
na jakich zasadach ksztattuje si¢ wymiana migedzy kapitatem
a praca, skoro zysk stanowi czes¢ produktu pracy robotnika,
a robotnik sprzedaje kapitaliscie swoja prace (nalezaloby przyjac,
zgodnie z 0gdlna reguta ekwiwalentnosci wymiany)®. To przy-
wiodlo go do nowego zdefiniowania wartosci wymienne;j.

Wyrazilo si¢ to w formule: , Placa, zysk i renta, to trzy pier-
wotne zrédta wszelkiego dochodu i wszelkiej wartosci wymien-
nej”'. Placa, zysk i renta gruntowa nie sa teraz pochodnymi
wartosci wymiennej, lecz skladaja si¢ na niq. Przyktadem jest
cena zboza: ,Te trzy czesci [placa, zysk i renta gruntowa — przyp.
W.P.] bezposrednio lub ostatecznie skiadaja si¢ na catkowita cene
zboza” .

Formuta ta implikuje tezg, Ze nie tylko praca tworzy wartos¢;
tworza ja rowniez kapitatl i ziemia. Nadaje to szczegolny sens
stwierdzeniu Smitha: , Kto ciggnie dochdd ze zrodta, ktore jest
jego wlasnoscia, musi go czerpac albo ze swej pracy, albo ze swe-
go kapitatu, albo tez ze swej ziemi”*°.

Teorie wartosci oparta na pracy odestat Smith do czasow
prehistorycznych. ,W owym wczesnym i prymitywnym stanie

2Co do samego wyrazenia ,wartos¢ pracy”. Wartos¢ towaru mierzy sie
praca w nim zawarta. ,,Céz wiec okreslatoby warto$¢ np. dwunastogodzinnego
dnia roboczego? Dwanascie godzin pracy zawartych w dwunastogodzinnym
dniu roboczym, co jest ptaska tautologia”. , Praca jest substancjg wartosci i jej
immanentna miara, ale sama nie ma warto$ci”. To, co jest nazywane ,, warto$cia
pracy”, jest wartoscia sity roboczej (Karol Marks, Kapitat, t. I, Warszawa 1951,
s. 576-580).

BPor. Janusz Goérski, Zarys historii ekonomii politycznej, Warszawa 1984,
s. 116-117.

4 Bogactwo narodéw, t. 1, s. 67.

15Tamze, s. 65.

1 Tamze, s. 67.
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spoteczenistwa, kiedy nie zgromadzono jeszcze kapitaldw ani nie
zawlaszczono ziemi, stosunek miedzy ilosciami pracy, jakie po-
trzebne sa do tego, by zdoby¢ rézne przedmioty, jest jedyna, jak
sie zdaje, podstawa, ktdra moze da¢ norme dla ich wzajemnej
wymiany. Jezeli np. u jakiego$ ludu mysliwskiego potrzeba dwa
razy wiecej pracy, aby zabic bobra, niz by zabic¢ jelenia, to wy-
mieniac si¢ bedzie oczywiscie jednego bobra za dwa jelenie, czyli
jeden bobr wart bedzie dwa jelenie. Rzecz prosta, Ze to, co zazwy-
czaj jest produktem pracy dwodch dni lub dwoch godzin, warte
jest dwa razy wiecej od tego, co bywa normalnie produktem pra-
cy jednego dnia lub jednej godziny”".

Trzeba tu jednak podkresli¢, ze w Bogactwie narodéw za-
warte sq dwie warstwy rozwazan w kategoriach wartosci opar-
tej na pracy. Jedna odnosi si¢ do stosunkéw kapitalistycznych

7Tamze, s. 61. W innym przykladzie, odnoszacym sie do ,,owego pierwot-
nego stanu rzeczy, zanim zawtaszczono ziemie i zgromadzono kapitalty”, Smith
pokazuje, jak wzrost wydajnosci pracy zmienia relacje wymienne towarow:
,przypusé¢my, ze w wigekszosci zawodow sita produkcyjna pracy wzrostaby
dziesieciokrotnie, czyli ze w ciagu jednego dnia pracy mozna wytworzy¢ dzie-
sie¢ razy tyle co pierwotnie i ze w jakim$ okreslonym zawodzie wzrost jest tylko
dwukrotny, czyli Ze w ciggu jednego dnia pracy wytworzy¢é mozna tylko dwa
razy tyle co poprzednio. Gdyby wymieni¢ produkt jednego dnia pracy w wiek-
szosci zawodow na produkt jednego dnia pracy w tym szczegdlnym zawodzie,
to za dziesieciokrotny wytwor pierwotnej pracy tamtych mozna by naby¢ tyl-
ko dwukrotny wytwor pierwotnej pracy drugiego. Jakkolwiek wigec okreslona
ilos¢ tego ostatniego, np. funt, wydawataby sie pie¢ razy drozsza niz przedtem.
W rzeczywistosci jednak bytaby dwa razy tansza. Aczkolwiek bowiem na to,
by ja naby¢, trzeba bylo pie¢ razy wiekszej ilosci innych débr, to potrzeba by
przeciez tylko potowy ilosci pracy, aby ja zakupic¢ lub wytworzy¢. Nabycie jej
bytoby wiec dwa razy tatwiejsze niz poprzednio” (tamze, s. 83-84).

Sens tej wypowiedzi mozna wyrazic krétko w ten sposob: jesli w jednako-
wym czasie wytwarza sie jednostke dobra x i jednostke dobra y, to 1x = 1y; gdy
w takim samym czasie wytworzy sie 10x (dziesieciokrotny wzrost wydajnosci
pracy) i 2y (dwukrotny wzrost wydajnosci pracy), to 1y = 5x.

Z przytoczonego przykladu wynika, ze miara pracy zawartej w towarze
jest czas pracy. Zatem warto$ci wymienne towaréw sg proporcjonalne do czasu
pracy wydatkowanej na ich wytworzenie.
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(problematyka ,ceny rzeczywiste]” w sensie pracy zawartej
w towarze), druga — do czaséw prehistorycznych (czy dokonu-
jac pewnej interpretacji pogladu Smitha — do prostej gospodarki
towarowej).

Nalezy tu jeszcze uzupelnié¢ przedstawienie pogladu Smitha
na skladniki warto$ci wymiennej. Jak zostalo powiedziane, za ta-
kie skfadniki uznaje on: ptace, zysk i rente gruntowa. Nie wigcza
natomiast do wartosci wymiennej wartosci srodkow produkcji,
co uzasadnia w sposob nastepujacy — wprawdzie do wytworze-
nia produktu konieczne sa srodki produkgji, ale ich warto$c¢ daje
sie sprowadzi¢ do dochoddow™.

Byt to jeden ze stabych punktow w jego rozwazaniach o warto-
sci wymiennej. Nie da si¢ bowiem bez reszty sprowadzi¢ warto$ci
srodkéw produkcji do dochodéw. Wytwarzanie produktow w da-
nym roku wymaga uzycia srodkéw produkgdji z lat wczesniejszych,
wobec czego warto$¢ tych srodkédw (odpowiednio do ich zuzycia)
stanowi odrebny sktadnik warto$ci wymiennej produktow™.

8, Moglby kto sadzi¢, ze potrzeba jeszcze czesci czwartej [oprdcz placy,
zysku i renty — przyp. W.P.] na to, by odtworzy¢ kapitat dzierzawcy [w przy-
padku ceny zboza — przyp. W.P.], czyli, by wynagrodzi¢ za zuzycie sprzezaju
iinnych narzedzi gospodarskich. Trzeba jednak pamieta¢, ze cena kazdego na-
rzedzia gospodarskiego, takiego np. jak kon roboczy, sktada sie z takich samych
trzech czesci: z renty za ziemie, ktéra go wyhodowata, z pracy przy chowie
i dozorze oraz z zyskéw dzierzawcy, ktdry wylozyt z géry i rente za ziemie,
i wynagrodzenie za te prace. Chociaz wiec cena zboza pokrywa zaréwno cene,
jak i koszt utrzymania konia, to przeciez cata ta cena bezposrednio lub ostatecz-
nie rozklada si¢ na te same trzy czesci: rente, prace [powinno by¢: ptace — przyp.
W.P.]izysk” (tamze, s. 65).

19, Twierdzenie, ze cata cena towaréw rozktada sie «bezposrednio» lub
«w ostatecznym wyniku» (ultimately) na v+ m, w tym tylko wypadku nie by-
loby czczym wykretem, gdyby udowodniono, ze produkty towarowe, ktérych
cena rozklada sie bezposrednio na c (cena zuzytych srodkéw produkcji) + v +m,
s ostatecznie skompensowane przez produkty towarowe, ktére catkowicie za-
stepuja owe «zuzyte srodki produkcji», a ktére w przeciwienstwie do tamtych
- sporzadza si¢ przez wydatkowanie jedynie kapitatu zmiennego, tzn. kapitatu
wytozonego wylacznie na site robocza” (Karol Marks, Kapitat, t. II, Warszawa
1955, s. 393).
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Piszac o redukcji wartosci srodkéw produkcji do docho-
dow, czyni tez jednak Smith pewne trafne obserwacje. Dotycza
one ksztaltowania si¢ wartosci dobr posrednich. W cenie maki
zawiera sie cena zboza i zyski mtynarza, w cenie chleba — cena
maki i zyski piekarza®. Zaleznosci sa tu odwrotne do tych,
ktore wigzaty sie z redukcja wartosci narzedzi gospodarskich
do dochodéw.

Nasuwaja sie tu jeszcze uwagi zwiazane z przedstawieniem
smithowskiej teorii wartosci w niektdrych podrecznikach historii
mysli ekonomiczne;j.

Harry Landreth i David Colander stwierdzaja: , Istnieja trzy
teorie wartosci: teorie kosztu pracy i rozporzadzalnej pracy, ktdre
stosuja sie¢ do gospodarki prymitywnej, oraz teoria kosztu pro-
dukgji, ktéra stosuje si¢ do gospodarki zaawansowanej”?'. Nie
jest to Sciste w tym sensie, Ze teorie kosztu pracy i rozporzadzal-
nej pracy przyjmuje Smith réwniez w pewnych rozwazaniach
o gospodarce kapitalistycznej (gdy np. traktuje zysk jako czes¢
wartosci tworzonej przez robotnika). Autorzy nie sa zreszta kon-
sekwentni, gdyz stwierdzaja tez: ,Z chwilg gdy ziemia i kapital
staja sie dobrami ekonomicznymi, ceny naturalne zaleza wedlug
Smitha gidwnie [podkr. - W.P.] od kosztéw produkcji — miano-
wicie od ptac, zyskéw i rent”*.

Z tego samego powodu zbyt kategoryczne jest stwierdzenie
Marka Blauga: ,,W istocie konstrukcja rozdziatu 6 ksiegi I [Bo-
gactwa narodow — przyp. W.P.] pokazuje jasno, ze zamiarem
Smitha byto odrzucenie teorii wartosci opartej na koszcie pra-
cy, na ktora to teorie powotywato sie wielu jego poprzednikow:

? Przy cenie maki i kaszy dodac¢ trzeba do ceny zboza zyski mtynarza
i place jego pracownikdw; przy cenie chleba — zyski piekarza i ptace jego pra-
cownikéw; przy obu za$ cenach — prace, jaka wykonac trzeba, gdy przewozi
sie¢ zboze od rolnika do mtyna i od mltynarza do piekarza, jako tez zyski tych,
ktérzy z géry wykladaja wynagrodzenie za te prace” (tamze, s. 65).

#'Harry Landreth, David C. Colander, Historia mysli ekonomicznej, Warsza-
wa 1998, s. 144.

2Tamze, s. 152.
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pokazuje on, ze teoria ta zachowuje waznos¢ tylko w szczegol-
nych i sztucznych warunkach «wczesnego i prymitywnego stanu
spoleczenstwa»”?.

,Zwyklo sie¢ méwic — pisze Blaug — ze Adam Smith probo-
wal sformutowac teorie wartosci opartej na pracy, ale doszed?
do okropnego poplatania «pracy rozporzadzanej» przez produkt
z «pracg uprzedmiotowiong» w produkgji. Pochodzenia tej legen-
dy nalezy szuka¢ w Zasadach Ricarda, natomiast jej «autoryzowa-
na wersje» mozna znalez¢ u Marksa”?.

Ten zarzut pod adresem Ricarda i Marksa opiera Blaug
na nastepujacym wywodzie. ,W gospodarce wytwarzajacej
z zyskiem cena towaru wyrazona w jego sile nabywczej w sto-
sunku do pracy z koniecznosci przekracza ilos¢ pracy niezbed-
nej do jego wyprodukowania. Dlatego Marks uznal, Ze Smith
nie zdawat sobie sprawy, iz wyznaczanie cen na podstawie
pracy rozporzadzalnej przez towary daje catkiem inne wyni-
ki niz wyznaczanie cen na podstawie pracy niezbednej do ich
produkcji. Blednos¢ takiego rozumowania jest oczywista: jeze-
li dwa towary wymieniajq si¢ w stosunku okreslonym przez
wzgledne ilosci godzin pracy niezbednej do ich produkgji, beda
one oczywiscie rozporzadzac taka sama iloscig pracy, jabtek,
orzechow czy czegokolwiek. I na odwrot, jezeli dwa towary
wymieniaja sie¢ w stosunku okre$lonym przez ilos¢ pracy, jaka
moga rozporzadza¢ w wymianie, beda oczywiscie uciele$niac
taka samg ilo$¢ godzin pracy niezbednej do ich wytworzenia,
przynajmniej wtedy, kiedy wliczono ilos¢ pracy uprzedmioto-
wionej w dobrach kapitalowych, a stopa zysku jest taka sama
we wszystkich dziedzinach inwestowania. C6z wszakze mogto-
by oznaczac twierdzenie, ze relacje wymienne towarow sa okre-
§lone przez prace, jaka rozporzadzaja one w wymianie? Jest
to rownoznaczne z twierdzeniem, Ze relacja, w jakiej dana rzecz
wymienia si¢ na inne rzeczy, jest okreslona przez sit¢ nabywcza

#Mark Blaug, Teoria ekonomii. Ujecie retrospektywne, Warszawa 1994, s. 62.
*#Tamze, s. 73.
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wzgledem tych innych rzeczy, co jest po prostu powtarzaniem
tego samego innymi stowami”?.

Wartosci dwoch dobr, mierzone praca uprzedmiotowiona,
wyraza sie tu w ,pracy rozporzadzalnej” (tzn. w okreslonej ilosci
pracy zywej, przy danej cenie sity roboczej), a nastepnie okresla
sie relacje wartosci tych dobr mierzonych , praca rozporzadzal-
na”. Jest oczywiste, Ze ta relacja jest taka, jak relacja wartosci tych
samych dobr mierzonych praca uprzedmiotowiona. Problem
polega jednak na czym innym. Wedtug Smitha wartos¢ dobra
mierzona , praca rozporzadzalna” ma by¢ réwna warto$ci dobra
mierzonej praca uprzedmiotowiona (por. cytat opatrzony przy-
pisem 9 w niniejszym rozdziale)®.

Waclaw Stankiewicz interpretuje nastepujaca wypowiedz
Smitha: , Praca byta pierwsza ceng, pierwotnym pienigdzem na-
bywecy, ktorym sie placito za wszelkie przedmioty. Nie za zloto
i srebro, lecz za prace nabywano pierwotnie wszelkie bogactwa

% Tamze, s. 73-74.

*Ronald Meek, rozwazajac interesujaca tu nas kwestie, pisze: ,W spo-
teczenstwie, w ktérym upowszechnit sie podzial pracy, wymiana towaréw
stanowi w istocie wymiang pracy spotecznej. Ta prosta abstrakcja stanowita
dla Smitha punkt wyj$cia. Mozna by przeto sadzi¢, ze dojdzie on do wniosku,
iz «rzeczywistym miernikiem» wartosci towaru jest ilos¢ pracy uprzedmiotowionej
w innych dobrach, za jakie mozna go wymienic¢ na rynku. Lecz faktycznie do-
szedt on do wniosku, ze «rzeczywistym miernikiem» wartosci towaru jest ilos¢
pracy, za jaka mozna go wymienic¢ na rynku. Wiekszos¢ trudnosci zwiazanych
z teorig wartosci Smitha miata swe zZrodto wlasnie w tej jego decyzji przyjecia
za «rzeczywisty miernik» wartoS$ci raczej pracy, jaka towar moze rozporza-
dza¢, niz pracy uprzedmiotowionej w towarach, ktérymi moze rozporzadzac¢”.
W przypisie: ,Te dwie ilosci pracy, o czym Smith dobrze wiedziat, moga nie
by¢ jednakowe; w rzeczywistosci beda one jednakowe tylko w spoteczenstwie,
bazujacym na produkcji drobnych, samodzielnych wytwoércdw dysponujacych
wtasnymi srodkami produkcji” (Ronald L. Meek, Studia z teorii wartosci opartej
na pracy, Warszawa 1958, s. 93-94).

Ta wypowiedz nasuwa takie ujecie zagadnienia: niezaleznie od tego, czy
Smith uswiadamiat sobie réznice miedzy dwoma miernikami wartosci towa-
ru, o ktédrych mowa, czy nie uswiadamiat, owe dwa rézne mierniki stosowat
i to wezesniej stwierdzit Dawid Ricardo.
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swiata; warto$¢ za$ ich dla tego, kto je posiada i chce wymieni¢
na nowe jakie$ wytwory, rdwna jest scisle ilosci pracy, jaka za
te bogactwa moze on naby¢ lub jaka moze rozporzadzac”.

Interpretacja Stankiewicza jest nastepujaca: ,W wywodzie
tym wystepuja dwa punkty widzenia. Pierwszy uwzglednia
proces produkgji, drugi — proces wymiany. Wartos¢ powstaja-
ca w produkgdji jest rowna wytozonej tam pracy zywej. Wartosc¢
w wymianie mierzy si¢ iloscig pracy uprzedmiotowionej, ktorg
mozna uzyskac podczas wymiany”%.

Brak tu wyjasnienia, czym jest ,ilo$¢ pracy, jaka za te bogac-
twa moze on naby¢ lub jaka moze rozporzadzac”. Interpretacja
jest wiec dowolna®.

Wyzej byla mowa o podstawie wartosci wymiennej w sen-
sie pracy tak czy inaczej definiowanej. Kiedy w rozdz. 11,
ks. I, poswigeconym zasadniczo rencie gruntowej, pisze Smith
o ,zmianach wartoéci srebra” — wskazuje na jeszcze inny, nie-
jako uboczny czynnik okreslajacy wartos¢ wymienna. Tym
czynnikiem jest rzadkos¢ dobra. ,,Popyt na szlachetne metale
powstaje po czesci dlatego, ze sa uzyteczne, po czesci zas dla-
tego, ze sa pigkne. [...] Zalete ich pigknosci podnosi wielce ich
rzadko$¢”?. Czynnik rzadkosci stosuje sie rowniez do drogich

¥ Wactaw Stankiewicz, Historia mysli ekonomicznej, Warszawa 2000,
s. 160-161.

#Podobna dowolnos¢ zawiera si¢ w omowieniu smithowskiego pojecia
wartosci w podreczniku Gedymina Spychalskiego. , Pierwszy punkt widzenia
- czytamy — uwzgledniat proces produkgji, a wtedy Smith mowit o cenie jako
rzeczywistej wartosci, rownej ilosci pracy. Drugi opierat si¢ na procesie wymia-
ny, w ktérym warto$¢ mierzy sie iloscig pracy uprzedmiotowionej w towarze
wymienianym” (Gedymin B. Spychalski, Zarys historii mysli ekonomicznej, War-
szawa 1999, s. 117). Na czym polega réznica miedzy jednym a drugim punktem
widzenia, tego autor nie wyjasnia.

#,,Dla wiekszosci ludzi bogatych gléwna rozkosza, jaka daje im posiada-
nie bogactw, jest wystawianie na pokaz swego bogactwa, ktére w ich oczach
nigdy nie jest tak pelne, jak wtedy, gdy posiadaja owe decydujace znamiona
dostatku, jakim nikt inny nie rozporzadza. W ich oczach zalete przedmiotu,
ktory jest w jakimkolwiek stopniu uzyteczny lub piekny, poteguje ogromnie
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kamieni. ,Popyt na drogie kamienie wynika jedynie z ich pigk-
nosci. Nie moga one by¢ uzyte inaczej niz tylko jako ozdoby;
a zalete ich pieknosci podnosi wielce ich rzadkos¢ oraz trudnos¢
i koszt wydobycia z ziemi”*.

Po tych wypowiedziach Smith formutuje nastepujaca ogoélna
regute: , Produkt, ktérego wartos¢ wynika gtownie z jego rzad-
kosci, musi z koniecznosci straci¢ na znaczeniu, gdy zwiekszy
sig jego ilog¢”3".

Tutaj objawia si¢ pewien nowy aspekt uzytecznosci dobr.
Uzyteczne okazuja si¢ dobra nie tylko ze wzgledu na zaspoko-
jenie podstawowych potrzeb zyciowych czlowieka, ale takze
ze wzgledu na jego subiektywne doznania. W tym sensie dia-
ment przedstawia okreslona wartos$¢ uzytkowa (ktorej miat by¢
pozbawiony w $wietle wczesniejszych wywoddw Smitha)®.

3. Cena naturalna a cena rynkowa

StwierdziliSmy wcze$niej, iz Smith, poszukujac wyjasnienia
istoty wartosci wymiennej, sformutowat teze, Ze jej , pierwotny-
mi zrédtami” sg placa, zysk i renta gruntowa. Tak zdefiniowana
warto$¢ wymienng nazywa ,.cena naturalng”, gdy przechodzi

jego rzadko$¢ lub wielka ilo$¢ pracy, jakiej potrzeba, by zebrac¢ znaczniejsza jego
iloé¢, pracy, ktorej procz nich nikt nie jest w stanie oplaci¢. Takie przedmioty
sg oni gotowi nabywac po wyzszej cenie niz przedmioty pigkniejsze i uzytecz-
niejsze, ale bardziej pospolite. Uzytecznos¢, pieknosé i rzadkos¢ sg tymi wta-
snosciami, ktdre stanowia pierwotna podstawe wysokich cen tych metali, czyli
tego, ze wszedzie mozna je wymieni¢ za znaczna ilos¢ innych débr” (Bogactwo
narodow, t. 1, s. 226).

%Tamze, s. 227.

3 Tamze, s. 228.

2W zwiazku z tym nasuwa pewna watpliwosc stwierdzenie Ronalda
Meeka, iz Smith ,po dojrzatym namysle doszed! do wniosku, iz szczegdtowe
badanie psychicznej dyspozydji ludzi wobec rzeczy, jakie nabywaja, nalezy ra-
czej do dziedziny teorii uczu¢ moralnych anizeli do teorii natury i przyczyn
bogactwa narodéw” (Ronald L. Meek, dz. cyt., s. 110).

46



do analizy mechanizmu rynkowego. Chodzi teraz o okreslenie
czesci sktadowych wartosci wymiennej w konkretnych realiach
rynkowych.

,W kazdym spoteczenstwie i w kazdej okolicy praca i kapitat,
niezaleznie od tego, jak si¢ je zastosuje, przynosza pewna zwykla,
czyli przecietng stope placy i zysku. [...] Podobnie w kazdym
spoteczenstwie lub okolicy mamy zwykla, czyli przecietna stope
renty gruntowej [...]. Mozna powiedzie¢, ze te zwykle, czyli prze-
cigtne stopy placy, zysku i renty gruntowej sa naturalne dla czasu
i miejsca, w ktérych zazwyczaj przewazaja. Gdy cena jakiego$
towaru nie jest ani wyzsza, ani nizsza niz to, czego potrzeba, aby
pokry¢ wedlug naturalnej stopy rente gruntowa, ptace robocza
i zysk z kapitatu [...], wowczas sprzedaje sie go po cenie, ktorg
mozemy nazwac naturalng”*.

Przez ,stope placy” nalezy tu rozumiec stosunek placy
do naktadu pracy, przez ,stope zysku” — stosunek zysku do ka-
pitatu, przez ,stope renty gruntowej” — stosunek renty gruntowej
do przecigtnego plonu z danego obszaru ziemi (w wyrazeniu na-
turalnym badz pienieznym).

,Cene biezaca, za ktdrg towar zazwyczaj sie¢ sprzedaje, na-
zywa sie¢ jego ceng rynkowa [...]. Cena rynkowa kazdego po-
szczegdlnego towaru zalezy od stosunku miedzy jego iloscia,
ktéra w danej chwili dostarczono na rynek, a popytem tych,
ktorzy gotowi sg zaptaci¢ cene naturalng tego towaru, czyli
catkowita warto$¢ renty, ptacy i zysku, jaka trzeba bylto opla-
ci¢, aby je tam sprowadzi¢. Ludzi takich mozna nazwac efek-
tywnymi reflektantami, a ich popyt — popytem efektywnym,
poniewaz moze on wystarczac na to, by towary sprowadzi¢
na rynek”*.

Zauwazmy, ze ,popytem efektywnym” (effectual demand) na-
zywa sie tu popyt przy cenie rynkowej rownej cenie naturalnej;
nie chodzi wigc o popyt przy danej cenie, ktéra moze by¢ rézna.

* Bogactwo narodéw, t. 1, s. 71.
%Tamze, s. 72-73.
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Dlatego zmiany ceny rynkowej ttumaczy Smith zmianami poda-
zy wzgledem popytu efektywnego.

Gdy podaz jest mniejsza od popytu efektywnego, nabyw-
cy konkuruja o zakup towardéw, co powoduje wzrost ceny
rynkowej ponad cene naturalng; gdy zas podaz jest wieksza
od popytu efektywnego, sprzedawcy konkuruja o zbyt towa-
row, skutkiem czego jest spadek ceny rynkowej ponizej ceny
naturalnej.

Gdy cena rynkowa wzrasta ponad cene¢ naturalng, dochody
(zysk, placa i renta gruntowa) osiagaja poziom wyzszy od na-
turalnego, co zacheca do zwigkszenia produkgcji towaru, a tego
konsekwencja jest wzrost podazy i spadek ceny rynkowej. Gdy
za$ cena rynkowa spada ponizej ceny naturalnej, dochody
ksztaltuja si¢ na poziomie nizszym od naturalnego, co sktania
do zmniejszenia produkgji, a skutkiem tego jest spadek podazy
i wzrost ceny rynkowej®. , A wiec cena naturalna stanowi nieja-
ko cene centralng, ku ktérej ustawicznie ciazg ceny wszystkich
towarow”*.

Dziatanie tego mechanizmu wykazuje pewna specyfike
w rolnictwie, poniewaz w tej gatezi gospodarki rozmiary pro-
dukcji zaleza nie tylko od nakltadoéw pracy, ale takze od czyn-
nikéw przyrodniczych. Ze wzgledu na rézna podaz produk-
tow rolnych w réznych latach, przy danych naktadach pracy,
ceny produktéw rolnych w wigekszym stopniu odchylaja sie
od ceny naturalnej (w gére lub w dét) niz ceny produktow
przemystowych?.

Rozwazania Smitha o cenie naturalnej i cenie rynkowej
znajduja uzupetnienie w tym, co méwi on ,,0 ptacy i zysku przy
rozmaitych zastosowaniach pracy i kapitatu”.

% Chodzi tu o ogdlne zwiazki przyczynowe. Smith rozwaza tez kwestie,
jak ,,okolicznosciowe i chwilowe wahania ceny rynkowej” odbijaja si¢ na pta-
cy, zysku i rencie gruntowej. Kwestia ta zostaje tutaj pominigta. Por. tamze,
s.73-77.

% Tamze, s. 75.

% Tamze, s. 75-76.
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Istota rzeczy sprowadza si¢ do tego, ze stopy placy i zysku
»~W tej samej okolicy”, czyli na danym rynku, sg zréznicowane
w okreslonej proporcji i jako takie sa sktadnikami cen natural-
nych. Zréznicowanie stop ptacy i zysku odpowiada nieréwno-
$ciom wynikajacym z zastosowan pracy i kapitatu. Nieréwnosci
te wyrazajq si¢ w tym, ze np. pewne prace sg czyste, zaszczytne,
latwe, stale, a inne sg ucigzliwe, brudne, niestate, ze niektore za-
stosowania kapitatu nie sa ryzykowne i daja pewny przychod,
inne zas sa ryzykowne i oczekiwany z nich przychdd jest nie-
pewny. Pierwsze zastosowania pracy i kapitatu maja wtasci-
wosci dodatnie, drugie — ujemne. Zostaja one zréwnowazone
w ten sposob, ze w drugim zastosowaniu pracy i kapitatu osia-
ga sie wyzsza stope placy i zysku niz w pierwszym. Wazna jest
tu kwestia proporcji, o czym juz wspomniano. Gdy proporcja
zostaje naruszona, to nastepuje przeptyw pracy i kapitatu mie-
dzy okreslonymi dziedzinami ich zastosowan i w ten sposdb
rynek zmierza ku réwnowadze®.

Smith opisuje mechanizm rynkowy przy zatozeniu wolnej
konkurengji, ale wskazuje tez na czynniki ograniczajace wolng
konkurencje, a tym samym dziatanie mechanizmu rynkowego.
Do takich czynnikow zaliczyl: system cechowy, monopol przy-
znawany osobie lub spdtce handlowej, tajemnice handlowa lub
tajemnice produkcji, monopol naturalny (specjalne warunki gle-
bowe). Przy takich ograniczeniach konkurencji cena rynkowa
ksztattuje si¢ w ciagu diuzszego badz krétszego okresu powyzej
ceny naturalnej®.

Jesli abstrahowac¢ od tego, w jaki sposob Smith dochodzi
do pojecia ceny naturalnej (nie bierze za podstawe wartosci
towaru mierzonej naktadem pracy), mozna stwierdzi¢, ze daje
on wnikliwy opis mechanizmu réwnowagi rynkowej.

Opisany mechanizm rynkowy jest przykladem dziatania
,niewidzialnej reki” w sferze produkgji.

% Tamze, s. 128-155.
¥Tamze, s. 78-80.
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4. Pieniadz

Byta juz mowa o tym, ze Smith wigze podziat pracy z na-
turalng skfonnoscia cztowieka do wymiany i ze skale podziatu
pracy uzaleznia od rozleglosci rynku. Te ogdlne zwiazki miedzy
podziatem pracy a wymiang stanowia ramy, w jakich rozwaza
zagadnienie pienigdza.

Pojawienie sie pienigdza ttumaczy potrzeba przezwyciezenia
ograniczen wymiany, jakie stwarza bezposrednia wymiana pro-
duktow. Te ograniczenia polegaja na tym, ze potencjalni sprze-
dawcy z trudnoscia znajduja nabywcoéw swoich towarow*.

Przedstawiajac histori¢ materialu pienieznego, Smith ekspo-
nuje funkcje pienigdza jako srodka cyrkulagji*'. Jedynie ze $rod-
kiem cyrkulacji wigze funkcje pieniedzy jako czesci kapitatu
obrotowego. ,,Gdy obliczamy ilos¢ pracy, jaka moze uruchomic
kapital obrotowy jakiegos spoteczenstwa, to musimy zawsze brac¢
pod uwage tylko te jego czesci, ktore sktadaja sie z zywnosci, ma-
teriatow i wyrobow gotowych, zawsze natomiast trzeba odejmo-
wac cze$¢ ostatnig, ktdra stanowia pieniadze i ktdra stuzy jedynie
do tego, by wprowadza¢ w obieg tamte trzy czesci”*.

Pieniadz kruszcowy, zdaniem Smitha, w istocie nie jest bo-
gactwem, jego uzytecznosc¢ polega na petnieniu funkcji posred-
nika w wymianie towaréw (nie wyraza si¢ natomiast w zaspo-
kajaniu istotnych potrzeb zyciowych cztowieka). ,, Bytoby rzecza
zbyt Smieszna zabierac si¢ powaznie do tego, by udowodni¢,
iz bogactwa nie stanowia ani pieniadze, ani tez ztoto lub srebro,
ale to, co za pienigdze mozna naby¢, i ze pieniadz jest o tyle co$
wart, o ile mozna zan co$ kupic¢”®.

Nasuwa si¢ tu pytanie, od czego zalezy warto$¢ wymienna
pieniadza kruszcowego. Odpowiedz zawiera sie w tym, co Smith

4 Tamze, s. 31-32.
“'Tamze, s. 32-37.
“Tamze, s. 367.
“Tamze, t. 11, s. 20.
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mowi o , wartosci zlota” i ,, wartosci srebra” (te terminy sa uzy-
wane przezen jako rownoznaczne z ,,wartoscig pieniadza”).

,Ztoto i srebro [...], jak wszystkie inne towary, zmieniaja
swa wartos¢: bywaja raz tanisze, raz drozsze [...]. llos¢ pracy, jaka
mozna naby¢ lub jakq mozna rozporzadzaé w zamian za pewna
ilos¢ zlota czy srebra albo tez ilos¢ innych dobr, na jakie mozna
je wymieni¢, zalezy zawsze od tego, czy kopalnie znane w tym
czasie, gdy dokonuje si¢ owych wymian, s3 wydajne czy tez ubo-
gie. Odkrycie bogatych kopaln w Ameryce w XVI stuleciu obni-
zylto wartosc¢ ztota i srebra w Europie do jakiejs trzeciej czesci ich
poprzedniej wartosci. Poniewaz na to, aby dostarczy¢ te krusz-
ce z kopalni na rynek potrzeba byto mniej pracy niz dotychczas,
przeto gdy sie pojawity, mozna byto za nie naby¢ lub dysponowac
mniejsza iloscig pracy; a ten przewro6t w ich wartosci, cho¢ moze
najwiekszy, nie byl jednak jedynym, o jakim wspominaja dzieje”*.

Wynika z tej wypowiedzi, ze miara warto$ci wymiennej ztota
i srebra, a wiec pienigdza kruszcowego (monet ztotych i srebr-
nych) jest praca niezbedna do wydobycia kruszcu badz ilo$¢
pracy otrzymanej za wydobyty kruszec. Okreslenie warto$ci wy-
miennej pienigdza kruszcowego jest wiec niejednoznaczne. W ten
sposob wrocilismy do kwestii, ktora interesowata juz nas, gdy
byta mowa o warto$ci wymiennej towaru w ogdle.

Sporo uwagi poswigca Smith kwestii ilo$ci pieniadza w obie-
gu. Przyjmuje, ze ,ilos¢ monet w kazdym kraju jest regulowana
wartoscig towardw, ktorymi ma sie przy jej pomocy obracac”®.
Rzadkoscig jest nadmiar pieniedzy w obiegu. A gdy ilos¢ pienie-
dzy w obiegu jest niedostateczna, , kanat obiegu nieuchronnie
Sciaga sume, ktora wystarcza, aby go wypelnic i nigdy nie wchta-
nia nic ponadto”*.

Réwnowaga miedzy iloscia pieniedzy a ,, wartoscia towarow”
ustala sie przy okreslonej szybkosci obiegu pienigdza. Kwestii tej

“Tamze, t. 1, s. 42.
“Tamze, t. 11, s. 23.
4 Tamze, s. 25.
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Smith doktadniej nie rozwaza; méwi ogodlnie, ze moneta realizuje
wiele aktow wymiany, co sprawia, ze taczna , wartos¢” monet,
ktore obiegaja w ciagu roku, jest znacznie mniejsza, niz ,, wartos¢
towarow”¥.

Smith opisuje dwa stany nierdwnowagi, polegajace na nad-
miarze ilo$ci pienigdza w stosunku do ,, warto$ci towaréw”. Je-
den stan nierownowagi powstaje w ten sposdb, ze banki emituja
pewna ilos¢ pienigdza papierowego, ktora zasila obieg pienigdza.
Nie powoduje to ruchu cen, lecz odptyw z obiegu czesci monet,
ktory przywraca rOwnowage miedzy iloscia pieniadza a ,,warto-
Scia towarow”. Wycofane z obiegu monety odplywaja za granice
za nabywane tam towary. Drugi stan nierownowagi wywotany
jest wzrostem ilosci monet w obiegu. Wiaze sie z tym wzrost cen
towarow, czyli spadek wartosci pienigdza. Tutaj Smith podejmuje
watek ilosciowej teorii pienigdza®*.

Smith formuluje prawo obiegu pienigdza papierowego.
, Ogodlna suma pieniedzy papierowych wszelkiego rodzaju, kto-
ra moze bez trudnosci obiega¢ w kazdym kraju, nie moze nigdy

4 Tamze, s. 361.

BTamze, t. I, s. 364-365, 450-452. W innym miejscu Smith pisze: ,Gdy
odkrywa sie bogatsze kopalnie, na rynek dostarczana jest wieksza ilo$¢ szla-
chetnych metali, a poniewaz ilo$¢ rzeczy zaspokajajacych pierwsze potrzeby
i dajacych wygode, za ktdre te metale musza by¢ wymienione, pozostaje ta sama
co poprzednio, a wiec rowne ilosci metali musza by¢ wymieniane za mniejsze
ilo$ci towardw. Jezeli wiec wzrost ilo$ci szlachetnych metali w jakim$ kraju
wynika ze wzmozonej wydajnosci kopaln, nieodzownie aczy sie to z pewnym
zmniejszeniem wartosci tych metali” (tamze, s. 246).

Interesuje tez Smitha, jak si¢ ksztaltuja ceny réznych débr, gdy spada
wartosc¢ kruszcu szlachetnego. ,Wzrost ceny pienieznej débr, ktéry wynikalby
w catosci z obnizenia sie wartosci srebra, wptywalby jednakowo na wszelkie
rodzaje dobr i podnidstby ich cene powszechnie o trzecia, czwartq lub piata
cze$¢ odpowiednio do tego, czy srebro stracito trzecia, czwarta lub piata czesé¢
swej poprzedniej wartosci. Lecz wzrost ceny zywnosci, ktéry byt przedmiotem
tak wielu rozwazan i dyskusji, nie dziata na wszystkie rodzaje zywnosci jed-
nakowo” (tamze, s. 313-314). Niezrownowazony wzrost cen artykutow zyw-
nosciowych ttumaczy Smith rézng ich podaza, zwiazang z poziomem rozwoju
gospodarczego kraju.
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przewyzszac wartosci zlota i srebra, ktére zastepuje, czyli tego,
ktore obiegaloby w tym kraju, zakladajac, ze rozmiary handlu
bytyby te same, gdyby nie byto pieniadza papierowego”*. Przyj-
muje sie tu, ze pieniadz papierowy jest wymienialny w bankach
na zloto i srebro. Tak rozumiany obieg pieniagdza papierowego
nie powoduje wzrostu cen®.

Smith wskazuje na korzysci zwigzane z zastapieniem pie-
nigdza kruszcowego pienigdzem papierowym. , Gdy pieniadz
papierowy zastepuje pieniadz zloty i srebrny, to wowczas ilos¢
materiatow, narzedzi i sSrodkéw utrzymania, jaka da¢ moze
caly kapitat obrotowy, mozna powigkszy¢ o catg wartos¢ ztota
i srebra, ktérego uzywano zazwyczaj do tego, by te rzeczy za-
kupi¢”?'. Ta mysl konkretyzuje si¢ w tym sensie, ze za wycofa-
ny z obiegu kruszec nabywa si¢ dobra zagraniczne dla celow
produkcyjnych®.

Ze wzgledu na bezpieczenstwo kraju (zagrozone np. niepo-
myslna wojna), korzystniejszy jest jednak obieg pieniadza krusz-
cowego niz papierowego. , Dlatego tez panujacy, ktdry troszczy
sie o to, aby utrzymac swe posiadtosci zawsze w takim stanie,
ktory by pozwolit mu najtatwiej je obroni¢, winien z tego wzgle-
du wystrzegac sie nie tylko nadmiernego wzrostu ilosci pienie-
dzy papierowych, rujnujacego same banki, ktore je emituja, lecz
nawet takiego zwiekszenia ich ilosci, jakie pozwala bankom wy-
pelnic¢ przewazna czes$¢ obiegu krajowego”®.

¥ Tamze, s. 374.

50Tamze, s. 409.

' Tamze, t. I, s. 368, por. s. 362-363, 403-404; t. II, s. 18-19.
2Tamze, t. I, s. 365-366.

% Tamze, s. 404.






ROZDZIAL V

Wzrost bogactwa a jego podzial

1. Podzial bogactwa a teoria wartosci

Zachodzi istotny zwigzek miedzy podziatem bogactwa a teo-
rig wartos$ci, przy czym chodzi tu o dwa przypadki. Z tezy Smi-
tha, iz ptaca, zysk i renta gruntowa sa , pierwotnymi zrodtami
wszelkiego dochodu i wszelkiej wartosci wymiennej”, wynika,
Ze praca, kapital i ziemia partycypuja w ,rocznym produkcie
ziemi i pracy” w takim stopniu, w jakim przyczyniaja si¢ do jego
tworzenia. Natomiast z tezy, iz praca okresla warto$¢ wymien-
na, wynika, ze placa, zysk i renta gruntowa sa pochodnymi tej
wartosci.

W rozwazaniach Smitha o poszczegélnych formach dochodu
nie znajdujemy wyjasnienia, jak doktadniej rozumiec¢ twierdze-
nie, iz dochody sa ,, pierwotnymi zrédtami” wartosci wymienne;j.
W tych rozwazaniach dominuje motyw wartosci oparty na pracy.

2. Placa, zysk i renta gruntowa jako pochodne wartosci
tworzonej przez prace

,We wszystkich rzemiostach i przemystach — pisze Smith
— wiekszos¢ robotnikéw nie moze sie oby¢ bez pracodawcy, kto-
ry im dostarcza materialéw do pracy, fozy na ich ptace i utrzy-
manie, dopdki nie wykoncza roboty. Ma on udzial w produkcie
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ich pracy, czyli w wartosci, jaka ta praca dodaje do materiatow,
w ktore zostata wlozona; na tym udziale polega jego zysk”'.

Zauwazmy: jedynie robotnicy tworza wartos¢, ktéra zosta-
je dodana do ,materiatow”, czyli srodkéw produkcji; zysk jest
czescia tej wartosci, a otrzymuja ja , pracodawcy” dlatego (tak
sugeruje Smith), Ze dostarczaja robotnikom owych ,materiatow”
i wyptacaja im zarobek przed wytworzeniem produktu.

Roéwniez rente gruntowa uwaza Smith za cze$¢ wartosci two-
rzonej przez robotnika. ,Z chwila, gdy ziemia staje si¢ prywatna
wlasnoscia, wiasciciel ziemski zada udziatu we wszystkich pra-
wie ptodach, jakie na tej ziemi robotnik moze wyhodowac lub ze-
brad. Jego renta jest pierwsza kwota, jaka sie odlicza od produktu
pracy uzytej na roli”2.

Skoro zysk i renta gruntowa sa czesciami wartosci tworzo-
nej przez robotnika, to pozostala czescia tej wartosci jest ptaca.
W kontekscie takiego zdefiniowania dochodéw Smith pisze:
, przez ptace robocza rozumie si¢ wszedzie to, co jest nig zazwy-
czaj, gdy robotnik jest jedna osoba, a wlasciciel kapitatu, ktéry go
zatrudnia — drugg”’.

Z teza, iz zysk jest czeScig warto$ci tworzonej przez robotni-
koéw, koresponduje stwierdzenie Smitha, Ze zysk nie jest wyna-
grodzeniem za prace kapitalisty i Ze nie daje si¢ tez go wyttuma-
czy¢ ,,praca nadzoru i kierownictwa” w przedsiebiorstwie®.

! Bogactwo narodow, t. 1, s. 85. Podobne wypowiedzi na s. 62 i 84.

2Tamze, s. 84. Podobna wypowiedz na s. 64: ,,Dopoki ziemia byta wspdl-
na, drzewo z lasu, trawa z 1aki, wszystkie przyrodzone ptody ziemi kosztowaly
robotnika tylko tyle, ile trzeba byto trudu, by je zebra¢, obecnie i dla niego maja
one pewng dodatkowa cene. Musi odtad ptaci¢ za prawo zbioru: musi oddawac
wlascicielowi ziemi czes$¢ tego, co wtasna praca zbiera lub wytwarza”.

3Tamze, s. 85.

*,Moglby ktos sadzi¢ — pisze Smith — ze zyski z kapitatu sa tylko inna
nazwa dla placy za odrebny rodzaj pracy, za prace nadzoru i kierownictwa.
Sa one jednak czyms zupetnie innym, rzadza si¢ zupetnie odrebnymi zasada-
mi i nie zaleza w zadnej mierze od ilosci, uciazliwosci i pomystowosci owej
rzekomej [niepotrzebne jest tu uzycie tego stowa! — przyp. W.P.] pracy nad-
zorczej i kierowniczej”. Przyklad: ,W wielu wielkich fabrykach cata praca tego
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3. Pieniezna i rzeczywista ,cena pracy”

Smith rozréznia , cen¢ pieniezng pracy” (ptace nominalna)
i, cene rzeczywista pracy” (ptace realng). , O cenie pieni¢znej
pracy stanowia z koniecznosci dwa czynniki: popyt na prace
i cena przedmiotdw pierwszej potrzeby oraz rzeczy stuzacych
wygodzie. W zaleznosci od tego, czy popyt na prace wzrasta,
pozostaje bez zmiany lub spada [...] ustala sie ilo$¢ przedmio-
tow pierwszej potrzeby i rzeczy stuzacych wygodzie, jakie da¢
trzeba robotnikowi; a pieni¢zna cena pracy zalezy od tego, ile
potrzeba, by te ilos¢ zakupic¢”®. , Cene pieniezng pracy” okresla
sie tu na podstawie , ceny rzeczywistej pracy”, a jest niq ,ilos¢
rzeczy koniecznych i uzytecznych, jakimi robotnik istotnie

rozporzadza”®.

4. Placa a proces akumulacji kapitalu

Za punkt wyj$cia bierze tu Smith okreslenie minimalnej sto-
py ptac. , Jakkolwiek [...] pracodawcy w sporach ze swymi robot-
nikami musza mie¢ na ogot przewagg, to przeciez istnieje pewna
stopa, ponizej ktdrej wydaje sie niemozliwe obnizy¢ na jakis dtuz-
szy okres czasu zwykla place nawet najnizszej kategorii pracy””.
W przeciwnym razie ogot robotnikow nie moglby istnie¢. Smith

rodzaju [nadzorcza i kierownicza — przyp. W.P.] powierzona bywa jednemu
kierownikowi. Placa jego przedstawia wilasciwie wartos¢ owej pracy nadzorczej
i kierowniczej [...] nigdy jednak placa ta nie pozostaje w okreslonym stosunku
do kapitatu, ktérym kierownik 6w zarzadza; natomiast wtasciciel kapitatu, cho¢
zwolniony niemal zupelnie od wszelkiej pracy, spodziewa si¢ przeciez, iz zyski
jego stac¢ beda w okreslonym stosunku do jego kapitatu. Tak wiec w cenie towa-
row zysk z kapitatu stanowi czes¢ sktadowa, zupetnie rézng od ptacy roboczej,
a wyznaczona przy pomocy zupelnie odmiennych zasad” (tamze, s. 63—-64).

5Tamze, s. 110.

¢Tamze, s. 90.

"Tamze, s. 87.
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stwierdza, ze trudno jest dokladnie okresli¢ minimalny poziom
ptacy. Uwaza w kazdym razie, ze ,,aby utrzymac rodzine, faczna
praca meza i zony nawet w najnizszych rodzajach zwyklej pracy
musi osiagnac co$ wiecej ponad to, co jest scisle niezbedne na ich
wlasne utrzymanie”®.

Placa wzrasta ponad swdj poziom minimalny, gdy wzrasta
kapitat i popyt na prace. Czynnikiem potegujacym wzrost placy
jest konkurencja miedzy kapitalistami o rece robocze’. ,Hojne
wynagrodzenie za prace” pozwala robotnikom wychowac wiek-
sza liczbe dzieci, co zwigksza podaz pracy, a to z kolei wywiera
wplyw na place. Smith ujmuje to w nastepujacym wywodzie:
»,Gdy ten popyt [popyt na prace — przyp. W.P.] stale wzrasta,
wynagrodzenie pracy musi z koniecznosci tak dalece zacheci¢
robotnikow do matzenstwa i rozradzania sie, iz da to im moznos¢
pokrywac stale rosnacy popyt na prace stalym wzrostem lud-
nosci. Gdyby wynagrodzenie byto kiedykolwiek nizsze niz po-
trzeba dla tego celu, wtedy brak rak do pracy rychto by podniost
te ptace; gdyby za$ kiedykolwiek byly wieksze, to nadmierne
rozradzanie si¢ wkrotce by je obnizyto do koniecznego poziomu.
W jednym przypadku na rynku bytaby tak niedostateczna ilos¢
rak do pracy, a w drugim tak wielka bytaby ich podaz, ze szyb-
ko doprowadzitoby to ich cene do wlasciwego poziomu, ktérego
wymagaja warunki, jakie istniejqg w spoteczenistwie. W ten sposdb
popyt na ludzi, podobnie jak popyt na kazdy inny towar, regulu-
je z koniecznosci proces rozradzania ludzi: przyspiesza go, gdy
jest zbyt powolny, hamuje, gdy jest zbyt szybki”*.

Tak wiec z procesem akumulacji i ksztaltowaniem sie plac
powiazane sa zjawiska demograficzne, okreslajace podaz pracy.
Place sa zalezne od akumulacji kapitatu i podazy pracy.

Smith podkresla, ze o wzroscie ptac nie decyduje absolutna
wielko$¢ bogactwa kraju, lecz jego wzrost. Innymi stowy, ptace

8Tamze, s. 88.
Tamze, s. 88-89.
10Tamze, s. 103.
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beda wzrastad, jesli naktady kapitalowe z okresu na okres beda
coraz wigksze. Nawet duze naktady kapitalowe nie spowoduja
wzrostu plac, jesli z okresu na okres beda jednakowe''.

W ciemnych barwach przedstawia Smith sytuacje robotni-
kéw, gdy naktady kapitalowe sa redukowane. Nastepuje spadek
ptac, potegowany konkurencjg o prace'.

W $wietle powyzszego, przy niskim wzroscie badz braku
wzrostu ,rocznego produktu ziemi i pracy” w dltuzszym okre-
sie, pfaca nominalna (,,cena pienig¢zna pracy”), a w $lad za nia
placa realna (,,cena rzeczywista pracy”) ciazy ku poziomowi,
ktory mozna okresli¢ jako ,naturalny” (przez analogie do ,ceny
naturalnej”). Przy takim jej poziomie podaz pracy ksztaltuje sie
odpowiednio do popytu na prace. W przypadku bezwzglednego
spadku produktu rocznego ptaca moze si¢ odchyli¢ w dét od jej
poziomu ,naturalnego” (co zalezy od sily bodzca), po czym
wzrasta, gdy podaz pracy przystosowuje sie do popytu na prace.

1 Gdyby nawet bogactwo jakiegos kraju bylo bardzo wielkie, to jednak,
jezeli pozostaje przez dluzszy czas niezmienne, nie mozemy si¢ tam spodziewac
bardzo wysokich ptac roboczych. Fundusze przeznaczone na ptace robocze,
dochody i zasoby jego mieszkancéw moga by¢ nawet najwieksze, jezeli jednak
wielko$¢ ta w ciagu kilku wiekdw nie zmieniata sie zupetnie lub prawie zu-
petnie, to liczba zatrudnionych w kazdym roku robotnikéw moze z tatwoscia
pokry¢ zapotrzebowanie na robotnikéw na rok nastepny lub nawet je przewyz-
szy¢. Rzadko brakowac tam bedzie rak do pracy, a pracodawcy nie potrzebuja
przelicytowywac si¢ wzajemnie, by je pozyskac¢” (tamze, s. 91-92).

12, Inaczej bytoby w kraju, w ktérym fundusze przeznaczone na utrzyma-
nie pracownikéw znacznie by sie zmniejszaty. Popyt na stuzbe i robotnikéw
w réznych kategoriach zaje¢ bytby kazdego roku mniejszy niz w roku poprzed-
nim. Wiele oséb, wyszkolonych w zawodach wyzszego rodzaju, a ktére nie
moglyby w tych zawodach znalez¢ zajecia, szukatoby go chetnie w zawodach
najnizszych kategorii. A Ze ta najnizsza kategoria zawodow bylaby przepet-
niona nie tylko wiasnymi robotnikami, lecz i przybyszami z wszelkich innych
zaje¢, wspdtzawodnictwo o prace bytoby wiec w niej tak wielkie, ze obnizytoby
ptace robocze do poziomu najnedzniejszego i najbardziej skapego utrzymania
robotnika. Wiele oséb nie znalaztoby zajecia nawet na tych ciezkich warunkach
i albo przymieraloby glodem, albo by znalez¢ utrzymanie, zmuszone bytoby
zebra¢ lub popetniaé najciezsze przestepstwa” (tamze, s. 93-94).
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,Hojne wynagrodzenie pracy, tak jak z jednej strony zache-
ca do rozradzania sie, tak z drugiej strony wzmaga pracowitosc¢
prostego ludu”®. W tym stwierdzeniu wyraza si¢ krytyczny sto-
sunek Smitha do merkantylistycznej zasady, iz ptaca mozliwie
najnizsza sklania robotnika do maksymalnego wysitku.

Smith czyni pewne obserwacje dotyczace rzeczywistego
ksztaltowania sie¢ ptac w Anglii. Ich synteza jest nastepujaca wy-
powiedz: ,Rzeczywiste wynagrodzenie pracy, rzeczywista ilos¢
srodkow niezbednych i uzytecznych, jakich moze ona dostarczy¢
robotnikowi, wzrosta w ciggu obecnego stulecia bardziej moze
niz jej cena pienigzna”™.

W zwiazku z tq kwestig dzieli sie Smith nastepujaca refleksja:
,Czy to polepszenie potozenia nizszych warstw ludnosci mamy
uwazac za dodatnie czy za ujemne dla spoteczenstwa? Na pierw-
szy rzut oka odpowiedz zdaje si¢ by¢ nadzwyczaj tatwa. Stuzba,
robotnicy i rzemieslnicy wszelkiego rodzaju stanowia przewaza-
jaca czes¢ kazdego wielkiego zorganizowanego spoteczenstwa.
A to, co polepsza polozenie wigkszosci, nie moze by¢ nigdy uwa-
zane za szkode dla catosci. Spoteczenstwo, ktorego przewazajaca
cze$¢ cztonkdw jest biedna i nieszczesliwa, z pewnoscia nie moze
by¢ kwitnace i szczesliwe. Zresztg sama sprawiedliwosc tego wy-
maga, aby ci, ktérzy zywia, odziewaja i zaopatruja w mieszkania
cafa ludnos¢ kraju, sami mieli taki udziat w wytworze swej pracy,
izby mogli si¢ zno$nie odzywia¢, ubierac i mieszkac”".

Niewatpliwie wigc Smith opowiada si¢ za takim rozwojem
gospodarczym, aby ,nizsze warstwy ludnosci” miaty istotny
udzial w dochodzie spotecznym. Nie wigze jednak realizacji
tego celu z urzedowa regulacja ptac. Stwierdzajac zréznico-
wanie ptac (, w tym samym miejscu i za ten sam rodzaj pra-
cy placi sie rézne ceny”), czyni uwage: ,Tam, gdzie prawo nie
reguluje plac, mozemy jedynie prébowac okresli¢, jakie z nich

1BTamze, s. 104.
4 Tamze, s. 100.
1®Tamze, s. 101.
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sq najczestsze, a doswiadczenie zdaje sie wskazywac na to,
ze prawo nie moze nigdy regulowac ich nalezycie, choc¢by cze-
sto miato takie uroszczenia”'®. Istotnym czynnikiem poprawy
poltozenia ,nizszych warstw ludnosci” ma by¢ wzrost dochodu
spotecznego.

5. Zysk a procent

Procent, zdaniem Smitha, jest czescig zysku (dtuznik dzieli
sie z wierzycielem zyskiem, jaki osiagnal, uzywajac pozyczonych
pieniedzy), a zmiany stopy procentowej odzwierciedlaja zmia-
ny stopy zysku'®. Dlatego procent nie wyodrebnia sie w cenie
towaru.

6. Zysk a proces akumulacji kapitalu

,Wzrost ilosci kapitatu, ktdry podnosi ptace robocze — méwi
Smith — prowadzi do obnizania zysku”". Nasuwa si¢ tu na-
stepujaca uwaga. Skoro stopa zysku spada z powodu wzrostu
plac, to oznacza to, ze ptaca i zysk sa pochodnymi pierwotnej
w stosunku do nich wartosci wymiennej. Takgq warto$cia wy-
mienng moze by¢ tylko wartos¢ okreslona przez prace. Gdyby

o Tamze, s. 99-100.

7 Podsumowujac rozwazania o zaleznosci poziomu ptac od wzrostu bogac-
twa, Smith pisze: , Zastuguje moze na uwage, ze polozenie pracujacych bieda-
kow, czyli wigkszej czesci ludnosci, zdaje sie by¢ bardziej szczesliwe i dostatnie
w stanie rozwoju, kiedy spoteczenstwo zwigksza swe bogactwo, a nie wtedy,
kiedy petnie¢ swych bogactw juz catkowicie osiagneto. W czasach zastoju jest
ono ciezkie, w czasach upadku nedzne. Stan rozwoju jest w rzeczy samej sta-
nem mocy i zdrowia wszystkich warstw spoteczenstwa. W stanie zastoju sa one
ospate, w stanie upadku — apatyczne” (tamze, s. 104).

8Tamze, s. 67, 114, 125.

YTamze, s. 113.
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zysk byt réwny wartosci tworzonej przez kapitat, to wzrost tego
ostatniego nie powodowaltby spadku stopy zysku. W ten spo-
sOb rozwazania Smitha o ptacy i zysku w procesie akumulacji
kapitalu wzmacniaja jego watek teorii wartosci, ktdry podstawa
dochoddéw czyni prace.

Wréémy jednak do zasadniczego watku. ,Gdy kapita-
ty wielu bogatych kupcow — pisze dalej Smith — umieszczone
sqa w jednej i tej samej galezi handlu, woéwczas ich wzajemna
konkurencja sila rzeczy prowadzi do zmniejszenia zysku w da-
nej galezi; gdy za$ kapitaly podobnie si¢ zwigkszaja we wszel-
kich galeziach handlu, jakie si¢ prowadzi w danym spoteczen-
stwie, ta sama konkurencja musi sprowadzi¢ wszedzie ten sam
skutek”?.

Wskazuje tez jednak Smith na czynniki hamujace badz neu-
tralizujace spadek stopy zysku. Nalezg do nich: pogtebianie
podziatu pracy w miare wzrostu ilosci kapitatu i postep tech-
niczny. ,Ta sama przyczyna [...], ktéra podnosi ptace robocze,
a mianowicie wzrost kapitatu, prowadzi do wigkszej produk-
cyjnosci pracy i sprawia, ze mniejszg iloscia pracy wytwarza
sie wigksza ilos¢ produktu. Posiadacz kapitatu, ktory zatrudnia
duza liczbe robotnikdéw, stara si¢ z koniecznosci, dla wlasnej
korzysci, w taki sposdb podzieli¢ i roztozy¢ prace, aby mogli
oni wytworzy¢ mozliwie najwieksza ilos¢ produktu. Z tej samej
racji stara si¢ dostarczy¢ im wszelkich najlepszych maszyn, o ja-
kich tylko on sam lub ci robotnicy mogliby pomysle¢. [...] Wiele
jest wobec tego towardw, ktore dzigki tym udoskonaleniom wy-
magaja o tyle mniejszego nakladu pracy przy ich wytwarzaniu,
ze z nadwyzka wyréwnuja wzrost ceny pracy”?..

Powyzsze obserwacje sa istotne. Tu nasuwa sie¢ uwaga,
iz Smith wywart pewien wpltyw na marksowska teorie akumu-
lagji kapitatu przy danym i rosnagcym jego skladzie organicznym.
Sam Marks zreszta daje podstawe dla takiego stwierdzenia;

2 Tamze.
2 Tamze, s. 111-112.
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przytacza w Kapitale w tonie aprobatywnym pierwsze zdanie
z dopiero co cytowanej wypowiedzi Smitha®.

Gdy zasoby kapitalowe spoleczenistwa zmniejszaja sie
- mowi dalej Smith — placa spada, a stopa zysku wzrasta®. Ina-
czej byloby ,, w kraju, ktory osiagnat petnie bogactw, na jaka mu
zezwala natura jego gleby i klimatu oraz polozenie wzgledem
innych krajow, ktéry wiec nie moze czynic¢ dalszych postepow,
lecz takze si¢ nie cofa” (jest to hipoteza Smitha). W takim kraju
,zarowno place robocze, jak i zyski od kapitatu bytyby prawdo-
podobnie bardzo niskie”. Bylby to skutek przystosowawczych
proceséw demograficznych i konkurencji miedzy witascicielami
kapitatu®.

7. Renta gruntowa

StwierdziliSmy wczes$niej, Ze rente gruntowa pojmuje Smith
jako cze$¢ produktu pracy robotnika badz jako czes$¢ kosztow
produkgji towaru (specyficzny wytwor ziemi jako czynnika pro-
dukgji). Nie wyczerpuje to jednak jego pogladu na istote renty
gruntowej. Definiuje on teZ rente gruntowa w duchu fizjokratycz-
nym i jako czes¢ ceny monopolowej produktéw rolnych.

,Zaden kapitat réwny co do wielkosci kapitatowi farmera
— pisze Smith — nie uruchamia wiekszej oden ilosci pracy produk-
cyjnej. Pracownikami produkcyjnymi farmera sa nie tylko robot-
nicy folwarczni, ale i bydfo robocze [zdumiewajaca teza! — przyp.
W.P.]. Co wiegcej, w rolnictwie przyroda pracuje wespot z czto-
wiekiem, a cho¢ praca jej nic nie kosztuje, to jednak produkt tej
pracy ma warto$c¢ tak samo, jak produkt pracy najbardziej kosz-
townych robotnikéw. [...] Robotnicy przeto zatrudnieni w rol-
nictwie i bydto robocze nie tylko odtwarzaja, jak to si¢ dzieje

2 Karol Marks, Kapitat, t. 1, Warszawa 1951, s. 671.
2 Bogactwo narodéw, t. 1, s. 121.
%Tamze, s. 122.
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w przypadku robotnikéw przemystowych, warto$¢ réwna ich
wtasnej konsumpgji czy tez réwna kapitatowi, ktéry im daje pra-
ce wraz z zyskami wlasciciela, lecz odtwarzaja znacznie wieksza
wartos¢. Sprawiaja oni, ze oprocz reprodukcji kapitatu farmera
z calym zyskiem od tego kapitatu odtwarza si¢ regularnie ren-
te wlasciciela ziemi. Rente te mozna uwazac za produkt tych sit
przyrody, ktére wlasciciel ziemi wypozycza farmerowi”?.

Z fizjokratycznego rozumienia renty gruntowej wysnuwa
Smith pewne wnioski dotyczace catej gospodarki, przeciwstawia-
jac rolnictwo przemystowi. ,W przemysle przyroda nie dziata
wecale, wszystko robi cztowiek, a wielkos¢ reprodukcji musi za-
wsze by¢ proporcjonalna do sity czynnikéw, ktore jej dokonuja.
Tak wiec kapitat wlozony w rolnictwo nie tylko uruchamia wigk-
szg ilos¢ pracy produkcyjnej niz jakikolwiek rowny mu kapitat
w przemysle, lecz rowniez dodaje w stosunku do uruchomionej
przez siebie ilosci pracy produkcyjnej znacznie wigksza wartos¢
do rocznego produktu ziemi i pracy kraju, do realnego bogactwa
i dochodu mieszkancow. Ze wszystkich mozliwych sposobdéw
uzycia kapitatu, ten sposdb jest dla spoleczeristwa znacznie ko-
rzystniejszy niz inne”?.

Oczywiscie, nie jest prawda, iz ,w przemysle przyroda nie
dziata wcale”.

W swoich zasadniczych rozwazaniach o rencie gruntowej
(rozdz. 11, ks. I) Smith traktuje rente gruntowga jako ceng mo-
nopolu na ziemie. ,Renta gruntowa, rozumiana jako cena, ktora
placi si¢ za uzytkowanie ziemi, jest z natury ceng monopolowa.
Nie odpowiada ona bynajmniej temu, co wiasciciel mogt wytozy¢
na uzyznienie gruntu lub czym by si¢ mogt zadowoli¢, lecz temu,
co dzierzawca moze zaptaci¢”?.

To, ile dzierzawca moze zaptaci¢, zalezy od popytu na pro-
dukty rolne. Popyt ten jest zréoznicowany, wobec czego renta

ZTamze, s. 461. Podobna mysl w t. II, s. 376-377.
%Tamze, t. I, s. 462.
YTamze, s. 191.

64



gruntowa ksztattuje si¢ na réznym poziomie, a pewne produkty
nie przynosza nawet renty gruntowej®.

Smith wskazuje na nastepujacq prawidtowos¢: ,,We wszyst-
kich wielkich krajach przewazna czes$¢ gruntéw uprawnych
jest przeznaczona na produkcje zywnosci dla ludzi lub pa-
szy dla bydta. Renta i zysk z tej czesci regulujq rente i zysk
ze wszystkich innych gatunkéw uprawnych. Gdyby jakis
produkt przynosit mniej, to grunty te rychto zamieniono by
na pola zbozowe lub pastwiska, a gdyby przynosit wigcej,
to czes¢ pol zbozowych lub pastwisk wzieto by pod uprawe
tego produktu”?.

Podaz czesci produktéw moze by¢ w takim stopniu ograni-
czona, iz przynosza one rente gruntowa powyzej poziomu ,na-
turalnego”, czyli przecigtnego®.

Smith wskazuje na istotna zaleznos¢ miedzy renta gruntowa
a cena. ,Nalezy [...] zauwazy¢, ze renta w inny sposob wchodzi
w sktad ceny towardw niz ptace i zysk. Wysokie lub niskie ptace
i zyski sg przyczyna wysokiej lub niskiej ceny, wysoka lub niska
renta jest jej skutkiem. Cena jest wysoka lub niska dlatego, ze aby
dostarczyc¢ jakis towar na rynek, trzeba oplaci¢ wysokie lub niskie
ptace i zyski. Lecz dlatego, Ze cena jest wysoka lub niska, Ze bar-
dzo znacznie, nieznacznie lub wcale nie przewyzsza ceny, jaka

B Tamze.

2 Tamze, s. 200.

¥ ,Zdarza sie [...] czasem, ze ilo$¢ ziemi, jakq mozna przysposobic¢ pod
uprawe jakiego$ szczegdlnego produktu, jest za mata, aby zaspokoi¢ efektyw-
ny popyt. Caty produkt moze by¢ sprzedany tym, ktérzy gotowi sg dac zan
cokolwiek wiecej niz to, co wystarcza, by wedtug stopy naturalnej, czyli stopy,
wedtug ktorej oplaca sie na wiekszej czesci ziem uprawnych, pobra¢ cata rente,
ptace i zysk, jakich trzeba bylo, by wyprodukowac i dostarczy¢ ten produkt
na rynek. Nadwyzka, jaka pozostaje z tej ceny po optaceniu wszystkich wydat-
kéw na ulepszenie ziemi i uprawe, moze zazwyczaj w tym wypadku — i tylko
w tym wypadku - nie pozostawa¢ w zadnej okreslonej proporcji do podobnej
nadwyzki ze zboza i paszy, ale przewyzszac ja w dowolnym niemal stopniu;
wieksza czes¢ tej nadwyzki przypada naturalnie na rente wtasciciela ziemi”
(tamze, s. 204).
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wystarcza, by pokry¢ ptace i zysk, przynosi ona wysoka lub niska
rente gruntowgq lub nie przynosi zadnej”*".

Ta wypowiedz Smitha wymaga komentarza. Gdy méwi on,
ze placa i zysk sa przyczyna wysokiej lub niskiej ceny, to moze
miec¢ na mysli badz to, ze ptaca i zysk sa pochodnymi wartosci
tworzonej przez prace, badz to, Zze ptaca i zysk odpowiadajg war-
tosciom tworzonym przez prace i kapital. Smith nie jest jednak
konsekwentny. Gdy stwierdza, ze renta gruntowa jest czescia
wartosci tworzonej przez prace, badz ze renta gruntowa jest da-
rem natury, to mowi o rencie gruntowej jako dochodzie pierwot-
nym wzgledem ceny. Mozna wigc stwierdzi¢ niespojnos¢ jego
rozwazan o rencie gruntowe;j.

Zdaniem Smitha, skutkiem postepu w produkcji rolnej jest
wzrost renty gruntowej. Wraz z tym postegpem bowiem wzra-
sta ,rzeczywista warto$¢” produktu ziemi, co jest nastepstwem
wzrostu cen artykutéw zywnosciowych pochodzenia zwierze-
cego (przy spadku cen zywnosci roslinnej) i wzrostu udziatu
renty w produkcie (zmniejszajq si¢ naktady na , zebranie pro-
duktu”, innymi stowy - sita robocza reprodukowana jest coraz
mniejsza jego czescig)®.

Smith dotyka tez zagadnienia renty rézniczkowej zwia-
zanej z réznym potozeniem dzialtek ziemi wzgledem rynku

3'Tamze, s. 191.

2Tamze, s. 324. Watek ,rzeczywistej wartosci” produktu nie jest jednak
w petni jasny. Wezesniej Smith pisze: ,, Podobnie jak rozpowszechnianie kultury
rolnej i dobrej uprawy musi podnies¢ w wiekszym lub mniejszym stopniu ceny
wszelkiego rodzaju artykutéw zywnosciowych pochodzenia zwierzecego w sto-
sunku do ceny zboza, tak tez z koniecznosci obniza, jak sadze, ceny wszelkich
rodzajow artykuldw zywno$ciowych pochodzenia roslinnego”. I dalej: ,Jezeli
wiec w miare rozwoju gospodarczego rzeczywista cena jednego rodzaju zywno-
$ci wzrasta z koniecznosci, to cena innych rodzajow réwnie nieuchronnie musi
spadac i staje si¢ rzecza nader trudna osadzi¢, jak dalece wzrost jednej rownowa-
zy spadek drugiej” (tamze, s. 316-317). Niejasnosc¢ dotyczy wiec ksztaltowania
sie przecietnej ceny artykutéw zywnosciowych. Smith zdaje si¢ przyjmowacg,
Zze przecietny poziom cen zywnosci nie ulega zasadniczym zmianom. Przy tym
zatozeniu, wzrost produkcji rolnej oznaczatby wzrost jej , rzeczywistej wartosci”.
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produktéw rolnych. ,Ziemia, ktoéra lezy w poblizu miasta,
daje wigksza rente niz rownie urodzajna ziemia w odleglej
czesci kraju”®.

8. Konflikt miedzy kapitalem a praca

Rozwazajac zagadnienie placy roboczej, Smith wskazuje
na konflikt miedzy robotnikami a kapitalistami oraz na polityke
panstwa motywowanag interesami kapitalistow. Jego wypowiedzi
na ten temat sg interesujacym przyczynkiem do charakterystyki
stosunkow ekonomicznych w Anglii drugiej polowy XVIII w.

Interesy robotnikow i wtascicieli kapitatu sa sprzeczne.
~Zwykle ptace robocze zaleza wszedzie od uméw zawieranych
miedzy tymi dwiema stronami, ktorych interesy bynajmniej nie
s takie same. Robotnicy pragna otrzymac mozliwie najwiecej,
pracodawcy za$ chca da¢ mozliwie najmniej. Pierwsi sktonni
sa zrzeszacd sig, by podnies¢ ptace robocze, drudzy zas, by je
obnizy¢”*.

,Pracodawcy, jako mniej liczni, o wiele tfatwiej moga si¢ zrze-
sza¢, a poza tym prawo uznaje ich zrzeszenia lub przynajmniej
ich nie zabrania, robotnikom zas nie pozwala si¢ zrzeszac. Nie
mamy zadnych ustaw parlamentu zwréconych przeciwko zmo-
wom, ktére maja obnizy¢ ceny pracy, wiele jest natomiast prze-
ciwko zmowom, ktére mialyby je podwyzszy¢”*.

»~Swoje roszczenia [robotnicy — przyp. W.P.] opieraja cza-
sem na tym, ze wysokie sg ceny zywnosci, czasem zndéw na tym,
ze zbyt wielki jest zysk, jaki pracodawcy ciggna z ich pracy. Lecz
czy zmowy robotnikdéw sa zaczepne czy obronne, zawsze o nich
styszymy bardzo wiele. [...] Pracodawcy ze swej strony podnosza
w takich razach rdwna wrzawe i nie przestajq nigdy glosno wotaé

3 Tamze, s. 193.
34 Tamze, s. 85.
% Tamze, s. 85-86.
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o opieke wladz i o surowe zastosowanie praw, ustanowionych
z tak wielka srogoscig przeciw zmowom stuzby, robotnikow
i czeladzi”™.

Nuta spoteczna pojawia sie tez w rozwazaniach Smitha o zy-
sku i rencie gruntowej. ,,Nasi kupcy i fabrykanci narzekajq bar-
dzo na zte skutki wysokich plac[...]. Nie wspominaja jednak nic
o ztych skutkach wysokich zyskéw. Milcza o zgubnych skutkach
wlasnych korzysci, a narzekaja jedynie na korzysci, jakie przy-
padaja innym”¥. ,,Gdy cata ziemia w kraju staje si¢ wtasnoscia
prywatna, wilasciciele jej [...] pragna zbiera¢, czego nie posiali
i zadajq renty nawet za naturalne ptody ziemi”*.

»,Rzadko si¢ zdarza, by spotkanie ludzi tego samego zawo-
du, nawet tylko dla zabawy czy rozrywki, konczylo sie inaczej,
jak zmowa przeciw ogotowi lub jakims uktadem co do podnie-
sienia cen”¥.

Z przytoczonych wypowiedzi Smitha wynika, iz nie odnosit
on ,niewidzialnej reki” do sfery podziatu dochodu spotecznego,
to znaczy nie uwazat, iz podzial dochodu spotecznego jest zgod-
ny z interesem spotecznym.

% Tamze, s. 87.
% Tamze, s. 127.
3 Tamze, s. 64.
¥Tamze, s. 169.



ROZDZIAL VI

Cechy szczegdlne reprodukcji
w ujeciu Adama Smitha

1. Ujecie pierwsze

Zasadnicze ujecie procesu reprodukcji w Bogactwie naro-
déw przebiega w sposdb nastepujacy. Produkt roczny dzieli
sie na dwie czesci. Jedna odtwarza kapitat, druga stanowi do-
chdd. Czes¢ odtwarzajaca kapitat rowna jest wartosci srodkow
konsumpgji pracownikéw produkcyjnych, ktérzy wytworzyli
produkt roczny. Dochod obejmuje zyski kapitalistow (przedsie-
biorcow przemystowych, farmeréw) i renty gruntowe, bedace
dochodem wtascicieli ziemskich. Czescia zyskdéw sa procenty’.
Tu pytanie: co si¢ dzieje z wartoscia Srodkéw produkcji, przy
pomocy ktérych wytworzono produkt roczny? Odpowiedz
Smitha brzmi: wartos¢ tych srodkéw sprowadza sie do docho-
dow (plac, zyskow i rent gruntowych), podobnie jak wartos¢

!,,Cho¢ ostatecznie caty roczny produkt ziemi i pracy kazdego kraju prze-
znaczony jest niewatpliwie na zaopatrzenie mieszkanicow w srodki konsumpgji
oraz na dostarczenie im dochodu, jednak gdy tylko wytworzy go ziemia lub
rece pracownikéw produkcyjnych, dzieli si¢ on z natury rzeczy na dwie czesci.
[...] Ta cze$¢ rocznego produktu ziemi i pracy jakiegos kraju, ktora odtwarza
kapital, idzie bezposrednio tylko na utrzymanie pracownikéw produkcyjnych.
Pokrywa ona tylko ptace pracownikéw produkcyjnych. Ta cze$¢é natomiast, kto-
ra bezposrednio ma stanowi¢ dochdd czy to w formie zysku, czy renty, moze is¢
réwnie dobrze na utrzymanie pracownikdéw produkcyjnych, jak i nieprodukcyj-
nych” (Bogactwo narodéw, t. 1, s. 419-420).
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$rodkoéw produkcji uzytych do wytworzenia pojedynczego
towaru?.

Zyski dzielg sie na oszczednosci i wydatki konsumpcyjne ka-
pitalistow (przedsiebiorcow przemystowych, dzierzawcéw) oraz
czesci pracownikow nieprodukcyjnych. Renty gruntowe przezna-
czone sa gtdownie na cele konsumpcyjne (wiascicieli ziemskich
i innych, zaliczanych do sfery nieprodukcyjnej); niewielka ich
cze$¢ jest oszczedzana®. Pracownicy nieprodukcyjni partycypuja
w dochodzie poprzez system podatkowy, o ktérym bedzie mowa
w rozdziale VIII niniejszego opracowania.

?Wynika to z nastepujacej wypowiedzi: ,Podobnie jak cena lub wartos¢
wymienna kazdego poszczegdlnego towaru, wzieta oddzielnie, sktada sie
z tego lub innego albo ze wszystkich trzech sktadnikow, tak i cena wszyst-
kich towaréw, ktore stanowia catkowity roczny produkt pracy jakiegos kraju,
wzietych jako cato$¢, musi rowniez sktadacd sie z tych samych trzech czesci
i dzieli¢ si¢ miedzy réznych mieszkancow kraju badz jako ptace za ich prace,
badz jako zyski z ich kapitatu, badz wreszcie jako renta za ich ziemi¢” (tamze,
s. 67). Podobne wypowiedzi na s. 325 i 353. Por. rozdz. IV, przypis 19 niniej-
szej publikacji. Twierdzenie, iz cena towaru badz warto$¢ produktu rocznego
daje sie sprowadzi¢ do dochoddéw, Karol Marks nazwat ,,dogmatem Smitha”.
Por. Karol Marks, Kapitat, t. I, Warszawa 1955, s. 389-392.

*Co sie tyczy wydatkéw konsumpceyjnych i oszczednosci wlascicie-
li ziemskich, biore tu pod uwage nastepujace wypowiedzi Smitha. ,Renta
brutto z prywatnego majatku obejmuje wszystko to, co ptaci dzierzawca;
czysta renta obejmuje to, co pozostaje dla wtasciciela ziemi po potraceniu
kosztéw administracji, remontéw i wszelkich innych koniecznych obcigzen
albo inaczej to, co wtasciciel ziemski moze bez szkody dla majatku zaliczy¢
do zasobow zarezerwowanych na bezposrednig konsumpcje, czyli wydac
na prowadzenie kuchni, na wyposazenie, ozdobienie i umeblowanie domu,
na swoje osobiste przyjemnosci i rozrywki. Rzeczywiste bogactwo wtascicie-
la ziemskiego zalezy wiec nie od renty brutto, lecz od renty netto” (Bogactwo
naroddéw, t. 1, s. 354). ,Mozna by mysle¢, Ze renta gruntowa jest czesto tylko
stusznym zyskiem lub procentem od kapitatu, jaki witasciciel wytozyt, by
podnies¢ kulture ziemi. W pewnych przypadkach moze tak by¢ czescio-
wo, ale prawie nigdy wiecej niz czgesciowo. Wiasciciel Zada renty takze
od ziemi nieuprawionej, a rzekomy procent czy zysk z wydatkéw tozonych
na jej uzyznianie jest na ogot tylko dodatkiem do owej pierwotnej renty”
(tamze, s. 190).
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Z oszczednosci finansowane jest zatrudnienie dodatkowych
pracownikéw produkcyjnych. W ten sposob dokonuje sie aku-
mulacja kapitatu. Smith podkresla, Ze oszczednosci wykorzysty-
wane sa na cele produkcyjne w catosci i bardzo szybko*.

W roku nastepnym powigkszona liczba pracownikow pro-
dukcyjnych wytworzy wiekszy produkt od produktu roku po-
przedniego i w ten sposdb dokona sie proces reprodukgji rozsze-
rzonej. Produkt znow ulegnie podziatowi na czes¢ odtwarzajaca
kapitat i czes¢ stanowigca dochdd. Stanie sie to punktem wyjscia
dalszego procesu akumulagji kapitatu.

Zauwazmy, ze konsumuja pracownicy produkcyjni, kapi-
talisci, wlasciciele ziemscy i inni, ale konsumpcja pracownikéw
produkcyjnych ma wiasnie charakter produkcyjny, a konsumpgja
pozostatych grup jest konsumpcja nieprodukcyjna.

Przedstawmy teraz rzecz w sposdb schematyczny.

¢, Kapitat rosnie dzigki oszczednosci, a zmniejsza go marnotrawstwo i zta
gospodarka. Wszystko, co kto$ zaoszczedzi ze swego dochodu, dotacza do kapi-
tatu i albo sam wydaje na utrzymanie dodatkowej liczby pracownikéw, albo tez
umozliwia to innej osobie, pozyczajac jej na procent, czyli za udziat w zyskach.
Poniewaz kapitat jednostki moze powigkszy¢ sie tylko o to, co zaoszczedzi ona
ze swego rocznego dochodu czy rocznych zyskéw, a wiec kapitat spoteczen-
stwa, ktory réwna sie sumie kapitatéw wszystkich jednostek wchodzacych
w skitad tego spoteczenstwa, moze powigkszy¢ sie jedynie w ten sam sposob.

Bezposrednia przyczyna wzrostu kapitalu jest oszczedno$¢, a nie praca.
Istotnie, praca dostarcza tego, co oszczedno$¢ gromadzi. Lecz jedliby oszczed-
no$¢ nie zachowata i nie nagromadzita tego, co praca mogtaby zdoby¢, to kapi-
tat nie wzrostby nigdy” (tamze, s. 427).

,Wszystko, co sig¢ co roku oszczedza, zostaje spozyte rownie systematycz-
nie, jak to, co si¢ wydaje, i to nawet niemal rownoczesnie; spozywa to jednak
inna kategoria ludzi. W wiekszosci przypadkow te cze$¢ dochodu bogacza,
jaka on corocznie wydaje, spozywajq prozniacy, goscie i stuzba domowa,
ktdérzy nie daja niczego w zamian za to spozycie. Ta cze$¢ natomiast, jaka
on corocznie oszczedza, jest ze wzgledu na zysk natychmiast umieszczona
jako kapital, wobec czego rowniez zostaje spozyta, i to niemal réwnoczesnie
z tamta, ale przez inng kategorie ludzi, przez robotnikéw, rekodzielnikow,
rzemieslnikéw, ktérzy odtwarzajg z nadwyzka wartos¢ swej rocznej konsump-
cji” (tamze, s. 428).
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Produkt roczny

T

odtworzenie kapitatu dochéd
(ptace pracownikow
produkcyjnych)
zyski renty gruntowe
oszczednosci wydatki
v konsumpcyjne

o charakterze
wydatki konsumpcyjne

pracownikéw nieprodukcyjnym
Y
produkcyjnych ptace dodatkowo
zatrudnionych pracownikéw
produkcyjnych

l

wydatki konsumpcyjne
dodatkowo zatrudnionych
pracownikéw produkceyjnych

P

wydatki konsumpcyjne
pracownikéw
produkcyjnych w roku
nastepnym

Moze sie jednak zdarzy¢, ze gdy ptaca robocza przekracza
wielko$¢ niezbedna na utrzymanie, nadwyzka bedzie wyda-
wana na cele nieprodukcyjne5. Wéwczas podziat wydatkéw

®,Tak wiec nie tylko wielki wlasciciel ziemski lub bogaty kupiec, lecz na-

wet zwykly robotnik, jesli zarabia do$¢ duzo, moze trzymac stuzbe domowa;
moze tez wybrac si¢ czasem do teatru lub na przedstawienie kukielkowe i w ten
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na produkcyjne i nieprodukcyjne staje sie mniej wyrazisty, co jed-
nak nie zmienia istoty rzeczy.

O tym, w jakim stopniu wzrasta produkt roczny, rozstrzy-
ga ,bilans produkcji i konsumpcji”, tzn. stosunek wydatkow
konsumpcyjnych do produktu rocznego, przy czym przez wy-
datki konsumpcyjne rozumie si¢ wydatki robotnikéw tworza-
cych produkt roczny i wydatki w sferze nieprodukcyjnej. Bilans
produkcji i konsumpgji jest dodatni, gdy produkt roczny jest
wiekszy od wydatkow konsumpcyjnych. Jest natomiast ujemny,
gdy wydatki konsumpcyjne sq wigksze od produktu rocznego.
Oznacza to sytuacje, gdy wydatki konsumpcyjne w sferze niepro-
dukcyjnej musza by¢ pokrywane czescig kapitatu. Nastepstwem
tego jest redukcja pracownikéw produkcyjnych®. Taki stan rze-
czy ma miejsce, gdy nadmiernie wzrasta liczba pracownikéw
nieprodukcyjnych’.

sposdb wnies¢ swoj wktad w utrzymanie pewnej grupy pracownikow niepro-
dukcyjnych” (tamze, s. 421).

¢, Istnieje [...] inny bilans [...] catkowicie odmienny od bilansu han-
dlowego. Zaleznie od tego, czy bilans ten jest dodatni czy ujemny, wywotuje
on nieuchronnie dobrobyt lub upadek kazdego narodu. Jest to bilans rocznej
produkgji i konsumpgji. Stwierdzilismy juz, Ze jezeli warto$¢ wymienna rocznej
produkdji jest wieksza niz warto$¢ rocznej konsumpgji, to kapitat spoteczenstwa
musi si¢ corocznie zwigekszac proporcjonalnie do tej nadwyzki. W tym przypad-
ku spoteczenstwo zyje w granicach swoich dochodéw, a to, co z tych dochodéw
corocznie oszczedza, zostaje w sposob naturalny wiaczone do jego kapitatu
i ulokowane tak, by jeszcze bardziej powiekszy¢ produkcje roczna. Przeciwnie,
jezeli warto$¢ wymienna rocznej produkcji nie wystarcza na pokrycie rocznej
konsumpcji, wtedy kapitat spoteczenstwa musi si¢ kurczy¢ proporcjonalnie
do tego deficytu. Wydatki spoteczenstwa sa woéwczas wigksze niz jego dochody
i naruszaja z koniecznosci jego kapital. Kapitat spoleczenstwa musi sie zatem
kurczy¢, a wraz z nim kurczy sie takze wartos¢ wymienna rocznego produktu
tego kraju” (tamze, t. II, s. 109).

7 ,Wielkie narody nie ubozeja nigdy wskutek rozrzutnosci i ztej gospo-
darki oséb prywatnych, cho¢ ubozejg czasem z powodu rozrzutnych i ztych
rzadow. W wiekszosci krajow dochody panstwowe zuzywa sie w catosci lub
prawie w catosci na utrzymanie ludzi nieprodukcyjnych. [...] Gdy wiec liczba
ich wzrosnie do niepotrzebnych rozmiaréw, moze sie¢ zdarzy¢, ze w ktéryms
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Smith zauwaza, ze bilans produkgji i konsumpcji moze by¢
korzystny, mimo ujemnego bilansu handlowego. W jego wywo-
dzie na ten temat zaklada si¢ milczaco, iz nadwyzka importu nad
eksportem przeznaczana jest na cele produkcyjne®.

Nasuwa si¢ tu jeszcze pytanie, w jakim zwiazku z przed-
stawionym schematem reprodukcji pozostaje mechanizm stopy
procentowej. PowiedzieliSmy wczesniej, ze wedtug Smitha pro-
cent jest czescia zysku, a stopa procentowa odzwierciedla sto-
pe zysku (zmiany tych stop nastepuja w tym samym kierunku).
Chodzi teraz o to, czy zmiany stopy procentowej maja w jakims$
stopniu charakter autonomiczny i czy pozostaja one w zwigzku
z ustaleniem si¢ réwnos$ci miedzy oszczednosciami z dochodu
(w przyjetym w schemacie rozumieniu) i produkcyjnym ich
wykorzystaniem.

,Zasoby, ktore pozyczane sg na procent, wierzyciel trak-
tuje zawsze jako kapital”®. Procent jest wiec ceng kapitatu po-
zyczkowego. Te postac kapitalu nazywa Smith , wlasnoscia
pieniezng”, w odrdéznieniu od wlasnosci ziemskiej, handlowej
i przemystowe;.

,O tym [...], jaka suma zasobdw czy tez, jak to sie po-
wszechnie wyraza, jaka suma pieniedzy moze by¢ pozyczona
na procent w jakims$ kraju, nie decyduje wartos¢ pieniadza pa-
pierowego czy kruszcowego, ktory spetnia role narzedzia przy
poszczegolnych pozyczkach udzielanych w tym kraju; decyduje

roku spozyja tak wielka czes¢ tego produktu [, produktu pracy innych” — przyp.
W.P.], ze ilo$¢, jaka pozostanie, nie wystarczy na to, by utrzymac pracownikéw
produkeyjnych, ktérzy powinni odtworzy¢ ten produkt w roku nastepnym”
(tamze, t. I, s. 433-434).

8, Bilans produkgji i konsumpcji moze sie stale ksztattowac korzystnie
dla jakiegos$ narodu, mimo Ze jego tak zwany bilans handlowy bedzie na ogdt
niekorzystny [...] nawet i dlugi tego kraju, jakie zacigga on u narodéw, z ktory-
mi gléwnie utrzymuje stosunki handlowe, moga stopniowo wzrasta¢, a mimo
to rzeczywiste bogactwo narodu, czyli wartos¢ wymienna rocznej produkcji
ziemi i pracy jego mieszkancéw, moze w tym samym czasie wzrasta¢ w znacz-
nie wigkszym stopniu” (tamze, t. II, s. 110).

Tamze, t. I, s. 444.
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o tym warto$¢ tej czesci produktu rocznego, jaka, gdy tylko wy-
tworzy ja ziemia lub praca pracownikow produkcyjnych, prze-
znacza sie na to, by odtworzy¢ kapitatl, i to nie wszelki kapitat,
ale tylko taki, o ktéry wtascicielom nie chce sig troszczy¢, jakby
go ulokowac”*.

Mowi sie tu o kapitale pozyczkowym jako czesci kapitatu
produkcyjnego w danym roku. Jest on rowny oszczednosciom
poczynionym wczesniej przez jego wlascicieli. Jesli zaktada sig
proces reprodukgcji (wzrost produkcji w nastepnym roku), to ka-
pital pozyczkowy obejmuje tez cze$¢ inwestowanych oszczedno-
Sci z ,,dochodu”, te, ktora ma swoje zrédlo w procentach i ewen-
tualnie w rentach gruntowych (pozostata czes$¢ oszczednosci
z ,dochodu” inwestuja przedsiebiorcy). Wtascicielom kapitatu
pozyczkowego ,nie chce sig troszczy¢, jakby go ulokowac”, czyli
oferuja oni pozyczki, a wiec decyduja o podazy kapitatu pozycz-
kowego. Podaz te uzalezniajg od stopy procentowej, ktdrej mozli-
we zmiany zakresla popyt na kapital pozyczkowy, zgodny z ten-
dencja ksztattowania sie stopy zysku. W tym sensie mechanizm
stopy procentowej wiaze si¢ z procesem reprodukcji i stwarza
pewien margines autonomicznych zachowan wtascicieli kapi-
tatu pozyczkowego. Jego efektywnos¢ opiera si¢ na zalozeniu,
ze oszczednosci sg zawsze inwestowane.

2. Ujecie drugie

Z przedstawionego obrazu reprodukgji wynikatoby, ze caty
produkt roczny moze by¢ skonsumowany. Obudzito to niepokoj
Smitha i sktonito go do innego zdefiniowania produktu rocznego,
pod nazwa ,, dochodu brutto”*.

0 Tamze, s. 446.

1 A. Smith bronit si¢ przed nieuchronng konsekwencjg wynikajaca z jego
teorii o rozkladaniu si¢ wartosci towaru, a wiec réwniez wartosci rocznego
produktu spotecznego na place robocza i wartos¢ dodatkowa, czyli wylacznie
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,Dochdd brutto wszystkich mieszkancow wielkiego kraju
obejmuje catkowity roczny produkt ich ziemi i pracy. Czystym
dochodem jest to, co pozostaje dla nich po odliczeniu kosztow
zachowania kapitatu, po pierwsze kapitatu trwatego, po wtore
— obrotowego; albo inaczej to, co bez uszczerbku dla swego ka-
pitalu moga oni zaliczy¢ do zasobow przeznaczonych na bez-
posrednia konsumpgje, czyli wydac na wilasne utrzymanie, wy-
gody i rozrywki”!2.

Cecha charakterystyczna kapitatu trwalego jest to, iz ,przy-
nosi dochod lub zysk bez obrotu, czyli bez zmiany wiasci-
ciela”®. Sktadaja sie nan gtéwnie maszyny i narzedzia pro-
dukcji, budynki o charakterze gospodarczym, ,naktady
na podniesienie gospodarki rolnej” i ,pozyteczne umiejet-
nosci nabyte przez mieszkancéw kraju lub cztonkéw spote-
czenstwa”'* (o tej ostatniej czesci kapitalu trwatego byta juz
mowa we fragmencie opracowania traktujgcym o czynnikach
wzrostu bogactwa).

Cechga charakterystyczna kapitalu obrotowego jest nato-
miast to, ze , przynosi dochod jedynie przez obrét, czyli przez
zmiane wtascicieli” .

Konkretyzujac nastepnie pojecie kapitalu obrotowego,
Smith wyodrebnia w nim cztery czeséci. ,,Sa to:

po pierwsze, pieniadze, z ktérych pomoca pozostate trzy
sktadniki s3 wprowadzane w obieg i rozprowadzane miedzy
wlasciwych konsumentéw;

po drugie, zasoby artykulow zZywnosciowych, ktore znaj-
duja si¢ w posiadaniu rzeznikdéw, hodowcow bydta, rolnikow,
kupcoéw zbozowych, piwowardw itd., i z ktdrych sprzedazy
wszyscy ci ludzie spodziewaja sie osiagnac zyski;

na dochody - przed konsekwencja, Ze caly produkt roczny moze w takim razie
ulec konsumpgji” (Karol Marks, Kapitat, t. 11, s. 411).

12 Bogactwo narodéw, t. 1, s. 354.

13Tamze, s. 346.

“Tamze, s. 347.

1> Tamze, s. 348.
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po trzecie, materiaty badz zupelnie surowe, badz tez mniej
lub wiecej przerobione, z ktdrych wyrabia si¢ odziez, sprzety
domowe i wznosi budynki, a nadto takie materiaty, ktorych nie
przeksztalcono jeszcze w zadna z tych trzech postaci, lecz ktore
pozostaja w rekach rolnikéw, fabrykantéw, kupcéw btawatnych,
sukiennikow, kupcéw drzewnych, ciesli i stolarzy, strycharzy
i innych.

Wreszcie, po czwarte, naleza tu wyroby gotowe i catko-
wicie wykonczone, ktdre jednak znajduja si¢ jeszcze w rekach
kupcodw lub producentow i ktore nie sa jeszcze przez nich
sprzedane, czyli nie sa rozprowadzone pomiedzy wtasciwych
konsumentow”16.

Przytaczamy tu wypowiedz Smitha ze wszystkimi konkret-
nymi przykladami, aby w catej petni uchwyci¢ jego mysL Zyw—
nos$¢, materiaty i wyroby gotowe ,,ujmuje sie regularnie z tego
[obrotowego — przyp. W.P.] kapitatu i przenosi badz do kapitatu
trwatego spoleczenstwa, badz tez do zasobdw przeznaczonych
na bezposrednia konsumpcje”'. Nalezy to rozumie¢ w tym
sensie, ze wymienione produkty sa sprzedawane i w rezultacie
stuza odnowieniu kapitatu trwatego i zaspokojeniu potrzeb kon-
sumpcyjnych. Dokonuje si¢ zarazem proces odtwarzania kapitatu
obrotowego, czego punktem wyijscia jest tworzenie dobr w ko-
palnictwie, rolnictwie i ryboléwstwie'®. W ten sposdb nastepuje

16 Tamze.

”Tamze, s. 357. Inne wyrazenie tej samej mysli: , Trzy sposrdd [...] czte-
rech sktadnikéw [kapitatu obrotowego — przyp. W.P.], a mianowicie artykuty
zywnosciowe, materiaty i wyroby gotowe, sg corocznie lub w diuzszych czy
kroétszych okresach czasu regularnie wycofywane z kapitalu obrotowego, i albo
stajq sie kapitatem trwatym albo tez zasobem przeznaczonym do bezposredniej
konsumpcji” (tamze, s. 349).

18 ,Wobec tego, ze tak wielkq cze$¢ kapitatu obrotowego stale wycofuje sie
z obrotu, aby wlaczy¢ ja w sktad jednego z dwdch pozostatych rodzajéw ogodlnej
masy zasobow spoleczenistwa, przeto z kolei i sam kapitat obrotowy wymaga
ciaglych uzupelnien, gdyz w przeciwnym razie w niedtugim czasie przestatby
istnie¢. Uzupelnienia te pochodza zasadniczo z trzech zrodet: z produkdji rolnej,
kopalnianej i ryboléwstwa” (tamze, s. 350).

77



,odliczenie kosztéw zachowania kapitatu” (trwalego i obrotowe-
go). Istota zagadnienia sprowadza si¢ do reprodukcji prostej.

Whikliwej analizy pogladu Smitha na kapitat trwaty i ob-
rotowy dokonatl Karol Marks. Z jej warstwy krytycznej wynika
przede wszystkim to, co nastepuje. Podzial kapitatu na trwaty
i obrotowy, zwigzany z odmiennym cyrkulowaniem réznych
elementow kapitatu produkcyjnego, miesza Smith z réznicami
miedzy formami kapitalu — produkcyjna, towarowa i pienigzna.
Kiedy produkt opuszcza sfere produkgji, przyjmuje forme ka-
pitatu towarowego; nie jest ani kapitatem trwatym, ani obroto-
wym, jakkolwiek zawiera w sobie wartos¢ kapitatu obrotowego
i czastke wartosci kapitalu trwatego. Tymczasem Smith produkty
gotowe, czyli kapital towarowy, nazywa kapitalem obrotowym.
Inaczej rzecz si¢ ma, kiedy produkty zostaja sprzedane. Wte-
dy pewne staja si¢ kapitatem trwatym badz obrotowym, a inne
sa uzytkowane jako $rodki konsumpcji®.

,Wielki btad Smitha polega na tym, ze cale bogactwo spo-
feczne dzieli on na 1. fundusz konsumpgji bezposredniej, 2. ka-
pital trwaty, 3. kapitat obrotowy. Zgodnie z tym cate bogactwo
nalezaloby podzieli¢ na 1. fundusz konsumpgji, ktdry nie jest
czescia funkcjonujacego kapitatu spotecznego, mimo ze pewne
jego czesci moga stale funkcjonowac jako kapitat, i 2. na kapitat.
[...] Jednakze widzieliSmy [to, o czym byla mowa w poprzed-
nim akapicie — przyp. W.P.], ze réznice miedzy kapitalem trwa-
tym a ptynnym [obrotowym — przyp. W.P.] mozna odnies¢ tylko
do elementow kapitatu produkcyjnego i ze wobec tego obok nich
istnieje jeszcze bardzo znaczna masa kapitatu — kapitat towarowy
i kapital pieniezny — znajdujaca si¢ w takiej formie, w jakiej nie
moze ona by¢ ani kapitalem trwalym, ani tez ptynnym”.

Pienigdz nie jest sktadnikiem kapitatu obrotowego, poniewaz
ten jest kategoriag produkcyjna, a pieniadz jest jedna z form kapi-
tatu cyrkulacji (obok kapitatu towarowego).

¥ Karol Marks, Kapitat, t. II, s. 194-221.
2Tamze, s. 214.
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W rozwazaniach Smitha o kapitale trwatym i obrotowym do-
strzegl tez Karol Marks pewne elementy tworcze. Wyrazaja sie
one w obserwacjach, ktore dotykaja istoty reprodukcji spoteczne;j.
,Jest rzecza jasna — pisze Smith — Zze calkowity koszt utrzymania
kapitatu trwatego trzeba wylaczy¢ z czystego dochodu spoteczen-
stwa. Ani materiaty, jakich trzeba koniecznie, by utrzymac uzy-
teczne maszyny i narzedzia produkgji, budynki uzytkowe i tym
podobne, ani tez produkty pracy niezbednej do nadania tym
materialom wlasciwej formy nigdy nie moga wchodzi¢ w skiad
dochodu czystego. Co prawda, cena tej pracy moze wchodzic¢
w skiad czystego dochodu, gdyz robotnicy tu zatrudnieni moga
umieszczac cala wartos¢ swych ptac w zasobach przeznaczonych
na bezposrednig konsumpcje”?'. Interesuje nas tu specjalnie ostat-
nie zdanie. Wyraza ono mysl, ze ptace odpowiadaja okreslonej
cze$ci wartosci sSrodkow produkgiji, ale ich realizacja w sensie rze-
czowym nastepuje w zasobach $srodkow konsumpcji.

,Kapitat obrotowy jednostki — czytamy — nie moze w ogo-
le stac sie czescia jej czystego dochodu, gdyz dochdd ten moga
stanowic jedynie zyski z kapitatu. Jakkolwiek jednak kapitat ob-
rotowy kazdego poszczegolnego czltowieka jest czescig kapitatu
spoleczenstwa, do ktorego czlowiek ten nalezy, to nie wynika
stad wcale, aby nie mdgl on w zadnym przypadku stac sie row-
niez czescia czystego dochodu spoteczenstwa. Chociaz bowiem
wszystkich dobr w sklepie kupca bynajmniej nie mozna zaliczy¢
do jego wlasnych zasobdw, zarezerwowanych dla bezposredniej
konsumpgji, to jednak mozna je zaliczy¢ do takich zasobdw in-
nych ludzi, ktérzy czerpiac dochody z innych funduszéw moga
regularnie zwraca¢ kupcowi wartosc tych débr wraz z zyskiem,
nie zmniejszajac w ten sposob ani kapitatu swego, ani tez kapi-
talu kupca”?. Mowi sig tu, ze dobra konsumpcyjne sktadaja sie
na kapital obrotowy kupca, a sprzedane staja si¢ czescia czystego
dochodu spoteczenstwa.

! Bogactwo naroddw, t. 1, s. 354-355.
2Tamze, s. 357.
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Karol Marks, bioragc pod uwage dwie ostatnie przytoczone
wypowiedzi Smitha, stwierdzil, Zze byt on ,,0 krok” od , rozwia-
zania catego problemu” (problemu reprodukgdji), ,zauwazyt juz
bowiem, Ze okreslone czesci wartosci jednego rodzaju kapitatow
towarowych (srodkéw produkgji), z ktorych skiada sie globalny
produkt roczny spoteczenistwa, stanowia wprawdzie dochod dla
indywidualnych robotnikow i kapitalistow zajetych w ich pro-
dukdji, nie stanowig jednak czesci sktadowej dochodu spoteczen-
stwa; natomiast cze$¢ wartosci kapitaldéw towarowych drugiego
rodzaju (srodkow konsumpcji) stanowi wprawdzie wartos¢ kapi-
talowgq dla jej indywidualnych wiascicieli — kapitalistow zajetych
w tej sferze lokaty kapitatu — jest jednak tylko czescig sktadowa
dochodu spotecznego”>.

#Karol Marks, Kapitat, t. II, s. 388.



ROZDZIAL VII

Handel zagraniczny'

Korzysci z wymiany miedzynarodowej ttumaczy Smith po-
dziatem pracy, w ramach ktdérego kraj specjalizuje si¢ w produk-
qji tych towardw, ktére wytwarza przy kosztach bezwzglednie
nizszych niz inne kraje. Wynika to z nastepujacej wypowiedzi:
Jezeli obcy kraj moze nas zaopatrzy¢ w jakis towar taniej, niz my
sami mozemy to uczyni¢, lepiej 6w towar naby¢ za jakas czes¢
wyrobdw naszego wlasnego przemystu, ktory obejmuje dziedzi-
ne, w jakiej mamy przewage nad innymi krajami”?.

,Nie jest [...] istotne — mdéwi dalej Smith — czy przewaga
jakiego$ kraju nad innymi krajami jest naturalna, czy nabyta.
Dopdki jeden z dwoch krajow taka przewage posiada, a drugi
jej nie ma, dopoty drugiemu krajowi optaca si¢ lepiej nabywac
potrzebne dobra od kraju pierwszego, niz samemu je wytwa-
rzac¢”?. Przewaga naturalna moze wynikac z réznic klimatycz-
nych, glebowych itp. Przewaga ,nabyta” jest funkcja rozwoju
gospodarczego.

Wymiana z zagranica pozostaje w interesie konsumenta.
»Nie ulega watpliwosci, iz przez ograniczenia przywozu wszel-
kich towardéw zagranicznych, ktére moglyby konkurowac z na-
szymi ptodami rolnymi lub wyrobami przemystowymi, poswie-
ca sie interes krajowego konsumenta dla interesow producenta.

!Ograniczam si¢ tu do przedstawienia pogladu Smitha na istote korzysci
z handlu zagranicznego. O jego stanowisku w kwestii roli paristwa w handlu
zagranicznym bedzie mowa w nastepnym rozdziale.

2 Bogactwo narodow, t. 11, s. 47.

3Tamze, s. 50.
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Konsument musi pokrywac zwyzke ceny, ktérag monopol nie-
mal zawsze wywotluje, jedynie dlatego, by skorzystat z tego
producent”*.

Wymiane z zagranica ttumaczy tez Smith potrzeba zby-
wania nadwyzek produkcyjnych w stosunku do popytu krajo-
wego. ,Handel zagraniczny odprowadza z kraju te nadwyzke
wytwordw ziemi i pracy, na ktéra nie ma tam popytu, i w za-
mian za to przynosi co$ innego, na co popyt istnieje. Nadaje
wartos$¢ zbednym nadwyzkom dzieki temu, Zze wymienia je
na cos innego, co moze zaspokoié¢ potrzeby lub przysporzy¢
przyjemnosci. Dzigki niemu ograniczona pojemnos¢ rynku we-
wnetrznego nie przeszkadza temu, aby podziat pracy w kaz-
dej poszczegolnej galezi rzemiosta i przemystu doprowadzono
do najwyzszej doskonatosci. Otwierajac bardziej rozlegty ry-
nek dla kazdego produktu pracy, ktory przekracza mozliwos¢
konsumpcji wewnetrznej, zacheca nardd do tego, by rozwijat
swe sily wytworcze i by jak najbardziej powiekszyt swdj pro-
dukt roczny, przez co zwiekszylby realny dochod i bogactwo
spoteczenstwa”>.

Nalezy to rozumie¢ w tym sensie, ze struktura popytu
w skali krajowej moze nie odpowiadac strukturze produkcji
krajowej. Wymiana z zagranica przezwycieza te dysproporcje,
czyli przystosowuje podaz towardw (krajowych i zagranicz-
nych) do struktury popytu krajowego. Owa dysproporcja bierze
sie stad, ze w okreslonych dziedzinach, pod wplywem pogte-
biajacego si¢ podziatu pracy i postepu technicznego, intensyw-
nie wzrasta produkcja. Nie chodzi wiec o dysproporcje miedzy
globalnym popytem a globalng podaza.

W zwiazku z kwestia eksportu ,nadwyzek produkcji”
Smith zauwaza (w ksiedze III, a nie w zasadniczych swoich
rozwazaniach o handlu zagranicznym), ze jesli kraj nie posia-
da dostatecznych kapitatéw, to do wywozu owych nadwyzek

*Tamze, s. 355-356.
*Tamze, s. 33-34. O tym samym w t. I, s. 473-474.
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réwnie dobrze moze by¢ uzyty kapitat zagraniczny, jak
i krajowy®.

Wskazujac na korzysci ptynace z handlu zagranicznego,
Smith utrzymuje zarazem, ze ,kapitat umieszczony w handlu
wewnetrznym uruchamia z koniecznosci w wigkszym rozmiarze
przemyst krajowy oraz daje dochdd i zatrudnienie dla wigkszej
iloci mieszkancow kraju niz taki sam kapitat umieszczony w za-
graniczmym handlu konsumpcyjnym””. Smith nie daje jednak
uzasadnienia tego twierdzenia, ktore uwzgledniatoby zaleznos¢
miedzy eksportem a produkcjq i zatrudnieniem. Twierdzenie
to moze by¢ prawdziwe przy pewnych zatozeniach, dotyczacych
efektow mnoznikowych inwestycji. Wszak produkcja na eksport
rowniez powoduje wzrost zatrudnienia.

¢,W kazdym [...] okresie istnienia kazdego spoteczenstwa nadwyzki
produkcji, zaréwno rolnej, jak i przemystowej, czyli to, na co nie ma popytu
w kraju, muszg by¢ wysytane za granice, by wymieniono je na rzeczy, na ktore
jest pewien popyt w kraju. Lecz to, czy kapital, ktéry przewozi te nadwyzki, jest
kapitalem zagranicznym czy tez krajowym, nie ma wigkszego znaczenia. Jesli
spoteczenstwo nie zdobyto dostatecznego kapitatu, aby uprawiac wszystkie swe
ziemie i przerabia¢ w sposdéb najpetniejszy wszystkie swe surowce, wtedy fakt,
ze surowce te wywozi kapital zagraniczny, przynosi nawet znaczna korzys¢,
gdyz caly kapitat spoleczenstwa moze by¢ uzyty na realizacje bardziej pozy-
tecznych zadan. [...] naréd moze osiagnac¢ bardzo wysoki poziom zamoznosci,
chocby przewazajaca czes$¢ jego handlu wywozowego prowadzili obcokrajow-
cy” (tamze, t. I, s. 486).

"Tamze, t. II, s. 44-45. Por. t. I, s. 467-473.






ROZDZIAL VIII

Panstwo a gospodarka

1. Geneza panstwa

Jest interesujace, iz geneze panstwa wiaze Smith ze stosunka-
mi wlasnosci. Zaczatki wladzy panstwowej pojawily sie w okre-
sie pasterstwa i stuzyly utrzymaniu nieréwnosci majatkowych,
jakie wowczas powstaty. W zwiazku z ta swoja konstatacja,
Smith pisze: ,Jezeli wladza panstwowa jest ustanowiona dlatego,
by zabezpieczata wlasnos¢, to w rzeczywistosci jest ona ustano-
wiona dla obrony bogatych przed biednymi, to jest tych, ktérzy
posiadaja jakas$ wtasnos¢, przed tymi, ktdrzy jej nie posiadajg”’.

2. Ogolne funkcje panstwa

Poglad Smitha na geneze panstwa znalazt odbicie w jego ob-
serwacjach dotyczacych powiazan miedzy wiadza panstwowa
a kapitalistami (o czym byla juz mowa) i w jego przeswiadczeniu
o fundamentalnym znaczeniu stosunkéw wiasnosci dla funkcjo-
nowania spoteczenstwa (co wynika z jego teorii podziatu docho-
du spotecznego). Nie pociaga to jednak za soba jakichs postula-
tow podwazajacych kapitalistyczne stosunki wtasnosci.

Obowiazki panistwa okresla Smith w sposdb nastepujacy.
,W mysl systemu naturalnej wolnosci panujacy bedzie miat

! Bogactwo narodéw, t. 11, s. 431.
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spelniac jedynie trzy obowiazki. Sa to co prawda obowiazki wiel-
kiej wagi, ale za to sg one jasne i powszechnie zrozumiate. Jest to,
po pierwsze, obowigzek obrony spoleczenistwa przed gwattem
lub inwazjq ze strony innych niezaleznych spoteczenstw. Po dru-
gie, jest to obowiazek jak najdalej idacej obrony kazdego cztonka
spoleczenstwa przed niesprawiedliwoscia i uciskiem ze strony
wszystkich innych cztonkéw spoleczenstwa, czyli obowigzek
ustanowienia i Scistego przestrzegania wymiaru sprawiedliwosci.
Wreszcie, po trzecie, obowigzek ustanowienia i utrzymywania
pewnych urzadzen publicznych i publicznych instytugji, ktérych
ustanowienie i utrzymywanie nie moze nigdy leze¢ w interesie
jednostki lub niewielkiej liczby jednostek, a to dlatego, ze dochéd
z nich nie pokryje nigdy kosztow jednostce lub matej grupie jed-
nostek, choc¢ koszty, jakie poniosto jakie$ wielkie spoteczenstwo,
moze czesto pokry¢ z nadwyzka”?

W takich ogolnych ramach zawart Smith okreslenie relacji
panstwo a gospodarka.

Klasyfikacje ,, urzadzen i instytucji uzytecznosci publicznej”
przedstawia ponizszy schemat.

Urzadzenia i instytucje
uzytecznosci publicznej

Urzadzeniaiinstytucje = Zaktady, w ktorych Instytucje, ktérych

publiczne, ktére maja ksztalci sie zadaniem jest
utatwic¢ handel mlodziez ksztatcenie ludzi
/\ wszelkiego wieku
w ogdlnosci w poszczegdlnych
galeziach

2Tamze, s. 395.
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3. Dobra ziemskie panujacego lub panstwa

Dobra ziemskie panujacego lub panstwa charakteryzuje
Smith jako nieefektywne ekonomicznie i opowiada sie za ich
przeksztatceniem we wlasnos¢ prywatna.

,Posiadtosci koronne w Wielkiej Brytanii nie przynosza
obecnie jednej czwartej tej renty, jaka mozna by prawdopodob-
nie z nich osiagna¢, gdyby byty wtasnoscig 0séb prywatnych”?.
Najlepsza forma prywatyzacji débr koronnych jest wystawienie
ich na sprzedaz publiczna.

,Jedyne grunty, ktore, jak si¢ zdaje, powinny w wielkiej cy-
wilizowanej monarchii naleze¢ do Korony, to tereny, ktore stuza
rozrywkom i wspaniatym zabawom, jak parki, ogrody, publiczne
miejsca spacerdw itp.”*

4. Rozrzutnos¢ panujacego i rzadu

Rozrzutnos¢ to gtowny zarzut Smitha pod adresem panu-
jacego i rzadu. Tak na przyktad ,rzad angielski, ktéry majac
skadinad wiele zalet, nigdy nie wstawit si¢ dobra gospodarka.
Postepowat on bowiem w czasach pokoju na ogét z nieogledna
i niedbatg rozrzutnoscia, ktora wiaze si¢ by¢ moze w sposdb na-
turalny z ustrojem monarchicznym, a w czasie wojny postepowat

*Tamze, s. 581. Takg samg ocene débr koronnych odnosi Smith do catej
Europy. ,,Chociaz nie ma obecnie w Europie Zzadnego cywilizowanego panistwa,
gdzie wigksza cze$¢ dochodoéw publicznych pochodzilaby z renty z gruntow,
ktdre sa wlasnoscig panstwa, to przeciez we wszystkich wielkich monarchiach
europejskich znaczne obszary naleza nadal do Korony. Sa to gtéwnie lasy,
i to niekiedy lasy, gdzie mozna przejs¢ kilka mil nie znajdujac prawie ani jedne-
go drzewa; kraj marnotrawi tu i traci zarowno produkty rolne, jak i mozliwosci
zaludnienia tych obszaréw” (tamze, s. 582).

*Tamze, s. 583.
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nieustannie w sposdb bezmyslny i dziwaczny, jak demokracje
sklonne sa czesto to czynié”>.

Oile , 0soby panujace” podejmowaly jakie$ przedsiewzigcia
handlowe, prawie nigdy nie osiagaty pomyslnych rezultatow,
,a nie udawato im si¢ to ze wzgledu na rozrzutnos¢, z jaka in-
teresy osob panujacych sie prowadzi”®. Ogdlnie biorac: ,Nie ma
chyba dwdch rol, ktére réwnie trudno byloby ze soba pogodzic¢
jak zawdd kupca i stanowisko panujacego””.

5. Zasada nieingerencji panstwa w gospodarke

Jako zasade przyjmuje Smith, ze panstwo nie powinno inge-
rowac w gospodarke. ,Najwyzszym [...] nietaktem i zarozumial-
stwem ze strony krolow i ministrow jest roszczenie sobie prawa
do tego, by roztaczac opieke nad gospodarka 0séb prywatnych
i ograniczac ich wydatki — czy to prawami, ktore skierowane
sa przeciw zbytkowi, czy tez zakazami importu zagranicznych
artykuléw zbytku. Oni wlasnie sq zawsze i bez zadnego wyjatku
najwiekszymi marnotrawcami w spoteczenistwie”®.

Zasada nieingerengji paristwa w gospodarke ma jeszcze inne,
glebsze uzasadnienie. Gdy panujacy , bedzie catkowicie zwol-
niony od obowiazku nadzorowania dziatalnosci produkcyjnej
prywatnych ludzi”, to uniknie wtedy ,niezliczonych ztudzen,
na jakie zawsze jest narazony i nie bedzie musiat sprawowac obo-
wigzkow, dla ktérych petnienia zaden ludzki rozum ani wiedza
nie moga wystarcza¢” [podkr. - W.P.]°. Innymi slowy — rynek
jest madrzejszy niz koncepty ekonomiczne cztowieka; wszelkie
ingerowanie w procesy rynkowe jest nieefektywne. Istota rzeczy

5Tamze, s. 574.

*Tamze.

7Tamze, s. 575.

8Tamze, t. I, s. 438—-439.
°Tamze, t. II, s. 394-395.
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jest wolnos$¢ i konkurengja. ,Skoro zatem odrzucimy catkowicie
wszelkie systemy preferencji i ograniczen, to zrozumiaty i prosty
system naturalnej wolnosci ustali si¢ wtedy samoistnie. Dopodki
[ktos — przyp. W.P.] nie pogwalci obowiazujacych praw, bedzie
mogt korzystajac z zupelnej swobody prowadzi¢ swe interesy
wedtug swego uznania, jak rowniez wtasng praca i kapitatem
swobodnie konkurowac z pracy i kapitatem innego cztowieka
lub grupy ludzi”*.

Smith dopuszcza jednak wyjatki od zasady nieingerencji
panstwa w gospodarke, ktére okreslaja granice, w jakich pan-
stwo powinno oddzialywaé na gospodarke. Bedzie o tym mowa
w dalszym ciggu tego rozdziatu.

6. Urzadzenia i instytucje publiczne, ktore maja utatwi¢
handel

6.1. Okreslenie dziedzin wlasciwych dla kompanii
akcyjnych'

Smith poddaje krytyce kompanie kupieckie, dzielac je
na uprzywilejowane i akcyjne. ,Gdy kompanie te nie posiadaja
wspolnego kapitatu, lecz sa obowigzane przyjac kazdego odpo-
wiednio kwalifikowanego cztonka, ktéry wplaci pewne wpisowe
i zgodzi si¢ stosowac do obowigzujacego regulaminu, i gdy kaz-
dy czlonek prowadzi dziatalno$¢ handlowa przy pomocy wta-
snego kapitalu i na wlasne ryzyko, woéwczas nosza one nazwe
kompanii uprzywilejowanych. Gdy natomiast posiadaja wspolny
kapitat oraz gdy kazdy cztonek uczestniczy we wspdolnym zysku
i stratach w stosunku do wlozonego kapitatu, wtedy kompanie
te nazywa sig¢ akcyjnymi. Zaréwno kompanie uprzywilejowane,

0 Tamze, s. 394.
1 Zagadnienie to miesci sie¢ w problematyce urzadzen i instytucji, ktore
maja utatwic¢ dzialalno$¢ w poszczegdlnych gateziach handlu.
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jak i akcyjne moga czasem posiadac przywilej wytacznosci, a cza-
sem go nie posiadaja” 2.

Kompanie uprzywilejowane przyréwnuje Smith do cechoéw
i gildii kupieckich: ,stanowig co$ w rodzaju rozszerzonych mo-
nopoli tego samego typu”"®. Ograniczajq one konkurencje i mak-
symalizuja stope zysku.

Opisujac rézne kompanie akcyjne, Smith feruje ogdlnie ne-
gatywna ich ocene. Za jej podstawe bierze zachowania wtasci-
we dyrektorom kompanii akcyjnych. ,, Poniewaz [...] dyrekto-
rzy takich kompanii zawiaduja raczej cudzymi pieniedzmi niz
wlasnymi, przeto nie mozna si¢ spodziewad, aby dbali o te fun-
dusze z taka samg starannoscia, z jaka troszcza sie¢ o wlasne
fundusze wspdlnicy w spolce prywatnej. Podobnie jak inten-
denci bogacza, sa oni sklonni uwazac, ze dbatos¢ w drobnych
sprawach nie licuje z honorem ich pana i z wielka tatwoscia
zwalniaja si¢ sami z tego obowiazku. Dlatego tez sprawy ta-
kiej kompanii prowadzi si¢ zawsze bardziej lub mniej niedbale
i rozrzutnie. Z tego tez wzgledu kompanie akcyjne dla handlu
zagranicznego rzadko mogtly wytrzymac konkurencje prywat-
nych kupcow. Jesli wigc nie posiadaty przywileju wytgcznosci,
rzadko kiedy osiagaly pomyslne rezultaty, a czesto, nawet po-
siadajac go, nie osiagnetly ich w ogodle. Nie posiadajac przywi-
leju wytacznosci dezorganizowaly zazwyczaj handel, a wypo-
sazone w ten przywilej handel ten zaré6wno dezorganizowaty,
jak i ograniczaly”'.

Agentom kompanii akcyjnych Smith przypisuje takie cechy,
jak lekkomyslnos¢, chciwosé i sktonnos¢ do malwersacji. Jest
zdania, iz dziatalno$¢ kompanii akcyjnych moze si¢ okazac efek-
tywna tylko w okreslonych dziedzinach. , Jedynymi dziedzinami,
w jakich kompania akcyjna moze, jak sie zdaje, pomyslnie dzia-
ta¢ bez przywileju wytacznosci, s te dziedziny, gdzie wszystkie

12 Bogactwo narodéw, t. 11, s. 456—457.
13 Tamze, s. 457.
4 Tamze, s. 469.
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czynnosci mozna sprowadzi¢ do rutyny, czyli takiej jednolitosci
metody dzialania, ktéra nie dopuszcza zadnych lub prawie zad-
nych odstepstw. Do tych dziedzin naleza: po pierwsze — banko-
wos¢, po drugie — ubezpieczenia od ognia, ryzyka morskiego
i konfiskaty w czasie wojny, po trzecie — budowa i utrzymywanie
zeglownego kanatu, po czwarte wreszcie - budowa i utrzymywa-
nie wodociggdw miejskich”*.

Aby zatozy¢ kompanie akcyjna, powinny by¢ spetnione
jeszcze dwa inne warunki. ,,Po pierwsze, winno by¢ jasne po-
nad wszelka watpliwos¢, Ze jej uzytecznosc jest znacznie wieksza
i bardziej powszechna niz wigkszos¢ zwyklych przedsiebiorstw
handlowych; po drugie, winno by¢ rzecza widoczna, ze kapitat,
jakiego trzeba, by przedsiebiorstwo to prowadzi¢, jest tak duzy,
iz nie podobna go zebrac bez trudu w spolce prywatnej”*.

Wskazujac na bankowos¢ jako jedna z dziedzin, w ktorej
moga by¢ tworzone kompanie akcyjne, Smith czyni uwagi,
ktdre nie sa pozbawione aktualnosci. ,Jakkolwiek zasady ban-
kowosci moga wydawac si¢ nieco zawite, to jednak w prak-
tyce mozna je podporzadkowac Scistym regutom. Gdy odste-
puje sie¢ w jakimkolwiek przypadku od tych regut dla jakiej$

5 Tamze, s. 488-489.

6Tamze, s. 490. Smith wskazuje na nastepujace réznice miedzy spétka pry-
watng a kompania akcyjna. ,,Po pierwsze, w spolce prywatnej zaden ze wspdl-
nikéw nie moze bez zgody spotki przenies¢ swego udziatu na inng osobe lub
wprowadzi¢ nowego cztonka. Sktadajac jednak odpowiednie wypowiedzenie
kazdy cztonek moze wycofac sie ze spdtki i zazadac wyptaty udziatu we wspol-
nym kapitale. Przeciwnie, w kompanii akcyjnej zaden cztonek nie moze zadac
od kompanii wyptaty swego udziatu. Natomiast kazdy cztonek moze za zgoda
kompanii przenies¢ swoj udziat na inng osobe i w ten sposéb wprowadzi¢ no-
wego cztonka. Warto$¢ udzialu w kompanii tego rodzaju stanowi zawsze cena,
za ktéra mozna go sprzedac, co wynosi¢ moze wiecej lub mniej niz suma, ktorg
wiasciciel wnidst do majatku spotki.

Po drugie, w spétce prywatnej kazdy wspolnik odpowiada catoscig swo-
jego majatku za dtugi zaciagniete przez spoltke, inaczej niz w kompanii akcyj-
nej, gdzie kazdy wspolnik odpowiada jedynie do wysokosci swego udziatu”
(tamze, s. 468).
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necacej spekulacji, po ktérej mozna sie spodziewac nadzwy-
czajnych zyskow, jest to zawsze bardzo niebezpieczne, a cze-
sto fatalne w skutkach dla spotki bankowej, ktora prébuje tak
postepowac”".

6.2. Urzadzenia infrastrukturalne®®

Urzadzenia infrastrukturalne to takie urzadzenia, jak drogi,
mosty, kanaty zeglowne, porty, poczta. Smith przyjmuje, ze po-
winny by¢ one utrzymywane z optat ich uzytkownikow, do pew-
nego stopnia zréznicowanych. , Jezeli optata od pojazdow zbyt-
kownych, jak karety, powozy pocztowe i inne w stosunku do ich
wagi jest nieco wyzsza niz dla pojazdéw codziennego uzytku, jak
wozy gospodarskie czy ciezarowe, to wowczas préznos¢ i gnu-
$nos¢ bogaczy w bardzo prosty sposob bedzie sie przyczyniac
do ulzenia doli ubogich przez to, iz obnizy sie koszty transportu
ciezkich towaréw we wszystkich czesciach kraju”*. Daje tu o so-
bie zna¢ motyw spoteczny.

,Roboty publiczne” w danej miejscowosci lub okregu, ktore
nie przynosza zadnych dochodéw, powinny by¢ optacane z do-
chodow lokalnych albo prowincjonalnych?.

Poczte uwaza Smith za instytucje o szczegdlnym znaczeniu
dla panujacego. ,Poczta, ktora stuzy miedzy innymi utatwianiu
handlu, nie tylko pokrywa wiasne koszty, lecz we wszystkich
prawie krajach przynosi panujacemu bardzo znaczne dochody”*.
Poczta jest tworzona bezposrednio przez rzad®.

7Tamze, s. 489.

'8 Maja one utatwic , handel w ogoélnosci”.

9 Bogactwo narodéw, t. 11, s. 444.

20Tamze, s. 452.

2'Tamze, s. 443.

2 Poczta jest w istocie rzeczy przedsiewzieciem handlowym. Rzad pokry-
wa z gory koszty urzadzenia poszczegoélnych urzeddéw, koszty zakupu i wy-
najmu niezbednych koni i pojazdéw oraz otrzymuje zwrot tych kosztéw wraz
ze znacznym zyskiem z optat od wszystkiego, co przewozi” (tamze, s. 574).
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7. Idea nauczania powszechnego®

W cywilizowanym i gospodarczo rozwinietym spoteczen-
stwie — pisze Smith — panistwo musi si¢ by¢ moze troszczy¢
bardziej o wyksztalcenie prostego ludu anizeli o wyksztalcenie
zamoznych ludzi i wyzszego stanu”?*. , Ludzie zamoznosci i do-
brze urodzeni” zdolni sg rozwigzywac problem edukacji we wta-
snym zakresie. Takiej zdolnosci nie maja , prosci ludzie”. , Lecz
chociaz prosci ludzie nie moga by¢ w zadnym cywilizowanym
spoteczenstwie rownie dobrze wyksztalceni jak ludzie wysoko
postawieni i zamozni, to przeciez podstawowe dziedziny wy-
ksztalcenia, to jest czytanie, pisanie i rachunki, mozna opanowac
w tak wczesnym okresie zycia, ze nawet wiekszo$¢ tych, ktorym
przypadly w udziale najnizsze zajgcia, moze przyswoic je sobie,
zanim przystapi do pracy. Bardzo niewielkim kosztem panstwo
moze ulatwi¢, zacheci¢, a nawet natozy¢ na caty prawie narod
obowiazek opanowania tych podstawowych dziedzin wyksztat-
cenia”®. Tak wigc Smith dopuszcza obowiazek powszechnego
(z jakims niewielkim ograniczeniem) nauczania dzieci w zakresie
elementarnym — czytania, pisania i rachunkow.

System organizacyjny tego nauczania wigze z tworzeniem
,szkdtek” na terenie kazdej parafii lub okregu. Dzieci miatyby
sie uczy¢ ,za wynagrodzeniem tak umiarkowanym, ze nawet
najprostszy wyrobnik moze sobie na nie pozwoli¢é; panistwo
optacatoby nauczyciela tylko czesciowo, a nie catkowicie, gdyby
bowiem wynagradzano go catkowicie z funduszéw publicznych,
to wkrotce nauczylby si¢ zaniedbywac swe obowigzki”.

Smith dodaje: ,Gdyby w tych szkétkach ksiazki, z ktorych
uczy sie dzieci czytad, byty bardziej pouczajace, niz to bywa

#Te ideg zawarl Smith w rozwazaniach o ,,wydatkach na zaktady, w kto-
rych ksztalci sie¢ mtodziez”.

% Bogactwo narodéw, t. 11, s. 523.

»Tamze, s. 524-525.

2% Tamze, s. 525.
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zazwyczaj i gdyby zamiast uczy¢ dzieci sylabizowac kilka
stow tacinskich, jak to si¢ czasem praktykuje i co im si¢ nigdy
prawie na nic nie przyda, objasniano poczatkowe zasady geo-
metrii i mechaniki, to podstawowe wyksztalcenie ludzi tego
stanu bytoby chyba tak pelne, jak tylko by¢ moze”?.

Jakie motywy kierujg Smithem, gdy pisze o powszech-
nym nauczaniu? Po pierwsze, widzi w nim czynnik neutra-
lizujacy degradacje osobowosci robotnika, spowodowana
technicznym podzialem pracy (wtasnie po uwagach na ten
temat podejmuje kwesti¢ nauczania powszechnego). Po dru-
gie, z nauczaniem powszechnym taczy efektywnos$¢ pracy
zawodowej robotnika®. Po trzecie, w nauczaniu powszech-

nym upatruje podstawe ksztattowania postaw obywatelskich
17729

,prostych ludzi

ZTamze.

%, Pafistwo moze natozy¢ na caty prawie nardéd obowigzek opanowania
tych podstawowych dziedzin wyksztatcenia zmuszajac kazdego cztowieka, by
poddat si¢ egzaminowi lub by odbyt probe tych umiejetnosci, zanim wyzwoli
si¢ w jakimkolwiek fachu lub tez zanim pozwoli mu si¢ wykonywa¢ zawdd
w miejskiej lub wiejskiej organizacji cechowej” (tamze, s. 526).

¥, Chocby nawet panstwo nie miato osiaga¢ zadnych korzysci z ksztat-
cenia ludzi nizszych standw, to przeciez powinno dbac¢ o to, aby nie byli
oni tego wyksztatcenia catkowicie pozbawieni. A przeciez z ich wyksztatce-
nia panstwo osiaga niemate korzysci. Im bardziej sa oni wyksztalceni, tym
mniej sa podatni na omamy zabobonu i uniesien, ktére wsréd ciemnych
naroddw wywoluja czesto najokropniejsze zaburzenia. Ponadto wyksztat-
cony i inteligentny lud jest zawsze bardziej obyczajny i zdyscyplinowany
od ciemnego i gtupiego. Kazdy cztowiek czuje si¢ osobiscie bardziej godny
tego, by jego przetozeni szanowali go i traktowali odpowiednio i dlatego
tez sam jest bardziej skfonny okazywac im szacunek. Lud taki jest bardziej
sktonny traktowac krytycznie egoistyczne uroszczenia partyj i elementéw
buntowniczych i lepiej potrafi przejrzec ich sens; dzieki temu trudniej go
wciagnaé do jakiejkolwiek bezmyslnej i niepotrzebnej opozycji przeciwko
srodkom powzietym przez rzad. W wolnych krajach, gdzie bezpieczenstwo
rzadu w znacznej mierze zalezy od przychylnej opinii, jaka ogét wytwarza
sobie o jego postepowaniu, ogromne znaczenie ma z pewnoscia to, aby lud
nie byt sktonny sadzi¢ go w sposob zbyt pochopny lub nieobliczalny” (tam-
ze, s. 529).
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8. Wydatki panstwa jako czynnik ksztaltowania
$wiadomosci spolecznej*

8.1. Problem finansowania instytucji religijnych

,Instytucje nauczania, ktérych zadaniem jest ksztatcenie
ludzi wszelkiego wieku — pisze Smith — to gltéwnie instytucje
nauczajace religii. Jest to rodzaj nauczania, ktérego celem jest
nie tyle zrobi¢ z ludzi dobrych obywateli tego swiata, ile przy-
gotowac ich raczej do zycia w innym, lepszym swiecie, ktore
przyjdzie. Egzystencja nauczycieli doktryny, ktéra tego uczy,
podobnie jak i innych nauczycieli, moze zaleze¢ catkowicie
od dobrowolnych $wiadczen stuchaczy albo tez moga oni czer-
pac na to Srodki z jakiego$ innego funduszu, na co pozwalac im
moga prawa tego kraju —jak na przyktad z dochodoéw majatku
ziemskiego, z dziesiecin lub podatku gruntowego albo tez z usta-
lonych poboréw i wynagrodzen”'.

Smith daje historyczna ilustracje tych form finansowania in-
stytugji religijnych. Stwierdza przy tym, ze dobrze wyposazone
duchowienstwo traci gorliwos¢ wiary i gnusnieje. Cytuje wypo-
wiedz Dawida Hume’a (ktérego nazywa ,najznakomitszym fi-
lozofem i historykiem naszego wieku”) z The History of England,
w ktorej duchowni sa przedstawieni jako fanatycy religijni, a wy-
nagradzanie duchownych przez panstwo uznaje sie za cene neu-
tralizowania ich aktywnosci w zyciu publicznym?.

¥ Zagadnienie to zawiera si¢ w rozwazaniach ,,0 wydatkach na instytugje,
ktérych zadaniem jest ksztatcenie ludzi wszelkiego wieku”.

3 Bogactwo narodéw, t. 11, s. 530.

% ,Kazdy duchowny, ktory pragnie wydac sie wartosciowy i Swiatobliwy
w oczach swych wiernych, bedzie wzbudzat w nich jak najgwaltowniejszy wstret
do wszystkich innych sekt i bedzie starat sie¢ nieustannie podnieca¢ stabnacy za-
pat religijny stuchaczy wprowadzajac jakies innowacje. Nie bedzie sie zachowy-
wato zadnych wzgledéw dla prawdy, moralnosci lub przyzwoitosci wpajanych
zasad. Przyjmie si¢ natomiast kazda zasade najlepiej odpowiadajaca nieskoor-
dynowanym uczuciom ludzkiej istoty. Bedzie si¢ przyciagato klientéw na kazde
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8.2. Srodki walki z fanatyzmem i przesadami

Smith poswigca wiele uwagi kosciotowi oficjalnemu w jego
stosunkach z wladza panstwowa, ale pisze tez o drobnych sek-
tach religijnych. Stwierdza, ze ich moralno$¢ na ogoét stoi na wyz-
szym poziomie niz w kosciele oficjalnym, ale jest ,,odstraszajaco
surowa i niespoteczna”. Dlatego zaleca panstwu jej , zmodyfiko-
wanie” przy pomocy nastepujacych srodkéw.

,Pierwszym z nich sg studia naukowe i filozoficzne; panistwo
mogloby obja¢ tymi studiami wszystkich ludzi stanu i majat-
ku $redniego lub nieco wyzej niz $redniego. By tego dokonad,
panstwo mogloby przyznac profesorom pensje, wskutek czego
wprawdzie staliby si¢ niedbali i leniwi [zdaniem Smitha, state wy-
nagrodzenie ostabia aktywnos¢ — przyp. W.P.], lecz w zakresie
nauk najwyzszych i najtrudniejszych mogloby nawet ustanawiac
pewnego rodzaju prébe czy egzamin, ktéremu podlegataby kazda
osoba, zanim zezwoliloby sie jej wykonywac jakikolwiek wolny
zawod lub zanim przyjeloby sie ja jako kandydata na jakiekolwiek
odpowiedzialne lub lukratywne stanowisko. [...] Wiedza stanowi
najskuteczniejsze antidotum na trucizne fanatyzmu i przesadow;
a gdzie wyzsze warstwy zabezpieczono by przed tym niebezpie-
czenstwem, tam i nizsze nie bylyby na nie zbytnio narazone.

Drugim z tych srodkow sa liczne i wesole rozrywki. Paristwo
zachecajagc, to jest pozostawiajac catkowitg swobode tym, ktérzy
we wlasnym interesie nie wywolujac zgorszenia, staraliby sie

religijne zebranie przemyslnie i zrecznie wynajdujac nowe sposoby, za ktérych
pomoca mozna gra¢ na namietnosci i tatwowiernosci pospolstwa. I wreszcie
przedstawiciel wladzy panstwowej stwierdzi, ze drogo zaptacit za swojq pozorna
oszczednos$¢, nie przewidujac wydatkéw na state utrzymanie ksiezy i ze w istocie
dojdzie do najprzyzwoitszego i najbardziej korzystnego porozumienia z duchow-
nymi przewodnikami, gdy kupi ich gnusnosc¢ za cene statego wyposazenia, jakie
przyzna temu zawodowi; wowczas bowiem sprawi, ze wszelka ich aktywnos¢
stanie si¢ zbedna poza pilnowaniem, aby trzédka si¢ nie rozbiegta w poszukiwa-
niu nowych pastwisk. W ten sposéb instytucje duchowne, chociaz na ogot po-
wstaty poczatkowo z pobudek religijnych, okazuja si¢ w koricu bardzo korzystne
dla politycznych intereséw spoleczenstwa” (tamze, s. 534-535).
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zabawi¢ i rozerwac ludzi malarstwem, poezja, muzyka i taricem
oraz wszelkiego rodzaju spektaklami i przedstawieniami drama-
tycznymi, rozproszytoby z tatwoscia owo ponure usposobienie
i skfonnos¢ do melancholii, ktore sa prawie zawsze zarodkiem
przesadow i fanatyzmu”®.

Zwraca tu szczegdlnie uwage postulat, aby warunkiem wy-
konywania wolnego zawodu i objecia wysokiego stanowiska
(nalezatoby rozumiec — panstwowego lub w gospodarce) byto
zdanie egzaminu. Podobny egzamin zalecal Smith w stosunku
do pracownikéw produkcyjnych (por. rozdz. VIII, pkt 7). Przy-
wiazywat on wiec wielka wage do odpowiednich kwalifikacji
pracownika i efektywnej pracy.

9. Prawne ustanowienie stopy procentowej

W intencji zapobiegania lichwie, Smith postuluje prawne
ustanowienie stopy procentowej. ,, Aby zapobiec zdzierstwom
lichwy — pisze — prawo ustala zazwyczaj w krajach, gdzie po-
bieranie procentéw jest dozwolone, najwyzsza stope, jaka moz-
na pobierac¢ nie podlegajac karze. Stopa ta powinna by¢ zawsze
nieco wyzsza od najnizszej stopy rynkowej, czyli od stopy, jaka
placa zazwyczaj za uzytkowanie pieniedzy ci, ktérzy moga dac
najbardziej niewatpliwe zabezpieczenie”>*.

10. Rola panstwa w handlu zagranicznym

Zagadnienie roli paristwa w handlu zagranicznym rozwa-
za Smith w zwiazku z analiza mysli merkantylistycznej. Z tej
analizy wynika, ze bogactwo upatrywali merkantylisci w krusz-
cach szlachetnych, ktére w istocie nie sa bogactwem (cytowalem

3 Tamze, s. 541-542.
% Tamze, t. I, s. 453.
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wczesniej wypowiedz Smitha na ten temat)® i ze ich zdaniem
kraj moze zapewnic sobie trwale dodatni bilans handlowy,
co kidci sie z rzeczywistoscia, gdyz ilos¢ pieniedzy w poszcze-
golnych krajach ksztattuje si¢ odpowiednio do popytu efektyw-
nego na pieniadz*.

W zwiagzku z kwestig bilansu handlowego, Smith opisat sze-
roko instrumenty polityki merkantylistycznej, majacej na celu
maksymalizowanie eksportu i ograniczanie importu towarow.
Do tych instrumentow zaliczyt: cta, zakazy przywozu, zwroty
cel, premie eksportowe, traktaty handlowe i zakiadanie kolonii.

Piszac o koloniach, Smith zwraca uwagg nie tylko na zwiaza-
ne z nimi zjawisko monopolu handlowego, ale takze na ich pozy-
tywny wplyw na podziat pracy w skali miedzynarodowej. Czyni
tez krytyczne uwagi o ciemnej stronie podbojow kolonialnych,

% Por. cytat opatrzony przypisem 43 w rozdz. IV.

% Byta wezeéniej mowa o tym, ze Smith niejednoznacznie ujmuje wartos$¢
pieniadza (kruszcéw szlachetnych) i takoz traktuje zwiazek miedzy , warto-
Scig” towardw a iloscia pieniadza w obiegu. Gdy odnosi si¢ krytycznie do mer-
kantylistycznej teorii dodatniego bilansu handlowego, positkuje sie ilosciowa
teorig pienigdza. Pisze w tym sensie: ,Gdy ilo$¢ ztota i srebra, ktére przywozi
sie do jakiego$ kraju, przekracza jego efektywny popyt, wowczas najwieksza
czujnos¢ rzadu nie bedzie mogta zapobiec wywozowi tych kruszcéw. Wszystkie
drakonskie prawa Hiszpanii i Portugalii nie potrafig zatrzymac ztota i srebra
w tych krajach. Staly import z Peru i Brazylii przekroczyt efektywny popyt
tych krajéw i obnizyt cene tych kruszcow w poréwnaniu do ich ceny w krajach
sasiednich. Przeciwnie, jesli w jakims kraju ilo$¢ ztota i srebra jest zbyt mata
w stosunku do efektywnego popytu, tak Ze cena tych kruszcéw przewyzsza
ich cene w krajach sasiednich, to na pewno rzad nie bedzie miat okazji ktopo-
ta¢ si¢ o ich import. [...] Zawdzigczajac w pewnej mierze tatwosci przewozu
ztota i srebra z tych miejscowosci, gdzie sa one w nadmiarze, do tych, gdzie sie
odczuwa ich brak, cena tych metali nie ulega stale takim wahaniom jak cena
wiekszosci innych towarow, ktorych objetos¢ utrudnia przerzucanie ich w razie,
gdy na danym rynku znajda si¢ badz w nadmiarze, badz tez w ilo$ci niedosta-
tecznej” (Bogactwo narodéw, t. 11, s. 17-18). Nalezy tu jednak doda¢, ze Smith
nie daje precyzyjnego opisu przeplywu pieniedzy miedzy krajami w zwiaz-
ku z handlem zagranicznym, w poréwnaniu z tym, jaki Dawid Hume zawart
w swoich Esejach. Por. Wiestaw Piatkowski, Wyktady z historii mysli ekonomicznej.
Od Ksenofonta do fizjokratow, Bydgoszcz 2010, s. 253-257.
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w czym znajduje wyraz humanistyczny aspekt jego ogladu pro-
cesOw gospodarczych?.

Wymiane z zagranica podporzadkowuje Smith bezpie-
czenstwu panstwa. Na tej zasadzie akceptuje Akt nawigacyjny
z 1651 r., mimo ze kidci si¢ on z postulatem wolnosci wymia-
ny. ,, Akt nawigacyjny nie sprzyja handlowi zagranicznemu ani
wzrostowi bogactwa, jakie moze z handlu wyptywac. [...] Ponie-
waz jednak obrona kraju jest sprawa wazniejsza niz zapewnienie
mu dobrobytu, przeto akt nawigacyjny jest, by¢ moze, najma-
drzejsza ze wszystkich ustaw handlowych Anglii”.

Jesli abstrahowac od kwestii bezpieczenstwa panstwa, to od-
dzialywanie rzagdu na wymiane z zagranica miatoby przedsta-
wiac sie nastepujaco:

1. Gdy w kraju ustanawia si¢ podatek na okreslone wyroby
przemystu krajowego, wskazane jest natozy¢ cto rownej wysoko-
$ci na podobne wyroby przemystu zagranicznego. W ten sposdb
zapewni sie konkurencyjnos¢ przemystowi krajowemu®.

2. ,Przypadek, w ktérym trzeba bedzie czasem rozwa-
zy¢, w jakim stopniu byloby rzecza wtasciwa utrzymac nadal

¥ Czytamy oto: ,Szalenicza zachtannos$¢ i niesprawiedliwosc byty, jak sie
zdaje, tymi zasadami, na ktérych opierali sie i ktérymi kierowali sie ci, kto-
rzy pierwsi nosili sie¢ z zamiarem zalozenia tych kolonii; szalenicza zachtan-
nos¢, jezeli chodzi o pogon za kopalniami ztota i srebra, a niesprawiedli-
wos¢, jesli chodzi o zadze zagarniecia krajow, ktérych bezbronni mieszkancy
nie tylko nie wyrzadzili nigdy zadnej krzywdy Europejczykom, ale nawet
przyjmowali pierwszych awanturnikéw z wszelkimi przejawami zyczliwosci
i go$cinnosci.

Wprawdzie kolonisci, ktérzy zaktadali pozniej powstate osady, do chi-
merycznych pragnien znalezienia kopaln ztota i srebra dotaczyli inne, roz-
sadniejsze i bardziej chwalebne motywy, ale i te motywy przynosza polityce
europejskiej bardzo niewielki zaszczyt. [...]

We wszystkich tych réznych przypadkach do zaludnienia i cywilizacji
Ameryki przyczynita si¢ nie madros¢ i polityka rzadéw europejskich, ale ich
bezmysInosc i niesprawiedliwos$¢” (Bogactwo narodéw, t. 11, s. 245-246).

Uzyte zostaje okreslenie ,,nieszczesne prawo niewolnictwa” (tamze, s. 243).

% Tamze, s. 58.

¥Tamze, s. 59.
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wolny przywo6z pewnych towardéw zagranicznych, zachodzi
wtedy, gdy jaki$ obcy nardd ogranicza droga wysokich cel lub
zakazow przywoz niektorych naszych towaréw do swego kra-
ju”. Trzeba tu unikac decyzji pochopnej. ,Zarzadzenia odwe-
towe tego rodzaju moga by¢ tylko wtedy dobrym posunieciem
politycznym, kiedy istnieje prawdopodobienstwo, iz uzyska
sie w ten sposdb cofniecie wysokich cet lub godnych pozato-
wania zakazow”*.

3. Nalezy natozy¢ umiarkowane cta na okreslone dobra im-
portowane ogodlnej konsumpgji (wina, wodki, cukier, tyton, her-
bata itp.) i przysporzy¢ w ten sposdb panstwu dochodow*!.

Clo pierwszego rodzaju jest ctem wyrownawczym, drugiego
— represyjnym, trzeciego — czysto fiskalnym.

Istotna jest dla Smitha kwestia, w jaki sposéb kraj powinien
sie¢ otwierac na rynek zagraniczny (jego stanowisko w tej mierze
nie jest pozbawione aktualnosci, jesli bra¢ pod uwage transfor-
macje ekonomiczna krajéw postsocjalistycznych).

Jesli okreslony przemyst krajowy rozwinat sie dzigki ochro-
nie celnej, to jej zniesienie powinno by¢ stopniowe, aby przed-
siebiorcy i zatrudnieni mogli si¢ przystosowac¢ do zewnetrznej
konkurencji. Taka konkurencja mogtaby sie okaza¢ niebezpieczna
dla zbytu produktoéw krajowych, gdyby nastapito nagte zniesie-
nie barier celnych*.

“Tamze, s. 62-63.

“Tamze, s. 669-674.

2 Przypadek, w ktérym trzeba bedzie czasem rozwazy¢, w jakim stop-
niu jest rzeczg wlasciwa oraz w jaki sposdéb nalezy przywréci¢ swobodny
przywoz pewnych towaréw zagranicznych, ktéry byl na pewien czas prze-
rwany, zachodzi wtedy, gdy produkcja pewnych wyrobéow przemystowych
dzieki zastosowaniu wysokich cet lub zakazéow przywozu wszelkich towa-
row zagranicznych, ktére majg z nimi konkurowaé, wzrosnie tak dalece,
ze znajdzie w niej zatrudnienie wielka liczba rak roboczych. W takim przy-
padku juz samo poczucie ludzkosci moze wymagac¢, by wolnos¢ handlu
przywracac¢ powoli i stopniowo, ze znaczng dozg powsciagliwosci i ostroz-
nosci. Gdyby wszystkie wysokie cta i zakazy przywozu zniesiono od razu,
woéwczas tarisze towary zagraniczne tego samego rodzaju naptynelyby tak
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Wskazujac na nieuchronne pewne ograniczenia wolnej
wymiany z zagranicg, Smith pietnuje zarazem ,fabrykantow”,
ktorzy chca utrzymac monopol na rynku krajowym®.

Ze wzgledu na te postawe , fabrykantéw” Smith nie sadzit,
iz jest mozliwa absolutna wolno$¢ w handlu zagranicznym.
~Nadzieja, ze wolnos¢ handlu w Wielkiej Brytanii bedzie kie-
dy$ catkowicie przywrocona, bytaby réwnie absurdalna, jak
oczekiwanie, iz w Wielkiej Brytanii powstanie kiedy$ wyima-
ginowana kraina Oceanii czy Utopii. Sprzeciwiaja si¢ temu
nieztomnie nie tylko przesady spoteczenstwa, ale, co jest
znacznie trudniejsze do przezwyciezenia, osobiste interesy
wielu jednostek”*.

predko na rynek krajowy, ze pozbawilyby od razu tysiace ludzi ich zwykte-
go zatrudnienia i srodkéw do zycia” (tamze, s. 65).

»,Nie ulega watpliwosci, iz przedsiebiorca, wtasciciel duzej fabry-
ki, ktéry musiatby porzuci¢ swdéj zawdd dlatego, ze otworzono nagle
rynek krajowy dla konkurencji zagranicznej, ucierpialby bardzo znacz-
nie. By¢ moze, ze bez wigkszej trudnosci udatoby si¢ znalez¢ inng lokate
dla tej czesci jego kapitatu, ktorg zazwyczaj wkladal w zakup surowcow
i place pracownikéw. Trudno by natomiast byto wyzby¢ sie tej czesci ka-
pitatu, ktéra utrwalona zostata w warsztatach i w narzedziach produk-
cji bez znaczniejszych strat. Totez sprawiedliwie pojety wzglad na in-
teresy przedsigbiorcy wymaga, aby zmian takich nigdy nie wprowadzac¢
gwaltownie, ale powoli, stopniowo i uprzedzajac go na dtugo przedtem”
(tamze, s. 69-70).

#,,Czlonek parlamentu, ktdry popiera kazdy wniosek, jaki zmierza
do umocnienia tego monopolu [na rynku wewnetrznym — przyp. W.P.], jest
pewien, ze nie tylko zyska opinie cztowieka rozumiejacego potrzeby prze-
mystu, ale rowniez zdobedzie sobie wielka popularnos¢ oraz znaczne wpty-
wy wsrod stanu, ktoremu liczebnos¢ i bogactwo daje ogromne znaczenie.
Jedli im si¢ natomiast przeciwstawia, a zwlaszcza jesli posiada tyle wtadzy,
ze moze pokrzyzowac ich plany, wtedy ani powszechnie uznana uczciwos¢,
ani najwyzsze stanowisko, ani tez najwigksze zastugi wobec spoteczenstwa
nie moga uchroni¢ go przed najohydniejsza potwarza i obmowa, przed oso-
bistymi zniewagami, a czasem i przed rzeczywistym niebezpieczenstwem
dla zycia, jakim moze by¢ zuchwala napas¢ rozwscieczonych i zawiedzio-
nych monopolistow” (tamze, s. 69).

#“Tamze, s. 68.
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11. Krytyka prawa primogenitury

Primogenitura to prawo pierwszenstwa dziedziczenia przy-
stugujace najstarszemu synowi lub najstarszemu potomkowi
w linii prostej. Zastosowane do dobr ziemskich uniemozliwia-
to ich podzial i sprzedaz, a wigc ich poddanie prawom rynku.
W zwiazku z tym Smith stwierdza, ze prawo primogenitury ha-
muje postep w rolnictwie i staje si¢ jego krytykiem.

,W obu czesciach zjednoczonego krolestwa sg jeszcze do-
tychczas wielkie majatki ziemskie, ktdre pozostaja bez przerwy
w rekach jednej rodziny od czasow anarchii feudalnej. Poréwnaj-
cie obecny stan tych majatkdw ze stanem okolicznych posiadto-
$ci drobnych wtascicieli, a nie bedziecie potrzebowali zadnych
innych dowoddw, by przekonac sie, jak taka wielka wlasnos¢ nie
sprzyja postepowi w rolnictwie”*.

Wiasnie w kontekscie krytyki prawa primogenitury Smith
podkresla walory drobnej wlasnosci w rolnictwie*. Uderza przy
tym, ze w jasnych barwach przedstawia polozenie drobnych rol-
nikow w Anglii w czasach nowozytnych?, przeoczajac zupeknie
kwestie ,,ogradzania” pol otwartych i gruntéw gminnych. Praw-
dopodobnie uwazal, ze ,,ogradzanie” bylo procesem racjonalnym
ekonomicznie i jako taki nalezy akceptowac, mimo jego negatyw-
nych aspektéw spotecznych®.

“Tamze, t. I, s. 493.

% W Europie prawo primogenitury i réznego rodzaju ograniczenia prawa
wlasnosci nie pozwalaja na podziat wielkich posiadtosci, a tym samym nie dopusz-
czaja do tego, by powiekszyta si¢ liczba drobnych posiadaczy. Tymczasem drobny
posiadacz, ktdry zna kazda czastke swej niewielkiej posiadtosci, ktdry patrzy na nig
z calym przywiazaniem, jakie wlasnos¢, a w szczegdlnosci drobna wilasnos$¢ wzbu-
dza z natury rzeczy, i ktéry z tego powodu nie tylko z zamitowaniem ja uprawia,
ale i upieksza, bardziej niz ktokolwiek inny podnosi kulture rolna; jest on tez zwy-
kle bardzo pracowity i osigga doskonate rezultaty” (tamze, s. 531-532).

4 Por. tamze, s. 499-500, 534-535.

¥ W rozdziale 1V, ks. Il Bogactwa narodéw, zatytulowanym O tym, jak han-
del, ktéry prowadzily miasta, przyczyniat sie do postepu gospodarczego wsi, czytamy:
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Dodajmy, ze obok drobnych gospodarstw rolnych, Smith ak-
ceptuje tez wielkie gospodarstwa farmerskie.

12. Podatki

12.1. Zakres rozwazan Smitha o podatkach

Na wstepie Smith mdéwi, ze chce opisac ,, po pierwsze, te po-
datki, ktére powinny obcigzac rente [gruntowa — przyp. W.P.],
a po drugie, te, ktére powinny obciazac zysk; po trzecie, podatki,
ktére powinny obcigzac place; po czwarte zas te, ktére powinny
obcigzac bez wyjatku wszystkie owe trzy rézne zrodta prywat-
nego dochodu”¥.

Smith chce tez wyjasni¢, dlaczego wielu podatkéw ,nie ptaci
si¢ ostatecznie z tego funduszu lub zrodta dochodu, ktére zamie-
rzano nimi obcigzy¢”*.

Po tych zapowiedziach nastepuje okreslenie czterech ogdl-
nych zasad opodatkowania dochoddw, a nastepnie definiuje sie
rozne podatki.

Smith podaje wiele przykltadow opodatkowania dochodéw
w réznych krajach, co zostaje tutaj pominiete. Ograniczam sig
do przedstawienia jego ogdlnego pogladu na poszczegdlne ro-
dzaje podatkow.

,Ta sama przyczyna [nabywanie artykutéw przemystowych przez wielkich wta-
Scicieli ziemskich — przyp. W.P.] doprowadzila tez do tego, ze wielcy wiasciciele
zwolnili zbedna czes¢ dzierzawcow. Gospodarstwa powiekszono, a ludnos¢ rol-
nicza, mimo skarg na wyludnianie si¢ wsi, zmniejszyta si¢ do liczby, jakiej przy
owczesnym niskim stanie uprawy i kultury potrzeba byto do tego, by uprawia¢
ziemie” (tamze, s. 528-529). By¢ moze, w ten sposob chcial Smith skwitowac
kwestie , ogradzania”.

“Tamze, t. II, s. 584.

¥ Tamze.
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12.2. Ogolne zasady opodatkowania dochodéw

Podaje tu ogdlne zasady opodatkowania dochodéw w ich
skrotowym sformutowaniu.

,1. Poddani kazdego panstwa powinni przyczyniac sie
do utrzymywania rzadu w jak najscislejszym stosunku do ich
mozliwosci, czyli proporcjonalnie do dochodu, jaki kazdy z nich
pod opieka panstwa uzyskuje [...]

II. Podatek, jaki kazda jednostka jest obowiazana ptaci¢, po-
winien by¢ okreslony, a nie dowolny [...]

III. Kazdy podatek winno sie Sciagac¢ w takim czasie i w taki
sposob, by podatnikowi byto jak najdogodniej go zaptacic¢ [...]

IV. Kazdy podatek powinien by¢ tak pomyslany, aby suma,
jaka zabiera z kieszeni ludnosci lub do tych kieszeni nie dopusz-
cza, w najmniejszym jak tylko mozna stopniu przekraczata kwo-
te, jaka podatek ten wnosi do skarbu panistwa”>'.

Definiujac okreslone podatki, Smith zastanawia sie, w ja-
kim stopniu jest realizowana zasada proporcjonalnosci podatku
do dochodu. Jesli ta zasada jest naruszana, mowi o nieréwnosci
opodatkowania badz nierownomiernosci podatku.

12.3. Podatek od renty gruntowe;j

,Podatek od renty gruntowej moze by¢ natozony albo wedtug
pewnej stalej reguty, ktora okresla pewna warto$¢ renty w danym
okregu, przy czym szacunku tego pdzniej si¢ nie zmienia albo tez
moze by¢ ustalony w ten sposob, iz wysokos¢ jego zmienia si¢ wraz
ze zmianami rzeczywistej renty gruntowej, wznoszac sie lub obni-
zajac wraz z lepszym czy tez gorszym stanem uprawy ziemi”>.

Wiaze si¢ z tym problem nieréwnomiernosci podatku
gruntowego (od renty gruntowej). Gdy w chwili ustanowienia

*I'Tamze, s. 584-586. W zasadzie IV chodzi o to, aby koszty poboru podatku
byty jak najmniejsze.
2Tamze, s. 588.
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podatek gruntowy jest rownomierny (proporcjonalny do docho-
du), a w réoznym stopniu nastepuja zmiany w poziomie kultury
rolnej gospodarstw, to staje si¢ podatkiem nieréwnomiernym
(w zalezno$ci od zmian w kulturze rolnej zmienia si¢ renta grun-
towa z danego obszaru, a podatek nie ulega zmianie). Na tym
tle pojawia si¢ problem biezacego szacunku wszystkich grun-
tow w kraju. Smithowi wydaje sie ten sposob aktualizacji renty
gruntowej zbyt kosztowny oraz zmudny i opowiada sie za okre-
$laniem wymiaru podatku gruntowego na podstawie rejestrow
umow dzierzawnych.

Smith nie zaleca okreslonej stopy opodatkowania renty grun-
towej; podaje tylko przyktady takiej stopy w réznych krajach.
Porusza jednak ciekawy problem, w jakim kierunku powinna sie
zmieniac¢ stopa opodatkowania, jesli chce si¢ podnosi¢ poziom
kultury rolne;j.

,Gdy wlasciciel ziemski decyduje si¢ sam gospodarowac
na czesci swych wlasnych ziem, to rent¢ mozna by oszacowacé
na podstawie sprawiedliwego arbitrazu dzierzawcéw i wlasci-
cieli ziemskich w tej okolicy; mozna by mu przyznac¢ umiarko-
wang obnizke podatku, podobnie jak to si¢ praktykuje na teryto-
rium Wenecji, pod warunkiem, ze renta z posiadtosci, na ktérych
gospodaruje, nie przekroczy okreslonej sumy. Wazne jest, by
wlasciciela zacheci¢ do uprawy czesci wlasnej ziemi. Posiada
on zazwyczaj wigkszy kapitat niz dzierzawca i przy mniejszej
umiejetnosci moze czesto osiagnac wyzsze plony”>.

®Tamze, s. 594. Smith pisze réwniez o ,podatkach proporcjonalnych
do produkdji rolnej, a nie do renty”. ,,Podatki od produkgji rolnej sa w rzeczy-
wisto$ci podatkami od renty gruntowej i chociaz poczatkowo moze je optacac
farmer, to przeciez ostatecznie placi je wtasciciel ziemi. Gdy na podatek ma
sie ztozy¢ pewna czes¢ plondw, dzierzawca oblicza, jak potrafi najdoktadniej,
ile bedzie mogta wynosi¢ przecigtnie roczna wartos¢ tej czesci i odpowiednig
sume potraca z czynszu, ktory nalezy placi¢ wtascicielowi” (tamze, s. 600-601).
,Podatki od produkgji rolnej moga by¢ Sciagane w naturze lub tez w pienia-
dzu na podstawie okreslonych szacunkow” (tamze, s. 603). Odmiang podatku
od produkdji rolnej jest dziesiecina.
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12.4. Podatek od zysku

Zysk dzieli si¢ na dwie czesci: jedna pokrywa procent, druga
jest dochodem tego, kto uzywa kapitatu. Podatek od tej drugiej
cze$ci zysku obciaza ostatecznie badz wilasciciela ziemskiego
(w przypadku, gdy kapitat uzywany jest w rolnictwie), badz
konsumentéw (gdy uzycie kapitatu ma miejsce w przemysle lub
handlu). Skutkiem podatku w pierwszym przypadku jest obni-
zenie renty gruntowej, w drugim zas — wzrost cen okreslonych
produktow.

W nastepujacy sposob wyjasnia Smith, dlaczego w przemy-
$le i handlu podatek od zysku powoduje wzrost cen, a w rol-
nictwie nie pociaga takiego skutku. ,Gdy naktada sie¢ podatek
na zyski z kapitalu w jakiejs galezi handlu, kupcy zawsze pilnie
zwazaja, aby nie dostarczy¢ na rynek ilosci dobr wigkszej niz ta,
jaka moga sprzedac po cenie zapewniajacej im zwrot sumy wy-
fozonej na podatek. Niektérzy z nich wycofujg z obrotu czes¢
swych zasobdw, a rynek jest gorzej zaopatrzony niz poprzednio.
Cena dobr wzrasta i ostatecznie podatek obcigza konsumenta.
Lecz gdy naklada si¢ podatek na zysk z kapitatu umieszczonego
w rolnictwie, wéwczas farmerzy nie sa zainteresowani w tym,
by wycofywac jakakolwiek czes¢ swych zasobow z tej dziedziny
gospodarki. Kazdy farmer uprawia jakis obszar, za ktory placi
czynsz. Dla wlasciwej uprawy ziemi niezbedna jest pewna ilos¢
kapitatu, gdyby farmer wycofat jakakolwiek czes¢ tej niezbednej
ilosci kapitatu, nie utatwitloby mu to prawdopodobnie zaptaty ani
czynszu, ani tez podatku. Gdy ma zaptaci¢ podatek, nigdy nie
bedzie zainteresowany obnizeniem produkcji rolnej, a wiec w za-
opatrywaniu rynku gorzej niz poprzednio. Dlatego tez podatek
nie pozwoli mu nigdy podnies¢ ceny produktéw rolnych, tak by
mogl uzyskac zwrot tego podatku przerzucajac ostatecznie jego
ciezar na konsumenta. Niemniej przeto farmer, podobnie jak kaz-
dy inny kupiec, powinien osiaga¢ swoj umiarkowany zysk, gdyz
bedzie inaczej musial porzuci¢ swoj zawod. Przy tego rodzaju
podatku moze on osiggnac¢ umiarkowany zysk jedynie ptacac
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mniejszy czynsz dzierzawny wiascicielowi. Im wiecej musi ptacic
w formie podatku, tym mniej moze przeznaczyc¢ na czynsz. Gdy
tego rodzaju podatek zostanie natozony w czasie trwania dzier-
zawy, moze bez watpienia sprowadzi¢ na rolnika wielkie trud-
nosci, a nawet moze go zrujnowaé. Gdy zas umowa dzierzawna
zostanie odnowiona, podatek musi obcigzy¢ zawsze wiasciciela
ziemi”>.

Smith zaktada milczaco w tym wywodzie, ze punktem od-
niesienia dla ksztattowania si¢ zysku w rolnictwie jest zysk prze-
cietny osiagany w przemysle i handlu. Skoro podatek w tych
ostatnich dziedzinach jest przerzucany na konsumentéw, to po-
datek w rolnictwie, nie powodujac wzrostu cen artykutow rol-
nych, musi obcigzac czynsz wtasciciela ziemskiego.

Co sie tyczy opodatkowania procentu od kapitatu, Smith
zwraca uwage na trudnosci z tym zwigzane. Jego wywadd na ten
temat nie jest pozbawiony pewnej aktualnosci.

,Istnieja [...] dwie rézne okolicznosci, ktére sprawiaja,
iz procent od kapitatu nadaje si¢ w znacznie mniejszym stopniu
do bezposredniego opodatkowania niz renta gruntowa.

Po pierwsze, ilos¢ i wartos¢ ziemi, jaka ktos$ posiada, nie
moze by¢ nigdy tajemnica i zawsze mozna ustalic¢ jg bardzo do-
ktadnie. Ale wysoko$¢ zasobow pienieznych poszczegdlnych
0s0b jest prawie zawsze tajemnica i nigdy nie mozna jej ustali¢
w sposodb Scisty, a ponadto moze ona ulegac cigglym zmianom.
[...] Po drugie, ziemia jest nieprzenosna, gdy tymczasem kapitat
jest fatwo przenosny. Wiasciciel ziemski sitg rzeczy jest obywa-
telem kraju, w ktérym znajduje si¢ jego majatek. Natomiast wta-
Sciciela kapitalu mozna uwazac za obywatela catego swiata, nie
zwigzanego z zadnym poszczegdlnym krajem. Bedzie on sklonny
opusci¢ kraj, gdzie bylby narazony na przykre badania zwigzane
z wymiarem ucigzliwego podatku i przenies¢ swdj kapitat do in-
nego panstwa, gdzie mogtby prowadzic¢ interesy albo uzywac
swego majatku z wigksza swoboda. Wycofujac kapitat potozytby

5 Tamze, s. 629-630.
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kres catej dziatalnosci gospodarczej, jaka przy jego pomocy pro-
wadzit w kraju, ktory opuscit”=.

Dalej nastepuja przyktady opodatkowania dochodu od kapi-
tatu w réznych krajach.

12.5. Podatek od placy roboczej

Smith bierze tu za punkt wyjscia swoja teorie ptacy roboczej
i stwierdza, ze ,,dopoki popyt na sile robocza i cena zywnosci
pozostaja niezmienione, dopoty bezposredni podatek od ptacy
roboczej nie moze sprawic niczego innego, jak tylko podniesc ja
o sumg, ktdra przewyzszy nieco 0w podatek”*. Z przykladu licz-
bowego wynika, ze przyrost ptacy nominalnej dzieli sie na dwie
czesci: te, ktora jest rowna podatkowi od poprzedniej ptacy i te,
ktdra jest rowna podatkowi od przyrostu ptacy nominalne;j.

Podwyzke ptacy robotnikéw przemystowych fabrykant do-
licza do cen towarow i w rezultacie podatek ptaca ostatecznie
konsumenci. Natomiast podwyzka ptac robotnikéw rolnych
sprawia, ze farmer ptaci odpowiednio nizszy czynsz wiascicie-
lowi ziemi. Ta prawidlowos¢ moze ulec zakidceniu, gdy podat-
ki bezposrednie od ptacy roboczej powoduja spadek popytu
na site robocza.

Podatki od ptacy roboczej uwazat Smith za ,niedorzeczne
i zgubne”. ,Podatki te sprawialy na ogol, iz przemyst podupa-
dal, zmniejszaly sie mozliwosci zatrudnienia ubogich i obnizat
sie roczny produkt ziemi i pracy kraju””.

12.6. Pogltowne

O tym podatku pisze Smith pod nagtéwkiem , Podatki, kto-
rych intencja jest obcigzy¢ wszelkie bez wyjatku mozliwe rodzaje

% Tamze, s. 618-619.
% Tamze, s. 643.
5 Tamze, s. 645.
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dochodow”. Drugim podatkiem, jaki umieszcza pod tym samym
nagléwkiem, jest podatek od towarow konsumpcyjnych.

Pogtowne traktuje Smith jako podatek dowolny badz nie-
rownomierny, badz taczacy obie te cechy, badz wreszcie jako
podatek od ptacy roboczej.

,Gdy pogtéwne usituje si¢ wymierza¢ w stosunku do ma-
jatku lub dochodu kazdego ptatnika, staje si¢ ono podatkiem,
ktdry jest zupelnie dowolny. Stan majatkowy ludzi zmienia sig
z dnia na dzien, a jesli nie przeprowadza si¢ dochodzen, ktore
sa bardziej nieznosne od jakiegokolwiek podatku, i jesli nie po-
wtarza sie ich corocznie, to mozna okresli¢ go jedynie na podsta-
wie przypuszczen”,

,Jezeli wymierza sie¢ pogltéwne odpowiednio do stanowiska
spotecznego, a nie do przypuszczalnego majatku kazdego plat-
nika, staje si¢ ono podatkiem bardzo nieréwnomiernym, gdyz
stanowisko nie zawsze odpowiada majatkowi”.

,Pogtowne, ktore $ciaga sie od nizszych warstw ludnosci, jest
podatkiem bezposrednim od ptacy roboczej i posiada wszystkie
niedogodnosci tych podatkow”®.

12.7. Podatki od towaréw konsumpcyjnych

Smith zastanawia sie, jaki zwiazek zachodzi miedzy podat-
kami od towaréw konsumpcyjnych a ksztaltowaniem sie ptac
i wzrostem bogactwa. Udziela w tej mierze odpowiedzi, dzielac
towary konsumpcyjne na dwie kategorie: artykuly pierwszej po-
trzeby i przedmioty zbytku.

»Za artykuly pierwszej potrzeby uwazam nie tylko towary
konieczne dla utrzymania sie przy zyciu — pisze Smith — ale takze
i to wszystko, bez czego nie odstepujac razaco od zwyczajow kra-
jowych nie moga si¢ oby¢ szanujacy sie ludzie, nawet najnizszego

B Tamze, s. 647.
% Tamze, s. 648.
®Tamze, s. 650. Por. s. 631-632.
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stanu”®'. Tak na przyklad , w czasach obecnych, w wigekszosci
krajow europejskich szanujacy sie robotnik dniéwkowy wsty-
dzitby sie pokazac¢ publicznie bez ptdciennej koszuli, uwazano
by bowiem, iz brak jej ujawnia ponizajace ubostwo, w ktoére po-
pas¢ mozna tylko wskutek najgorszego sposobu prowadzenia sie.
Podobnie zwyczaj sprawil, iz w Anglii skdrzane obuwie stato sie
artykutem pierwszej potrzeby”®. Inaczej jest gdzie indziej. ,We
Francji skdrzane obuwie nie jest artykulem pierwszej potrzeby
ani wsrod mezczyzn, ani tez wsrod kobiet; ludzie, ktorzy naleza
do najnizszych warstw ludnosci, zaré6wno mezczyzni, jak i ko-
biety moga pokazywac sie publicznie bez zadnej ujmy w drew-
niakach lub boso”®. Do artykutéw pierwszej potrzeby naleza
miedzy innymi: s6l, mydlo, swiece, wegiel.

Smith rozwaza, czy artykulem pierwszej potrzeby jest mie-
s0. ,Mozna [...] watpi¢, czy migso jest gdziekolwiek artykutem
pierwszej potrzeby. Wiemy z doswiadczenia, ze zboze i inne ja-
rzyny wraz z mlekiem, serem, mastem oraz oliwa, tam, gdzie od-
czuwa si¢ brak migsa, moga dostarczy¢ najobfitszego, najzdrow-
szego, najbardziej odzywczego i smacznego pozywienia, nawet
wowczas, gdy migsa sie nie spozywa. Wzgledy przyzwoitosci
nigdzie nie nakazuja, aby cztowiek koniecznie jad} migso, cho-
ciaz w wielu miejscowosciach przyzwoitos¢ nakazuje, by nosit
ptocienna koszule lub skorzane obuwie”®.

Podatek od artykuldw pierwszej potrzeby podnosi ich cene
,nieco powyzej tego, ile wynosi podatek, poniewaz przedsie-
biorca, ktory go placi, musi otrzymac zazwyczaj jego zwrot wraz
z zyskiem”®. Nalezy to rozumie¢ w tym sensie, ze cena musi
wzrosnac o taka wielkos$¢, ktora, przy danej stopie opodatkowa-
nia, pozwoli osiagnac¢ zwrot podatku. Wzrost ceny powoduje
proporcjonalny wzrost ptacy roboczej, ktéry fabrykant przerzuca

oI Tamze, s. 651.
2 Tamze, s. 651-652.
% Tamze, s. 652.
% Tamze, s. 660.
% Tamze, s. 652-653.
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na konsumentéw, a farmer — na wlasciciela ziemskiego (dziata
ten sam mechanizm, co w podatku od ptacy roboczej).

,Wszystkie inne rzeczy [poza artykutami pierwszej potrzeby
- przyp. W.P.] - mowi Smith — nazywam przedmiotami zbyt-
ku, nie zamierzajac bynajmniej wskutek tego okreslenia czynié¢
najlzejszego nawet zarzutu osobom, ktére uzywaja ich w sposob
umiarkowany”*. Przedmiotami zbytku sg np. piwo, wino, tyton,
herbata, cukier.

Wzrost cen przedmiotéw zbytku, spowodowany ich opo-
datkowaniem, , niekoniecznie pociaga za sobg wzrost ptac robo-
czych”, nawet wowczas, gdy z artykutow zbytku korzystaja , lu-
dzie ubodzy”®. Na dowdd tego przytacza si¢ dane empiryczne.

,Podatki od artykutéw zbytku ptaca ostatecznie konsumenci
towarow opodatkowanych i nie moga ich przerzucic¢ na innych
ludzi. Obcigzaja one jednakowo wszystkie rodzaje dochodow,
ptace robocza, zyski z kapitatu i rente gruntowa” .

Jak rozumie¢ wyrazona tu mysl, ze podatek od artykuléw
zbytku moze obcigzad ptace robocza, skoro nie powoduje jej
wzrostu? Zapewne w tym sensie, ze niektorzy robotnicy niewta-
sciwie wydatkuja swoje dochody. Wskazuje na to nastepujaca
wypowiedz Smitha: , Nie wszyscy [...] ludzie ubodzy s oszczed-
ni i pracowici, a ci, ktérzy prowadza rozwiazly i nieporzadny
tryb zycia, moga tak jak i poprzednio [nawigzanie do wcze$niej-
szego przyktadu — przyp. W.P.] folgowac sobie w uzywaniu tych
artykutéw [artykuldw zbytku — przyp. W.P.] mimo podwyzki
cen, nie ogladajac si¢ na niedole, jaka mogtoby to sprowadzic¢
na ich rodziny”®.

Podatki od artykutow pierwszej potrzeby oddziatuja na pro-
dukcje podobnie, jak podatki od ptacy roboczej. ,,Poniewaz po-
datki od artykutow pierwszej potrzeby podnosza ptace robocza,

% Tamze, s. 652.
% Tamze, s. 653.
% Tamze, s. 655.
“Tamze, s. 654.
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przeto prowadza nieuchronnie do zwyzki cen wszystkich wyro-
boéw przemystowych, a wigc do spadku ilosci, jaka si¢ sprzedaje
i konsumuje””.

12.8. Podatek od czynszu z domow

W czynszu z domow odroznia Smith dwie czesci: czynsz
z budynku i czynsz z placu. Czynsz z budynku musi zapewni¢
przedsigbiorcy budowlanemu zysk, jaki by osiagnat, wypozy-
czajac kapital i zwrot w okreslonym czasie wyloZonego przezen
kapitatu na budowe domu. Czynsz z placu jest ceng korzysci wy-
nikajacych z potozenia domu.

Podatek od czynszu z budynku ptaci najemca. ,,Cho¢ pod
pewnymi wzgledami komorne podobne jest do czynszu za dzier-
zawe ziemi, to przeciez pod jednym wzgledem zasadniczo sie
od niego rézni. Czynsz za dzierzawe ziemi placi si¢ za uzywanie
srodka produkgji; ziemia, od ktorej placi sie czynsz, wytwarza
produkty, ktore pozwalaja go zaplaci¢. Komorne placi si¢ za uzy-
wanie czegos, co nie jest sSrodkiem produkcji; ani dom, ani plac,
na ktérym stoi dom, nic nie produkuja. A wiec osoba, ktora placi
czynsz, musi pokry¢ go z jakiego$ innego zrddta dochodu; jest
ono od tego przedmiotu odrebne i niezalezne. Podatek od ko-
mornego musi si¢ pokrywacg, jezeli obcigza mieszkaricow domu,
z tego samego zrodla, co komorne, a wiec placi go sie z dochodu,
jaki daje ptaca robocza, z zyskow z kapitatu lub z renty grunto-
wej. Gdy obcigza mieszkancow, jest jednym z tych podatkow,
ktdére zamiast obcigzac jedno tylko zrodto dochodu, obciazaja
bez réznicy wszystkie trzy Zrodia; totez pod kazdym wzgledem
podatek ten upodobnia si¢ do podatku od wszystkich towaréw
konsumpcyjnych””.

0 Tamze, s. 655.

"'Tamze, s. 610. W toku omawiania podatku od czynszu z doméw pojawit
sie¢ motyw opodatkowania progresywnego (do ktoérego gdzie indziej Smith juz
nie wraca). ,Ludzie bogaci wydaja gléwnie na dobra luksusowe i na zaspokajanie
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Podatek od czynszu z placu ptaci jego wiasciciel. Jest to ro-
dzaj podatku trudny do Scistego, praktycznego okreslenia (wy-
odrebnienia z czynszu z domoéw).

12.9. Podatki od majatku

Chodzi tu o podatki od przewtaszczania majatku w posta-
ci ziemi, domow i kapitatow. Smith omawia rézne procedury
przewlaszczania i na marginesie czyni uwage: ,,Nie ma chyba
takiej sztuki, ktdrej jeden rzad uczylby sie predzej od drugiego,
niz sztuka wyciagania pieniedzy z kieszeni ludnosci””>.

Stwierdza, ze podatki od majatku hamujq wzrost bogactwa.
,Wszystkie podatki od przewlaszczania wszelkiego rodzaju wta-
sno$ci zmniejszajac jej wartos¢ prowadza réwniez do ogranicze-
nia funduszy przeznaczonych na utrzymanie pracy produkcyjne;.
Sa one wszystkie w mniejszym lub wigkszym stopniu sprzeczne
z dobra gospodarka, zwigkszaja bowiem dochdd panujacego,
ktory utrzymuje prawie wytacznie pracownikéw nieprodukcyj-
nych, ze szkoda dla kapitatu osoéb, ktdre utrzymuja wytacznie
pracownikéw produkcyjnych””.

12.10. Spoteczny aspekt opodatkowania dochodéw™

,Napoje fermentowane, ktore warzy sie i napoje alkoholo-
we, ktore pedzi si¢ na uzytek wlasny, a nie na sprzedaz — pisze
Smith — nie podlegaja w Wielkiej Brytanii optatom akcyzowym.

proznosci, a wspanialy dom daje swietng oprawe i stawia w jak najkorzystniej-
szym $wietle wszystkie inne posiadane przez nich przedmioty zbytku. Dlatego
tez podatek od komornego zazwyczaj najbardziej obcigza bogatych i nie bytoby
moze nic nierozumnego w nierdwnosci tego rodzaju. Nie jest rzecza nierozsad-
ng, aby bogaci uczestniczyli w publicznych wydatkach nie tylko proporcjonalnie
do swych dochodoéw, ale nieco powyzej tej proporcji” (tamze, s. 609-610).

2Tamze, s. 639.

73 Tamze, s. 640.

7 Chodzi w tym punkcie o dochody wydatkowane.
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Wytaczenie to, ktore ma oszczedzic ludziom prywatnym nieprzy-
jemnych wizyt i badan poborcy podatkowego, sprawia, iz cigzar
tych [akcyzowych — przyp. W.P.] oplat spada czestokro¢ w wigk-
szym stopniu na ubogich niz na bogatych””.

Po uzasadnieniu tej opinii i zaproponowaniu zmian w po-
datkach od piwa i stodu (co tutaj pomineg), formutuje Smith
konkluzje, ktéra nas tu specjalnie interesuje. , Jedynymi ludzmi,
ktorzy moga ucierpie¢ z powodu zmiany systemu, jaka tu za-
proponowano, sa ci, ktdrzy warza piwo na wlasny uzytek. Lecz
to, iz ludzie wyzszego stanu nie sa zmuszeni placi¢ wysokich
podatkdéw, jakie obciazaja ubogiego robotnika i rzemieslnika, jest
z pewnoscig wysoce niestuszne i niesprawiedliwe; ten stan rze-
czy powinno sie zlikwidowaé nawet wtedy, gdyby proponowa-
nych zmian nie miano nigdy przeprowadzi¢. Wzglad na interesy
wyzszej warstwy spoteczenistwa sprawit prawdopodobnie, iz nie
wprowadzono dotychczas reformy, ktéra powigkszytaby na pew-
no dochody publiczne, a zarazem ulzytaby ludnosci””.

12.11. Konkluzje

Z rozwazan Smitha o podatkach wynika, ze pierwsza ogolna
zasada opodatkowania, proporcjonalnos¢ podatku do dochodu,
moze by¢ naruszana w rzeczywistosci, nie z powodu celowej
dziatalnos$ci wtadz publicznych, lecz w nastgepstwie realnego
procesu gospodarczego. Ma to miejsce woéwczas, gdy nominalny
wymiar podatku, w intencji zgodny z owa zasada, nie nadaza
za zmianami realnych dochodéw réznych podmiotéw. Z tego,
co Smith méwi o podatkach, wynika tez, Ze na strukture opo-
datkowania dochodow wywiera istotny wplyw rynek. Znajduje
to wyraz w przerzucaniu podatkow na konsumentéw. Oznacza
to, ze w miare rozwoju gospodarczego szczegolnego znacze-
nia nabieraja podatki od towaréw konsumpcyjnych. Na uwage

7> Bogactwo narodéw, t. 11, s. 676-677.
76 Tamze, s. 684—685.
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szczegllng zastuguje rdwniez to, ze Smith dotyka kwestii po-
lityki podatkowej jako instrumentu oddziatywania na rozwdj
gospodarczy.

13. Dlug publiczny

W ostatnim rozdziale Bogactwa narodow, zatytulowanym
O dtugach publicznych, moéwi sie o przyczynach powstawania
dtugu publicznego, o sposobach jego zaciagania i o skutkach dla
gospodarki.

Dtug publiczny, zdaniem Smitha, jest przede wszystkim
nastepstwem prowadzonych wojen. Wojna pociaga za soba
ogromny wzrost wydatkow panstwa, dla pokrycia ktérych nie
wystarczaja jego zwykle coroczne dochody i w tych warunkach
zrodtem ich finansowania staje si¢ dtug publiczny. Moze si¢ tez
zdarzy¢ wykorzystywanie tego Zrodia wydatkdéw panstwa w cza-
sie pokoju, gdy zaistniejq szczegdlne okolicznosci. Ogdlnym ttem
powstawania dtugdéw publicznych jest zanik cechy oszczednosci
u rzadzacych. ,Oszczednos¢, ktéra prowadzi do gromadzenia
pieniedzy, stala sie¢ cechg réwnie rzadka zaréwno rzadow re-
publikanskich, jak i monarchicznych”””. Wiaze si¢ z tym przy-
wigzywanie przez rzadzacych wigekszej uwagi do terazniejszosci
niz przysztosci. ,Ci, ktérzy zwiazani sa osobiscie z kierowaniem
sprawami publicznymi, interesuja si¢ przede wszystkim tym, jak
znalez¢ wyijscie z biezacych trudnosci. Troske o to, jak odcigzy¢
dochody publiczne, pozostawiaja potomnosci”’®.

Rozwazajac kwestie sposobow zaciagania dtugu publiczne-
go, Smith wykorzystuje dane dotyczace gldwnie Anglii, po czesci
Francji, a w nieznacznym tylko stopniu innych krajow. Ogdlnie
rzecz ujmujac, stwierdza: ,,Narody, podobnie jak osoby prywat-
ne, zaczynaly na ogot pozyczac opierajac sig, jakby to mozna

77 Tamze, s. 708.
78 Tamze, s. 718.
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okresli¢, na osobistym kredycie, nie przeznaczajac na zabez-
pieczenie dlugu specjalnego funduszu, a gdy sposdb ten zaczat
zawodzi¢, pozyczaly w dalszym ciggu przeznaczajac okreslone
fundusze na zabezpieczenie dtugu””.

Nawiazujac do tej ostatniej mysli, Smith stwierdza, ze rzad
postuguje si¢ dwiema metodami. , Niekiedy zastawiat swe do-
chody jedynie na krotki okres czasu, na przyklad na jeden rok lub
na kilka lat, niekiedy zas$ na czas nieograniczony. W pierwszym
przypadku przyjmowano, iz fundusz ten wystarczy na sptate
w okreslonym przeciagu czasu zaréwno kapitatu, jak i procen-
tu od zaciagnietego dlugu. W drugim natomiast przyjmowano,
iz fundusz ten wystarczy jedynie na wyptacenie procentu czy
tez renty wieczystej réwnej w swej wysokosci procentowi, przy
czym splacajac sama pozyczke rzad moze te rente w kazdej
chwili wykupic¢”®.

Nastepuje dalej informacja o tym, jakim zmianom ulegaly
fundusze zastawne oraz o pozyczkach zaciaganych w postaci
rent terminowych i rent dozywotnich.

Dtug publiczny uwazat Smith za szkodliwy dla gospodarki,
powoduje bowiem, Ze , kapitat, jaki pierwsi wierzyciele panistwa
pozyczyli rzadowi, byl, od chwili gdy go wypozyczono, pew-
ng czescig rocznego produktu, czescia, ktdra zamiast petnic role
kapitatu, zaczela spetniac role dochodu; zamiast utrzymywac
pracownikow produkcyjnych, stuzy do utrzymywania pracow-
nikow nieprodukcyjnych, a wydaje si¢ ja zazwyczaj i roztrwania
w przeciagu jednego tylko roku nie zostawiajac nawet nadziei,
by mozna ja bylo odtworzy¢ w przysztosci”®!.

Dalej Smith méwi, ze wierzyciele moga odtworzyc¢ swoj
kapitat, ale nie nastapi to w skali krajowej. ,W zamian za pozy-
czony kapitat wierzyciele w istocie otrzymali rente z funduszéow
panstwowych, ktéra przekraczata najczesciej wartos¢ pozyczki.

7 Tamze, s. 711.
80Tamze, s. 713.
81 Tamze, s. 731-732.
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Ta renta bezsprzecznie odtworzyta im kapital pozwalajac im
prowadzi¢ handel i interesy na te sama, jesli nie na wigksza
skale niz poprzednio; to znaczy, ze albo pozwolita im zacia-
gac pozyczki u osob trzecich pod zabezpieczenie tej renty, albo
tez, sprzedajac ja, mogli uzyska¢ nowy wiasny kapitat od oséb
trzecich, ktory byt rowny lub nawet wiekszy od kapitatu, jaki
pozyczyli rzadowi. Niemniej jednak ten nowy kapitat, ktory
w ten sposdb nabyli lub pozyczyli od 0séb trzecich, musiat
istnie¢ w kraju poprzednio i podobnie jak wszystkie kapitaty
utrzymywat juz przedtem prace produkcyjna. Cho¢ kapitat ten
stajac si¢ wlasnosciq wierzycieli panstwa stanowit dla nich pod
pewnym wzgledem nowy kapital, to przeciez dla kraju nie byt
kapitatem nowym, lecz jedynie przeniesionym z jednego rodza-
ju zastosowania do drugiego”®.

Zanalizujmy ten wywdd Smitha ze stanowiska jego teorii
reprodukgji. Pozyczka udzielona panistwu ma zmniejszac ilos¢
pracy produkcyjnej, czyli zmniejszac ilos¢ kapitatu stuzaca do od-
tworzenia produkgji. Ale przeciez istnieje ,dochdd”, ktéry ulega
podziatowi na czes¢ stuzaca konsumpgji i czes¢ akumulowana
(przy uwzglednieniu opodatkowania). Mozna wiec dopusci¢,
iz pozyczka jest finansowana w pewnym stopniu z ,,dochodu”.
Po drugie, pozyczka nie musi by¢ w cato$ci obracana na wydatki
administracyjne czy konsumpcyjne. Wytwarzanie armat na po-
trzeby armii miesci si¢ w smithowskim pojeciu pracy produkcyj-
nej, o ktorym byla wczesniej mowa. Co najwyzej mozna przyja¢,
ze czes¢ wydatkow panstwa finansowanych z dtugu publiczne-
go ma charakter nieprodukcyjny, ale czy to zmniejszy istniejacy
kapitat produkcyjny, to zalezy od wielkosci wydatkéw. Wywod
Smitha upraszcza zagadnienie.

Glebsza wydaje si¢ my$l Smitha, iz dtug publiczny moze
powodowac nadmierny wzrost podatkéw i w rezultacie hamo-
wac wzrost gospodarczy. ,,Posiadacz ziemi i kapitalu — dwoch
podstawowych zrddet dochodu, sa bezposrednio zainteresowani

2 Tamze, s. 732.
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w tym, by utrzymac kulture kazdego kawatka ziemi w wysokim
stanie oraz by dobrze gospodarowac nawet poszczegoélnymi cze-
sciami kapitatu; gdy przeto odbierze sie im wigkszos¢ dochoddw
i przekaze si¢ je innej kategorii ludzi, a mianowicie wierzycielom
panistwa, ktérzy nie sa tym tak zainteresowani, musi to z biegiem
czasu doprowadzi¢ do tego, ze kultura rolna upadnie i ze kapitat
zostanie roztrwoniony albo tez odptynie”®.

Smith nie znajdowat przyktadu, aby nadmierne dtugi pu-
bliczne zostaly sptacone uczciwie i catkowicie. ,Jesli doprowa-
dzono kiedykolwiek do tego, iz dochody publiczne zostaty ob-
cigzone, to zawsze taczylo sie to z bankructwem, czasem jawnym,
ale zawsze rzeczywistym, chociaz czesto zamaskowanym pozo-
rami wyplacalnosci”®. Jako srodek maskujacy stosowano najcze-
sciej podniesienie wartosci nominalnej monet.

Konstatujac narastanie ogromnych dtugéw publicznych
w krajach europejskich, Smith wyrazit przekonanie, ze ,na dtuz-
sza mete doprowadza je prawdopodobnie do ruiny”*®.

Z rozwazan Smitha o dtugu publicznym wynika niewatpli-
wie, Ze istnieja granice efektywnego wykorzystania tego zrédta
dochodow panstwa dla finansowania jego wydatkow.

83 Tamze, s. 736-737.
84Tamze, s. 739.
% Tamze, s. 711.



ROZDZIAL IX

Idea ,naturalnego wzrostu dobrobytu”
a historyczna rzeczywistos¢

Do oswietlenia tego zagadnienia znajdujemy materiat w naj-
krotszej ksiedze Bogactwa narodow, ks. 111, zatytulowanej O roz-
nych drogach, ktére prowadzq do dobrobytu réznych narodéw. Idea
,naturalnego wzrostu dobrobytu” jest zawarta w rozdziale I tej
ksiegi, noszacym tytut O naturalnym wzroscie dobrobytu.

Idea , naturalnego wzrostu dobrobytu” wyraza sie¢ w okresle-
niu relacji miedzy gtéwnymi dziedzinami gospodarki ze wzgle-
du na sklonnosci cztowieka i w postulacie tworzenia warunkow
urzeczywistniania sie tych relagji.

,Poniewaz w naturalnym stanie rzeczy — pisze Smith — $rod-
ki utrzymania maja pierwszenstwo przed przedmiotami wygody
i zbytku, przeto wytworczos¢, ktora dostarcza srodkow utrzyma-
nia ma pierwszenstwo przed wytwdrczoscig, jaka stuzy drugie-
mu celowi. Dlatego tez uprawa roli i rozwdj gospodarczy wsi,
ktdra dostarcza srodkow utrzymania, musi z koniecznosci wy-
przedzac rozwdj miasta, ktore dostarcza wylacznie przedmiotéw
wygody i zbytku. Na utrzymanie miasta ida tylko nadwyzki pro-
dukgji wsi, czyli to, co pozostaje, gdy odejmie sig to, co spozywaja
sami rolnicy; miasto wobec tego moze rosnac jedynie w miare,
jak wzrastaja te nadwyzki”".

Chodzi tu o zrownowazony rozwdj wsi i miast, przy zato-
zeniu, ze pierwotny impuls rozwoju pochodzi od wsi. Korzysci
z wymiany produktow miedzy wsia a miastem sg obustronne.

! Bogactwo narodow, t. 1, s. 482—483.
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Takie traktowanie wsi i miasta odpowiada, zdaniem Smi-
tha, ,,wrodzonym sklonnosciom cztowieka”. Znajduje to wyraz
w tym, ze ludzie wolg, przy rownych zyskach, lokowac kapitat
w uprawie roli niz w przemysle lub handlu zagranicznym. Z taka
lokata wiaze sie najwieksze poczucie bezpieczenstwa. ,A przy
tym piekno wsi, rozkosze zycia wiejskiego, spokdj ducha, jaki
to zycie zapowiada, i wreszcie niezaleznos¢, jaka to zycie daje
naprawde wszedzie tam, gdzie nie maci go niesprawiedliwos¢
praw ludzkich - oto uroki, ktére w wigkszym lub mniejszym
stopniu pociagaja kazdego”>.

Dokonawszy opisu podziatu pracy i wymiany miedzy mia-
stem a wsig, Smith konkluduje: ,Gdyby wigc instytucje stwo-
rzone przez ludzi nie zakldcaty nigdy naturalnego biegu rzeczy,
to w kazdym zorganizowanym spoleczenistwie nastepstwem tego
bylby wzrost miast i ich bogactw proporcjonalny do wzrostu kul-
tury i uprawy rolnej danego obszaru lub kraju”?.

Mowi dalej Smith, ze ze wzgledu na poczucie bezpieczen-
stwa, ludzie wolg, przy rownych zyskach, lokowac kapitat
w przemysle niz w handlu zagranicznym. Prowadzi to go do na-
stepujacej zasadniczej konkluzji: ,,Tak wiec zgodnie z naturalnym
biegiem rzeczy wigksza czes¢ kapitatu kazdego rozwijajacego sie
spoteczenstwa kieruje si¢ przede wszystkim do rolnictwa, pdzniej
do przemystu, a na ostatku do handlu zagranicznego”*.

Ten naturalny porzadek, zdaniem Smitha, , we wszystkich
nowozytnych panstwach Europy” zostal , pod wielu wzgledami
zupetnie odwrocony”®. Opisowi takiego stanu rzeczy i czynni-
kéw go ksztaltujacych poswiecone sa dalsze rozdzialy ks. III Bo-
gactwa narodow.

Jest w nich najpierw mowa o feudalnych stosunkach ag-
rarnych, hamulcach, jakie one stwarzaty dla wzrostu produkgji

2Tamze, s. 483-484.
3Tamze, s. 485.
*Tamze, s. 486-487.
STamze, s. 487.
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rolnej, ich stopniowych przemianach w Europie Zachodniej,
w szczegolnosci w Anglii i we Frangji.

Zmiane w stosunkach agrarnych wiaze si¢ z powstaniem
i rozwojem miast, dokonujacym si¢ z czasem po upadku Impe-
rium Rzymskiego. Miasta przyczynialy sie do postepu gospo-
darczego wsi.

,Po pierwsze, stwarzajac wielki i chtonny rynek dla surow-
cow i ziemioptodow wytwarzanych przez wies, miasta te zache-
caly do uprawy roli i dalszego podnoszenia kultury rolnej. [...]

Po drugie, mieszkanicy miast kupowali czesto za zdobyte bo-
gactwa takie ziemie, ktére byly przeznaczone na sprzedaz, a kto-
rych powazna czes¢ czesto byta nieuprawna. Kupcy maja zwykle
ambicje, by stac si¢ obywatelami ziemskimi; a kiedy raz si¢ nimi
stana, podnosza kulture rolng bardziej niz ktokolwiek inny. [...]

Po trzecie wreszcie, handel i przemyst wprowadzit stopnio-
wo do zycia mieszkancéw wsi fad i nalezyta organizacje, a za-
razem wolnos¢ i bezpieczenstwo jednostek; zyli oni bowiem
uprzednio w cigglym niemal stanie wojny z sasiadami i w nie-
wolniczej zaleznosci od swych zwierzchnikéw”®.

Nastepstwem tych proceséw byta zmiana modelu konsump-
cyjnego wielkich wtascicieli ziemskich. ,W kraju, w ktérym
nie ma ani handlu zagranicznego, ani zadnego doskonalszego
przemystu, wielki wlasciciel nie znajduje niczego, na co mdglby
wymieni¢ wieksza cze$¢ nadwyzki produktu swej ziemi, ktora
pozostaje mu po zaspokojeniu potrzeb rolnikéw; zuzywa wiec
wszystko w prostacki sposdb na podejmowanie gosci. [...] Handel
zagraniczny i przemyst dostarczyly stopniowo wielkim wiascicie-
lom ziemskim przedmiotow, na ktére mogli wymienia¢ nadwyzki
produkcyjne ze swych gruntéw i ktére mogli konsumowac sami,
nie dzielac sie ani z dzierzawcami, ani z dworakami””’.

Rosnacy popyt wilascicieli ziemskich na artykuty przemy-
stowe powodowat wzrost ich produkgji, a to z kolei prowadzito

¢Tamze, s. 520-522.
"Tamze, s. 522.
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do zmiany relacji miedzy ludzmi; gdy wlasciciel ziemski dzielit
si¢ dobrami z ,,dworakami”, miat nad nimi wtadzeg, gdy tenze na-
bywa artykuly przemystowe, rzemieslnicy i kupcy nie sa ,,w spo-
sob bezwzgledny” od niego zalezni.

,W ten to wiec sposéb — pisze Smith — dwie odrebne grupy
ludzi, ktére nie miaty najmniejszego zamiaru stuzy¢ spoleczen-
stwu, wywotaty przewrot niezmiernej wagi dla powszechnej
pomyslnosci. Jedynym motywem dziatania wtascicieli ziem-
skich byta che¢ zaspokojenia najbardziej dziecinnej proznosci.
A znow kupcy i rzemie$lnicy, ktorzy byli rozsadniejsi, dziatali
tylko z punktu widzenia swych wlasnych intereséw kierujac sie
swa wlasng kupiecka zasada, by wyciagnad¢ kazdy grosz, skad sie
to tylko da. Ani jedni, ani drudzy nie zdawali sobie sprawy ani
tez nie przewidywali tego wielkiego przewrotu, jaki stopniowo
przygotowata gltupota jednych, a zapobiegliwos¢ innych”®. Jest
to refleksja w duchu , niewidzialnej reki”.

Z dalszych wywoddéw Smitha wynika, Ze rolnictwo nie miato
dobrych warunkéw dla swego rozwoju, poniewaz prawo primo-
genitury uniemozliwia w znacznym stopniu obrét ziemia i lo-
kowanie w niej kapitatu. ,Tak wiec fakt, ze na rynku pojawia sie
tylko niewielka ilo$¢ ziemi i Ze cena tej ziemi jest wysoka, nie
pozwala ulokowa¢ w uprawie ziemi ani w podnoszeniu kultu-
ry rolnej znacznej ilosci kapitatéw, ktére umieszczono by tam
W przeciwnym razie””.

Byto to jedna z przyczyn, iz zwigzek miedzy rolnictwem
a przemystem i handlem zagranicznym zostal ,,odwrécony” (nie
rolnictwo pobudzalo rozw¢j przemystu i handlu zagranicznego,
lecz odwrotnie).

Z przedstawionych wywoddéw Smitha zdaje si¢ wynikag,
iz ,naturalny wzrost dobrobytu”, to znaczy zréwnowazony roz-
woj rolnictwa, przemystu i handlu zagranicznego, mozliwy jest
tylko w warunkach wolnosci gospodarczej.

8Tamze, s. 531.
°Tamze, s. 533.
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ROZDZIAL X

Struktura klasowa spoleczenstwa
a interes publiczny'

Chodzi to o strukture klasowgq spoteczenstwa, o ktérej mowa
w nastepujacej wypowiedzi Smitha: ,,Catkowity roczny produkt
ziemi i pracy kazdego kraju lub, co na jedno wychodzi, cata cena
tego rocznego produktu sktada sie w sposdb naturalny, jak to juz
zauwazyliSmy, z trzech czesci: renty gruntowej, ptacy roboczej
i zysku z kapitatu, i stanowi dochdd trzech réznych klas ludno-
sci: zyjacych z renty, zyjacych z ptacy i zyjacych z zysku. One
to stanowig te trzy wielkie, pierwotne i zasadnicze klasy kazdego
cywilizowanego spoleczenstwa; z ich to dochodu pochodzi osta-
tecznie dochdd kazdej innej klasy”2.

Znamienne, iz nie méwi sie tu o klasie chtopskiej. Swiadczy
to o istotnym postepie w rozwoju stosunkéw kapitalistycznych
w Anglii w czasach Smitha. Spoteczenstwo o takim potencjale
rozwojowym jest ,,cywilizowanym spoteczenstwem”. ,Cywili-
zacja” wiaze si¢ wiec z kapitalizmem.

Smith przyjmuje dwa kryteria oceny klas spotecznych
ze wzgledu na interes publiczny. Pierwszym jest rola danej
klasy we wzroscie bogactwa, a drugim — granice, w jakich spra-
wiedliwy jest jej udziat w dochodzie spotecznym. To drugie
kryterium nie jest doktadnie sprecyzowane, niemniej jednak jest
stosowane.

!Tego zagadnienia dotykat juz pkt 8 rozdz. V niniejszej publikacji. W tym
rozdziale zawarte jest jego ogdlne ujecie.
2 Bogactwo narodow, t. 1, s. 325.
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Smith formutuje tezg, ze w miare wzrostu ,rzeczywistej war-
tosci” produktu ziemi, wzrasta rOwniez renta gruntowa (por.
rozdz. V, pkt 7 niniejszej publikacji) i na tej podstawie stwier-
dza: ,Interes pierwszej z tych trzech wielkich klas [...] jest $cisle
i nierozdzielnie zwiazany z ogélnym interesem spoteczenstwa.
Co jednemu sprzyja lub szkodzi, to z koniecznosci sprzyja lub
szkodzi drugiemu”.

Zdaniem Smitha, wiasciciele ziemscy nie uswiadamiaja so-
bie dostatecznie wlasnego interesu w relacjach z ,,opinia publicz-
na”, czyli przede wszystkim z klasa kapitalistow. Wynika to z ich
szczegolnej sytuacji spoteczne;j.

,Gdy opinia publiczna rozwaza jakies zarzadzenie, ktore
dotyczy handlu lub przepiséw porzadkowych, wlasciciele ziem-
scy nie moga nigdy wyprowadzic jej na manowce w nadziei,
ze popra w ten sposob swdj wlasny szczegdlny interes, zwlasz-
cza jesli jako tako rozumieja ten interes. Co prawda, zrozumienie
to jest w nich czesto niezupelnie dostateczne. Sg oni jedyna z tych
trzech klas, ktérej dochody nie wymagaja od nich ani pracy, ani
zadnych staran, lecz zjawiaja si¢ jak gdyby same i niezaleznie
od jakiegokolwiek planu czy projektu z ich strony. Ta obojet-
nos¢, ktora jest naturalnym rezultatem ich wygodnej i zabezpie-
czonej sytuacji, sprawia, iz czesto s nie tylko nieSwiadomi, lecz
i niezdolni do tego wysitku umystowego, jaki jest konieczny,
aby przewidziec i zrozumiec nastepstwa jakiego$ zarzadzenia
publicznego™*.

Zwraca uwage to, ze Smith nie zgtasza Zadnego zastrzeze-
nia do udziatu wlascicieli ziemskich w dochodzie spolecznym,
nieopartym na ich , pracy” i ,staraniach”. A przeciez ilo$¢ pracy
produkcyjnej decyduje o wzroscie bogactwa.

Smith pisat, Ze renta gruntowa jest czescig wartosci tworzo-
nej przez robotnika, ze wtasciciele ziemscy , pragna zbiera¢, cze-
go nie posiali”, ale zapomina o tym, gdy przychodzi mu oceni¢

3Tamze, s. 326.
4Tamze.

124



wlascicieli ziemskich w generaliach. Odnosi si¢ do nich z wy-
razna sympatia, czego ogdlnym ttem jest preferowanie przezen
rolnictwa w stosunku do przemystu.

,Interes drugiej klasy, interes tych, ktorzy zyja z ptacy
- méwi Smith — jest tak samo $cisle zlaczony z interesem spo-
teczenstwa, jak interes pierwszej”’. Placa robotnika wzrasta bo-
wiem, gdy zwigksza si¢ popyt na prace i w rezultacie wzrasta
bogactwo spoleczenstwa. Jak stwierdziliSmy wczesniej, Smith
wskazuje na sprzeczno$¢ miedzy interesem robotnika a intere-
sem kapitalisty. Zwraca tez uwage na to, ze robotnik moze by¢
wykorzystywany w rozgrywkach miedzy kapitalistami. ,,Chociaz
interes robotnika jest $cisle zwigzany z interesem spoteczenistwa,
robotnik nie jest przeciez zdolny do tego, by pojac ten interes lub
by zrozumie¢ zwiazek tego interesu z jego wlasnym. [...] W pu-
blicznych naradach wiec jego glos mato znajduje postuchu i jesz-
cze mniej uznania, z wyjatkiem szczegodlnych przypadkéw, kiedy
jego glosne wystapienia sa wywotane, podniecane i podtrzymy-
wane przez pracodawcdw, nie w jego interesie, lecz dla ich wia-
snych celow”®.

Do trzeciej klasy spolecznej, kapitalistéw, odnosi sie Smith
bardzo krytycznie. Wprawdzie stwierdza, ze kapitat , wprawia
w ruch wieksza czes$¢ uzytecznej pracy w kazdym spoteczen-
stwie”, ze kapitalisci , maja czesto wigcej bystrosci umystu niz
wiekszo$¢ wlascicieli ziemskich”, zarazem jednak uwaza, ze ,in-
teres przedsiebiorcow kazdej poszczegolnej gatezi handlu czy
przemystu jest zawsze pod pewnym wzgledem rézny od intere-
su publicznego, a nawet mu przeciwny”. Uzasadnienie tej tezy
brzmi: ,W interesie kupcdw lezy zawsze rozszerzy¢ rynek i ogra-
niczy¢ konkurencje. Rozszerzenie rynku moze czesto by¢ dos¢
zgodne z interesem publicznym, ale ograniczenie konkurencji
musi by¢ z nim zawsze sprzeczne i stuzy¢ moze przedsigbior-
com jedynie do tego, by podnoszac swe zyski ponad naturalng

5Tamze.
¢Tamze, s. 327.
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miare, mogli sciaga¢, dla wlasnej korzysci, niedorzeczny podatek
z reszty wspotobywateli”’.

Ogodlnie kapitalistow traktuje Smith jako klase, , ktorej interes
nigdy nie jest doktadnie taki sam, jak interes publiczny, a kto-
ra jest zainteresowana w tym, by oszukiwac, a nawet ciemiezy¢
spoleczenstwo, i ktora je tez w wielu przypadkach oszukiwata,
jak i uciskata”®.

Mozna wigc stwierdzi¢, ze Smith przypisuje kapitalistom
pozytywna role we wzroscie bogactwa, ale nie bez zastrzezen.
Negatywnie ocenia ich dazenie do maksymalizowania zyskdéw
za wszelkg cene. Jest istotne, iz ocenia on tu klase kapitalistow
ze wzgledu na jej stosunek do pozostatych klas. Odrebna jest
kwestia oceny zachowan indywidualnych kapitalistow, gdy staja
sie kontrahentami w procesie wymiany produktéw (por. przy-
pis 4 w rozdz. II).

Stwierdzilismy wyzej, iz Smith oceniajac ogolnie klase wta-
Scicieli ziemskich, uznat jej interes za zgodny z interesem spo-
fecznym. Gdy jednak pisze o koloniach, czyni marginesowa, ale
w swej tresci istotng uwage: ,W innych krajach [w odréznieniu
od kolonii — przyp. W.P.] czynsze dzierzawne i zyski umniejszaja
ptace, a oba wyzsze stany spoteczenstwa uciskajq stan nizszy”’.
Tu okazuje sig, ze interes wtascicieli ziemskich nie jest zgodny
z interesem spolecznym. Klasa wlascicieli ziemskich i klasa kapi-
talistow ,,uciskaja stan nizszy”, czyli , klase robotnikéw” (Smith
uzywa tej nazwy). Zndw potwierdza sig, ze Smith swiadomie
wskazywal na sprzecznosci klasowe.

7Tamze, s. 327-328.
8Tamze, s. 328.
? Bogactwo narodow, t. 11, s. 210.



ROZDZIAL XI

Adam Smith a fizjokraci

Fizjokratyzm nazywa Smith , systemem rolniczym” (agricul-
tural system). Jest o nim mowa w rozdziale 9 ks. IV Bogactwa naro-
dow, zatytulowanym O systemach rolniczych, czyli o tych systemach
ekonomii politycznej, ktore przedstawiajq produkcje rolng jako jedyne
albo jako gtowne zrodto dochodu i bogactwa kazdego kraju.

Okreslenie ,,systemy rolnicze” bierze si¢ stad, ze termin ,sys-
tem rolniczy” odnosi Smith nie tylko do fizjokratéw (Ekonomi-
stow'), ale takze do polityki preferujacej rolnictwo w Chinach,
Hindustanie, w starozytnym Egipcie, Grecji i Rzymie.

Na wstepie Smith pisze: , O ile mi wiadomo, zaden nardd nie
przyjat nigdy systemu, ktéry uznaje produkcje rolna za jedyne
zrodto dochodu i bogactwa kazdego kraju. Obecnie system éw
istnieje jedynie we Francji w teoretycznych spekulacjach grupy
ludzi, ktérzy odznaczajq sie gleboka wiedzg i pomystowoscia”2.

System fizjokratyczny jawi si¢ Smithowi jako przeciwienistwo
»planu Colberta”; o ile Colbert faworyzowat rozwoj przemystu
kosztem rolnictwa, o tyle fizjokraci preferuja rolnictwo, nie do-
ceniajac przemystu.

!, W ciagu lat ostatnich utworzyli oni [wyznawcy systemu fizjokratycz-
nego — przyp. W.P.] do$¢ liczna sekte znana we francuskich kotach naukowych
pod nazwa Ekonomistéw” (Bogactwo naroddw, t. II, s. 382).

2Tamze, s. 358. Zauwazmy, ze fizjokratyczny system fiskalny (zasade , je-
dynego podatku”) usitowat realizowa¢, bez powodzenia, margrabia badenski
w trzech gminach swego ksiestwa w latach 1772-1802 (Karol Gide, Karol Rist,
Historia doktryn ekonomicznych, t. 1, przetozyt Mieczystaw Kwiatkowski, Nakta-
dem Gebethnera i Wolffa, Warszawa-Lublin—£.6dz-Poznan-Krakéw 1920, s. 55).
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Przedstawiwszy zalozenia fizjokratyzmu, Smith stwierdza:
»~Zasadniczy btad tego systemu polega, jak si¢ zdaje, na tym,
ze traktuje si¢ klase rzemieslnikow, przemystowcow i kupcdw
jako klase catkowicie bezptodna i nieprodukcyijnag”>.

Niewtasciwe jest samo okreslenie , klasa bezptodna” w od-
niesieniu do rzemieslnikéw, przemystowcéw — méwi Smith
— jesli nawet przyja¢, ze ci producenci i przedsigbiorcy jedynie
odtwarzajq kapitat. ,Nie nazwalibySmy bezptodnym i niepro-
dukcyjnym matzenstwa, chociazby owocem tego zwiazku byt
tylko jeden syn i jedna cdrka, ktdrzy by zastapili ojca i matke,
i chociazby matzenstwo takie nie przyczyniato sie do zwieksze-
nia liczebnosci rodzaju ludzkiego, a utrzymywatoby jedynie jego
dawna liczebnosc¢”4.

Rozwazajac kwestie podatku od renty gruntowej, Smith na-
pomyka o fizjokratycznej teorii ,podatku jedynego”, nie chce
jednak wdawac sie ,w nieprzyjemna dyskusje nad argumentami
metafizycznymi, ktéorymi ekonomisci podtrzymuja swa bardzo
pomystowa teorie™”.

Warto$¢ poznawcza systemu fizjokratycznego Smith upatruje
w tym, ze neguje on merkantylistyczne pojmowanie bogactwa
i wiaze zagadnienie reprodukcji z idea wolnosci gospodarcze;j.

,Mimo calej swej niedoskonatosci, system ten zbliza sie
do prawdy, by¢ moze najbardziej ze wszystkiego, co dotychczas
opublikowano w zakresie ekonomii politycznej; z tego wzgledu
wart jest istotnie tego, by rozwazyt go kazdy, kto pragnie rozpa-
trywac z uwaga zasady tej niezwykle waznej nauki. Wprawdzie
przez to, Ze system ten prace wlozona w ziemie przedstawia jako
jedyna prace produkcyjna, pojecia jakie on wraza w umyst sa by¢
moze zbyt waskie i ograniczone. Ale koncepcja, jaka ten sys-
tem podaje, zdaje si¢ by¢ pod kazdym wzgledem réwnie stusz-
na, jak jest szlachetna i liberalna. A to dlatego, iz przedstawia,

* Bogactwo narodow, t. 11, s. 376.
4Tamze.
STamze, s. 591.
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ze bogactwo narodoéw polega nie na obfitosci niezdatnego
do spozycia pienigdza, lecz na dobrach konsumpcyjnych, jakie
co roku odtwarza na nowo praca spoteczenstwa; i ze przedsta-
wia, iz tylko catkowita swoboda prowadzi do tego, by to corocz-
ne odtwarzanie dobr byto mozliwie jak najwigksze”.

Z powyzszego wynika, ze z jednej strony Smith odnosi sie
krytycznie do systemu fizjokratycznego, z drugiej zas dostrzega
w nim watki, ktore zawarl we wlasnym systemie.

Nalezy tu zauwazy¢, ze w pewnym sensie w pogladach
Smitha znalazta odbicie fizjokratyczna idea produktu czystego.
Jakkolwiek Smith uwaza, iz praca we wszystkich dziedzinach
gospodarki jest praca produkcyjna, to jednak przyjmuje, ze praca
w rolnictwie jest bardziej produkcyjna niz w pozostaltych dziedzi-
nach. Znajduje to wyraz w jego rozwazaniach o rencie gruntowej,
o czym wczesniej byta mowa.

Fizjokraci i Smith przywigzywali wielka uwage do zwieksza-
nia kapitatu w rolnictwie, wigzali to jednak z nieco odmienna
strukturg agrarna. Fizjokraci chcieli oprze¢ te strukture na wiel-
kich gospodarstwach, natomiast Smith dopuszczat tez jako efek-
tywne gospodarstwa drobne, obok wielkich.

W toku rozwazan o ,systemach rolniczych” Smith mowi,
ze ograniczanie liczby rzemie$lnikéw i fabrykantéw powoduje
spadek popytu na produkty rolne. ,Dlatego tez wszelkie sys-
temy, ktére wynoszac rolnictwo ponad wszelkie inne gatezie
gospodarki staraja si¢ je popierac¢ przez nakladanie ograniczen
na przemyst i handel zagraniczny, postepuja wbrew wytknietym
sobie celom i szkodza posrednio tej wlasnie gatezi dziatalnosci
produkcyjnej, ktdra zamierzaly poprze¢”’. Uwaga ta nie dotyczy
fizjokratow, poniewaz opowiadali si¢ oni za wolno$cia wymiany
w kraju i z zagranica.

¢Tamze, s. 381-382. Francois Quesnay jest dla Smitha ,bardzo pomysto-
wym i gleboko my$lacym tworca” (tamze, s. 373).
7Tamze, s. 393.
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ROZDZIAL XII

Adam Smith a pdzZniejsza mysl ekonomiczna

Ograniczam tu pdzniejsza mysl ekonomiczna do pogladow
ekonomicznych J.B. Saya, D. Ricarda, J.C.L. Simonde de Sismon-
diego i T.R. Malthusa. Ponizsze uwagi beda wiec tylko przyczyn-
kiem do sformulowanego zagadnienia.

1. Jean Baptiste Say

W 1803 r. Jean Baptiste Say (1767-1832) ogtlosit Traktat o eko-
nomii politycznej (Traité d’économie politique), ktory miat kil-
ka pdzniejszych wydan jeszcze za zycia autora. Interesuja nas
tu dwa watki tego dzieta. Jeden zwigzany jest z problematyka
wartosci, drugi z kwestig funkcjonowania rynku.

Dawid Ricardo, rozwazajac zagadnienie wartosci i bogactwa,
stwierdza: ,Rozpatrujac zalety i usterki wielkiego dzieta Adama
Smitha, Say poczytuje mu za blad, ze «zdolnos¢ tworzenia war-
tosci przypisuje wylacznie pracy ludzkiej. Dokladniejsza analiza
udowadnia nam, ze wartos¢ powstaje dzieki zastosowaniu pracy
lub raczej przedsigbiorczosci ludzkiej w potaczeniu z dziataniem
czynnikow, ktorych Zrodlem jest natura, oraz z dziataniem ka-
pitalu. Nieznajomos¢ tej zasady uniemozliwita Smithowi stwo-
rzenie teorii, ktdra by trafnie ujmowata wptyw wywierany przez
maszyny na produkcje bogactwa» [J.B. Say, Traité d’Economie
Politique, Paryz 1814, t. I, s. LI-LII]".

Nasuwaja si¢ tu nastepujace uwagi. Teza Saya, iz wartos¢
towaru jest pochodng dziatania trzech czynnikéw - pracy,
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natury, czyli ziemi i kapitalu — jest tylko innym wyrazeniem
mysli Smitha, iz ptaca, zysk i renta gruntowa sa trzema pierwot-
nymi zrédlami wartosci wymiennej. Z tego tez wynika, ze zdol-
nosci tworzenia wartosci nie przypisuje Smith wytacznie pracy.
Say nie dostrzega réznych watkow pogladu Smitha na wartos¢.
W swoich wypowiedziach na temat wartosci jest tez niekonse-
kwentny, co wykazal Dawid Ricardo'.

Say znany jest przede wszystkim z gloszenia zasady, kto-
ra nazywa si¢ ,prawem Saya”. ,Trzeba zaznaczy¢ — pisze Say
- ze wykonczony produkt z tq sama chwilg umozliwia zbyt in-
nym produktom w catej wysokosci swej wartosci. Istotnie, kie-
dy ostatni producent wykonczyl swoj produkt, najwiekszym
jego pragnieniem jest sprzedac go, zeby wartosc tego produktu
nie tkwila bezczynnie w jego rekach. Lecz niemniej spieszno
mu pozby¢ sie tych pieniedzy, ktore otrzymat ze sprzedazy,
aby warto$¢ pieniedzy nie spoczywata réwnie bezczynnie.
Otdz nie moze on pozby¢ sie pieniedzy inaczej niz kupujac
jakis potrzebny mu produkt. Widzimy wiec, ze sam fakt stwo-
rzenia jakiego$ produktu otwiera w tejze chwili zbyt innemu
produktowi”?. Ta zasada realizuje si¢ w petni w warunkach
wolnej konkurencji, dzigki ktorej poprzez przeptyw kapita-
tu miedzy galeziami produkcji ustalajg si¢ wlasciwe proporcje
miedzy nimi.

Tak rozumiane , prawo Saya” jest rozwinigciem mysli Smi-
tha, iz oszczednosci sa catkowicie wykorzystywane na cele pro-
dukcyjne. Zauwazmy tu za K. Marksem, ze , prawo Saya” ma
wlasciwie rodowod fizjokratyczny®.

! Dawid Ricardo, Zasady ekonomii politycznej i opodatkowania, Warszawa
1957, s. 324-331.

2].B. Say, Traktat o ekonomii politycznej, Warszawa 1960, s. 212-213.

*,«Najstawniejsza» teza Monsieur Saya: «On n‘achete des produits qu‘avec
des produits» [«Produkty kupuje si¢ tylko za produkty»] [...] brzmi w orygi-
nale u fizjokratow: «Les productions ne se paient qu’avec des productions»
[«Produkty mozna optacac tylko produktami»] (Le Trosne: «De I'Intérét Social,
str. 899)” (K. Marks, Kapitat, t. 1, s. 173).
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2. David Ricardo

David Ricardo (1772-1823) w 1817 r. opublikowal gtdwne
swoje dzieto (cytowane juz w niniejszym opracowaniu) pt. Zasady
ekonomii politycznej i opodatkowania (Principles of Political Economy
and Taxation). Dal w nim wyraz swemu uznaniu dla dzieta Ada-
ma Smitha, niepozbawionemu jednak krytycznego osadu.

Rozwazajac zagadnienie wartosci, Ricardo akceptuje to,
co Smith méwi o réznicy miedzy wartoscia uzytkowa a warto-
scia wymienna, o paradoksie zwigzanym z tymi pojeciami oraz
o mechanizmie ceny rynkowej (ustalanie sie tej ceny na podsta-
wie ceny naturalnej). Czyni natomiast przedmiotem swojej kryty-
ki jego wyjasnienie wartosci wymiennej, o czym byta juz mowa.

Ricardo idzie $ladem Smitha, gdy omawia mechanizm pla-
cy roboczej i zwigzane z nim procesy demograficzne. W trzecim
wydaniu Zasad ekonomii politycznej i opodatkowania wzbogacit
te problematyke o kwestie wplywu maszyn na potozenie klasy
robotniczej.

Ricardo akceptuje zasade nazywang ,prawem Saya”. ,Say
[...] dowiodt w sposéb bardzo przekonywajacy, ze kapitat kaz-
dej wielkosci znajdzie sobie zastosowanie w danym kraju, gdyz
wielko$¢ produkgji jest jedyna granica popytu. Nikt nie produ-
kuje bez zamiaru konsumowania lub sprzedania i nikt nigdy nie
sprzedaje bez zamiaru nabycia jakiegos$ innego towaru, ktory
moze by¢ natychmiast zuzytkowany przez nabywce, albo tez
moze przyczynic si¢ do przysztej produkcji. Gdy wiec ktos pro-
dukuje, musi stac si¢ albo konsumentem wlasnych wyrobow,
albo nabywca i konsumentem ddébr wytworzonych przez kogo$
innego. [...] Produkty nabywa si¢ zawsze za produkty lub ustugi;
pieniadz jest jedynie $rodkiem, za ktérego pomoca odbywa sie
wymiana”*. Moga istnie¢ czastkowe dysproporcje miedzy podaza
a popytem, ale przeplyw kapitatu z mniej rentownych do bar-
dziej rentownych galezi produkcji przywraca rownowage.

*D. Ricardo, dz. cyt., s. 333, 335-336.
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Do tej wypowiedzi Ricarda stosuje si¢ to, co powiedzieli-
smy o stosunku , prawa Saya” do pogladow Smitha. Ricardo
przyjmuje smithowska zasade reprodukgji, a wiasciwie jedna
z jej wersji, iz przyrost kapitatu jest rowny wydatkowi na za-
trudnienie dodatkowych pracownikow produkcyjnych. , Na-
lezy rozumie¢, ze wszystkie produkty kraju zostaja skonsu-
mowane, lecz jest to ogromna rdznica, czy konsumuja je ci,
ktorzy odtwarzaja inng wartos¢, czy tez ci, ktérzy jej nie od-
twarzaja. Gdy mowimy, Zze oszczedza si¢ dochdd i dotacza sie
go do kapitalu, rozumiemy przez to, ze owa dotaczong do ka-
pitatu czes¢ dochodu spozyli robotnicy produkcyjni zamiast
nieprodukcyjnych”>.

3. Jean Charles Léonard Simonde de Sismondi

W 1803 r. Jean Charles Léonard Simonde de Sismondi
(1773-1842) opublikowat dzieto O bogactwie handlowym (De
la richesse commerciale), ktére oparl na ideach Adama Smitha,
dokonujac ich systematyzacji i uwzgledniajac pewne wlasne
obserwacje. Przyktadem tego moga by¢ jego rozwazania o ,bi-
lansie narodowym”, wywiedzionym ze smithowskiego pojecia
,bilansu produkcji i konsumpcji”. Rézne przypadki ,bilansu
narodowego” znajduja swoja algebraiczna ilustracje®.

Swojej prosmithowskiej orientacji Sismondi dal tez wyraz
w rozprawie Dwa systemata ekonomii politycznej, opublikowanej
w ,Pamietniku Warszawskim” w 1817 r. Odrzucit w niej fi-
zjokratyczna teorig pracy produkcyjnej, dowodzac, ze jedynie
Smith miat wlasciwy poglad na prace produkcyjna. Analogiczne
twierdzenie wiazal z kwestia podatkéw. Dostrzegt tez jednak

°D. Ricardo, dz. cyt., s. 169, przypis.

¢Doktadne poréwnanie dzieta O bogactwie handlowym i Bogactwa narodéw
w ksigzce Wiestawa Piagtkowskiego, J.C.L. Simonde de Sismondi. Teoria ekonomicz-
na, rozdziat drugi, Warszawa 1978.
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zwiazki miedzy mysla Smitha a fizjokratyzmem (idea liberali-
zmu ekonomicznego)’.

W roku 1819 ukazato sie gtdwne dzieto ekonomiczne Si-
smondiego pt. Nowe zasady ekonomii politycznej (Nouveaux principes
d’économie politique). Zawarta jest w nim krytyka gospodarki ka-
pitalistycznej i ekonomii liberalnej. W tym ogdlnym sensie rézni
sie ono od Bogactwa narodow. Ale znajdziemy tez w nim pewne
watki, ktore facza je z dzielem Smitha.

Podobnie jak w pracy O bogactwie handlowym, w Nowych
zasadach ekonomii politycznej przyjmuje Sismondi, za Smithem,
ze produkt roczny sktada si¢ z plac, zyskow i rent. Tak zdefi-
niowany produkt roczny zakresla ramy, w jakich dokonuje sie,
jego zdaniem, realizacja towaréw. W tym punkcie jest zbiezny
z Dawidem Ricardo. O ile jednak ten ostatni twierdzil, Ze realiza-
¢ja towaréw w wymiarze globalnym nie natrafia na przeszkody,
o tyle Sismondi wskazuje na nieuchronnos¢ podkonsumpgji®.

Sismondiemu, jako autorowi Nowych zasad ekonomii politycz-
nej, byty tez bliskie te fragmenty Bogactwa narodéw, w ktorych
podkresla sie znaczenie rolnictwa i wysoko sie ocenia drob-
nych rolnikéw, zaré6wno w kategoriach ekonomicznych, jak
i moralnych.

4. Thomas Robert Malthus

Thomas Robert Malthus (1766-1834) opublikowat w 1820 r.
Zasady ekonomii politycznej (Principles of Political Economy), w kto-
rych wyrazit inny, niz Adama Smitha, poglad na oszczedzanie
i funkcje spoleczna pracownikéw nieprodukcyjnych. O ile Smith
uwazal, ze kazdy akt oszczedzania jest korzystny dla gospodarki,

"Por. Wiestaw Piagtkowski, Rozprawa J.C.L. Simonde de Sismondiego o poglg-
dach ekonomicznych fizjokratéw i Adama Smitha, ,,Ekonomista” 1981, nr 5.

8Szerzej na ten temat: Wiestaw Piatkowski, J.C.L. Simonde de Sismondi.
Teoria ekonomiczna, rozdziat trzeci.
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gdyz przyczynia si¢ do wzrostu liczby pracownikéw produkcyj-
nych, o tyle Malthus twierdzi, ze oszczedzanie moze si¢ okazac
nadmierne; zachodzi to wtedy, gdy oszczedzanie powoduje nie-
dostateczny wzrost popytu w stosunku do produkcji. Oznacza
to, ze kapitalisci, inwestujac oszczednosci, nadmiernie ograni-
czaja swoja konsumpcje. Niedostatek popytu bierze sie rowniez
stad, ze ptace robotnikéw nie wzrastaja odpowiednio do wzro-
stu produkcji. Dysproporcja miedzy globalng podaza a global-
nym popytem moze jednak ulec przezwyciezeniu, gdy niedo-
bdr popytu zostanie skompensowany popytem pracownikoéw
nieprodukcyjnych’.

°Thomas Robert Malthus, Principles of Political Economy, London 1820,
s. 8-9, 413-415, 420, 427-442, 448-454, 463-466, 472, 489. Por. John Maynard
Keynes, Ogdlna teoria zatrudnienia, procentu i pienigdza, Warszawa 1956, s. 468—
472; Wiestaw Piatkowski, |.C.L. Simonde de Sismondi. Teoria ekonomiczna, s. 213—
216, 279-281.



Zakonczenie

Zasadniczym problemem w mysli ekonomicznej Adama Smi-
tha jest wzrost bogactwa w wymiarze spolecznym i indywidual-
nym. O wzroscie bogactwa decyduja dwa ogdlne czynniki: ilos¢
pracy produkcyjnej i wydajnos¢ pracy. Wzrost wydajnosci pracy
zalezy od skali podziatu pracy, postepu technicznego i kwalifi-
kacji pracownikow. Postep techniczny jest funkcjq praktyki go-
spodarczej i rozwoju mysli naukowe;j.

Problematyka wzrostu bogactwa wkomponowana jest
w ogdlniejszy poglad na proces spoleczny, ktérego determinanta-
mi sa skfonnosci wlasciwe naturze ludzkiej i stosunki wtasnosci.

Wzrost bogactwa wigze Smith z ideg wolnosci gospodarczej,
ktorej zaprzeczeniem s wszelkiego rodzaju monopole w gospo-
darce. Wolnos$¢ gospodarcza ma uruchamia¢ samoczynne me-
chanizmy wzrostu produkgdji i przystosowania jej do potrzeb
spolecznych.

Niewatpliwie Smith uwaza tez, iz poszerzanie wolnosci eko-
nomicznej przyczynia si¢ do sprawiedliwego podziatu dochodu
spotecznego, nie oznacza to jednak, ze mozna mu zasadnie przy-
pisac przekonanie, iz sama wolnos¢ ekonomiczna czyni podziat
dochodu spotecznego w pelni sprawiedliwym. Trzeba tu pamie-
ta¢ o jego wieloznacznym ujeciu zagadnienia wartosci, pozwala-
jacym réznie thumaczy¢ place, zysk i rente gruntowa ze wzgledu
na zasade sprawiedliwosci.

Analizujac podzial dochodu spotecznego, Smith wskazuje
na sprzecznosci klasowe. Daje wyraz swojej rezerwy wobec bo-
gaczy i sympatyzuje z ,klasa robotnikow”. Nie upatruje jednak
sposobu na poprawe jej polozenia w interwengji panstwa, lecz we
wzroscie bogactwa. Wzrost bogactwa ma zapewni¢ robotnikowi
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wyzszy poziom dochodu niz ten, jaki moze osiaggna¢ w warun-
kach stagnacji gospodarczej.

Panistwo, zdaniem Smitha, nie powinno podejmowac dzia-
falnosci produkcyjnej. Powinno natomiast zawiadywac poczta,
regulowac stope procentowsq, oddzialywa¢ w pewnym stopniu
na stosunki gospodarcze kraju z zagranica (stopniowe otwieranie
rynku krajowego, cla fiskalne, represyjne i wyrownawcze), wy-
wierac posredni wptyw na gospodarke. Do posrednich sposobow
oddziatywania panstwa na gospodarke naleza: okreslenie zasad
opodatkowania i ram prawnych spotek akcyjnych w niektorych
dziedzinach gospodarki, tworzenie systemu edukacyjnego, eg-
zekwowanie okreslonych wymogoéw kwalifikacyjnych i ksztat-
towanie racjonalnych postaw obywatelskich. Oddziatywanie
panstwa na gospodarke powinno by¢ podporzadkowane jego
bezpieczenstwu.

Adam Smith wnosi wiele do rozwazan $cisle teoretycznych,
cho¢ nie czyni tego w sposdb konsekwentny. Znajduje to wyraz
w tym, co pisze o wartosci towaru, mechanizmie cenowym, pie-
nigdzu i reprodukgji spolecznej. Jego dociekania w tej mierze in-
spirowaty wielu ekonomistéw, facznie z Karolem Marksem.
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