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CZY NEURONALNE KORELATY SWIADOMOSCI SA
POTRZEBNE FILOZOFII?

1.0 Czym sa NCC?
1.1 D. Chalmers

Rozwazania dotyczace NCC warto rozpocza¢ od prezentacji dwdch
podstawowych koncepcji poruszajacych te problematyke. Z jednej strony,
jest to koncepcja metodologiczna D. Chalmersa, z drugiej koncepcja
neurobiologiczna Ch. Kocha i F. Cricka. Obie kwestie, dzieki temu, Ze
znakomicie uzupetniajg sie wzajemnie, warto potraktowa¢ jako punkt
wyj$cia do zagadnien filozoficznych zwigzanych z NCC. W opinii Chalmersa,
problem NCC rozbija sie na kilka pytan, ktorych rozstrzygniecie powinno
doprowadzi¢ do przetomu w neuronaukach [Chalmers 2000, 17]:

Co rozumiemy przez ‘Swiadomos¢’ ?

Co rozumiemy przez ‘neuronalne korelaty Swiadomosci’ ?

Jak mozemy znalez¢ neuronalne korelaty §wiadomosci?

Co moze nam wyjasni¢ istmienie neuronalnych korelatéw
$wiadomosci?

W e

5. Czy $wiadomos¢ jest redukowalna do jej neuronalnych korelatow?

Jako ze wiekszos$¢ z zaprezentowanych pytan mozna odnie$¢ do catej
filbzofii umysty, filozof ogranicza pole dzialania do niektérych kwestii.
Przede wszystkim, NCC stanowig kwestie szczegétowg, nalezy zatem
ograniczy¢ rozstrzygniecia w zakresie odpowiedzi na pytania ‘Czym jest
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Swiadomos¢?’ i pozostawic je na pdZnie;.

Chalmers, zajmujac sie jedynie drugim pytaniem, swoje rozwazania
skierowatl ku doktadnemu okresleniu aparatu pojeciowego zwigzanego
z NCC. Na pierwszy ogien poszta definicja NCC zwigzana z programem
konferencji ASSC! [Chalmers 2000, 18]:

System neuronalny N jest NCC, jezeli stan N koreluje bezposrednio ze
stanem Swiadomos$ci.

Jest to definicja operacyjna, majgca jedynie wstepny charakter.
Chalmers pokazat, Ze niemalze wszystkie istotne elementy tej definicji sg
dyskusyjne i jako takie powinny zosta¢ ponownie przeanalizowane
i dookreslone. Powyzsza definicja jest tylko jedna z mozliwych. Przede
wszystkim powinni$my ustali¢ znaczenie pojecia stanu $wiadomosci, ktore
wydaje sie kluczowe dla zrozumienia tej definicji. Chalmers wspomina o
stanie SwiadomoS$ci zwigzanym z tlem (Background State of
Consciousness), ale nie rozwija tego tematu. W opinii Chalmersa, mozna
mowi¢ o NCC, postugujgc sie innym pojeciem - tre$cig Swiadomosci. Takie
podejScie ma sporo zalet. Przenosi ciezar z potrzeby okre$lania stanu
$wiadomosci na odniesienie do konkretnych jej tresci, ktéore -w jego
uznaniu - s3 tatwiejsze do uchwycenia. Druga definicja operacyjna moze
by¢ zatem sformutowana nastepujaco[Chalmers 2000, 20]:

Neuronalny korelat tresci $wiadomosci jest neuronalnym systemem
reprezentacji N takim, Ze neuronalna reprezentacja tresci w N bezposrednio
koreluje z reprezentacjg tej tre$ci w $wiadomosci.

Pojeciem, ktére wymaga zdaniem Chalmersa precyzyjnego
wyjasnienia, jest pojecie korelacji. Chalmers, zamiast wyjasnia¢ nature
proponowanej relacji lub jej cechy empiryczne, postanowit
w komentowanym artykule w sposéb doktadny zbadaé, jakie wtasnos$ci
logiczne powinna posiada¢, aby wpisywata sie dobrze w koncepcje NCC.
Okazuje sie, Ze systemy neuronalne powinny w sposéb minimalny
wystarcza¢ do wywotywania stanéw $wiadomych. Na podstawie rozwazan

1 . . . . . 3 . ro.
Stowarzyszenie zajmujace si¢ naukowym badaniem $§wiadomosci.
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dotyczacych zakresu stosowalnosci definicji NCC, opierajacej sie na pojeciu
minimalnego wystarczania, Chalmers wspomina o mozliwym wyroéznieniu
NCC catosciowych i NCC jadra. Te pierwsze koreluja z cato$cig $wiadomego
stanu i stanowiag wystarczajacy warunek jego istnienia, te drugie za$
stanowig jego jadro. Pojawia sie pytanie - ktore zostaje dostrzezone przez
Chalmersa - jak wyré6zni¢ NCC jadra? Hipoteza NCC jadra nie zapewnia
wtasciwego potraktowania problematyki uszkodzen moézgu i przypadkéow
jego ztego funkcjonowania. Wskazuje sie na ograniczenia i mozliwe
zaklécenia procesu badania NCC, zwigzanego z bezposrednig stymulacjg
mozgu i potrzeba rozrdznienia jego ‘dobrych’ i ‘ztych’ lezji. Mozna sie
zastanawia¢, czy kazdorazowo istnieja NCC mdzgu osoby chorej
psychicznie. Mozliwa etiologia niektérych choréb psychicznych, zwigzana
z niewtasciwym funkcjonowaniem mdzgu, moze wskazywa¢ na $lepa
uliczke dla badan nad NCC takich pacjentéw. Chalmers w zwigzku z tym
decyduje sie przyja¢ nastepujace definicje NCC:

NCC jest najmniejszym (minimalnym) systemem neuronalnym N takim, Ze
istnieje odwzorowanie ze stanéw N do stanéw Swiadomosci, w ktdrym
dany stan N jest wystarczajgcy pod warunkami C, dla korespondujgcego mu
stanu $wiadomosci oraz NCC (dla tresci) jest najmniejszym (minimalnym)
reprezentacyjnym systemem neuronalnym N takim, Ze reprezentacja tresci
w N jest wystarczajgca pod warunkami C, do reprezentacji tej tresci
w $wiadomosci [Chalmers 2000, 30].

Pomimo ze Chalmers bardziej unika problemoéw, niz je rozwiazuje, to
w artykule, ktérego zadaniem bylto postawi¢ problem NCC, zrobit to
wyjatkowo jasno. Nietrudno wskaza¢ problemy zwiazane z filozofia. Przede
wszystkim okreSlona musi zosta¢ odpowiednia relacja pomiedzy
ujmowanymi w jezyku biologicznym aktywnosciami neuronalnymi a
treSciami Swiadomosci. Z drugiej jednak strony, stworzona musi zosta¢ (lub
odpowiednio dobrana) metoda badan treSci Swiadomych, na ktorej
ograniczenia wskazuje Chalmers.

Pojawia sie do$¢ ciekawa kwestia wtasnosci fenomenalnych.
Chalmers twierdzi, Ze kazdemu wyr6znionemu stanowi $wiadomego
doswiadczania mozna przyporzadkowac taka witasnos¢: posiadania stanu
Swiadomego doswiadczania wtasnie tego stanu. Na bazie tego mozna
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dokona¢ reinterpretacji pojecia NCC i powigza¢ jego nature z istnieniem
takiej wtasnie wtasnosci. Chalmers moéwi rowniez o rodzinach wtasnosci
fenomenalnych, ktore korelowa¢ miatyby ze zloZonymi stanami podmiotu.
Mozna zapytaé, czy decydujac sie na wieksza ztozonos$¢, nie traci sie
najwiekszej zalety NCC, jakg ma by¢ ich minimalny charakter. Podkresli¢
nalezy jednak, Ze sa to uwagi o marginalnym znaczeniu dla Chalmersa.
Konkluzja dotyczaca metody badania NCC w ujeciu Chalmersa jest
nastepujaca. Niezbedne sg nam narzedzia do okreslania tresci Swiadomosci
podmiotu oraz metody monitorowania stanéw neuronalnych podmiotu w
potaczeniu z tymi treSciami. Poprzez powtarzanie eksperymentow
powinnismy zlokalizowa¢ pewne powtarzalne wzorce aktywnosci
neuronalnej, ktére postuza nam za podstawe wyrédznienia NCC. Ostatecznie,
na podstawie badan i formutowanych hipotez, powinniSmy méc wyré6zni¢
systemy, ktéore mocno koreluja z do$wiadczanymi treSciami Swiadomosci.
Naturalng metodg badania stanéw $wiadomych wydaje sie pojmowana
neurologicznie fenomenologia, ale przychodzi ona z wtasnym bagazem
probleméw i tresSci spornych [Varela 1996]. Problematyka konieczno$ci
i mozliwosci istnienia NCC poruszona zostanie w ostatniej czeSci
niniejszego tekstu.

1.2 Ch. Koch, F. Crick

David Chalmers, jak zostalo to zaprezentowane w poprzednim
fragmencie, do zagadnienia NCC podszedt z teoretycznego punktu widzenia,
kreslac pewne ramy, w jakich powinna zmie$cic¢ sie teoria NCC. Mozemy to
podejScie nazwaé podejsciem filozoficznym. Z drugiej strony, zupeinie
inaczej do tej kwestii podeszli Ch. Koch i F. Crick, ktérych podejscie mozemy
nazwa¢ neurologicznym. PodejScie to charakteryzuje sie potoZeniem
nacisku na biologiczne aspekty funkcjonowania mézgu i budowanie teorii
na podstawie przeprowadzanych badan szukajacych jakichkolwiek $ladow
NCC. W takim ujeciu Chalmers pyta o warunki i granice teorii NCC, a Crick i
Koch pytaja o przestrzen pomiedzy granicami nakre$lonymi przez
Chalmersa.

Jako punkt wyjscia dl badaczy przyjeta zostata definicja
Swiadomosci autorstwa Searle’a, ktorg znalez¢ mozemy w [Seark 1998]
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oraz [Searle 2008, 141]:

[..] swiadomos$¢ sktada sie z tych stanéw zwigzanych z wrazeniami,
doznaniami lub przytomnos$cig, ktdre rozpoczynajg sie rankiem, gdy
budzimy sie ze snu, i ciagng sie do chwili, gdy zapadniemy w $pigczke lub
umrzemy, albo znéw zasniemy, albo w inny sposdb zapadniemy w stan
niesSwiadomosci.

Definicja ta ma charakter operacyjny i jako taka nie moze by¢
postrzegana jako wyraz teoretycznych rozwazan poszukiwaczy NCC. W
ramach budowy spdjnej teorii NCC opartej na badaniach neurologicznych
teorie Swiadomosci zaproponowat A. Damasio. W swoim artykule,
stanowigcym podsumowanie jego teoretycznych i praktycznych dziatan,
proponuje on odréznienie $wiadomosci rozszerzonej i jadra $wiadomosci
(odpowiednio extended consciousness oraz core consciousness), ktore
ontogenetycznie miatyby speinia¢ rézne role i stanowi¢ odpowiedZ na
mozliwe pytania o wplyw czynnikéw $rodowiskowych na NCC. Swiadomo$é
rozszerzona w tym ujeciu zawierataby mechanizmy interpretacji oparte na
zebranych do$wiadczeniach oraz mechanizmy jednoczace swiadomos¢. To
w tej Swiadomos$ci Damasio nakazuje szuka¢ ‘Jazni’ (self) uSwiadomionej,
jednocze$nie uwazajgc, ze jazn doSwiadczana lokuje sie w jadrze
$wiadomosci [Damasio 2000]. Crick i Koch, jak na badaczy empirycznych
przystato, rozumiejg, jakie znaczenie powinna miec i jakie funkcje powinna
speinia¢ nowa teoria NCC [Koch 2008] Potrzebujemy teorii, ktéra zasypie
przepas¢ eksplanacyjng i wyjasni, dlaczego aktywno$¢ pewnej grupy
komorek nerwowych stanowi podtoze okreslonego wrazenia (albo jest z
nim identyczna). Musi ona ttumaczy¢, dlaczego aktywno$¢ owej grupy
komorek oznacza dla organizmu co$ konkretmego (na przykiad dlaczego
odczuwa sie bol) oraz wyjasnia¢ odczuwanie qualiéw (na przyktad dlaczego
czerwien wyglada zupetnie inaczej niz btekit).

Zagadnienie ewentualnej redukcji $wiadomego perceptu do stanéw
mozgu pozostaje przez Ch. Kocha odstawione na boczny tor. Wydaje sie, ze
jest to jeden z najbardziej charakterystycznych zabiegow zwigzanych
z refleksjg nad NCC. Z jednej strony, w sposéb dorozumiany proponowana
jest koncepcja filozoficzna, oparta na bardzo mocnych tezach
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redukcjonistycznych, z drugiej jednak strony, w zagadnieniach
szczegotowych teza ta nie zostaje rozwinieta i pozostaje jedynie pusta
deklaracja. Za przyjeciem hipotezy istnienia NCC oraz mozliwosci ich opisu
w jezyku naukowym i filozoficznym podazajg bardzo silne zobowigzania,
dotyczace sposobu funkcjonowania moézgu. Przede wszystkim, Koch
w swojej ksigZce wymienia nastepujgce elementy niezbedne dla mozliwosci
dalszego prowadzenia badan [Koch 2008]:

1. NCC wymagaja zatozenia bezposrednich reprezentacji neuronalnych
na poziomie $wiadomosci.

2. Zbadana i odniesiona do problemu NCC musi zosta¢ organizacja
kolumnowa kory oraz jej zaleznosci funkcjonalne, w szczeg6lnosci
dotyczace ‘starej’ kory.

3. Przyjecie zasady aktywnos$ci [Koch, 2008]. Zgodnie z ta zasada
u podtoza kazdego bezposredniego i Swiadomego spostrzezenia lezy
bezposrednia reprezentacja, bedaca zespotem neuronéw, ktdre
cechuje pewien szczegdélny wzorzec aktywnosci.

4. Rozpatrzenie hipotezy Swiadomosci jako oscylacji 40Hz mézgu jaka
proponuje m.in. R. Llinas [Llinas, 2002], a ktéra w ograniczonym
zakresie proponowana byta przez F. Cricka i Ch. Kocha. [Bremer,
2010].

Tak okreSlone problemy oraz koniecznos$¢ dzialania w takich a nie
innych kierunkach powoduja, Ze same neuronauki naktadaja na hipoteze
ismienia NCC pewne warunki, w ramach ktdrej [chodzi o warunki? wtedy:
ktoérych] moze ona by¢ rozwijana w spodjng teorie. Nasuwajg sie pewne
trudnoS$ci zwigzane z badaniem NCC. Naturalng metoda postepowania
wydaje sie badanie uszkodzen moézgu i odnoszenie ich do zmian w tresci
Swiadomosci. Pomijajac konceptualne problemy i problem opisu
pierwszoosobowego, warto podkresli¢, Ze dzieki neuroplastycznosci sam
mozg stwarza trudnosci natury biologicznej, obiektywne i rzetelne badania.
Ten aspekt sam w sobie stanowi marginalny element rozwazan, jednakze
wskazuje on na pewne ograniczenia badawcze zwigzane ze strukturg
biolbgiczng mdzgu. Wspomniane wyzej warunki zebra¢ mozna w
nastepujace punkty [Koch, 2008]:
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1. Reprezentacja bezpos$rednia: cecha powinna by¢ reprezentowana
bezposrednio dzieki organizacji kolumnowe;j.

Wezet zasadniczy: problem zniszczen i uszkodzen.

Badanie korelacji perceptu i aktywnosci neuronalne;j.

Stabilnos¢ perceptu. Niezaleznos$¢ od zaburzen zmystowych.
Bezposredni dostep do etapéw planowania dziatania.

v e N

Podsumowujgc, koncepcja Kocha i Cricka - tak jak to byto
sygnalizowane - oSwietla problem $wiadomosci i NCC z perspektywy nauk
szczegbtowych, odnoszac sie do poszczegdlnych badan zwigzanych
z poszukiwaniem NCC. Przeglad badan nastawionych na zlokalizowanie NCC
zawiera praca [Noe and Thompson 2004]. Z drugiej strony, koncepcja ta
zostawia duzo miejsca na filozoficzng interpretacje i zbudowanie pewnej
spojnej filozoficznej perspektywy dla NCC. W wielu miejscach Crick i Koch
pozostawiaja miejsce na wysnuwanie domystéw oraz budowanie teorii, nie
opowiadajac sie po zadnej ze stron Kklasycznych sporéw filozoficznych
zwigzanych z umystem.

1.3 ). Bremer

W swojej pracy dotyczacej analitycznych teorii Swiadomosci oraz
neuronalnych korelatéw Swiadomosci J. Bremer proponuje sformutowanie
metodologii oraz podstawowych definicji prototeorii $wiadomosci, ktdra
obejmowa¢ ma odpowiednio sformutowang teorie NCC [Bremer 2005,
275]. Punktem wyjScia komentowanej prototeorii jest doktadne
sformutowanie definicji NCC innych niz omawiane definicje D. Chalmersa. W
[Bremer 2005, 277-278] podane zostaty te dwie definicje NCC, ktére
stanowi¢ majg podstawe budowanej prototeorii:

Definicja 1.1. Neuronalny korelat $wiadomoSci to najmniejszy system
neuronéw, ktérego aktywnos$¢ w koneksjonistycznie rozumianym madzgu
jest wystarczajaca dla jej pojawienia sie.

Koneksjonistyczny element definicji w ujeciu autora jest wyrazem
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modularnej teorii umystu i wymusza na nas zwrécenie sie ku subiektywnej
teorii Swiadomosci, nie przesadzajac, z ktoérego miejsca w mdzgu owa
subiektywno$¢ bierze poczatek. Druga definicja stanowi dopeienie
pierwsze;j:

Definicja 1.2. Neuronalny Korelat $wiadomosci (w przypadku tresci
$wiadomosci) jest okreslonym neuronalnym systemem [®j —®n Jo taki, ze
neurochemiczne przedstawienie tresci w [®j — ®n ]o jest wystarczajace
(przy normalnie funkcjonujagcym moézgu) dla przedstawienia tej tresci
w Swiadomo$ci zjawiskowej [Wi ].

J. Bremer wskazuje, Ze u podstaw tych definicji lezy zatozenie, ze
istmieje jaki§ neuronalny system skorelowany ze stanem $wiadomoS$ci
zjawiskowej i wystarczajacy do jego pojawienia sie [Bremer 2005, 278].
Wskazuje rowniez na opozycje do twierdzen Chalmersa, ktéra wyraza sie
wspomnianym zwroceniem ku subiektywnej teorii Swiadomos$ci oraz
przyjeciem trudnosci z doSwiadczeniami, ktérych tre$¢ zmienia sie
w sposob ciggly. Chalmers uznatby, Ze skorelowane sg one z okreslong
grupa NCC, tymczasem przyjecie takiego rozwigzania jest wysoce
problematyczne. Z drugiej strony, w prezentowanym podejsciu zaktada sie
internalizm, co moze sie sta¢ zZrodtem zarzutow prezentowanych w
ostatniej czesci pracy.

J. Bremer wskazuje réwniez - w ramach ogolnych struktur teorii
NCC - na okolicznos$ci zwigzane z trudnoscig odnalezienia neuronalnych
korelatow tresci odczuwania oraz na konieczno$¢ wyrdznienia $wiadomosci
tta oraz SwiadomoSci treSci, analogicznie do propozycji Chalmersa czy
Damasio. Podjety jednak zostaje nowy watek, dotyczacy sposobu
wydobywania tresci z neuronalnej czesci korelacji ‘NCC - tre$¢ Swiadomosci’.
Z uwagi na og6lny charakter rozwazan prowadzonych w ramach tego
artykulu pozostawione na marginesie zostang rozwazania dotyczace
poszukiwan NCC w ramach zaburzonego i uszkodzonego moézgu, zastuguja
one jednak na uwage, ze wzgledu na swojg oryginalno$¢ i podejscie do
tematu omijajgce problemy naswietlone przez D. Chalmersa.
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2.0 Wybrane problemy filozoficzne
2.1 Stany swiadomosci

W poprzedniej czeSci oméwione zostaty warunki, w jakich mozemy
budowa¢ spbéjng teorie Swiadomosci w zwigzku z NCC. Problematyczne
wydaja sie pewne kwestie zwigzane z metodami badan oraz pewnymi
zalozeniami lezacymi u podstaw prac komentowanych autoréw. Przede
wszystkim, co sygnalizowane byto uprzednio, wielkg trudnosciag wydaje sie
mowa o Swiadomosci, o doSwiadczaniu SwiadomosSci oraz o treSciach
Swiadomosci bez precyzyjnego okreslenia tych poje¢ oraz wskazania
metody poznawczej. Gdy mowa jest o treSciach Swiadomosci, naturalnym
dziataniem jest dokonanie analizy fenomenologicznej w celu uzyskania
obiektywnej treSci doSwiadczenia. Jak wiemy, dla fenomenologii
podstawowym pojeciem zwigzanym ze $wiadomoscig jest intencjonalnos¢,
ktoéra jest wiasnos$cia przezycia intencjonalnego (aktu $wiadomosci),
charakteryzujgca sie ukierunkowaniem tego aktu na okreslony przedmiot,
ktéry to jako sens (znaczenie) pojawia sie w tym akcie. Z pojeciem aktu
intencjonalnego wiaza sie kolejne dwa terminy istotne dla fenomenologii:
noeza jako to, co wniesione przez intencjonalnos$¢ do swiadomosci. Inaczej
mozna okresli¢ jg jako akt interpretacji skierowany na intencjonalny obiekt
(noemat), ktérego rezultatem jest wytworzenie pewnego sensu (znaczenia)
- oraz noemat, jako zawarte w przedmiotowym odpowiedniku momenty
odpowiadajagce momentom noetycznym lub obiekt, na ktory jest skierowana
noeza, a bedacy intencjonalng ,forma” czy sposobem reprezentacji zjawiska
w $wiadomosci. Inaczej méwigc, przezycie intencjonalne zawiera sens jako
forme, sposob, w jaki przedmiot jest dany, oraz przedmiotowy korelat tego
sensu [Husserl 1967]. Zapyta¢ zatem mozna, czy korelacje z NCC mozemy
przypisywac noezie, noematowi czy moze ich sumie logicznej? Czy zasadne
wydaje sie pytanie o NCC w momencie, w ktérym nie jesteSmy pewni, w
jaki spos6b noemat intencjonalnie jawi sie w $wiadomosci? Czy sens
noematyczny moze by¢ uchwycony przez badania biologiczne oraz czy
rézne jakoSciowo stany beda korelowaly z réznymi iloSciowo grupami
neurondow? Wydaje sie, Ze w tej chwili teoria NCC jest bezbronna, jezeli
chodzi o ataki ze strony precyzyjnej filozofii analizujgcej pole $wiadomoSci.
Chalmers oraz Crick i Koch zapewne odpowiedzieliby na te zarzuty,
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wskazujagc na nieistommy charakter zmian jakoSciowych zwigzanych z
postrzeganiem tego samego obiektu, ale wydaje mi sie, ze dla konstytucji
Swiadomosci problem ten jest zasadniczy. Role fenomenologii w badaniach
neurologicznych powoli zaczyna przejmowa¢ neurofenomenologia, ktéra
prezentuje wtasna, ciekawg koncepcje badania §wiadomosci [Varela 1996].
Z drugiej strony, odchodzac od rozwazan fenomenologicznych, mozna -
postugujac sie zmodyfikowanym schematem A. Damasio, zapytaé, czy
wyrézni¢ mozemy $wiadomo$¢ tta oraz Swiadomos¢ aktualng, z czego jedna
stanowi¢ miataby niezmiennik dla zmieniajacych sie perceptéw, a druga
tre§¢ wspomnianej zmiany. Mozliwe jest teoretyczne odréznienie takich
elementow $wiadomosci. Czy w zwigzku z tym roézne jakoSciowo stany
Swiadomosci posiadalyby wspdlne neuronalne podtoze, zwigzane ze
Swiadomoscig tta? Jezeli tak, to badanie iloSciowe stanéw $wiadomosci w
ramach rezygnaciji z takiej koncepcji moze by¢ bezowocne.

2.2 Korelacja i problem poréwnywania

Na poziomie koncepcyjnym i definicyjnym pojawi sie sporo
trudnos$ci, ktére moga zosta¢ przezwyciezone jedynie, jak sie wydaje,
poprzez odpowiednig analize filozoficzng. Na wiele z takich problemow
wskazujg [Noe and Thompson 2004]. Przede wszystkim, jezeli méwimy o
teorii korelacji lub odpowiadania sobie na poziomie treSci (content
matching, correlation), to na poczatku rzuca nam sie w oczy sygnalizowana
przez D. Chalmersa i przez ]J. Bremera trudno$¢ z odczytaniem i odpowiednia
interpretacjag tresci swiadomos$ci. Z drugiej strony, na poziomie korelacji
oraz odpowiednio$ci istnieje bardziej fundamentalny problm zwigzany z
niewspotmiernoscia tresci Swiadomosci i tresci zwigzanych z aktywnoscia
neuronalng. Autorzy wspomnianego artykutu wskazuja, Ze korelacja jako
pojecie silne jest niemozliwa do utrzymania i powinniSmy méwi¢ jedynie o
zgodzie pewnych tresci ze sobg [Noe and Thompson 2004, 11]. Dodatkowo
badania NCC zwigzanych z percepcjami wzrokowymi w ramach rywalizacji
bodZcow pokazuja, ze w pewnych warunkach o NCC, rozumianych jako
zalezno$¢ treSciowa, mowi¢ nie mozna [Noe and Thompson 2004, 11].
Problemem jest wiec precyzyjne ustalenie relacji pomiedzy trescig
$wiadomosci a treSciami neuronalnymi. Wspétczesna filozofia umystu
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proponuje nam wiele mozliwych rozwigzan, opierajacych sie na pojeciach
korelacji lub kowariancji. Po raz kolejny warto podkresli¢, Ze poszukiwany
jest odpowiedni model, przystajacy do teorii.

2.3 Problem konieczno$ci istnienia

Na marginesie rozwazan dotyczacych definicji i metodologii NCC
pojawia sie zasadnicze pytanie dotyczace koniecznosci ich istmienia.
Chalmers w swoim artykule zastanawiat sie, czy wszystkie rozwazania
teoretyczne gwarantuja nam, ze NCC zostang odnalezione. Ot6Z w ramach
zatozenia, ze S$wiadomo$¢ zalezy systemowo od stanéw mdzgu
(pojmowanego holistycznie), mozna przyja¢, ze w pewnym sensie mozg
jako cato$¢ stanowi NCC. Takie wyjasnienie nie jest jednak
satysfakcjonujgce. Chalmers sformutowal réwniez bardziej precyzyjny
argument dotyczacy odpowiedzi na pytanie o konieczno$¢ istnienia. Ot6z
jezeli tresci $wiadomosci korespondujag z tresciami dostepnymi do
werbalnego wyrazenia oraz jezeli istnieje zalezno$¢ pomiedzy treSciami
$Swiadomosci oraz treSciami zwigzanymi z funkcjonalnymi stanami mézguy,
to mozliwe jest przyjecie, ze S$Swiadome ftresci sg3 w jaki§ sposob
reprezentowane wewngtrz systemu poznawczego. Natura tej reprezentacji
wyrazataby sie funkcjonalnie [Noe and Thompson 2004, 19]. Wskazane
zostato, Ze argument ten stara sie oming¢ problem poprzez rezygnacje
z uwzglednienia perspektywy osobowej (konceptualnej) i subpersonalne;.
W przypadku gdy przyjmujemy relacje pomiedzy treSciami $swiadomosci a
tresSciami funkcjonalnymi, to zalezno$¢ opisana przez Chalmersa jest
bezzasadna, natomiast gdy wprowadzamy perspektywe subpersonalng
dotyczaca funkcjonalnych aspektéow, powstaje problem potaczenia
poziomow subpersonalnego i [Noe i Thompson 2004, 20]. Najwazniejsze
jest zwrocenie uwagi na fakt, Ze problemy te moga zosta¢ rozwigzane
jedynie przez analize filozoficzng dostepnych poje¢ i budowe adekwatnych
modeli dla teorii naukowych. D. Chalmers wskazuje na ograniczenia metody
badania NCC w zwigzku zrozwazaniami, jakie prowadzit on o ogdlnej
kwestii probleméw zwigzanych z lezjami czy precyzyjnym okreSleniem
poje¢ zwigzanych z NCC. Problemy te wskazuja na potrzebe dotaczenia do
problematyki NCC ogdlnych rozwazan dotyczacych metody naukowej i jej
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ograniczen, ktére wigza sie z klasyczna filozofig nauki.
2.4 ‘Prawdziwy problem filozoficzny’

W ujeciu [Noe i Thompson, 2004] u podstaw pojecia NCC lezy zatozenie
internalistyczne w stosunku do treSci do$wiadczenia percepcyjnego.
Réwnowazne moze by¢ to zaréwno potrzebie rozwigzania problemu
internalizm - eksternalizm, jak i konieczno$ci wprowadzenia dodatkowych
poje¢ dotyczacych natury relacji treSci $wiadomosSci isysteméw
neuronalnych. Przydatne moze by¢ pojecie superweniencji. Podejscie
internalistyczne lub oparte na superweniencji narazone jest na argument z
iluzji, ktorego jadrem jest zwrdcenie uwagi, ze tresci przezy¢ Swiadomych i
iluzji internalistycznie nie réznig sie w Zaden sposob. Problemem jest przy
tak przyjmowanym internalizmie - a expressis verbis przyjmuje go J. Bremer
- brak elementéw decydujacych o ocenie tresci swiadomosci. Tak pojety
internalizm staje sie wrazliwy na wiele oczywistych zarzutow zwigzanych z
niedostatecznym okreS$leniem treSci $wiadomos$ci. Problem internalizm -
eksternalizm w spos6b bezposredni odnosi sie do klasycznej trudnosci
zwigzanej z filozofia umystu i jako taki powinien by¢ potraktowany w

sposéb wyjatkowy.
3.0 Podsumowanie

W artykule tym przedstawiona zostata koncepcja NCC oraz zwigzane z nig
rozwazania o naukach empirycznych oraz filozofii. Koncepcja zostata
przedstawiona w spos6b ogolny, bez przesadnego zagtebiania sie w niuanse
oraz bez prezentacji wynikéw badan empirycznych; zainteresowanych
odesta¢ mozna do pozycji bibliograficznych stanowigcych wyczerpujaca
prezentacje idei NCC [Metzinger 2000] oraz bedacych og6lnym
przedstawieniem najwazniejszych koncepcji i badan zwigzanych z NCC oraz
wspotczesnym badaniem neurologii Swiadomosci [Noe i Thompson 2004]
oraz [Varel 1996]. Konkluzja pracy jest neutralna. Z jednej strony widoczna
jest dla autora bardzo wazna i wcigz rosngca rola teorii NCC oraz
neurofenomenologii we wspoétczesnych badaniach kognitywistycznych
i filozofii zorientowanej na dialog z naukami empirycznymi. Z drugiej strony,
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razgce jest uciekanie autoréw badan i teorii zwigzanych z materiatem
empirycznym od formutowania tez o charakterze filozoficznym pomimo
(Swiadomego lub nie) przyjmowania zatozen filozoficznych w ramach
prowadzonych badan. NCC jest teorig bardzo ciekawg, ktora
w perspektywie moze potgczy¢ filozofie umystu, kognitywistyke i nauki
empiryczne przez stworzenie teorii $wiadomos$ci opartej na jej
neuronalnych korelatach. Refleksja filozoficzna w ramach tej teorii powinna
by¢ prowadzona z uwagi na mnogos$¢ probleméw i bezkrytycznych zatozen,
ktére prezentowane przez pewnych naukowcédw przesadzaja o przyjeciu
pewnych stanowisk filozoficznych w sytuacji, gdy autor formalnie sie od
tego odcina.
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ABSTRACT

ARE NEURAL CORRLEATES OF CONSCIOUSSNESS NECESSARY FOR
PHILOSOPHY?

This article discusses philosophical issues concerning theory of neural
correlates of consciousness (NCC) and the possible philosophical
interpretation of the positions taken by scholars dealing with these issues,
whether these views expressly refer to the philosophy of mind, or not. In
the first part I will present existing theories regarding the NCC, and try to
find their common ground. The concept of NCC was defined by D. Chalmers,
by FE Crick and Ch. Koch, and by A. Damasio and it is argued that those
definitions are perfectly complementary. The summary of this section
presents the methodological problems associated with the theory of NCC
pointed out by ]. Bremer. In the second part, the intersection of the
positions is contrasted with the clssical discussion concerning the
philosophy of mind and interpreted from a philosophical point of view. In
particular, the issue of possible points of contact between the classical
phenomenological method and NCC is pursued.

[45]



