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Filozofia polityki nie nalezy do dziedzin nadmiernie eksploatowanych na polskim
rynku wydawniczym. Fakt ten moze zastanawia¢, albowiem zapotrzebowanie na ten rodzaj
refleksji wydaje si¢ by¢ duze — wszak odnosi si¢ ona do kwestii, ktére dotycza nas
wszystkich; ro$nie takze liczba autoréw zajmujacych si¢ tym tematem (a wymieni¢ tu nalezy
migdzy innymi Ryszarda Legutke, Marcina Kréla, Ryszarda Skarzynskiego, Jana Hudzika,
czy wlasnie Andrzeja Szahaja i Marka N. Jakubowskiego). Jednak ciagle ksztattujaca sig
w Polsce demokracja wytwarza w pisSmiennictwie luke, ktérej mimo wszystko daleko jest
do zapetlnienia. Zas$ jej szczegdlnym wyrazem jest brak podstawowych podrecznikéw z tej
dyscypliny.

Z tych wilasnie przyczyn z rados$cia 1 entuzjazmem przyjetam wiadomosc¢, ze pojawita
si¢ nowa publikacja Wydawnictwa Naukowego PWN, autorstwa Andrzeja Szahaja i Marka N.
Jakubowskiego, bedaca w zamierzeniach podrgcznikiem dla studentéw filozofii, nauk
spotecznych 1 politycznych. Jednak tylko w zamierzeniach, poniewaz jest to ksiazka tak
elementarna, ze bardziej odpowiednim begdzie nazwanie jej kompendium. Niewatpliwie
przyczyna tego jest fakt, iz jest to pozycja z serii Krotkie Wyktady. Formuta owa narzuca wigc
w pewien sposob zaréwno ksztalt, jak i objetos¢ pracy, ktére moga rozczarowac bardziej
wymagajacego czytelnika.

Filozofia polityki stanowi zatem swego rodzaju bazg, od ktérej mozna zaczac
zglebianie wiedzy na temat mysli politycznej. Autorzy na 212 stronach zawarli streszczenia
pogladéw najznamienitszych reprezentantow tej gat¢zi wiedzy, poczynajac od filozofii
starozytnej 1 Platona, na Huntingtonie i Fukuyamie konczac. Ksigzka podzielona zostala na
dwie czgsci — wyklady oraz teksty zrodlowe z komentarzami. Pierwsza z nich obejmuje trzy
wyktady, poswigcone kolejno klasycznej, nowozytnej i wspdlczesnej filozofii polityki,
natomiast druga stanowia teksty uzupetniajace kazdy z omawianych okreséw.

Juz we Wstepie autorzy zaznaczaja, iz zadaniem tego podrecznika nie jest w zaden
sposOob dyskutowanie, czy prezentowanie kontrowersyjnych punktéw widzenia, ktore
mogtyby zaptodni¢ intelektualnie czytelnika. Jest nim raczej rzetelna prezentacja pogladow,

ktéra z zatozenia musi by¢ odtwoércza. Dlatego nie jest to dzieto porywajace, czy inspirujace,



co nie zmienia faktu, ze kompetentne. Wartym podkreslenia jest obiektywizm twércéw — nie
tylko w prezentacji filozoficznych idei, ale réwniez w ich komentowaniu — niejednokrotnie
zaznaczaja oni, ze ich interpretacje nie sg jedynymi stlusznymi opiniami na temat pogladow
danego filozofa. Nalezy takze doda¢, ze kazdy wyktad konczy bardzo pomocna bibliografia,
jak réwniez to, ze autorzy uwzglednili w swoim wywodzie filozofi¢ polska.
Do niewatpliwych zalet ksiazki nalezy rowniez zaliczy¢ umieszczenie tekstow filozoficznych,
ktore sa przeciez podstawa nie tylko wiedzy, ale rowniez jakiejkolwiek dyskusji na temat
filozofii politycznej. Jednak i tutaj bardziej wymagajacy i dociekliwy czytelnik si¢ rozczaruje,
gdyz teksty sa okrojone do krétkich fragmentéw, za§ komentarze, jakkolwiek trafne
i bezstronne, przypominaja szkolne wypracowania i moga by¢ przydatne dla oséb, ktére
z filozofia nie mialy wczesniej stycznosci.

W tym miejscu wylania si¢ problem podstawowy: dla kogo jest ta pozycja? Nie nalezy
bowiem do konca wierzy¢ zapewnieniom wydawcy, ktéry wsrdd potencjalnych czytelnikéw
podrecznika widzi studentéw filozofii, nauk spotecznych i politycznych. Ksiazka nie speini
wszak roli podre¢cznika dla tej pierwszej grupy. Jest na to zbyt ogdlna, jej forma implikuje
pewne uproszczenia i skroty niewystarczajace dla studentow filozofii. Brak w niej réwniez
podejscia refleksyjnego i przedstawienia szerszego kontekstu dla omawianych zagadnien.
Oczywiscie wszystko przeszkadza tylko wtedy, kiedy rozpatrujemy Filozofie polityki jako
podrecznik; jako kompendium bedzie to pozycja przydatna dla wszystkich — znakomicie
ugruntuje zdobyta wczesniej wiedzg. Jestem niestety zmuszona wspomnie¢ takze o stabosci,
ktora stanowia btedy w druku — od wydawnictwa tej rangi, co WN PWN oczekuje si¢
wigkszej starannosci.

Wielka szkoda, ze ksiazka zostata wydana w serii Krotkie Wyktady. Przeczytanie jej
pozostawia bowiem uczucie niedosytu, pewien posmak tego, czym filozofia polityczna jest,
ktory dla jednych wystarczy, ale dla innych nie. Z jednej strony stanowi to doskonaly pretekst
do zdobycia gruntowniejszej wiedzy na rozpatrywany temat i w tym sensie stanowi swego
rodzaju trampoling dla dalszych badan. Ale patrzac z drugiej strony trudno pohamowac
uczucie zalu, ze nie jest to opracowanie bardziej szczegétowe. Ukazanie si¢ takiej pozycji
Swiadczy niezbicie o tym, ze filozofia polityczna powoli wraca do task, ale warto by nadac
temu procesowi wigkszy impet. Z pewnoscia podrecznik Szhaja i Jakubowskiego jest
pewnego rodzaju bialym krukiem — w Polsce brak przekrojowych opracowan z tej dziedziny.
Wprawdzie mozna go poréwna¢ do Wyktadow z filozofii polityki Jana Hudzika lub Historii
mysli politycznej od Machiavellego po czasy wspotczesne Marcina Kréla. Jednak pracom tym

brak catosciowego spojrzenia, ktére cechuje podrecznik; pierwsza z nich w moim odczuciu



w ogdle nie jest podrgcznikiem, a raczej zbiorem wyktadéw poswigconych pewnym
problemom, druga za$ — jak sama nazwa wskazuje — rozpoczyna dopiero mysl Machiavellego.
W poréwnaniu z piSmiennictwem anglosaskim wypadamy zatem naprawdg stabo — widac to
nie tylko na przyktadzie opracowan tematycznych, ale rowniez ogdlnego zainteresowania,
jakie budzi filozoficzna refleksja nad polityka. Takich ksiazek, jak Filozofia Polityki powstaje
tam znacznie wigcej i to poczynajac od pigcdziesigciostronicowych esejow, jak A Student's
Guide to Political Philosophy autorstwa Harveya C. Mansfielda, przez opracowania bardziej
szczegdtowe, na przyktad A Companion to Contemporary Political Philosophy pod redakcja
Roberta E. Goodina i Philipa Pettita. Przejawem tego jest takze chocby ilo$¢ stron
internetowych poswigconych filozofii polityki, ktérych w jezyku angielskim mozna znalez¢
mnostwo, a w polskim wciaz za mato. Jedna z przyczyn historycznych tego stanu rzeczy
moze by¢ brak niemarksistowskiej tradycji 1 swobodnej debaty na ten temat, a wsréd skutkéw
mozna wymieni¢ cho¢by brak zaplecza ideologicznego naszych partii parlamentarnych.
Uwazam, ze w warunkach wolnosci i pluralizmu $wiatopogladowego spodziewa¢ by si¢
mozna wigkszego fermentu. Oczywiscie wydawane sa u nas publikacje poswigcone
zagadnieniom filozofii politycznej, ale odnosza si¢ one raczej do poszczegdlnych zagadnien,
nie za$ do calo$ci. Filozofia polityki zatem cieszy i pozostawia nadziejg, ze z czasem pojawiac
si¢ beda pozycje bardziej doktadne i1 zaawansowane. Uczy tez, ze cho¢ nie kazdy filozof jest

politykiem, to jednak kazdy polityk powinien by¢ cho¢ w czesci filozofem.



