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Wywiad z profesorem Krzysztofem T. Koneckim. Posmak kontestacji
— 0 recepcji teorii ugruntowanej w Polsce

przeprowadzony przez Aleksandrg Kottun
UMCS w Lublinie, Polska

Prof. dr hab. Krzysztof Tomasz Konecki jest jednym z najbardziej znanych
polskich przedstawicieli socjologii jakosSciowej, zwigzanym przede wszystkim
z teorig ugruntowang, ktérg rozwija w Polsce od ponad 20 lat. Specjalista
w dziedzinie socjologii organizacji, zarzgdzania zasobami ludzkimi i ksztattowania
wizerunku firm, socjologii interakcji i socjologii wizualnej. Pracuje jako profesor
socjologii Wydziatu Ekonomiczno-Socjologicznego Uniwersytetu tédzkiego, jest
redaktorem naczelnym czasopism ,Qualitative Sociology Review” oraz
,Przegladu Socjologii Jakosciowej”. Dziata takze w wielu organizacjach
i stowarzyszeniach naukowych, petnigc funkcje miedzy innymi przewodniczgcego
zarzgdu Qualitative Methods Research Network of European Sociological
Association oraz  przewodniczgcego  sekcji  Socjologii  Jakosciowej
i Symbolicznego Interakcjonizmu Polskiego Towarzystwa Socjologicznego. Autor,
wspotautor i redaktor licznych publikacji ksigzkowych oraz artykutow, wsrdd nich
takich pozyciji, jak: Studia z metodologii badan jakosciowych. Teoria ugruntowana
(2000), Procesy TozsamoSciowe. Symboliczno-interakcyjny  wymiar
konstruowania fadu | niefadu spofecznego (redakcja wspdlnie z Anng
Kacperczyk, 2010), Zarzgdzanie organizacjami. Organizacja jako proces
(redakcja wspdlnie z Piotrem Chomczynskim, 2007), Zarzgdzanie organizacjami.
Kulturowe uwarunkowania zarzgdzania zasobami ludzkimi (redakcja wspolnie
z Piotrem Chomczynskim, 2007), Wspobtczesne problemy socjologii organizacji
i zarzgdzania. Wybrane zagadnienia (redakcja wspolnie z Beatg Glinkg, 2006),
Konstruowanie jazni i spoteczenstwa. Europejskie warianty interakcjonizmu
symbolicznego (redakcja wspélnie z Elzbietg Hatas, 2005), Ludzie i ich zwierzeta.
Interakcjonistyczno-symboliczna analiza spotecznego Swiata wtascicieli zwierzat
domowych (2005), towcy Gtow. Analiza pracy rekrutacyjnej w agencjach
doradztwa personalnego (1998).

Niniejszy wywiad powstat na podstawie dwoch rozmow, ktore odbyly sie na
poczagtku 2011 roku przez komunikator internetowy Skype. Pierwotnie miaty
stuzy¢ wytgcznie badaniu prowadzonemu w ramach mojej pracy magisterskiej.
Szybko okazato sie jednak, ze potraktowane jako wywiad dziennikarski, mogag
stanowi¢ zrédto ciekawych informaciji dla szerszego grona odbiorcéw.

! Dane adresowe autora: Warsztaty Kultury - Filia Centrum Kultury w Lublinie,
ul. ks. J. Popietuszki 5, 20-052 Lublin.
E-mail: aleksandra.koltun@gmail.com
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Poruszane w wywiadzie tematy odnoszg sie do szeroko pojetego
funkcjonowania teorii ugruntowanej w Polsce. Pojawiajg sie w nim zagadnienia
dotyczgce miejsca teorii ugruntowanej w tradycji badan jakosciowych oraz
w kontekscie socjologii ilosciowej czy tez kwestia popularnosci teorii
ugruntowanej, jej odbioru przez naukowcow i studentéw. Profesor Konecki
formutuje réwniez zarys kryteriow jakosci i wymagan co do badan prowadzonych
przy pomocy metodologii teorii ugruntowanej, a takze odpowiada na zarzuty,
jakie czesto sg wobec niej stawiane. Wreszcie, opowiada 0 sobie jako teoretyku
ugruntowanym — mowi o poczatkach swojej kariery, przetomie, jaki nastgpit wraz
z transformacjg systemowg oraz obecnych mozliwosciach i zagrozeniach
zwigzanych z wykorzystywaniem teorii ugruntowanej w pracy naukowe;.

Aleksandra Kottun: Panie profesorze, jak z tg teorig ugruntowang jest?
Funkcjonuje w swiecie? Szeroko, czy moze w ograniczonym zasiegu?

Prof. Krzysztof T. Konecki: Wydaje mi sig, ze w naukach spotecznych na catym
Swiecie teoria ugruntowana jest ciggle niszowg metodologig. Natomiast jej
oddziatywanie na badania jako$ciowe jest olbrzymie, chociazby w konstruowaniu
powszechnie uzywanych procedur. Teoretyczne pobieranie probek, teoretyczne
nasycenie czy metoda ciggtego poréwnywania to juz sg pewne nazwy-klucze.
Poza tym spojrzmy na programy komputerowe, na przykfad Atlas.ti czy NVivo.
W Atlas.ti mamy kodowanie otwarte i zogniskowane, pisanie memo, integracje
kategorii, czyli mozliwos¢ tworzenia diagramow teoretycznych — to wszystko jest
zaczerpniete z teorii ugruntowanej. Zresztg, kiedy w potowie lat
dziewiecdziesigtych pojechatem na seminarium Straussa do San Francisco, to
ludzie, ktorzy tworzyli Atlas.ti tez tam byli i obserwowali, jak przebiega analiza
danych.

Sita oddziatywania teorii ugruntowanej zalezy tez od dziedziny. Na przyktad
w nursing studies, w pielegniarstwie, jest olbrzymie oddziatywanie. Strauss,
bedgc zatrudnionym na Wydziale Pielegniarstwa UCSF w Kalifornii, uczyt
pielegniarki i lekarzy metodologii teorii ugruntowanej. A wiec te dziedziny, ktére
w opiece medycznej zajmujg sie interakcjg z pacjentami uzywajg tej metodologii.

Duze znaczenie odgrywa popularnos¢ orientacji  konstruktywistycznej
w socjologii. Wiekszo$¢ metodologow teorii ugruntowanej jest z nig zwigzana,
a sama metodologia w wersji Kathy Charmaz oraz Straussa i Corbin, jak mato
ktéra, wspomaga badania empiryczne w tym nurcie. Takze powigzanie
popularnosci pewnej orientacji teoretycznej z najbardziej odpowiadajgcg jej
metodologig jest rowniez wazne.

| mimo ze Charmaz pisze o koncepcji Corbin i Straussa jako o metodologii
pozytywistycznej, to ja sgdze, ze oni sg w swym podejsciu konstruktywistyczni,
przede wszystkim ze wzgledu na inspiracje ptyngce z symbolicznego
interakcjonizmu.

AK: A w Polsce — czy teoria ugruntowana jest popularna?

KTK: W Polsce teoria ugruntowana jest coraz bardziej znana, w tej chwili rozwija
sie wrecz nieprawdopodobnie. Ta recepcja odbywa sie troche na fali rosngcej
popularnosci metod jakosciowych. Pojawity sie ttumaczenia waznych pozycji z tej
dziedziny, sg osrodki naukowe, ktore koncentrujg sie na rozwoju metodologii
i metod badan jakosciowych. Na przyktad os$rodek tédzki, w ktérym teoria
ugruntowana jest rzeczywiscie popularna. We Wroctawiu tez zajmuje sie nig kilka
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osob, w Szczecinie jest Marek Gorzko. Poza tym to sg takie punktowe,
pojedyncze zainteresowania.

AK: A czy wptyw na te rosngcg popularnos¢ moze miec fakt, ze przeprowadzenie
badania zgodnie z metodologig teorii ugruntowanej nie wymaga duzych zasobow
finansowych ani ludzkich?

KTK: Niekoniecznie. Kazde badanie mozna zrobi¢ indywidualnie, ale oryginalnie
teoria ugruntowana byla generowana przez zespoty badawcze. Dyskusja
grupowa — wymiana idei, wzajemne inspiracje — jest nieodzowna. A gdy
potrzebny jest zespdt, potrzebne sg tez fundusze. Nawet wykonujgc analizy
w zaciszu domowym, musze mie¢ czas, mozliwos¢ odciecia sie od innej pracy,
a wiec ostatecznie pienigdze.

Ja powiem tak: generalnie uwazam, ze socjologowie nie powinni bra¢ grantéw na
swoje zyciowe badania i najwazniejsze projekty. Co robi grant? Grant ogranicza
naszg niezaleznos¢. Narzuca, co trzeba robi¢ i kiedy zakonczy¢ badanie. A co
sie dzieje, kiedy odkrywam co$ nowego? Przeciez projekt zmusza mnie do
zmieszczenia sie w okreslonym czasie. A wiec koncze, dziekuje bardzo, mam
jakie$ tam wnioski. Ale jako badacz i naukowiec nie jestem z tego zadowolony.
Badacz powinien by¢ niezalezny. Jestem w tej kwestii zwolennikiem koncepciji
Ervinga Goffmana, ktéry pochwalat tak zwane unfettered and unsponsored
inquiry — wolne i niezalezne badania®. | pod tym wzgledem zgodze sie, ze
metodologia teorii ugruntowanej umozliwia takg postawe. Z tym, Zze to jest to
raczej predylekcja indywidualna. To nie jest tak, ze ona generuje takich badaczy.
By¢ moze kiedy§ generowata z powodu odrzucenia i sceptycyzmu
establishmentu naukowego. A moze ja gromadze tego typu ludzi wokot siebie.

AK: Odrzucenia i sceptycyzmu establishmentu?

KTK: Lata dziewiecdziesigte to byt w Polsce okres mojej wielkiej samotnosci.
Oczywiscie, kiedy jechatem zagranice, to bylo inaczej. Ale tutaj przez wiele lat
bytem sam, bytem naprawde sam. Nikt mi nie pomagat. Najwartosciowsze rzeczy
stworzytlem z przyjacioimi poza strukturg akademickg. Na przyktad Qualitative
Sociology Review i Przeglad Socjologii Jakosciowej, obecnie zwigzane
z Uniwersytetem todzkim, powstaty poza uczelnig. Bo po prostu inaczej nie
zostatyby stworzone. Struktury nie pozwolityby na pojawienie sie dwoch
niezaleznych pism, i to w dodatku dotyczacych socjologii jakosciowej.

Podobnie byto z moimi badaniami. Na przyktad swojg ksigzke o headhuntingu
publikowatem w wydawnictwie komercyjnym, biznesowym?® Cate szczeécie, ze
mamy wolny kraj i wolny rynek, ktéry ratuje pewne inicjatywy, réwniez naukowe.

AK: Czy nie jest tak, ze metodologowie teorii ugruntowanej wychodzg troche
przeciwko tej wizji, ze nauka jest pewnym procesem ujednolicania, ze ta
wspolnota musi sie zgadzac?

KTK: Co$ w tym jest w naszym kraju, ten posmak kontestacji. Niektdrzy mowiag,
ze metodologia teorii ugruntowanej jest kontrowersyjna. A przeciez kazda
metoda wzbudza jakies kontrowersje. Dla mnie na przyktad problematyczne sg
badania kwestionariuszowe, w ktorych interakcja ankietera z respondentem jest

2 Goffman, Erving i Charles C. Lemert, Ann Branaman (Red.) (1997) The Goffman Reader.
Malden: Blackwell Publishing Ltd., s. 261.

% Konecki, Krzysztof T. (1998) towcy Gtow. Analiza pracy rekrutacyjnej w agencjach doradztwa
personalnego. Warszawa: Wydawnictwo Normalizacyjne Alfa-Wero.
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czarng skrzynkg, a sami badacze sondazowi nie analizujg tej interakcji, ani jej
wptywu na wytwarzanie danych. My w metodologii teorii ugruntowanej jestesmy
po prostu uczciwi. Przyznajemy, ze teoria ma charakter procesualny, wnioski sg
warunkowe, pokazujemy wptyw badacza i sytuacji na efekt koncowy.

Czesto teoretycy teorii ugruntowanej sg nazywani sektg. By¢ moze wokot
Barneya Glasera jest sekta, jak chcg niektdrzy. Ja nie sgdze by tak byto. Chociaz
to chyba bardziej polega na tym, ze oni sg ze sobg bardziej zwigzani. Inaczej sie
zachowuja, sg silniejsi. Zresztg muszg byc silni, bo w swoim zyciu dostali sporo
w kos¢, no i izolujg sie. Jesli sg sektg to na wkasne zyczenie.

AK: Sekta...?

KTK: W sensie potocznym. Glaser stworzyt swoje srodowisko i tylko i wytgcznie
w nim sie obraca. Akceptuje tylko ludzi, ktérzy przeszli jego szkolenia, pisali
u niego prace bgdz u niego publikowali. To jest zamkniete grono — oni prawie
nigdzie indziej nie publikujg, raczej nie dopuszczajg nikogo z zewnatrz. Na
konferencjach, ktére sami organizujg, nawet nie dyskutujg face-to-face
z podejsciem Kathy Charmaz czy Juliet Corbin. Pozostawiajg to swojemu
prorokowi, ktory w artykutach o charakterze manifestu rozprawia sie ze wszelkimi
odstepstwami od gtdwnego zestawu dogmatow, ktére on postawit i on prezentuje.

AK: Czy w Polsce istnieje co$ na ksztatt takiej sekty?

KTK: Wokét Glasera? Nie, nie, nie ma! U nas jest bardzo waskie grono badaczy.
Jezeli juz co$ robimy, to wzajemnie sie wspieramy. Chociaz sg pewne roznice.
Gorzko na pewno jest bardziej glaserystg, ja jestem bardziej straussista.
Z Wroctawia to tez sg poststraussisci, bo oni czerpali te wiedze od Niemcow,
ktérzy jednak bardzo cenili i cenig Anselma Straussa. W Warszawie jeszcze pani
Zakrzewska-Manterys opublikowata artykut o teorii ugruntowanej, chyba 1996
roku®. Nie wiem, jakie tam sg wplywy, ale to jest taka zremodelowana teoria
ugruntowana, bardziej w strone etnografii, czystego badania jakosciowego.

AK: Czystego badania jakosciowego...?

KTK: To takie badania nieuporzadkowane, gdzie robi sie wywiad, obserwacje,
analizuje sie typy albo odczucia i doswiadczenia. | przedstawia sie to w postaci
cytatow przy minimalnej analizie konceptualnej. To sg dla mnie czyste badania
jakosciowe. W teorii ugruntowanej wieksza jest rola analizy konceptualnej,
tworzenia teorii, budowania hipotez, tez teoretycznych. No i wyjasniania, a nie
tylko rozumienia, jak w czystych badaniach jakosciowych.

AK: Mimo to o teorii ugruntowanej méwi sie czasem, ze jest takim pojeciem-
wytrychem, ktérego mtodzi, niedoswiadczeni badacze uzywajg, zeby uzasadnic
swoje wnioski, ktére w ogdle nie sg poparte zadng metodologia.

KTK: Tak, w petni sie z tym zgadzam. Znam przypadki uzycia metodologii teorii
ugruntowanej... w sposoéb taktyczny. Ale to od razu wida¢ — wnioski z badania sg
ptytkie, nie ma uogolnien, kategorie sg bardzo stabo wysycone. Takie osoby
zatrzymujg sie na poziomie typologii. Niech wtedy piszg, ze stosujg na przyktad
metodologie Chatasinskiego i Znanieckiego, albo prostu etnografie socjologiczna,
czy nawet metode wywiadu swobodnego. Metodologia teorii ugruntowanej stuzy

N Zakrzewska-Manterys, Elzbieta (1996) ,Odteoretycznianie $wiata spotecznego. Podstawowe
pojecia teorii ugruntowanej”. Studia Socjologiczne 1: 5-25.
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stawianiu hipotez, tgczeniu ich ze sobg i tworzeniu modelu teoretycznego dla
wyjasnienia zjawiska. Na przyktad procesu stawania sie, gdzie fazy, warunki
pojawiania sie i ich zakonczenie sg wyraznie pokazane.

W todzi zrobilismy takg konferencje Teaching Qualitative Methods. W swoim
referacie David Silverman zrobit analize artykutbw opartych na teorii
ugruntowanej z pewnego pisma pielegniarskiego i pokazat, ze ci, ktorzy jej
uzywali, nie spetniali podstawowych wymogow metody naukowej. Nie dbali
o intersubiektywnos¢, trafnos¢, wiarygodnos¢ i tak dalej.

Ta duza ilos¢ stabych tekstéw, publikowanych pod etykietg teorii ugruntowanej,
przeszkadza w recepcji. Ale jakos w tej recepcji dziet naukowych nie
przeszkadza, na przykfad, wielka ilos¢ stabych tekstow opartych na wywiadzie
kwestionariuszowym. A dlaczego? Dlatego, ze to jest dominujgcy paradygmat.
A to, co zagraza istniejgcym autorytetom naukowym oraz metodologii, jest pod
wiekszg presjg. Krytycy przygladajg sie temu bardzo uwaznie.

AK: A co z zarzutem obcigzenia teorii ugruntowanych btedem ad hoc? Wiele razy
spotkatam sie ze stwierdzeniem, Ze teorie ugruntowane istniejg wytgcznie w celu
wyjasnienia tych danych, z ktérych zostaty wygenerowane, przez co sg
nieobalalne?

KTK: Uwazam, Ze to jest niestuszny zarzut. Teoria ugruntowana, aczkolwiek jest
zbudowana na bazie danych wygenerowanych 2z okreslonych obszarow
empirycznych, nie dotyczy tylko tych obszarow empirycznych. Teoria
ugruntowana nie jest czystym badaniem jakosciowym. Uzywa metod
jakosciowych, ale w celu wyjasnienia bgdz zrozumienia jakiego$ zjawiska
o charakterze procesu. A wiec uogolnienia nie dotyczg zbiorowosci — to jest btad,
to nie jest sondaz. Ta logika, ze wyjasniamy jakgs zbiorowosc¢, na przyktad: tylu
Polakéw stwierdzito, ze dobrze jest robi¢ kariere we wspoétczesnym Swiecie, to
nie o to chodzi. W teorii ugruntowanej chodzi o etapy kariery, odejscia od gtéwne;j
Sciezki i gtownych dziatah. Chodzi o znalezienie warunkow, ktére sg opisane przy
pomocy kategorii teoretycznych. Trzeba znalezé proces, ktéry mozna opisac
konceptualnie i ktéry bedzie pojecie kariery odnosit do kazdej kariery.

Glaser i Strauss w ksigzce z 1967 roku wyréznili trzy rodzaje oceny
wiarygodnosci: z punktu widzenia badacza, z punktu widzenia interakcji badacza
i jego raportu z czytelnikiem oraz wedtug intersubiektywnie ustalonych kryteriéw
naukowych. | ta ocena na drugim poziomie, w interakcji z czytelnikiem sprawia,
ze odpowiedzialnos¢ za wiarygodnos$c¢ teorii ponoszg réwniez czytelnicy. Teoria
nigdy nie stoi w miejscu — ona ciggle zyje w ocenach czytelnikdbw i w ocenach
samego badacza. Tymczasem to jest fikcja, ze w podobny sposdb mozna ocenié
dane czy hipotezy wygenerowane na podstawie badan sondazowych.

Takze ja odrzucam tego rodzaju krytyke, ze teorie ugruntowane dotyczg tylko
i wylgcznie okreslonych danych. Po prostu kazdy oceniajgcy dang teorie
powinien spojrze¢ na podstawy filozoficzne — epistemologiczne i ontologiczne —
ktore tkwig u podifoza konstrukcji danej metodologii. Nie mozna naktadac
zewnetrznych kryteriow oceny.

AK: Jakie, w przyblizeniu, sg te zatozenia epistemologiczne i ontologiczne, ktére
tkwig u podstaw metodologii teorii ugruntowanej?

KTK: To jest cata filozofia pragmatyzmu. A wiec przede wszystkim rzeczywistosc
spoteczna ma charakter procesualny, a badacz jest czescig tej rzeczywistosci.
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Rzeczywistos¢ nigdy nie jest zakohczona ani dokonczona — i tak ma réwniez
wygladac¢ budowanie teorii.

Nastepnie, kryteria oceny teorii majg walor praktyczny. Jezeli badacz jest wstanie
rozumie¢ bgdz wyjasniac ten teren, ktéry bada, przy pomocy kategorii i hipotez,
ktore wygenerowat, to teoria jest wiarygodna. Jezeli mozemy te rzeczywistosc
zmienia¢ przy pomocy teorii, to znaczy, ze teoria pracuje.

| podobnie jesli chodzi o metodologie. Jeden z takich podstawowych programow
metodologicznych to abdukcja. Nie dedukcja, nie indukcja, a abdukcja. Zgodnie
z sugestiami Charlesa Pierce'a, nie abstrahujemy od istniejgcej wiedzy, lecz
dodajemy do niej nowa, modyfikujgc zastane juz kategorie i hipotezy.

Wiasnie z tego punktu widzenia nalezy docenia¢ dokonania teoretykow
ugruntowanych. Przeciez badacze czesto nie majg ciggtej sSwiadomosci
epistemologii, tylko opierajg sie na pewnych odczuciach, pewnej tacit knowledge.
Majg pewien zasOb wiedzy nieujawnionej, nabytej, niejako habitus
metodologiczny, ktéry do konhca nie jest uswiadamiany i zwerbalizowany. | na
podstawie tego oceniaja.

AK: Wracajgc do obrazu funkcjonowania teorii ugruntowanej w Polsce, jak sie
panu profesorowi wydaje, od czego w ogdle zaczat sie u nas rozwoéj metodologii
teorii ugruntowanej? W Stanach byli ojcowie zatozyciele, w Niemczech Strauss
miat dos¢ duzy wptyw na rozwoj socjologii jakosciowe;...

KTK: W Niemczech teorie ugruntowang rozpropagowat gtdownie Fritz Schutze,
ktéry uzyt jej jako szerszej platformy filozoficzno-epistemologicznej stuzgcej do
analizy wywiadu narracyjnego. Natomiast w Polsce... Wydaje mi sig, ze to sie
zaczeto w todzi. Pisatem prace magisterskg u profesora Zbigniewa
Bokszanskiego na temat redefinicji jazni w instytucjach totalnych i zastosowatam
w niej perspektywe symbolicznego interakcjonizmu oraz Ervinga Goffmana.
Pomagat mi tez wtedy Marek Czyzewski. A po skohczeniu pracy magisterskie;
szukatem jakiejs metodologii, ktéra pokazataby mi doktadnie, jak mam
przeprowadzi¢ badania terenowe. | Bokszanski pozyczyt mi wtedy The Discovery
of Grounded Theory® i chyba Field Research Schatzmana i Straussa’.
Przestudiowatem te ksigzki i zrobitem na ich podstawie badania. Wszystkiego
uczytem sie sam, poniewaz nikt wtedy sie tym nie zajmowat. Nawigzatem tez
bezposredni kontakt z Anselmem Straussem. On zaczat przysyta¢ mi ksigzki,
dyskutowaliSmy korespondencyjnie. Na przyktad zanim jeszcze Qualitative
Analysis for Social Scientists’ ukazata sie¢ w Stanach miatem do niej gotowa
recenzje. Oczywiscie szybko po ukazaniu sie ksigzki jg opublikowatem® Poéznie;j
zresztg pojechatem do Straussa, zanim zmart zdgzytem uczestniczy¢ w jego
seminarium.

Do todzi przyjezdzat tez wilasnie Fritz Schitze ze wspdtpracownikami.
Bokszanski i jego grupa uczyli sie jego metody biograficznej i wywiadu
narracyjnego. Tylko, ze oni stosowali metodologie teorii ugruntowanej jedynie

® Glaser, Barney i Anselm Strauss (1967) The Discovery of Grounded Theory: Strategies for
Qualitative Research. Chicago: Aldine. Wyd. pol. Odkrywanie Teorii Ugruntowanej. Strategie
badania jakosciowego (2009) Krakéw: Nomos.

® Schatzman, Leonard i Anselm Strauss (1973) Field Research. Strategies for a Natural
Sociology. Englewood Cliffs: Prentice Hall.

" Strauss, Anselm (1987) Qualitative Analysis for Social Scientists. Cambridge: Cambridge
University Press.

® Konecki, Krzysztof T. (1988) “Recenzja z ksigzki A. Straussa Qualitative Analysis For Social
Scientists. Cambridge, 1987”. Studia Socjologiczne 4: 261-267.
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w badaniach wspomagajgcych badania biograficzne, a nie uzywali jej jako
metody podstawowej. Na moje zaproszenie przyjechat tez z wyktadami Barry
Turner, chyba w 1988 roku. Od niego réwniez duzo sie nauczytem, szczegolnie
stosowania procedur analitycznych i tworzenia diagramow integrujgcych.

AK: Zastanawiam sie, czy nie byto fatwiej uprawiac teorie ugruntowang w todzi
niz w innych osrodkach ze wzgledu na silne tradycje socjologii jakosciowe;j
jeszcze sprzed transformacii.

KTK: Wydaje mi sie, ze korzenie siegajg znacznie wczesniej. W todzi dziatat
przez dtugi okres czasu Chatasinski, Ktosowska, Szczepanski. Byt Lutynski, ktory
we wczesnym okresie zajmowat sie etnografig. Takze tu na pewno byty tradycje
i byta wieksza otwartosc.

| jest jeszcze jedna sprawa... L6dz w ogdle jest otwartym miastem. Jest miastem
chyba lewicowym, jest miastem z problemami. Czasami sie zartuje, ze my robimy
socjologie Chicago w todzi. Duzo sie dzieje, pod kazdym wzgledem -
pozytywnym i negatywnym. £6dz wibruje, to nie jest konserwatywne miasto, jak
Krakéw na przyktad. £6dz jest miastem wolnosci, czasami trudnej, ale jednak
wolnos$ci. Tu nie ma tez tego pedu biznesowego, ktory po prostu niszczy nauke.

AK: A poza todzig — skad teoria ugruntowana w pozostatych osrodkach
naukowych?

KTK: We Wroctawiu teoria ugruntowana tez pewnie wzieta sie od Schitzego, bo
tam zajmowano sie analizg wywiadow narracyjnych... W innych miejscach chyba
zaczelo sie juz po publikacji mojej ksiazki w 2000 roku® Teraz mamy mode na
socjologie jakosciowg, a wiec takze na teorie ugruntowang. Musze powiedziec,
ze mam w tym swoj udziat. Kiedys$ przypadkowo Marek Gorzko powiedziat mi, ze
ma w szufladzie przettumaczong ksigzke The Discovery of Grounded Theory. No
ja méwie, chtopie, dlaczego ty to trzymasz w szufladzie?! Zadziatatem tak, ze
zostata opublikowana w wydawnictwie Nomos. Po wielu, wielu latach od wydania
w Stanach.

W latach osiemdziesigtych byt podobno wniosek o ttumaczenie Discovery..., ale
zostat odrzucony na podstawie opinii wybitnego polskiego socjologa, ktéry do
dzi$ jest prominentny. Stwierdzit, Ze ta ksigzka nie jest warta przettumaczenia.
Dopiero dzieki wolnemu rynkowi rozwinety sie niezalezne wydawnictwa i pisma,
mamy nieograniczony dostep do zagranicznych zrédet. Nie ma miejsca na jakie$
zakulisowe dziatania, ktore mogtyby powstrzymac pewne inicjatywy naukowe.

AK: To znaczy?

KTK: Niektorzy polscy socjologowie zrobili kariere na analizie okreslonych
kierunkéw i autoréw, miedzy innymi Mertona, Parsonsa, Znanieckiego, Marksa.
Ci dwaj pierwsi sztandarowi teoretycy sg imiennie krytykowani przez Glasera
i Straussa, ze tworzg teorie zza biurka. Kategorie sg nieugruntowane, wiszg
gdzies tam w powietrzu. Nie wiadomo nawet, w jakiej sg relacji do rzeczywistosci
spotecznej, do empirii, faktow. | jesli pewni polscy socjologowie zrobili kariere na
analizie Parsonsa czy Mertona, to oczywiscie majg duzy dystans do prac, ktore
krytykujg ich sposéb teoretyzowania. To nie jest wizja spiskowa, to jest po prostu
analiza strukturalna swiata akademickiego z punktu widzenia socjologii wiedzy.
Rozktad zainteresowan naukowych i pogladéw wsréd naukowcdw ma zwigzek

® Konecki, Krzysztof T. (2000) Studia z metodologii badan jakosciowych. Teoria ugruntowana.
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.
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zrozktadem witadzy w Swiecie akademickim i usytuowaniem nawet
przestrzennym. Sam Robert Merton zwracat na to uwage, piszgc o efekcie
Swietego Mateusza.

AJ: Ja z kolei spotkatam sie ze stwierdzeniem, ze studenci po prostu szybciej
chwytajg teorie ugruntowang. Mozna tak powiedzie¢?

KTK: Mozna tak powiedzie¢. Teoria ugruntowana ma potencjat krytyczny i taki...
innowacyjny. Wiasciwie stwierdza, ze kazdy moze byc¢ teoretykiem. | wiasnie
w tej warstwie ideologicznej studenci chwytajg teorie ugruntowang najszybciej.
Natomiast w warstwie praktycznej — niekoniecznie. Metodologia teorii
ugruntowanej jest trudna. Nie jest pojsciem na tatwizne, a wrecz przeciwnie, jest
stwarzaniem sobie dodatkowych przeszkdd, przede wszystkich mentalnych.
Trudno nie mie¢ koncepcji badawczej i radzi¢ sobie z materiatem empirycznym,
ktéry nie wiadomo, czego dotyczy. Tylko silne osobowosci, ludzie ,dotknieci
przez Pana Boga”, jak ja to moéwie, dotknieci teoretyczng wrazliwoscig, sg
w stanie sobie z tym poradzic.

To nie jest tak, ze ograniczam prekonceptualizacje, mam czysty umyst, nic nie
wiem. Wrecz przeciwnie — musze wiedzie¢ bardzo duzo, mie¢ rozbudowang
wyobraznie teoretyczng, zeby dostrzec w materiale empirycznym wskazniki dla
pewnych zjawisk, a potem nazwac je przy pomocy okreslonych kategorii. Trzeba
duzo czytaC, czytaC dzieta teoretyczne, ale nie tylko. Trzeba mieé wiedze
filozoficzng, antropologiczng. Natomiast w momencie, w ktdorym pojawiajg sie
pierwsze kategorie, jest wysycenie, znaleziono podstawowy proces spoteczny, to
zaczyna by¢ bardzo podniecajgce. | znowu zaczyna sie studentom podobac. Jest
pewna dialektyka uczenia sie — od zachwytu, poprzez zwatpienie, az po kolejny
zachwyt i kolejne zwatpienie.

AK: Rozumiem. A czy istniejg jakies elementy instytucjonalne, ktére pomagajg
studentom przezwyciezy¢ te przeszkody?

KTK: Jest moje seminarium, gdzie wparcie dostajg zaréwno studenci, jak
i doktoranci. Cho¢ nie zawsze tak bylo. Dtugo nie miatem Zadnych zaje¢ na
studiach doktoranckich. Nie prowadzitem tez zaje¢ z metod badan spotecznych
na studiach magisterskich. W tej chwili to juz sie zmienito. Coraz czes$ciej robie
tez seminaria wyjazdowe. Niedawno odbyto sie spotkanie w Katowicach,
pedagogowie zrobili warsztaty w todzi i Cieszynie. Z ciekawg inicjatywg wystapit
profesor Dariusz Kubinowski z UMCS, ktéry tworzy Transdyscyplinarng Sie¢
Badaczy Jakosciowych.

Poza tym wydaje mi sie, ze w ogdle postawy wobec teorii ugruntowanej i metod
jakosciowych sie zmieniajg. Moi studenci osiggajg duze sukcesy, dostajg
nagrody w konkursach na najlepsze prace magisterskie — imienia Jana
Lutynskiego czy Floriana Znanieckiego. | mimo ze starsza generacja jakos$ boi sie
tej metodologii, to juz odnosi sie do niej z szacunkiem.

AK: A co z pisaniem prac naukowych? Kiedy$ ustyszatam, Zze teorie
ugruntowang czesto stosuje sie w sensie wyrywkowych procedur, ale nie w petni.
Na przeszkodzie stojg wymogi przejrzystoéci warsztatu, przewidywalnosci
zakonczenia badania, liczebnosci proby. Czy na poziomie prac magisterskich
i doktorskich to nie jest czynnik, ktéry zniecheca potencjalnych naukowcéw do
uzywania teorii ugruntowanej?
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KTK: To jest jedno z najczesciej zadawanych pytan — jak poradzi¢ sobie
z wnioskiem badawczym i grantem. Ja mam na to jedng odpowiedz. Zacznij robi¢
badanie bez grantu. Wtedy wykrystalizujg ci sie kategorie, bedziesz miat
podstawy do postawienia pytan problemowych i celéw badawczych dotyczgcych
okreslonych zjawisk. To jest sposob na zrobienie dobrej koncepcji badawczej
w ramach metodologii teorii ugruntowanej.

AK: Czy na pewno jest to mozliwe na poziomie prac licencjackich
i magisterskich? Przy tak ograniczonym czasie?

KTK: Oczywiscie, ze tak! U mnie prawie wszyscy piszg prace magisterskie
w konwencji metodologii teorii ugruntowanej. Te badania i analizy danych sg
intensywne, ale jezeli cztowiek wystarczajgco skupi sie i skondensuje swoj czas,
mozna to zrobi¢. No i efekt jest... naprawde wielki. Dobrze przeprowadzona
analiza daje gesty opis, geste teoretyczne ,pokrycie” badanego zjawiska.
Przeciez nie trzeba od razu budowac wielkich teorii, wystarczy postawic¢ kilka
hipotez i je zintegrowaé. Budujemy mikroteorie lub teorie Sredniego zasiegu.
Zresztg teoria ugruntowana nie zamyka dyskusji na temat analizy okreslonego
zjawiska czy dziatania.

AK: Czy nie jest tez tak, ze wiele zalezy tez od zaufania i akceptacji ze strony
promotora?

KTK: Oczywiscie. Promotor musi caty czas sta¢ po stronie studenta. Musi by¢
inspirujgcy, ale jednoczes$nie empatycznie wymagajgcy. Ja wiem, co czuje taki
student, poniewaz sam czutem to samo. Wazna jest tez rola mistrza. Strauss byt
bardzo empatyczny — pomagat, nie dajgc jasnych wskazowek. Ale to odnosi sie
do kazdej pracy naukowe;.

AK: Na zakonczenie chciatam jeszcze spytac, czy uwaza pan profesor, ze na
skale Polski moze powsta¢ pewna wspoélnota badaczy zwigzanych z teorig
ugruntowang?

KTK: Pewne zaczatki juz sg, ale jeszcze dtugo to potrwa. Mysle, ze musi
dorosngé wiasnie to miodsze pokolenie, musi ono wejs¢ do obiegu
instytucjonalnego nauki. Nie jestem w stanie tego przewidziec.

To, co wydarzyto sie w latach osiemdziesiagtych, byto catkowitym zaskoczeniem.
Ja bylem przekonany, ze cale zycie bede funkcjonowat na boku tego gtéwnego
nurtu socjologicznego. A teraz okazuje sie, ze sg potrzebne moje opinie czy
rekomendacje. Poza tym, pracuje nad wizualng teorig ugruntowang™°. Czyli moze
cos nowego w tej Polsce powstanie. Moze nawet cos dla swiatowej metodologii,
tak nieskromnie powiem.

Jesli jednak ma powstaé makrowspdlnota, u jej podstaw musi leze¢ otwartos¢.
Dla niektérych fajne jest bycie outsiderem i trzymanie rozwinietej przez siebie
wiedzy tylko dla siebie i swego grona. To jest syndrom ,czcigodnego Jorge” *,
jak nazywa to tukasz Marciniak. A dla mnie zatrzymywanie wiedzy dla siebie jest
nie do pomyslenia. | co ja z tg wiedzg zrobie? Wymysle jaka$ metodologie,
Sposob analizy wywiadu czy wideo, tak jak teraz. | jesli powiem o tym tylko swoim

19 Konecki, Krzysztof T. (2011) ,Visual Grounded Theory: A Methodological Outline and Examples
from Empirical Work”. Revija za sociologiju 41( 2): 131-160.

' Posta¢ z ksigzki Umberta Eco Imie rézy. Jorge byt mnichem z opactwa benedyktyndw
chronigcym najwazniejszych dziet naukowych w bibliotece klasztoru, by nikt z zewnatrz nie miat
do nich dostepu.
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pracownikom, to jaki w tym jest sens? Tak niestety bywa w Polsce, moze przez
jakies kulturowe uwarunkowania, brak zaufania. Panuje przekonanie, ze ludzie
wykorzystajg i opublikujg. | dobrze, niech publikujg! Niech kaganek socjologii
jakosciowej niesie sie w Swiat i niech nauka sie rozwija! Trudno, wszyscy do
pewnego stopnia podgladamy czyjes idee. Czy ja wymysSlitem teorie
ugruntowang? Przeciez ja tego nie wymyslitem...

Moja filozofia jest taka, ze wspolnote trzeba tworzy¢ i szerzy¢. Trzeba po prostu
by¢ otwartym, kooptowac¢ do siebie ludzi, propagowac idee, ktére sie wyznaje
I w ktore sie wierzy.

AK: Bardzo dziekuje za wywiad.
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