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Toponimy z koncowka ‘-e w mianowniku

1. Uzasadnienie wyboru tematu

Bezposrednia inspiracja do opracowania toponimoéw zakonczonych na ‘-e
w mianowniku stata si¢ proba objasnienia nazwy dawnej wsi Szymborze na Ku-
jawach Zachodnich, potozonej pod Inowroctawiem, ktorej zwyczaje — kultywo-
wane w czasie zapustow i Swiat Wielkanocnych — przypomina co roku telewizja
polska. Chodzi mianowicie o wielowiekowy zwyczaj ludowego obrzedu — tzw.
przywotowek.

Szymborze — jak czytamy na stronie internetowe] poswigconej tej dawnej
osadzie to: wies prawdopodobnie od lokacji Inowroctawia na prawie magdebur-
skim, ktora wchodzita w sktad starostwa inowroctawskiego. Pierwsza wzmianka
0 Szymborzu pochodzi z 1505 r. W dokumentach wymieniona jest jako Szemborze
lub Samborze. Wies ta zostata w XVIII w. zabudowana jako okolnica otacza-
jaca owalna zabudowg, jako tzw. nawies, ze stawkiem posrodku. Razem z cu-
krownia, w poblizu ktérej znajdowato si¢ 12 domoéw, w ktorych mieszkato blisko
450 mieszkancow i folwarkiem Koenigsgraetz z 2 domami i 62 mieszkancami
stworzyta okreg wiejski posiadajacy tacznie 155 domoéw z 1810 mieszkancami.
Okreg zamieszkiwato 1391 katolikow 1 419 protestantow. Rozwoj gospodarczy
wsi miat miejsce na przetomie XIX i XX w. W 1934 r. wie§ wlaczono admini-
stracyjnie do miasta Inowroctawia. Wspotczesnie jest wigc Szymborze nie wsia,
a dzielnica Inowroctawia Szymborze. Zachowata jednak do dzi$ swoj ,,wiejski”
charakter i tradycje kulturalne. Szczego6lna warto$¢ historyczna ma wtasnie ten
zabytkowy uktad zabudowy wsi, czyli tzw. nawies, teren do dzis wykorzystywany
podczas ludowych obrzedow zwanych przywotowkami.

Dawna wie$ Szymborze jest miejscem urodzenia najwybitniejszego poety
Kujaw — Jana Kasprowicza (1860-1926). To tutaj mieszkali jego rodzice — ino-
wroctawianin Piotr Kasprowicz (1823—-1893) i szymborzanka Jozefa z Kloftow
(1837-1914), w domu nalezacym do dziadkdéw poety ze strony matki. Dom,
w ktorym urodzit si¢ poeta nie istnieje, po jego spaleniu w okresie I wojny $wiato-
wej, w 1919 r. zbudowano nowy dom dla najmtodszej siostry Jana — Anny z Kas-
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prowiczéw Roliradowej (1870—1947) przy ul. Wielkopolskiej 11. W domu tym,
bedacym obecnie wlasnoscia Muzeum im. Jana Kasprowicza w Inowrocltawiu,
miesci si¢ Oddzial Muzeum im. Jana Kasprowicza w Inowroctawiu — Dom Rodzi-
ny Jana Kasprowicza. Budynek jest wpisany do rejestru zabytkow'.

Przedmiotem niniejszego opracowania sa toponimy z koncoéwka ‘-e w mia-
nowniku.

W pozyskaniu tej grupy toponiméw niezwykle przydatna okazala si¢ pub-
likacja Nazwy miejscowosci w Polsce. Uklad a’ tergo® opracowana przez Ewg
Jakus i1 Krystyng Nowik [2010]. Autorki pisza we wstepie, ze wykaz obejmuje
nazewnictwo 97 200 obiektow zamieszkanych, administracyjnie samodzielnych
(miasta i wsie) 1 niesamodzielnych (czg$ci miast, czgsci wsi, osiedla, przysiotki,
wybudowania). Wybrana grupa toponiméw z koncoéwka ‘-¢ w mianowniku liczy
prawie trzysta nazw. Grupa ta okazala si¢ bardzo reprezentatywna dla polskich
mikrotoponimow, cho¢ takiego stanu rzeczy raczej nie mozna byto oczekiwac.
Ewa Rzetelska-Feleszko w pracy Polskie nazwy wiasne. Encyklopedia pisze, ze:
»Rzadkie sa nazwy z *-je, tj. w rodzaju nijakim, np. Otusze od imienia Otuch,
wtornie utozsamiane z formami liczby mnogiej” [Rzetelska-Feleszko 1998: 204].
W innym miejscu tej Encyklopedii autorka zwraca uwage, ze wsrdd nazw se-
kundarnych, powstalych jako derywaty stowotwdrcze w procesie tworzenia nazw
miejscowych, wymieni¢ trzeba nazwy od nazw osobowych: dzierzawcze i cz¢$¢
nazw pamiatkowych [Rzetelska-Feleszko 1998: 221].

2. Proba klasyfikacji toponimow z koncowka ‘-e w mianowniku

Zasadniczym problemem w moim artykule stato si¢ zbadanie czy w wybrane;j
grupie toponimdw i mikrotoponiméw dominuja w klasyfikacji semantycznej nazwy
topograficzne czy kulturowe, pamiatkowe, relacyjne, dzierzawcze czy rodowe?

Nazwy, jako sktadniki regionalnego zasobu onimicznego jezyka, podlega-
ja roznorodnym uktadom relacyjnym. Nieodzowne jest respektowanie specyfiki
dziejowej, lokalizacji, relacji migdzy sktadnikami systemu onimicznego, a sfe-
ra apelatywna jezyka. W badaniu zebranego materialu postuzytam si¢ metoda
semantyczno-etymologiczna, ktérej tworca jest Witold Taszycki [1946], metoda
strukturalno-gramatyczna, ktérej tworca jest Stanistaw Rospond [1958], takze

! Strona internetowa ,,Kujawy Zachodnie” — Szymborze 2011 — [strona zmodyfikowana 17:06,
16.04.2014].

2 Autorki pisza, ze ,,jest zestawieniem wszystkich (niezaleznie od ich genezy) wspotczesnych
ojkonimoéw, wystepujacych na obszarze Polski, utozonym w porzadku alfabetycznym od konca wy-
razow, czyli a’ tergo. Jego baza materiatowa jest komputerowy wykaz urzedowych nazw miejsco-
wosci, uporzadkowanych w kolejnosci identyfikatorow Glownego Urzedu Statystycznego wedtug
stanu na 15 lipca 2004 roku, zlokalizowanych zgodnie z obecnie obowiazujacym podzialem admi-
nistracyjnym na szesnascie wojewodztw”.
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klasyfikacja komplementarng nazw terenowych Henryka Borka [1988: 43-53]
wraz z uwagami Roberta Mrézka dotyczacymi wlasciwosci systemow mikroto-
ponimicznych [1990: 231-257].

W pierwszym ogladzie zebranego materiatu zauwazamy, ze wsrdd zebranych
nazw z sufiksem ‘-e w mianowniku sa nazwy miast (np. Zabrze, Zagorze), nazwy
wsi (Objezierze, Smolarze), nazwy dawnych wsi bedacych obecnie czgécia wigk-
szego miasta jak Szymborze, Slawoborze czy mikrotoponimy, jakimi sa zapewne
nazwy: Podfigurze, Zatorze.

W literaturze dotyczacej klasyfikacji toponimoéw przyjeto, ze

Uksztaltowany w wielowiekowym rozwoju zasob $rodkow nazwotworczych, zréznicowany
geograficznie (regionalnie), a takze pod wzgledem produktywnosci na polskim obszarze jezyko-
wym, wiaze si¢ (w pewnym stopniu specjalizacyjnie) z typami nazewniczymi, ktore tworza nazwy:

1) topograficzne, 2) kulturowe, 3) dzierzawcze — wszystkie pelniace od poczatku funkcje
bezposredniego identyfikowania miejsc zamieszkanych, uzupetiane jeszcze w tej roli formalnym
typem nazw relacyjnych [zob. Borek 1988: 43-51], a takze nazwy 5) patronimiczne, 6) rodowe
(rodzinne), [Gornowicz 1968; Mrozek 1984], 7) stuzebne (zawodowe), 8) etniczne (gromadne)
[por. Kara$ 1968: 352-360] — pierwotnie okreslajace odpowiednie grupy ludzi, wtdrnie osady przez
nich zamieszkiwane. Wyrdznione typy reprezentuja najstarsza (np. nazwy patronimiczne, cz¢Scio-
wo dzierzawcze, niektore stuzebne i etniczne oraz rodowe) lub mtodsze (np. kulturowe) warstwy
nazewnicze; nazwy typograficzne za$ — nie tylko najstarsza, ale takze wszystkie kolejne warstwy,
w ktorych sa najliczniejsze oprocz dzierzawczych [Mrozek 2004: 68—69].

Lektura wielu innych publikacji, w ktorych zostaty opracowane zbiory topo-
nimiczne, nie dostarcza przyktadow nazw z koncowka ‘-e w mianowniku, ktore
egzemplifikowalyby struktury w wymienionych grupach. Pojawiaja si¢ jedynie
przyktady toponiméw stuzebnych takich jak: Swiniary: Swiniarze, Winiary: Wi-
niarze czy nazwy odzawodowe.

W opracowaniach dotyczacych nazw terenowych bedacych mikrotoponima-
mi, autorzy pisza, ze specyfika tych nazw oznaczajacych w szerszym ujgciu od-
powiednie obiekty niezamieszkane ladowe: pola, taki, pastwiska, lasy, zagajniki,
doty, wzniesienia czy stawy i potoki wsrdod nazw obiektow wodnych, zwigza-
na jest m.in. z zasiggiem ich funkcyjnego obiegu, ograniczonym najcze¢sciej do
lokalnych wiejskich mikrowspdlnot komunikatywnych, w ktérych sa tworzone
spontanicznie i pokoleniowo, a czgsto przekazywane lub uzupetiane w celu iden-
tyfikacji lub lokalizowania waznych dla orientacji przestrzennej obiektow w tro-
sce o ich wyroznienia spos$rod innych takich samych lub podobnych struktur.

Owa funkcjonalno-komunikatywna wtasciwos$¢ jest podstawa stosowa-
nia dla nazw terenowych réwnorzednego terminu — mikrotoponimy. ,,Zbior
nazw terenowych, czyli mikrotoponimi¢ na tle nazw miejscowych wyréznia-
ja: 1) wlasciwosci genetyczno-motywacyjne, 2) zwigzane z nimi wtasciwosci
formalno-strukturalne, 3) wlasciwosci funkcjonalne [...]. Jednym z wyrdzni-
kéw mikrotoponimii jest zredukowany w stosunku do nazw miejscowych (nazw
osad, wsi i miast) rejestr motywow nominacyjnych. Natomiast, podobnie jak
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w wypadku innych toponimdw, na zréznicowanie motywacyjne wplywaja czyn-
niki chronologiczne i regionalne” [Mrozek 2004: 68—69]. W zasobie nazw te
grupy reprezentujacych jest kilka przyktadow z sufiksem -e w mianowniku jak:
Brzezie, Gonce, Granice, Groble, Groblice oraz nazwy komponowane typu: Na
Stefance, Chetmce nad Rzekq. W literaturze przedmiotowej czytamy, ze obser-
wujemy nietrwatos$¢ i zmienno$¢ nazw terenowych i to, ze nie wszystkie maja
szansg przej$¢ do oficjalnego rejestru nazw miejscowych o szerszym zasiggu
spoteczno-komunikacyjnym. Nazwami z koncowka ‘-e w mianowniku i z pod-
stawowym -n- w procesie derywacji zajmowata si¢ B. Czopek-Kopciuch [2001:
112 —123]. Autorka w poszukiwaniu odpowiedzi na pytanie — czy wybrana gru-
pa toponimow to nazwy dzierzawcze czy rodowe — stwierdzita: ze te toponimy,
ktore utworzone sa od nazw osobowych i maja postac liczby pojedynczej, na-
lezatoby uzna¢ za nazwy dzierzawcze, za§ motywowane przez nazwy osobowe
1 majace posta¢ plurale tantum — za rodowe. Natomiast nazwy pochodzace od
podstaw apelatywnych nalezy uzna¢ za nazwy topograficzne [ Czopek-Kopciuch
2001: 123]. Autorka stwierdza takze, ze w badanej grupie toponimow najwigcej
jest nazw topograficznych — szczegolnie na terenie wojewodztwa podkarpackie-
go 1 matopolskiego, mazowieckiego i $laskiego, a takze w potudniowo-wschod-
niej czesci wojewodztwa lubelskiego. Natomiast nazw typu kulturowego w tej
grupie jest niewiele.

B. Czopek-Kopciuch we wspomnianym opracowaniu ustalita takze, ze na-
zwy zakonczone na ‘-e, w mianowniku nie sg wyraziste morfologicznie, aby moc
je zanalizowa¢, trzeba by bra¢ pod uwage zapisy historyczne oraz ich odmia-
n¢. Stosowanie jednego z kryteriow moze by¢ zawodne. Uwaga ta okazata si¢
przydatna w procesie analizowania w tym opracowaniu wybranego typu toponi-
mow i mikrotoponiméw z sufiksem ‘-e w mianowniku. Pierwszym zaskoczeniem,
w tym badaniu, okazata si¢ duza liczba nazw z ‘-e, w mianowniku.

W stowniku Nazwy miejscowosci w Polsce. Uktad a’ tergo wystgpuje po-
nad trzysta nazw, w rozmieszczeniu ktorych odnotowujemy nazwy wszystkich
wojewodztw w Polsce. Ze wzgledu na mozliwosci interpretacyjne w niniejszym
artykule, do analizy wybrano jedynie toponimy z koncowka ‘-e w mianowniku,
ktorych temat zakonczony jest na spotgloske -rz, jak Grabarze, Zatorze, Szymbo-
rze. Listg wybranego materiatu otwiera nazwa Grabarze ($l) — a zamyka nazwa
Styczyrze (8).

Wizualne rozmieszczenie catego materialu zawiera mapka 1, na ktorej zazna-
czono iloSciowo notowania nazw badanego typu i nazwy wojewodztw wspotczes-
nie obowiazujacych na mapie administracyjnej Polski®.

3 Zrodlo wykorzystanego zarysu mapki administracyjnej Polski to: https:/www.go-
ogle.pl/search?q=Mapa+administracyjna+Polski,+zarys+wojew%C3%B3dztw&ie=utf-8&
oe=utf-8&gws rd=cr&ei=MMQTVe2ADY31aKzegqAE (dostep: 15.10.2012). Tresci wpi-
sane pochodzg z badan wlasnych.
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Mapa 1. Rozmieszczenie badanych nazw w poszczegdlnych wojewodztwach

Z powyzszych zestawien wynika, ze z najwigksza liczba nazw wybranego typu
spotykamy si¢ w wojewodztwach: matopolskim (70), mazowieckim (45), zachod-
niopomorskim (36), pomorskim (31), podkarpackim (30), slaskim (27), swigtokrzy-
skim (27) i lubelskim (21). Mozna zatem stwierdzic¢, ze badane toponimy w zasadzie
rozmieszczone sa w catej Polsce, po obu stronach Wisty, liczniej na potudniu Polski,
mniej licznie na pdétnocy, gdyz nie bierzemy pod uwage danych z wojewodztwa
zachodniopomorskiego* (36), a najmniejsza frekwencj¢ nazw badanego typu obser-
wujemy na zachodzie Polski: w wojewodztwie dolnoslaskim (10), w wojewodztwie
opolskim (7) i w wojewddztwie lubuskim (5). L.acznie 345 notowan.

Ustalenie pochodzenia niektorych sposroéd badanych nazw jest bardzo trud-
ne, gdyz dysponujemy w wigkszosci tych nazw zapisami form wspolczesnych.
W kolejnych notowaniach obserwujemy zmienno$¢ statusu nazywanych obiektow
i dochodzace elementy dyferencyjne takie jak: Cegielnia, Gajowka, Lesniczowka,
Grzeda, Koryta, Parcele, Pole, Zameczek, Folwark, Kolonia, Redziny, Ostrowie,
Wybudowanie. Sa to: a) zestawienia typu: za cmentarze. Zacmentarze, Cegielnia-

* Tereny, na ktorych nazwy ustality sig po II wojnie $wiatowej w wyniku dziatalnosci Komisji
Ustalania Nazw Miejscowych, ktora przywracala pierwotne nazwy polskie oraz nazwy powstate
w wyniku tworczej aktywnosci mieszkancow tego regionu.
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-Grabarze; Gajowka-Maziarze, Zaborze-Folwark;, Gajowka-Zadobrze; Krajno-
-Zastawie;, Zateze-Blotniarze; Skotnica-Przygorze (W znaczeniu zapewne ‘wy-
gon’); Lipka-Podborze; b) inne elementy dyferencyjne jak: Dolne, Gorne, Drugie,
Pierwsze, Duze, Male, Nowe, Stare, Lewe, Prawe, Srednie, Wielkie, ) nazwy czesci
obiektow odrozniane przez takie elementy jak: Kozy, Koty czy Kurze — w zesta-
wieniach: Kurze-Miasto; Kurze-Grzedy; d) elementy dyferencyjne wskazujace na
dawne stosunki wiasnosciowe: Dworskie, Gospodarskie, Nowodworskie, Nowo-
miejskie, Popowskie, np. w takim zestawieniu jak: Swierczyn-Gospodarze; ) lub po
prostu wyrazy okreslajace kierunki geograficzne: -Pofudniowe, -Potnocne.

O nazwach tych trudno orzec czy denotuja jeszcze odrgbne wsie czy ich czgsci
lub czy wskazuja na mikrotoponimy, bedace czgscia wigkszych miast. W wigkszo-
$ci zapewne sa to czesci wsi lub miast, ktore wezesniej byly przysiotkami, a staty si¢
osiedlami lub osobnymi wsiami. Autorki stownika Nazwy miejscowosci w Polsce.
Uktad a’tergo [Jakus, Nowik 2010] réwniez zmuszone byly zrezygnowac z poda-
wania w hastach informacji o podziale nazywanych obiektow na administracyj-
nie samodzielne i niesamodzielne. Autorzy dalszych, szczegotowych badan musza
wigce sami sprawdzac status miejscowosci, ktory denotuje dany toponim czy mikro-
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Mapa 2. Rozmieszczenie nazw z motywacja topograficzna
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toponim. Trudno tez w tak bogatym zbiorze nicomylnie rozstrzygna¢ watpliwosci,
w ktorej nazwie dominuje motywacja topograficzna, a w ktorej kulturowa. Trudne
jest takze rozstrzygnigcie, ktory toponim utrwala nazwe osobowa danego posesora,
a ktory wskazuje na relacje zachodzace migdzy nazwani na danym terenie. Podsta-
wami wielu nazw sa apelatywy, jak np. figura — Przyfigurze, tor — Zatorze; n. 0s.:
Grzegorz — Grzegorze;, Scibor — Sciborze; Tomek — Tomczarze); n. os. bedace na-
zwiskami wspodltcze$nie notowanymi jak np.: Babiarz — Babiarze; Smaciarz — Sma-
ciarze; Majer — Majerze; n. zawodu, jak np.: Szklarz — Szklarze; Slusarz — Slusarze.

Mimo tych trudno$ci — ponizsza mapka ilustruje probe klasyfikacji seman-
tycznej w ujeciu synchronicznym zebranego materiatu. Ustalenia te by¢ moze
wymagaja dalszych badan w zakresie ich historycznych zapiséw i etymologii.

Najwigkszy udziat w tworzeniu mikrotoponimdéw maja nazwy, dla ktorych zréd-
fem jest motywacja topograficzna. Podstawa sa czgste apelatywy jak ap. btonie ‘taka’
— Bloniarze; ap. biale — Bielarze, ap. jawor — Jaworze; ap. bajoro — Bajerze. Podstawa
sa wyrazenia powstate w drodze elipsy typu: za borem — Zaborze; pod gora — Podgo-
rze, pod cmentarzem — Podcmentarze, przy jeziorze — Przyjezierze, biaty bor — Biato-
borze. Licznie reprezentowana grupa tego typu struktur sa nazwy: Zaborze i Podbo-
rze (ponad 30 notowan!); Jezierze, Objezierze, Podjezierze, Przyjezierze, Zajezierze
(ponad 20 notowan!). Rekordowa ilo§¢ notowan wskaza¢ mozna dla nazwy: Zagorze.
Toponim Zagorze liczy tacznie 156 notowan, a wraz z licznymi elementami dyferen-
cyjnymi tworzy 13 réznych zestawien [por. Jakus, Nowik 2010: 246].

W klasyfikacji tego typu toponimoéw kryteria znaczeniowe postuluja zgod-
no$¢ ze znanymi realiami fizjograficznymi 1 w zwiazku z tym przyjac nalezy, ze
nazwa ma charakter topograficzny, ale kiedy dla danej nazwy mozemy ustali¢
zgodno$¢ z realiami historyczno-kulturowymi, woéwczas nazwa zyskuje charakter
kulturowy. Przyktady wystgpowania takich nazw sa najliczniej notowane — jak
widzimy w ponizszym wykazie — w wojewodztwach potudniowej Polski.

Kryteria postulujace zgodno$¢ z realiami fizjograficznymi, historyczno-
-kulturowymi (o ile nazwa ma charakter topograficzny lub kulturowy) pozwalaja
klasyfikowa¢ niektore nazwy jako topograficzne albo jako kulturowe z uwagi na
dajace si¢ odczyta¢ w podstawie informacje historyczno-kulturowe, determinuja-
ce podziat leksykograficzny.

Kolejna grupe, trzecia pod wzgledem ilosci notowan, tworza nazwy kul-
turowe. Etymony baz derywacyjnych ich podstaw stowotwoérczych maja zwia-
zek z nazwami obiektow, bedacych wytworami pracy ludzkiej oraz z nazwami
obiektow stanowiacych wytwory kultury duchowej. Sa to w badanej grupie takie
struktury odczasownikowe jak: od czasownika ogrodzi¢ — Ogrodziarze, od mazaé
— Maziarze, od (za)grabia¢ — Grabiarze i od apelatywow — rzeczownikow jak od
ap. ceglarz — Ceglarze, od ap. ottarz — Oftarze, od wyrazen przyimkowych jak np.
przy klasztorze — Przyklasztorze, pod dwor(em) — Podedworze; za dwor(em) —
Zadworze z odmianka fonetyczna: Podedworze, Zadworze, takze od wyrazenia za
mur(em) — Zamurze lub od ap. komora — Komorze.
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Mapa 3. Rozmieszczenie nazw z motywacja kulturowa

Nazwy kulturowe wystepuja w liczbie pojedynczej i jak pokazuje powyz-
sza mapka, charakterystyczne sa dla osadnictwa w wojewodztwach potudnio-
wych oraz dla wojewodztwa mazowieckiego, i jest to porownywalny zakres jak
dla nazw topograficznych. Pojedyncze notowania mozna wskaza¢ w wojewodz-
twach: dolno$laskim, lubuskim, opolskim i podlaskim.

Na podstawie badania nazw topograficznych zapewne mozna wzbogacic¢
wiedz¢ o zmianach w topografii terenu, a na podstawie badania nazw dzierzaw-
czych weryfikowa¢ odlegta w czasie wiedzg historyczna — wiedzg o dawnych po-
sesorach.

Wsrod nazw dzierzawczych sg takie przyktady jak: Grzegorze, Lazarze,
Niemirze, Sqborze, Sciborze, Szymborze, ktore z duzym prawdopodobienstwem
mozna sklasyfikowa¢ wlasnie jako nazwy dzierzawcze, a nie jako nazwy ro-
dowe; material wyekscerpowany ze stownika Nazwy miejscowosci w Polsce
[Jakus, Nowik 2010] nie dostarcza danych historycznych, potwierdzajacych
ich dzierzawczy charakter. Na mapce nr 4 pojawia si¢ zaledwie 16 notowan
i w niektorych przypadkach klasyfikacja jest niepewna, gdyz tylko dla niekto-
rych notowania historyczne potwierdzaja dzierzawcza motywacj¢. Na przy-
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Mapa 4. Rozmieszczenie nazw dzierzawczych

ktad Grzegorze — wie§ w powiecie piskim, gm. Orzysz, w wojewodztwie war-
minsko-mazurskim, lokowana w 1437 r., notowana w czasach pruskich jako
Gregersdorf. Nazwa wielowiekowa, utrwalajaca prawdopodobnie imig pose-
sora. Na imi¢ posesora wskazuje tez nazwa Szymborze. Juz w $redniowieczu
tworzono od im. Sambor takie nazwy jak: Samborze, gdyz nazwe Samborz,
mozemy objasni¢ jako toponim utworzony od ps *sqborvje ‘kompleks borow’,
gdzie przedrostek ,,sa” oznaczal ‘wespol, razem’. Wymowe naglosowego
S zamiast Sz traktuje si¢ jako odejscie od gwarowej wymowy Sz (przejscie
-a- w -3-/-y-) tak jak w nazwie Szamocin zamiast Samocin czy podobnie Sza-
motuly zamiast — Samotuty.

Kasienczarze — nazwa ta potwierdza mikrotoponimiczny charakter wielu
sposrod nazw miejscowosci w badanej grupie; obecnie obiekt o tej nazwie nalezy
do Lomnicy-Zdroju.

Ltazarze — wie$ notowana w roku 1580, w pow. grajewskim, takze w gm.
Rajgréd (w wojewodztwie podlaskim). K. Rymut [1996-2007] podaje, ze jest to
nazwa utworzona od im. Zazarz w 1. mn., a E. Rzetelska-Feleszko pisze, ze takie
formy sa wtérnie utozsamiane z formami 1. mn. [1998: 204].
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Niemierze — wie$ sotecka w zachodniopomorskim, w powiecie kotobrze-
skim, w gminie Siemysl, ktérej nazwe wyprowadzamy od n. os. Niemir/Niemier.
W stownikach czytamy, ze wie$§ posiada $redniowieczng historig. Jest wzmian-
kowana w 1276 r. — jako wlasno$¢ kapituty kamienskiej [por. Rymut 1996-2001:
s.w.]. Rozmieszczenie nazw relacyjnych zob. mapka 5.
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Mapa 5. Rozmieszczenie nazw relacyjnych

Z danych, przedstawionych na mapce 5 wynika, ze nazwy relacyjne noto-
wane sa najliczniej w wojewddztwie mazowieckim 1 w wojewodztwie podkarpa-
ckim, cztery zanotowano takze w wojewddztwie zachodniopomorskim, ale nazw
z tego obszaru nie uwzgledniamy w statystyce, gdyz sa to tereny, na ktorych for-
my tych toponimow ustality si¢ po II wojnie $wiatowej w wyniku dziatalnosci
Komisji Ustalania Nazw Miejscowych. Nazwy relacyjne stanowia zreszta w ba-
danym zbiorze najmniejsza grupe. Nie mieszcza si¢ w przedstawionej klasyfikacji
znaczeniowej, jako zbior nazw — rezultatéw transtoponimizacji. Istotna ich cecha
jest podwojna relacja miedzy baza pochodna i podstawowa nazwa miejscowa,
terenowa czy wodng oraz innymi nazwanymi obiektow terenowych. W bazach
tych nazw zostaty utrwalone relacje, ktore inspirowaty, dostarczaty motywow po-
zajezykowych migdzy nazwami a obiektami.
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Rdéznice motywacyjno-formalne pozwalaja zwykle rozrézni¢ nazwy pono-
wione. Na przyktad toponimy takie jak: Pomorze — n. regionu: Pomorze —n. miej-
sca; Zabrze — n. miasta: Zabrze — n. miejsca; Wzgorze — to toponim wskazujacy
na liczne obiekty terenowe. Obiekty terenowe, nazywajace si¢ Wzgorze pojawiaja
si¢ na mapie z ré6znymi elementami dyferencyjnymi jak: Wzgorze Przemystawa,
Wzgorze Nowotki, Wzgorze-Lesniczowka. W grupie tej dostrzegamy takze nazwy
terenowe utworzone na bazie nazw rzek: Zaodrze, Zatybrze. Nazwy przeniesione
w tej grupie pojawiaja si¢ mniej licznie, ale jako nazwy odzawodowe, np. Bed-
narze, Garbarze, Gontarze, Karczmarze, Olejarze, Mlynarze, Mydlarze, Rybarze,
Siedlarze, Szklarze, Slusarze. Lacznie odnajdujemy 25 takich nazw. Przedstawio-
ne wyniki badania potwierdzity, ze jednym z wyréznikow mikrotoponimii jest
zredukowany w stosunku do nazw miejscowych (nazw osad, wsi 1 miast) rejestr
motywow nominacyjnych.

Podsumowanie

Na zakonczenie tego synchronicznie ujgtego opisu nazw z koncowka ‘-e
w mianowniku — nalezatoby doda¢, ze zasiggi komunikatywnego obiegu topo-
nimoéw wyznaczajq roéznicujaco trzy glowne poziomy spotecznego kontaktu je-
zykowego: ogodlny (czyli ogolnonarodowy), regionalny i lokalny. Na poziomie
lokalnym ksztattuja si¢ stosunki nazewnicze w obrgbie mikrowspolnot wiejskich
1 miejskich, decydujace o jakosciowych i ilosciowych wlasciwosciach takich
np. zasobdw, jak mikrotoponimia — obejmujaca nazwy terenowe ladowe i wod-
ne. Wspomniane poziomy ksztaltowania i obiegu nazw wlasnych krzyzuja si¢
z plaszczyznami innego uktadu, modelowanego przez wlasciwosci i charakter
kontekstu spoteczno-komunikatywnego, mianowicie z plaszczyznami oficjalno-
$ci 1 nieoficjalnosci aktow nazwotworczych, znacznie roznicujacych sferg stosun-
kéw onimicznych [Mrézek 2000: 174].

Dla wielu nazw w badanej grupie sa to zasiggi regionalne i poziom nieoficjal-
nos$ci charakterystyczny dla mikrotoponiméw (np. n. m. Kasiericzarze). Badane
mikrotoponimy nie stanowity i nie stanowia konkurencji wobec nazw oficjalnego
nazewnictwa.

Historia wielu nazw i ich obieg sa $ciSle zwiazane z tym, jaka ,,troska” ota-
czaja ja uzytkownicy wspoélnot jezykowych. Czesto gina pamiatki jezykowe ludzi,
ktorzy tworzyli kulturg danego regionu, utrwalili w nazewnictwie ciekawe dzieje
swego regionu. Z uptywem czasu nazwa niekiedy nabiera nowych, dodatkowych
skojarzen, zabarwien emocjonalnych, ktére moga sta¢ si¢ motywem do przeno-
szenia tych najbardziej znanych nazw na inne obiekty. Z takimi procesami mamy
tez do czynienia w wybranej grupie toponiméw z koncoéwka ‘-e w mianowniku
po spoétgtosce -rz- konczacej temat wyrazu. Wiele z nich wtasnie z uptywem cza-
su stata si¢ zabytkiem jezykowym, przejawem dziedzictwa jezykowego spotecz-
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nosci, ktora je wytworzyta [Zierhofferowie 2006: 356-360; Wolnicz-Pawtowska
2005: 151-171; Czaplicka-Jedlikowska 2009].

W procesie nominacji uzytkownicy kieruja si¢ gldéwnie motywacja topogra-
ficzna. Zwykle bywa ona dwojaka: charakteryzujaca oraz lokalizujaca w czasie
i w przestrzeni dany toponim. Z analizy wybranego w tym opracowaniu materiatu
wynika, ze mikrotoponimy utrwalaja istotne cechy geograficzne terenu, np.: Ba-
Jjerze, Bloniarze, Kurze, Przyjurze; roznorodnos¢ flory, np.: Debogorze, Jaworze,
Perze; dawne nazwy miejsc pracy, np.: Smolarze, Dziechciarze, miejsca znane
z wystepowania przedstawicieli roznorodnej fauny jak: Bobrze (od ap. bobr); Zg-
brze (od ap. zabr ‘zubr’), Kolbierze (od ap. kolbiec ‘kobuz’), nazwy osobowe
dawnych posesorow: Grzegorze, Lazarze, Szymborze, Sciborze, Tomczarze.

Wykaz skrotow
ap. — apelatyw
im. — imi¢ osobowe
n. — nazwa wlasna
n. 0s. — nazwa osobowa
suf. — sufiks
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Maria Czaplicka-Jedlikowska

Toponyms as group with a primary ‘-e
(Summary)

The here to fore monographs compiled on the basis of historical material prove how much
valuable information can be found in archives. Documentation of materials gathered from the
dictionary entitled ‘Nazwy miejscowosci w Polsce. Uklad a tergo’, ed. by E. Jakus-Borkowa and
K. Nowikowa, proves that the collection of acquired names is extremely rich (380 names) and inter-
esting. Half of the collection comprises topographic (Podjaworze, Srédborze, Zagorze) and cultural
names (Oftarze, Podworze, Zatorze). The remaining part of the collection is names registering exis-
tence of game and domestic animals (Kozarze, Turze). However, the most interesting group includes
eponyms such as: Grzegorze, Lazarze, Niemierze, Samborze | Szymborze and Stawoborze which
have a distinct microtoponymic function (former parts of castellany, chapter or a village) located in
various parts of Poland (podkarpackie, mazowieckie, podlaskie, warminsko-mazurskie, kujawsko-
pomorskie) from the 13" to 15" century.

Stowa kluczowe: toponimy z koncowka ‘-e, mikrotoponimy, dziedzictwo kulturowe j¢zyka.
Keywords: toponyms as group with a primary ‘-e, microtoponyms, language cultural heritage.





