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Streszczenie. Praktyka desygnacji syna wtadcy za zycia jego ojca byta obecna i niezwykle
istotna juz od czaséw starozytnych w systemie tetrarchii wprowadzonym przez Diokle-
cjana. W $redniowieczu Karolingowie, Kapetyngowie, Ottonowie, Salijczycy oraz inne dy-
nastie takze wykorzystywaty ten model zmieniajac go i dostosowujac do wspoétczesnej sy-
tuacji. Chociaz problem associatio in regem jest obecny i poddawany badaniom we wspo6t-
czesnej mediewistyce, wiekszo$¢ badaczy skupia sie na rozpoznaniu tego zjawiska jako
calego systemu, rozwazajac przede wszystkim przyczyny stosowania tej praktyki oraz jej
zalezno$¢ od stabosci danego wtadcy. Celem niniejszego artykutu jest przeprowadzenie
doktadnej analizy przypadku Hugona, syna Roberta Poboznego (opisanego w kronice Gla-
bera) jako rex associatus i okre$lenie jego politycznej oraz ideologicznej funkcji w systemie
sprawowania wtadzy, poréwnujgc go z innymi, podobnymi przyktadami. Dzieki temu moz-
liwe bedzie wyciggniecie ogélnych wnioskéw dotyczacych szczegodlnej sytuacji w jakiej
znajdowat sie rex associatus na dworze ojca i w panstwie oraz rozréznienie uniwersalnych
aspektéw tego problemu od tych wynikajacych ze specyficznych uwarunkowan, odmien-
nych w przypadku kazdego mtodego kroéla.

Stowa Kkluczowe: rex associatus, associatio in regem, ideologia wtadzy w $redniowieczu,
Francja, Kapetyngowie, Rudolf Glaber.

roblem elekcji i koronowania syna za zycia ojca w Sredniowieczu jest
dobrze rozpoznany w historiografii zachodnioeuropejskiej w kontek-
$cie funkcjonowania zasad sukcesji tronu oraz modeli dynastycznych.
Szczegdlnie wnikliwie rozwaza sie przyczyny sktaniajgce wtadcow do prze-
prowadzania koronacji synéw oraz zalezno$¢ stosowania owej praktyki od
relatywnej stabos$ci danego monarchy. Podejmowano badania kompara-
tystyczne nad systemem dziedziczenia tronu w Europie Zachodniej w tym
wypadku jednak réwniez koncentrowano sie na przedstawieniu systemu
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jako catosci, rozpatrujac to zjawisko gtéwnie w kontekscie dynastycznym,
w mniejszym za$ stopniu zwracano uwage na aspekty ideowe i spotecznel.
Problem ten poruszyl Andrew Lewis?w swoich pracach, a w historiografii
polskiej na jeden z aspektdw associatio in regem zwrocit ostatnio uwage
Zbigniew Dalewski?, stusznie podkreslajac znaczenie wykorzystywania tej
praktyki jako $rodka zmiany modelu dynastycznego z sukcesji podzielo-
nej na sukcesje przechodzacg z ojca na syna. Poddajac analizie poré6wnaw-
czej fragment kroniki Rudolfa Glabera opowiadajacy o Hugonie, synu Roberta
Poboznego postaram sie zbada¢ gtéwne problemy zwigzane z praktyka asso-
ciatio in regem, Koncentrujac sie na probie rekonstrukcji funkcji spotecznych
i ideologicznych pemionych przez mtodego krdla na dworze ojca oraz jego
specyficznej roli w systemie sprawowania wtadzy. Zastosowane poréwnania
z innymi reges associati nie beda stuzyty, jak w wiekszoSci prac, wyciagnie-
ciu ogélnych wnioskéw dotyczacych associatio in regem jako jednolitego sys-
temu, lecz pomogg lepiej wyjasni¢ narracje o Hugonie. To wta$nie pogtebiona,
doktadna analiza tego jednostkowego przypadku pozwoli na wyciggniecie
ogolniejszych wnioskow. Niniejszy artykutl stanowi rzecz jasna jedynie przy-
czynek do tego, jakze szerokiego zagadnienia, nie roszczac sobie pretensji do
catkowitego wyczerpania zarysowanego problemu.

Najwazniejszym Zrodtem, na ktéorym opierac¢ sie beda nasze rozwazania
jest kronika Rudolfa Glabera. Autor tego dzieta zyt w latach ok. 985-1047,
byt mnichem pochodzacym z Burgundii. Poczatkowo wstapit do klasztoru
w Champeausx, skad zostat wydalony, nastepnie przebywat w opactwie w Dijon,

! Vide: m.in.: ]. Dhondt, Election et hérédité sous les Carolingiens et les premiers Capétiens,
»Revue belge de philologie et d’histoire” 1939, nr 4, s. 913-953; W. Giese, Die designativen
Nachfolgeregelungen der Karolinger 714-979, ,Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mit-
telalters” 2008, t. 64, s. 437-511; Die mittelalteriche Thronfolge im europaischen Vergleich,
red. M. Becher, Ostfildern 2017; Konigswahl und Thronfolge in Frdnkisch-Karolingischer Zeit,
red. E. Hlawitschka, Darmstadt 1975; E. Hlawitschka, Stirps Regia. Forschungen zu Kénigtum
un Fiihrungsschichten im Friiheren Mittelalter. Ausgewahlte Aufsatze. Frankfurt am Main-Ber-
lin-Paris 1988; B. Kasten, Konigsséhne und Kénigsherrschaft. Untersuchungenzur Teilhabe am
Reich in der Merowinger- und Karolingerzeit, MGH Schriften b. 44, Hannover 1997; S. Patzold,
Kénigserhebungen zwischen Erbrecht und Wahlrecht? Thronfolge und Reg.chtsmentalitdt um
das Jahr 1000, ,Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters” 2002, t. 58, z. 2, 5. 467-507;
R. Schieffer, Vater und Séhne im Karolingerhause, [w:] Beitrdge zur Geschichte des Regnum
Francorum. Referate beim Wissenschafltichen Colloquium zum 75 Geburtstag von Eugen Ewig
am 28 Mai 1988, red. R. Schieffer, Sigmaringen 1990, s. 149-164.

2 A. Lewis, Royal Succession in Capetian France. Studies on Familial Order and the State,
Cambridge-London 1981; idem, Anticipatory Association of the Heir in Early Capetian France,
,The American Historical Review” 1978, t. 83, nr 4, s. 906-927; idem, Dynastic Structures and
Capetian Throne-Right: the view of Giles of Paris, , Traditio” 1977, t. 33, s. 225-252.

3 7. Dalewski, Modele wtadzy dynastycznej w Europie Srodkowo-Wschodniej we wczesniej-
szym sredniowieczu, Warszawa 2014.
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a takze w Cluny, skad przeniést sie do klasztoru sw. Germanusa w Auxerres.
Rudolf sam zaznacza, ze spisuje swojg kronike na polecenie Odilona, opata
Cluny i zamierza uja¢ w niej przede wszystkim wspotczesne wydarzenia.
Jego dzieto, obejmujace lata 900-1047, mimo sporych nieScistosci chronolo-
gicznych stanowi niezwykle wazne Zrédto do badania mentalnos$ci $rednio-
wiecznej, dajac wglad w opinie wspotczesnych o biezgcych wydarzeniach*.
Kronika ta umozliwia nam podjecie préby zbadania, jak niedtugo po $mierci
Hugona oceniano jego poczynania, w jaki sposéb starano sie kreowac jego
wizerunek i jakie miejsce zajmowata wéwczas jego posta¢ w kregu wyobra-
zen o wtadzy monarszej. Ponadto w celu wskazania analogii dla zaobser-
wowanych zjawisk odwotywac sie bedziemy do innych Zrodet, m.in. kroniki
Richera z Reims, powstatej ok. 991-998 i obejmujacej lata 888-995°, Gesta
Chuonradill imperatoris, spisanych ok.1046-1047 przez Wipona, prezbitera
w kaplicy Konrada II, ktéry takze opisuje wspotczesne wydarzenia i dedy-
kuje opowie$¢ o czynach wladcy jego synowi i nastepcy, Henrykowi 116, czy
Vita Heinrici 1V imperatoris, zawierajacego opis sporu Henryka IV z synem
oraz kroniki Galla Anonima.

Hugo, najstarszy syn kroéla Roberta Poboznego i jego zony Konstancji
z Arles urodzit sie w 1007 r. Krélewska para w kolejnych latach doczekata
sie jeszcze trzech kolejnych meskich potomkéw, byli to: Henryk (1008-1060,
ktéry po $mierci ojca zostat jedynym wtadca), Robert (1011-1076, ksigze
Burgundiiod 1032 1.)i0dona (1013-1057/1059). W 1017 r,, wedtug Rudolfa
Glabera, Robert Pobozny, (sprawujacy samodzielne rzady w panstwie od
$mierci ojca, Hugona Kapeta w 996 r.) troszczac sie o sukcesje tronu i czujac,
ze powoli zaczynajg opuszczac go sity, postanowit wynie$¢ na tron Hugona.
Zasiegnatl wiec rady moznych, pytajac, czy wyraza na to zgode. Mozni jednak
odpowiedzieli, Ze ich zdaniem Hugo jest jeszcze zbyt mtody, nie nalezy wiec
obcigzac go trudnym obowiazkiem sprawowania wtadzy. Robert nie podazyt
za ich radg, dajac raczej postuch zonie, namawiajacej go do wyniesienia syna
zwotal zgromadzenie w Compiéegne i tam nakazal biskupom ukoronowaé
i namasci¢ Hugona’. Ceremonia ta wtgczata desygnowanego nastepce w krag

* M. Arnoux, Introduction, [w:] Raoul Glaber, Histoires, ttum. M. Arnoux, Turnhout 1996,
s. 5-30; W. Fatkowski, Meandry pamieci. Przypadek Rudolfa Glabera, [w:] Mundus hominis
- cywilizacja, kultura, natura, red. S. Rosik, P. Wiszewski, Wroctaw 2006, s. 51-63.

5 Vide: J. Lake, Richer of Saint-Rémi. The methods and mentality of a tenth-century historian,
Washington 2013.

¢ J. Sochacki, Wstep, [w:] Chwalebne czyny cesarza Konrada II. Gesta Chuonradi Il imperato-
ris, wstep J. Sochacki, ttum. E. Milkamanowicz, Krakéw 2005.

7 Raoul Glaber, Histoires, 111, 32, s. 202: Suscepit igitur praefatus rex de suprascripta coni-
uge sua filios quattuor, providusque de regni successu, elegit regnare post se illorum primoge-
nitum Hugonem nomine, puerum adhuc, clarissime indolis illustrem. Cumque de ipsius sacrando
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wyobrazen zwigzanych z wtadzg krolewska. Dzieki niej rex associatus stawat
sie formalnie rowny ojcu, znajdujac sie, podobnie jak on, blizej sfery sacrum
niz inni ludzie.

Postepowanie Roberta wpisywalo sie w znang i wykorzystywana od
wiekéw praktyke oficjalnego wyznaczenia nastepcy tronu, wigzacego sie
z przekazaniem mu insygnidw wtadzy, za zycia poprzednika. Byta ona sto-
sowana juz w Cesarstwie Rzymskim, stajgc sie podstawa wprowadzonego
przez Dioklecjana systemu tetrarchii. Swoich synéw za zycia desygnowali
na krélow i czesto rzeczywistych wspétrzadcow wiadcy Frankéw i krolo-
wie Francji: Karolingowie i pierwsi Kapetyngowie, a takze cesarze ottonscy
i saliccy. Ponadto w podobny spos6b postepowali takze wtadcy terytorialni
we Francji, np. ksigzeta Normandii, hrabiowie Flandrii czy ksigzeta Akwi-
tanii®. Sam Robert Pobozny takze zostat wyniesiony przez ojca, Hugona
Kapeta, do godnosci krélewskiej jeszcze w 987 r. starania Hugona o wynie-
sienie na tron syna opisuje Richer z Reims. Relacjonuje on przebieg koronacji
samego Hugona, po czym przedstawia pokrdtce pierwsze posuniecia nowego
monarchy, majgce wyraznie na celu ustabilizowanie sytuacji w panstwie. Po
pierwsze Hugo otoczony przez dostojnikow wydaje prawa more regio®, regulu-
jac sytuacje wewnetrzna, a nastepnie oddaje sie poboznym dzietom, dzie-
kujac za szczeSliwe wyniesienie na tron. Trzecim posunieciem Hugona,
wpisujacym sie w ciagg dziatan normujacych i stabilizujacych sytuacje, jest
zapewnienie niezaktéconej kolejnymi konfliktami sukcesji tronu'®. Wtad-
ca zasiegnat rady arcybiskupa Reims, Adalberona, ktéry jednak byt przeciwny
koronacji, méwiac, ze: non recte posse creari duos reges in eodem anno''. Hugo
jednak nie dat za wygrana. Przedstawit Adalberonowi list hrabiego Borrella
z Katalonii, ktéry wzywat go na pomoc przeciwko saracenom. Wobec zbliza-
jacej sie waznej wyprawy wojennej konieczne byto, zdaniem Hugona, wyzna-

sublimio primates regni sagaciores consuluisset, tale ei dedere responsum: Sine puerum, rex, si
placet, crescendo procedere in viriles annos, ne, veluti te gestum est, tanti regni pondus infirmae
committas aetati; Erat autem isdem puer ferme decennis. Qui minime illorum adquescens dictis,
matre precipue instigante, regio in Compendio adscitis regni primoribus coronam, ut decreverat,
ex more a pontificibus fecit puero imponi.

& A. Lewis, Anticipatory association..., s. 913-915; idem, L’idée de la succession royale et
baronniale chez Bernard Itier, ,Annales du Midi: revue archéologique, historique et philolo-
gique de la France méridionale” 1979, t. 91, nr 141, s. 95-100.

9 Richer of Saint-Remi, Histoires, red. thum. J. Lake, London 2011, 1V, s. 222.

10" Ibidem: Stipatus itaque regnorum principibus, more regio decret fecit, legesque condidit,
felici successu omnia ordinans atque distribuens. Et ut beatudini suae responderet, multo suc-
cessu rerum secundarum levatus, ad multam pietatem intendit. Utque post sui discessum a vita
heredem certum in regno relinqueret, sese consultum cum principibus contulit.

1 Jbidem, s. 224.
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czenie nowego krola, aby w razie $mierci jednego z wtadcow w bitwie armia
nie pozostata bez wodza. Ponadto gdyby jedyny krél zginat na wojnie pan-
stwo pozostatoby bez wtadcy, co grozito destabilizacja i ogélnym chaosem?2.
Argument ten przekonat ostatecznie Adalberona. Do zapowiadanej wyprawy
wojennej nigdy jednak nie doszto®:.

Richer przedstawia wiec podobny schemat przeprowadzenia koronacji
syna za zycia panujacego ojca jak Rudolf Glaber. Wtadca martwiac sie o losy
krélestwa po swojej Smierci postanawia wynie$¢ do godnosci monarsze;j
syna. Nie czyni tego jednak samowolnie, stara sie najpierw uzyskac¢ zgode
moznych, dokonujac designatio przysztego krola. Tak wtasnie postepowali
wszyscy wiadcy starajacy sie oficjalnie wynie$¢ syna do godnosci monar-
szej'*. W warunkach francuskich i niemieckich, w ktérych kazdy wtadca
musiat zosta¢ koronowany, sama desygnacja nie zréwnywata syna z ojcem,
a jedynie stanowita zapowiedz przysztej sakry. Koronacja i namaszczenie
to drugi etap, czyniacy z mtodego witadcy rex associatus. Od czasu koronacji
syn wystepowat u boku ojca jako krol (rex). Dopiero ta ceremonia wiaczata
desygnowanego nastepce w krag wyobrazen zwigzanych z wtadza krolew-
ska. Dzieki niej rex associatus stawat sie formalnie réwny ojcu. Taki sam sche-
mat mozemy zaobserwowa¢ w Rzeszy. Henryk III z dynastii salickiej, ktory
urodzit sie w 1017 r. zostatl desygnowany przez ojca, Konrada II, w 1026 r,,
tuz przed wyjazdem krdla do Italii, za$ jego koronacja odbyta sie dwa lata
p6zniej w Akwizgranie!®. Henryk IV w 1076 r., chcac desygnowac swojego
najstarszego syna, zaledwie dwuletniego wéwczas Konrada, takze zwrdcit sie
do moznych, aby ztozyli mu hotd, uznajac w nim przysztego kréla. Ukorono-
wano go w 1087 r. w Akwizgranie’®.

12 Ibidem.

13 Na temat wyniesienia Roberta Poboznego na tron oraz interpretacji odmowy Adal-
berona vide: R.-H. Bautier, L’avénement d’'Hugues Capet et le sacre de Robert le Pieux, [w:] Le
roi de France et son royaume autour de I'an mil. Actes du colloque Hugues Capet 987-1987,
La France de I'an Mil, Paris-Senlis 22-25 juin 1987, red. M. Parisse, X. Barral I Altet, Paris 1992,
s.27-37.

14 1. Dhondt, Election et hérédité, s. 914-917, 934-938.

15 Wipon, Chwalebne czyny cesarza Konrada II, X, s. 99, XXIII, s. 106: Anno incarnationis
Christi MXXVI Chuonradus rex consilio et petitione principum regni filium suum Heinricum pue-
rum regem post se designavit illumque Brunoni Augustensi ecclesie episcopo in tutelam commen-
davit et supra dictis hostibus suis indsidias per filium et caeteros fideles suos diligenter opponens
ipse cum exercitu copioso Italiam petere coepit. [...] Anno Domini MXXVIII, indictione XI, impera-
tor Chuonradus filium suum Heinricum, magni ingenii et bonae indolis puerum, aetate XI annum
principibus a Pilgerno archiepiscopo Coloniensi in regalem apicem apud Aquisgrani palatium
sublimari fecerat.

16 E.v. Goez, Der Thronerbe als Rivale: Konig Konrad, Kaiser Heinrichs IV Alterer Sohn, ,His-
torisches Jahrbuch” 1996, t. 116, s. 1-19.
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Narracje Glabera i Richera o uzyskaniu zgody moznych na koronacje
synOw zawierajg istotng réznice: Hugo Kapet zwrdéci¢ sie miat jedynie do
arcybiskupa i dotozyt wszelkich staran, aby przekona¢ go do swoich racji.
Tymczasem Robert zasiegnat rady swoich moznych, a nastepnie wbrew ich
woli przeprowadzit koronacje syna. W przypadku Hugona Kapeta wyniesie-
nie Roberta na tron byto jednym ze $rodkéw ugruntowania wiadzy w mato
stabilnej sytuacji, tuz po przejeciu tronu. Za Hugonem nie stal autorytet
dynastii krolewskiej, a jego groznym przeciwnikiem wcigz byt Karol Lotaryn-
ski'”. Wtadca nie czut sie jeszcze na tyle silny, aby przeprowadzic¢ swojg wole
wbrew zdaniu arcybiskupa. Natomiast Robert chociaz zado$¢uczynit zwycza-
jowi zasiegniecia rady moznych mdgt pozwoli¢ sobie na zlekcewazenie ich
zdania. Zatem najwazniejsza przyczyna wyniesienia na tron mtodego Hugona
nie mogta by¢ konieczno$¢ wzmocnienia witadzy Roberta, ktory juz wowczas
cieszyt sie wystarczajacym autorytetem w swoim panstwie. W historiogra-
fii interpretuje sie zazwyczaj stosowanie praktyki wyniesienia nastepcy na
tron za zycia panujacego ojca jako spos6b zabezpieczenia sukcesji tronu.
Dawniej zwracano uwage gtéwnie na che¢ umocnienia legitymizacji wtadzy
nowych dynastii, a wiec Kapetyngéw, Ludolfingdéw czy tez Salijczykow?®. Jed-
nak powyzszy przyktad pokazuje, Zze wtadza dynastii Kapetyngdw jako rodu
panujacego ugruntowata sie dos¢ szybko, a poza czasami pierwszych pokolen
monarchow ich wtadze kontestowali jedynie inni cztonkowie ich wiasnych
rodow. Do takich wta$nie wnioskéw dochodzg obecnie badacze np. Andrew
Lewis, a w Polsce Zbigniew Dalewski'®. Wynikato to z przekonania o réownych
prawach do tronu wszystkich przedstawicieli panujacej rodziny. Desygnacja
nastepcy w tym kontekscie miata stuzy¢ odsunieciu pretensji innych krew-
nych i wyodrebnieniu jednej gatezi panujacej dynastii, dla ktorej zastrzezona
bytaby wtadza krélewska?’. Narracja Glabera przedstawiajaca powody wynie-
sienia Hugona na tron zaczyna sie od zaznaczenia, Ze Robert miat czterech
synow i postanowil najstarszego z nich uczynic¢ swoim nastepca?'. Motyw ten
bedzie jeszcze lepiej widoczny w opisie wydarzen nastepujacych po Smierci
Hugona, do ktérych wrdécimy w dalszej czesci artykutu.

17 A. Lewis, Royal Succession..., s. 16-24.

18 Poglad taki dominowat w nauce od opublikowania dziet Achille’a Luchaire’a, vide: His-
toire des institutions monarchiques de la France sous les premiers Capétiens 987-1180, t. 1, Paris
1883, s. 57-83. Wiecej na temat przyjetej w starszej historiografii interpretacji zjawiska vide:
A. Lewis, Anticipatory Association..., s. 906-907, przyp. 1.

19 A. Lewis, Anticipatory Association..., 908-912; Z. Dalewski, Modele wtadzy..., s. 216-221.

20 7. Dalewski, Modele wtadzy..., s. 7-94.

2 Vide: przyp. 4.
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Warto jeszcze zwrdci¢ uwage na argumentacje moznych odmawiajgcych
zgody na koronacje mtodego Hugona. Wedtug Glabera zalecali oni, aby kro-
lewski syn jeszcze podrost, gdyz nie bedzie w stanie dZzwigac ciezaru wiadzy
krolewskiej?2. Mozni nie sprzeciwiaja sie zatem samej instytucji associatio
in regem, zdaja sie jedynie wyrazac¢ troske o to, czy mtody Hugo sprosta kro-
lewskim obowigzkom. Z ich wypowiedzi wynikatoby wiec, Ze po miodym
wtadcy koronowanym jeszcze za zZycia ojca spodziewano sie podejmowania
zadan wtasciwych monarsze, do ktérych Hugo miat jeszcze nie dorosnac.
W $wietle analizy innych przypadkéw zastosowania associatio in regem koro-
nacja matoletniego nastepcy nie wydaje sie niczym dziwnym, np. wspomniany
juz Henryk III zostat desygnowany zaledwie dziesie¢ lat po Hugonie w wieku
dziewieciu lat. Jednak argument przytoczony przez Glabera mégt mie¢ racje
bytu wobec braku odpowiednio bliskiego w czasie wzorca stosowanej prak-
tyki. W czasach karolinskich zdarzaty sie koronacje jeszcze mtodszych synow
wtadcy, np. Ludwik Pobozny zostat krélem Akwitanii w wieku trzech lat.
Mimo to trudno jednoznacznie orzec, do jakiego stopnia Swiadomos¢ tego
faktu zachowata sie w pamieci zbiorowej. Robert PobozZny zostat wyniesiony
na tron przez ojca w wieku pietnastu lat. Wczesniej, w 979 r. praktyke asso-
ciatio in regem zastosowat Lotar, koronujgc Ludwika V w wieku lat dwunastu.
Natomiast w poprzednich pokoleniach wtadcéw, na skutek zawirowan dyna-
stycznych, praktyka desygnacji nastepy nie byta stosowana. Trudno wiec jed-
noznacznie stwierdzi¢, do jakich wzorcéw postepowania mogli odwotywacé
sie Kapetyngowie koronujacy swoich nastepcéw. By¢ moze pewien model
stanowito postepowanie ottonskich witadcéw Niemiec?3.

Dtugie trwanie instytucji rex associatus i zwigzanego z nig systemu pojec
nie jestréwnoznaczne z niezmiennoscia petnionych przez nig funkcji. Na prze-
strzeni dziejow, w zaleznos$ci od miejsca i okolicznosci, w ktérych stosowano
taki model sukcesji, jego forma, rola i znaczenie ulegaty znaczacym zmianom.
Na przyktad za Karolingéw synowie wiadcéw byli krélami zaleznymi, posia-
dajacymi wladze monarsza na okreslonym terytorium np. Ludwik Pobozny
za zycia ojca zostat krolem Akwitanii. Po objeciu tronu przez Kapetyngéw
rex iuvenis formalnie stawat sie ro6wnorzedny swojemu ojcu, zarzadzaja-
cemu catym panstwem i nosit taki sam tytut, zwykle jednak nie otrzymujac
w zarzad zadnego terytorium.

Hugo stajgc sie krolem nie dostat zadnego uposazenia. Jak podaje Glaber,
mtody wtadca, dorastajac, stawat sie coraz bardziej Swiadomy tego, Ze nie

22 Por. przyp. nr 4.
2 A. Lewis, Successions ottoniennes et robertiennes: un essai de comparaison, [w:] Le roi de
France et son royaume, s. 47-53; idem, Anticipatory Association...,s. 910-911.
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moze decydowac o zadnych sprawach krolestwa, ktérego korone nosi. Poprosit
wiec ojca o oddanie mu czesci wtadzy. Sprzeciwi¢ sie temu, zdaniem Glabera,
miata jego matka, Konstancja?!, ktéra wczes$niej sama przekonywata meza do
przeprowadzenia koronacji Hugona. Teraz za$, posiadajac ogromny wptywa
na Roberta (Glaber nazywa jg: avarissima, maritique magistra®®), zaczeta pro-
wokowac syna obelgami i ztorzeczeniem?. Glaber eksponuje negatywna role
Konstancji w catym zaj$ciu, podkreslajac dwukrotnie, Ze wcze$niej przeciw-
stawiajac sie wszystkim, przekonywata meza do ukoronowania syna, teraz
za$ zniestawiata go stowem i czynem, nie jak wtasne dziecko, lecz jak obcego
wroga?’. Hugo, nie mogac znie$¢ takiego traktowania, zebrat grupe mtodych
ludzi, podobnych sobie, wraz z ktérymi zaczat najezdzac i grabi¢ posiadtosci
rodzicow?e,

Glaber obarcza nielubiang przez siebie (jak wynika z catej jego kroniki)
Konstancje wing za wywotanie konfliktu pomiedzy Hugonem i Robertem.

2t Konstancja z Arles (ok. 986-1032), cérka hrabiego Tuluzy Wilhelma Taillefera byta
trzecig zona Roberta Poboznego. Pierwsza z jej poprzedniczek, Rozala-Zuzanna, wdowa po
hrabim Flandrii, zostata przez Roberta faktycznie oddalona w 992 r. po czterech latach mat-
zenstwa, a w 996 r. zwigzek catkowicie zerwano. Rozala byta znacznie starsza od Roberta,
a para nie miata dzieci. Rozala nie pojawiata sie juz pézniej w zyciu kréla. Pozycji Konstancji
zagrazata jednak druga zona Roberta, Berta, wdowa po Odonie, hrabim Blois-Chartres. To ja
wtasdnie poslubit krél w 996 r., jednak matzenstwo to spotkato sie ze sprzeciwem duchowien-
stwa z powodu pokrewienstwa. Poniewaz Robert nie miat dzieci z Bertg ulegt w 1003 r. naci-
skom Kosciota i oddalit ja. Wcigz jednak ona sama oraz stojacy za nig mozni z Blois-Chartres
pozostali wrogo nastawieni do pochodzacej z Prowansji Konstancji. Wyrazem poczatkowo
do$¢ chwiejnej pozycji trzeciej zony Roberta moze by¢ relacja zawarta w Continuatio chronici
Odoranni monachi (Recueil des historiens des Gaules et de la France, t. 10, s. 166) o tym, ze kiedy
Robert Pobozny udat sie do Rzymu, pragnac uzyska¢ papieska zgode na oddalenie Konstancji
i ponowny zwiazek z Berta krélowa zwrdcita sie o pomoc do $w. Sawiniana, ktéry sprawit, iz
maz nie tylko jej nie odsunat, ale nawet pokochat jeszcze bardziej. Mimo poczatkowych trud-
nosci udato sie Konstancji zdoby¢ silng pozycje na dworze. Miata ona znaczne aspiracje do
udziatu w sprawach panstwowych. Wiecej vide: P.A. Adair, Constance of Arles. A Study in Duty
and Frustration, [w:] Capetian Women, red. K. Nolan, New York 2003, s. 9-26.

% Raoul Glaber, Histoires, 111, 32, s. 202.

26 [bidem: In processu quoque temporis cum adolevisset, cernens se nil dominii rei peculiaris
praeter victum et vestitum ex regno, unde coronatus fuerat, posse mandare, cepit corde tristari,
atque apud patrem, ut ei quippiam dominii largiretur, conqueri. Quod eius mater comperiens,
ut erat avarissima, maritique magistra, fieri renitens, insuper convitiis ac maledictis juvenem
lacessebat.

27 Ibidem: Nam que prius, ne fastu regni careret, aliquo ingruente mariti infortunio, contra
omnium sola decretum sublimavit puerum, postea toto mentis nisu, ac si hostem alienigenam
turpabat illum verbis et operibus.

28 Ibidem, 111, 33, s. 202: Ille vero cernens se non posse diutius talia aequanimiter tole-
rare, iunctis secum aliquibus suae aetatis iuvenibus, coepit infestari ac diripere ad libitum res
genitorum.
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W narracji opisujgcej przyczyny buntu Hugona méwi sie wprawdzie najpierw
o niezadowoleniu mtodego krola, jednak, wedtug kronikarza, uswiadamiajac
sobie swoja sytuacje Hugo zaczqt smucic sie w sercu®. Nie odczuwat gniewu,
nie pragnat réwniez wojny z ojcem, postanowit jedynie zwréci¢ sie do niego
z pro$ba o przyznanie mu udziatu w rzadach. Jednak sytuacje zaogni¢ miato
zachowanie Konstancji, ktéra zaczeta przesladowac¢ syna. Robert Pobozny
jest wlasciwie nieobecny w narracji o poczatkach konfliktu. Pojawia sie
jedynie jako mezczyzna catkowicie ulegly Zonie i pozostaje bierny wobec
krzywd, spotykajacych Hugona ze strony matki. Przyczyng konfliktu jest
wiec wedtug Glabera nie tyle zadza wtadzy i niezadowolenie Hugona co chci-
wos$¢ i upor Konstancji. Zrzucenie catej winy na nig pozwala unikng¢ oskar-
zenia Hugona o rozpetanie najgorszej wojny z mozliwych: wojny nie tylko
prowadzonej przez namaszczonego kréla przeciwko innemu pomazancowi
Bozemu, ale réwniez wojny skierowanej przeciwko ojcu. W opisach srednio-
wiecznych kronikarzy wojny tego typu przedstawiane sg jako nienaturalne,
naruszajgce prawa Boskie i ludzkie. Zdaniem Geralda z Walii, relacjonujacego
konflikt Henryka II Plantageneta z jego synem, Henrykiem Mtodym Krélem
z 1173 r,, byta to wojna gorsza niz wojna domowa: bella plus quam civilia®.
Doktadnie tego samego zwrotu, zapozyczonego z dzieta Lukiana opisujacego
konflikt Cezara z Pompejuszem, uzywa sam Glaber w dalszej relacji o konflik-
cie Roberta Poboznego z mtodszymi synami, Henrykiem i Robertem, juz po
$mierci Hugona®.

Kronikarze piszacy dla wtadcow, opisujac przebieg takich konfliktow
zawsze stawali przed duzym problemem interpretacyjnym, nie mogac
obciazy¢ wing za wywotanie tak straszliwej wojny ani panujacego kroéla, ani
jego syna, niezaleznie od tego, kto byt zwyciezca konfliktu. Starali sie wiec
zazwyczaj szukaé takich rozwigzan narracyjnych, w ktérych wojna miedzy
ojcem i synem stawata sie nieunikniona nie z powodu grzesznego gniewu
gtownych bohateréw, lecz byta wynikiem splotu nieszczesliwych zdarzen,
lub, jak w tym wypadku, niegodziwego zachowania innych oséb. Autor Vita
Heinrici IV imperatoris opisujac poczatki sporu z 1093 r., ktéry wybucht mie-
dzy Henrykiem IV a jego najstarszym synem, Konradem, (ukoronowanym
na kroéla z woli ojca w 1087 r.) wine za niepostuszenstwo Konrada przypi-
sat Matyldzie toskanskiej. Miata ona przekona¢ go do odstgpienia od ojca,

2 Vide: przyp. 22.

30 Gerald z Walii, Expugnatio Hibernica: The Conquest of Ireland, by Giraldus Cambren-
sis, red. i thum. A.B. Scott, EX. Martin, Dublin 1978, s. 120-123; Lukian, Bellum civile, Iw: 1;
M. Strickland, Henry the Young King 1155-1183, New Haven 2016, s. 176-180.

31 Raoul Glaber, Histoires, 111, 35, s. 208.
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wskutek czego mtody Konrad zawart sojusz z wrogami Henryka, samowolnie
siegnat po korone Italii, a nastepnie rozpoczat wojne z ojcem??: sprofanowat
prawo, zmieszat porzqdek, walczyt z naturq, szukat ojcowskiej krwi*3. W bar-
dzo podobny sposob ttumaczono konflikty Zbigniewa oraz mtodego Bole-
stawa Krzywoustego z ich ojcem, Wiadystawem Hermanem. Jako pierwszy
przeciwko ojcu wystapit starszy syn, odestany wcze$niej na nauke do klasz-
toru. Wedtug Galla Anonima do buntu przekonali go mozni, niezadowoleni
z wszechwtadzy Sieciecha®*. Wroctawianie wspierajacy Zbigniewa tak uspra-
wiedliwiali swoje postepowanie:

[...] sami za$ chcg ksieciu panu i prawemu synowi jego, Bolestawowi, by¢ wier-
nie postusznymi we wszystkim i pod kazdym wzgledem, lecz pragng wszel-
kimi sposobami przeciwstawic sie Sieciechowi i jego ztym postepkom?®.

Obawy przed podstepami Sieciecha doprowadzi¢ miaty p6zniej do wspdl-
nego wystapienia braci, jednak ono réwniez nie byto skierowane bezposred-
nio przeciwko ojcu, lecz wedtug Galla miato na celu wymuszenie oddalenia
znienawidzonego palatyna3®. Kronikarz tak opisat dziatania Sieciecha, ktére
staly sie jego zdaniem wtasciwa przyczyna konfliktu:

Tymczasem bowiem Sieciech wiele, jak mdéwig, obydwu chtopcom gotowat
zasadzek i przy pomocy wielu intryg starat sie odwrdcic serce ojcowskie od
mitosci ku synom. Takze w grodach nalezacych do dziatu kazdego z nich usta-
nawiatl komeséw i przystawow, ze swego lub z nizszego rodu, ktérym [mtodzi
ksigzeta] mieli rozkazywac - i naktaniat ich z przewrotng chytroscig, by nie
wypelniali tych rozkazow?’.

82 Vita Heinrici IV imperatoris, wyd. W. Wattenbach, [w:] MGH SS 58, Hannoverae 1899,
s. 26: Filius imperatoris [...] a Mahthilde presuasus - quem enim astucia feminea non subvertat
aut decipiat? - iunctus inimicis patris coronam sibi imposuit; E. v. Goez, Der Thronerbe als Rivale,
s.163-173; S. Robinson, Henry IV of Germany. 1056-1106, Cambridge 2004, s. 286-345.

3 Vita Heinrici IV imperatoris, s. 26: [...] profanavit ius, confudit ordinem, impugnavit natu-
ram, querebat patris sanguinem [...].

3% Galli Anonymi cronica et gesta ducum sive principium Polonorum, wyd. K. Maleczynski,
MPH, s.n,, t. 2, Krakow 1952, 11, 4, s. 68-71.

% Gall Anonim, Kronika polska, ttum. R. Grodecki, wstep i oprac. M. Plezia, Wroctaw 2003,
11, 4, s. 67; Galli Anonymi cronica, 11, 4, s. 70: [ ...] seseque velle domino duci legitimoque filio suo
Bolezlauo in omnibus et per omnia fideliter obedire, sed Setheo suisque malis operibus modis
omnibus contaire.

36 Galli Anonymi cronica, 11, 16, s. 79-84.

37 Gall Anonim, Kronika polska, 11, 16, s. 77; Galli Anonymi cronica, 11, 16, s. 79: Interea nam-
que Zetheus multas, ut fuerunt, ipsis pueris insidias pretendebat, ac paternum animum ab affectu
filiorum multis machinationibus avertebat. In castellis etiam pierorum partibus deputatis aut
sui generis, aut inferioris, quibus dominarentur, comites vel pristados preponebat, eosque pueris
inobedientes exsistere versuta calliditate commovebat.
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Zdaniem kronikarza winy za wywotanie konfliktu nie ponoszg ani bracia,
ani stary ksigze, lecz palatyn Sieciech.

Zbigniew i Bolestaw podobnie jak Hugo do$swiadczy¢ mieli, zdaniem kro-
nikarzy, podstepnych prze$ladowan ze strony osoby, ktéra powinna dobrze
doradzac ich ojcu. W obu przypadkach starego wtadce opisuje sie jako osobe
bezsilng, dajgca sie zwodzi¢ i podburza¢ przeciwko wtasnym synom, nie-
majgcyg wiasciwie zadnego udziatu w samym wybuchu konfliktu. Jednak
w momencie, gdy bunt staje sie faktem, ojcu nie pozostaje juz nic innego,
jak tylko uzy¢ sity wobec tych, ktérzy zbrojnie przeciwko niemu wystepuja.
Tymczasem jego synowie takze zostajg zmuszeniu do podjecia zbrojnych
dziatan, nie mogac znie$¢ ponizajacych obelg i niebezpiecznych knowan,
wobec ktorych rzadzacy ojcowie pozostaja bierni.

Glaber, Gall Anonim oraz autor Vita Heinrici IV imperatoris wykorzystuja
ten sam schemat narracyjny, przedstawiajgc konflikty dwdch najwazniejszych
0s6b w panstwie: z rozmystem kreujg negatywng posta¢, czarny charakter,
doprowadzajaca swoim karygodnym zachowaniem do sporu ojca z synem
(lub synami), ktérych najwieksza wing moze by¢ to, Ze zbyt fatwo pozwalajg
soba manipulowac¢. Taki wtasnie, negatywny obraz Sieciecha, Matyldy oraz,
co dla nas najistotniejsze, Konstancji nie musi wcale mie¢ wiele wspdlnego
z rzeczywistoscia. Przypisanie negatywnych cech tym postaciom ma stuzy¢
konkretnemu celowi, ma by¢ argumentem na poparcie prezentowanych przez
autora tez. Bywa tez wynikiem jego wtasnych sympatii i antypatii. Dla niniej-
szych rozwazan nie jest wazne, czy rzeczywiscie, jak chce nie darzacy jej cie-
ptymi uczuciami Glaber, Konstancja miata swdj udziat w wybuchu konfliktu
miedzy mezem i synami. Znamienny jest za to fakt, Ze kronikarz bardzo starat
sie tak poprowadzi¢ narracje, aby nie obarcza¢ wing za wywotanie hanieb-
nego sporu ani ojca ani syna, zwtaszcza, ze, jak wykazano wyzej, u innych
autoréw mozna dostrzec podobny schemat narracyjny.

Konflikty mtodych witadcow z panujacym ojcem zdarzaty sie czesto, jed-
nak w rzeczywistosci tgczyto sie to zazwyczaj z zawiedzionymi ambicjami
reges associati. Chociaz Glaber w swojej narracji tak rozktada akcenty, aby
uwolni¢ Hugona od odpowiedzialnosci za wybuch konfliktu przeciwnego
prawom Boskim i ludzkim, to jednak przyznaje, ze mtody krdél nie posia-
dat w panstwie zadnej wtadzy i starat sie zmienic¢ ten stan rzeczy. Robert

% Por. m.in. J. Adamus, O monarchii Gallowej, Warszawa 1952, s. 78; G. Labuda, Wtadystaw
i Zbigniew. U genezy podziatéw dzielnicowych w Polsce w drugiej potowie XI wieku, [w:] Spo-
teczeristwo Polski Sredniowiecznej, t. 6, red. S. Kuczynski, Warszawa 1994, s. 9-21; |. Kurtyka,
Sieciech, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 36/4, z. 151, Warszawa 1996, s. 495-509 (tam
rowniez obszerna bibliografia); T. Tyc, Zbigniew i Bolestaw, Poznan 1927, reprint [w:] idem,
Z sredniowiecznych dziejow Wielkopolski i Pomorza, Poznan 1997, s. 157-158.
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Pobozny za zycia swojego ojca rowniez nie posiadat szczeg6lnego uposa-
zenia, brat jednak czynny udziat w zjazdach i synodach rozstrzygajacych
kluczowe dla panstwa spory wewnetrzne. Richer opisujac te wydarzenia
konsekwentnie podkresla udziat obu kroléow?®. Z opisu Glabera wynika, ze
Hugo nie brat udziatu w sprawowaniu wtadzy u boku ojca. Nie posiadat takze
zadnych dochodéw, otrzymywat jedynie pozywienie i odzienie*. Brak wta-
snej domeny i dochodéw powodowat wielokrotnie konflikty pomiedzy panu-
jacym wtadca, a synem, ktéry formalnie byt juz krélem u jego boku. Bardzo
wymownym przyktadem jest dobrze opisany przypadek Henryka Mtodego
Kroéla, koronowanego na zyczenie ojca w 1170 r. Buntowat sie on dwukrot-
nie przeciwko Henrykowi I, ktéry bardzo starat sie ograniczy¢ realng wiadze
syna. Tymczasem mtodsi bracia Henryka, wtadajacy w Akwitanii i Bretanii
cieszyli sie juz wieksza niezalezno$cig niz on, pomazaniec Bozy. Zachowat sie
list wystany przez Mtodego Krola do papieza Aleksanda Ill podczas pierwszej
rebelii w 1173 r., w ktérym Henryk ttumaczyt powody wystgpienia przeciwko
ojcu. Jednym z najwazniejszych byt fakt, iz krol pozbawiony swojej domeny
i dochod6w nie jest w stanie wypeinia¢ swoich obowigzkéw wobec podda-
nych, ktére wszak Slubuje speinia¢ podczas koronacji: nie moze wymierzaé
sprawiedliwosci i broni¢ ludu przed ztem. Ponadto podkresla sie, ze taki
stan rzeczy jest dyshonorem dla kréla, uchybiajacym jego monarszej god-
nosci*’. Henryk Mtody Krdl z pewnoscig starat sie tak dobra¢ odpowiednie
argumenty, aby przekonac¢ papieza do swoich racji i przedstawic siebie w jak
najlepszym $wietle, usprawiedliwiajgc wystapienie przeciwko ojcu. Jego list
stanowi bardzo wymowne $wiadectwo problemu ideologicznego, wigzacego
sie z pozbawieniem miodego kréla realnej wtadzy. Jako koronowany wtadca
byt on zobowigzany do troski o poddanych, ale réwniez jego dwor i formu-
jaca sie wokot niego druzyna mtodych moznych oczekiwata jego hojnosci
i nagrdd, ktorych udzielanie wigzato sie nierozerwalnie ze sprawowaniem
wtadzy krélewskiej*?. Ponadto, jak zauwaza Matthew Strickland, Henryk

39 R.-H. Bautier, L'avénement d’Hugues Capet, Richer of Saint-Remi, Histoires, ks. 1V, s. 310-311,
348-358.

40 Raoul Glaber, Histoires, 111, 32, s. 202; por. przyp. 22. [...] victum et vestitum [...].

1 B. Weiler, Kings and sons: princely rebellions and the structures of revolt in western
Europe, c. 1170-1280, ,Historical Research” 2009, t. 82, nr 215, s. 17-26; M. Strickland, Henry
the Young King..., s. 146-150.

42 M. Strickland, Henry the Young King..., s. 276-281; B. Weiler, Kings and sons; A. Plass-
mann, The king and his sons: Henry Il and Frederick Barbarossa’'s succession strategies com-
pared, ,Anglo-Norman Studies” 2013, t. 36, s. 149-166; B.S. Bachrach, Henry II and the Angevin
Tradition of Family Hostility, ,Albion” 1984, t. 16, z. 2, s. 112-130; o relacjach wodza z druzyna
por. P. Zmudzki, Wtadca i wojownicy. Narracje o wodzach, druzynie i wojnach w najdawniejszej
historiografii Polski i Rusi, Wroctaw 2009, s. 330-382; R.V. Turner, The Households of the Sons
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Mtody Krol w 1179 r. wciaz byt postrzegany przez kronikarzy jako nieletni
mtodzieniec: adhuc minoris aetatis*®, chociaz od dziewieciu lat nosit korone,
byt Zonaty i sam liczyt juz dwadzie$cia cztery lata. W 1182 r. wcigz nazywano
go rex adolescens*. W Swiadomosci ludzi Sredniowiecza mtodzieniec stawat
sie dorostym mezczyzng w momencie otrzymania ziemi i zawarcia matzen-
stwa. Poniewaz Henryk nie otrzymat zadnych posiadtosci, a jedynie dochody
pieniezne (uzyskane dopiero po pierwszym buncie przeciwko ojcu), wcigz
nalezat do grupy iuvenes*.

Chociaz opisany powyzZej przyktad pochodzi z pdZniejszych czaséw, ponie-
waz jest lepiej o§wietlony przez dostepne nam Zrddta, pozwala dostrzec dodat-
kowe aspekty sytuacji opisanej przez Rudolfa Glabera. Kronikarz podkresla,
Ze rzeczywista sytuacja Hugona byta zupeinie nieadekwatna do jego pozy-
cji kréla, ponadto nie mégt on znie$¢ zniewag ze strony matki i nie posiadat
zadnych dochodow. Poréwnanie z listem Henryka pozwala na wyrazniejsze
dostrzezenie trzech najwazniejszych czynnikéw prowadzacych do wystapie-
nia przeciwko ojcu: dyshonor, jakim jest dla kréla niemozno$¢ wypetniania
obowigzkéw oraz brak ziemi i dochodéw, takze nielicujacy z godnoscia kroéla.
Na niedostatek sSrodkéw mogacych stuzy¢ wynagradzaniu wtasnego otocze-
nia wskazywac¢ moga dziatania podjete przez Hugona przeciwko ojcu: wraz
z grupa podobnych sobie mtodziencéw zaczat on atakowac i grabi¢ ziemie
rodzicow*®. Mtody wtadca powinien mie¢ wokoét siebie grono synéw moz-
nych, wiazacych z nim nadzieje na przyszte zaszczyty. Jak zauwaza Pawet
Zmudzki takim mtodzieficzym grupom czesto w zrédtach $redniowiecznych
przypisywano sktonnos$¢ do dziatan gwattownych, podstepnych, podejmowa-
nia tupiezczych wypraw wykraczajacych przeciwko ustalonemu porzadkowi
rzeczy, poniewaz grupy mtodzienicze przedstawiane byty jako znajdujace sie
niejako na marginesie cywilizowanego spoteczenstwa?*’. Krotka opowiesc¢

of Henry I, [w:] La cour Plantagenét (1154-1204). Actes du colloque tenu a Thouars du 30 avril
au 2 mai 1999, wyd. M. Aurell, Poitiers 2000, s. 49-62.

43 Ralph of Diss, Opera Historica: The Historical Works of Master Ralph de Diceto, Dean
of London, red. W. Stubbs, London 1876, t. 1, s. 428.

“ Geoffrey of Vigeois, Chronica, red. P. Labbe, Novae Bibliothecae mauscriptorum et libro-
rum rerum Aquitanicarum, Paris 1657, 331, 334.

*5 M. Strickland, Henry the Young King..., s. 277; G. Duby, Dans la France du Nord-Ouest
au Xlle siécle: les ,jeunes” dans la société aristocratique, ,Annales. Economies. Sociétés. Civili-
sations” 1964, 19, n. 5, s. 835-846; idem, Youth in Aristocratic Society, [w:] idem, Chivalrous
Society, transl. C. Postan, London 1977, s. 112-122.

6 Raoul Glaber, Histoires, 111, 33, s. 202: [...] iunctis secum aliquibus suae aetatis iuvenibus,
coepit infestari ac diripere ad libitum res genitorum.

¥ P, Zmudzki, Wiadca i wojownicy..., s. 89-160; por. G. Duby, Dans la France du Nord-
Ouest..., passim.
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o poczynaniach Hugona i jego towarzyszy idealnie wpisuje sie w ten schemat
narracyjny, pozostajac jednoczes$nie ciekawym $wiadectwem pozycji mto-
dego kroéla. Hugo zostat w tej opowiesci zaliczony przez kronikarza do grona
iuvenes, podobnie jak Henryk Mtody Krél w kronikach angielskich. Wskazuje
na to nie tylko zastosowany przez Glabera zwrot: iunctis secum aliquibus suae
aetatis iuvenibus®, ale takze charakter podejmowanych przez niego dzia-
tan, odpowiadajacy wyobrazeniom o zachowaniu mtodziencéw. Kronikarz
zwraca uwage na to, ze towarzysze Hugona byli w podobnym jak on wieku.
Nie wiadomo doktadnie ile lat miat Hugo w momencie buntu, Glaber zaznacza
jednak pewien uptyw czasu pomiedzy koronacja (w wieku 10 lat) a poczat-
kiem rebelii. Hugo zmart w 1025 r.,, musiat wiec liczy¢ sobie mniej niz 18 lat.
Zatem z racji wieku bardziej przystawat on do grona mtodzienncéw niz Hen-
ryk. Hugo, w przeciwienstwie do angielskiego mtodego kroéla nie byt Zonaty.
Jednak wydaje sie, ze Glaber mogt zwraca¢ uwage nie tylko na zblizony wiek
Hugona i jego towarzyszy, ale takze na podobng sytuacje zyciowa. Jak juz
wspomniano angielski kronikarz uzywat okreslenia adhuc minoris aetatis*’
piszac o dwudziestoczteroletnim Henryku. Nie opisywat w ten sposéb rze-
czywistego wieku Kkréla, lecz jego miejsce w spoteczenstwie. Z narracji Gla-
bera wynika, Zze mdgt on mysle¢ podobnie. Jednak mimo to nie przedstawit
Hugona jedynie jako mtodzienca. Jego dziatania zaczynaja przystawac do
mtodzieniczego schematu postepowania dopiero w momencie wybuchu kon-
fliktu. Jednak wczesniej, jak juz wyzej wspomniano, reakcja Hugona na brak
dostepu do wladzy i odpowiedniego uposazenia byto uczucie smutku, nie za$
gniew. Rex associatus nie zachowat sie jak typowy porywczy iuvenis, lecz spo-
kojnie zwrdcit sie z prosba do ojca, nie dziatajgc pochopnie, jak prawdziwy
rex*’, Podobny motyw znalez¢ mozna w kronice Galla, opisujgcego mtodego
Bolestawa Krzywoustego:

Tymczasem Bolestaw, Marsowe chtopie, wzrastat w sity i lata, i nie oddawat
sie préznemu zbytkowi, jak to zwykli czyni¢ chtopcy w jego wieku, lecz gdzie-
kolwiek zastyszat, Zze wrég grabi, tam natychmiast spieszyt z réwie$nymi mto-
dzieficami, a czestokro¢ potajemnie z nieliczng garstka zapedzat sie do kraju
nieprzyjacielskiego [...]. Juz bowiem wiekiem chtopie, lecz zacnos$cia sta-
rzec, dzierzyt ksiestwo wroctawskie, a jeszcze przeciez nie uzyskat godnosci
rycerza’®l,

48 Raoul Glaber, Histoires, 111, 33, s. 202.

%9 Ralph of Diss, Opera Historica, t. 1, s. 428.

50 P Zmudzki, Wiadca i wojownicy..., s. 89-160, 193-222.

51 Gall Anonim, Kronika polska, 11, 13, s. 75; Galli Anonymi cronica, s. 78: Interea Bolezlauus,
Martialis puer, viribus et etate crescebat, nec ut assolet etas puerilis luxui vel vanitatibus inten-
debat, sed ubicumque hostes predas agere sentiebat, illuc inpiger cum coequevis iuvenibus prope-
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Sytuacja Bolestawa réznita sie od pozycji Hugona, nie byt on namaszczo-
nym krélem, nie ma réwniez pewnosci co do tego, czy zostat desygnowany
na nastepce tronu oraz czy wtadat juz woéwczas wtasng dzielnica. Jednak
kronikarz przedstawia go juz jako predestynowanego do sprawowania wta-
dzy, jego kreacja ma wiec na celu ukazanie idealnego nastepcy tronu. Pragngc
osiggnac¢ ten cel i udowodni¢ niezaprzeczalne prawa Bolestawa do sukcesji
Gall opisuje porywcze i w pelni ,,mtodziencze” dziatania mtodego ksiecia, pod-
kres$lajac jednak takze, ze posiadat on juz cechy dojrzatego mezczyzny, po-
dobnie jak Glaber piszac o Hugonie.

Opis konfliktu Hugona z ojcem, a wtasciwie z rodzicami, jest w kronice
Glabera bardzo lakoniczny. Jeszcze w tym samym zdaniu pisze on o pojed-
naniu, ktére nastapito po tym, jak Hugo opamietat sie i pokornie powrdcit
do rodzicéw, zgodnie z wolg Boza>%. W kroétkiej narracji posSwieconej catemu
konfliktowi, podobnie jak w nastepujacej pdzniej relacji o pojednaniu, ani
razu nie jest wspomniany sam Robert Pobozny. Caty czas jest mowa o rodzi-
cach (genitores). Po pojednaniu z nimi Hugo otrzymat wtadze w caltym kroé-
lestwie, jak to okresla Glaber: ius ubique ac potestas regni*3, ktora nalezata
mu sie jako najlepszemu synowi**. Wynikatoby z tego, ze mtody krél nie dostat
swojej wilasnej dzielnicy w zarzad, lecz zostat dopuszczony do faktycznych
wspoétrzadéw z Robertem. Trudno jednak jednoznacznie stwierdzi¢ na ile
zwiekszyty sie mozliwo$ci sprawowania przez niego bezposrednich rzadéw.

Nastepnie Glaber opisuje Hugona jako idealnego wtadce. Zwraca uwage na
postuszenstwo rodzicom, hojno$¢ wzgledem biednych oraz kleru $wieckiego
i mnichéw. Kronikarz podkresla tez szczeg6lng role Hugona jako opiekuna
poddanych, ktérych prosby przedstawiat nastepnie ojcu, posredniczac miedzy
nim a ludem®. Glaber pisze ponadto, ze widziano w nim kandydata na cesa-
rza i nazywano, tak jak pradziada, Hugonem Wielkim. Robert Pobozny, wy-
bierajac takie wiasnie imie dla najstarszego syna, z pewnos$cig nawigzywat
do dynastycznej tradycji*®. Jednak mtodzienca, ktory okazywal tak wiele
wspaniatych cech, wyrézniajacego sie przymiotami duszy i ciata zabrata

rabat furtim cum paucis terram hostium introibat [ ...]. lam enim ducatum Wratislauensem puer
etate, senex probitate retinebat.

52 Raoul Glaber, Histoires, 111, 33, s. 204: [...] tamen paulo post Dei nutu in se reversus,
ad genitores rediens, humili es satisfactione benevolos erga se reddidit.

53 Ibidem.

% Ibidem: [...] ut optimum decebat filium [...].

55 Raoul Glaber, Histoires, 111, 33, s. 204: Sed qualis et quantus postmodum extitit, praesenti
stilo nequit exlicari: quam humilis ac dulcis eloquio, patri ac matri servis obedientior, pauperum
largus dator, Monachorum et Clericorum consolator, necnon apud patrem cunctorum rogantum
fidelissimus lator?

5 A. Lewis, Royal Succession..., s. 1-28.
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rychta Smier¢. Wedtug kronikarza byta to kara za grzechy jego przodkow®’.
W podobny sposdb interpretowano ponad stulecie p6zniej przedwczesng
Smier¢ Filipa, syna Ludwika VI, r6wniez koronowanego za zycia ojca®®.
Nastepnie Glaber przytacza napisany przez siebie planctus, wyrazajacy zal
po $mierci Hugona i stawigcy kolejne jego przymioty. Najpierw nazywa go
Swiattem krélestwa i najwiekszym z kroldw: Regnorum lumen Hugo, regum
maximus®®, nastepnie podkresla, ze Hugo byt niezrownanym wtadca, tak
wspaniatym, ze moglby zosta¢ cesarzem, nikt réwniez tak jak on nie odzna-
czyt sie triumfami wojennymi i nie doréwnywat mu w sprawnosci fizycznej:

Non alter nostro talis emicat aevo || Regnis spectatus, adscitus imperio, || Bel-
lorum tanto decoretur triumpho, || Vigore tali valeat corporeo®.

Glaber, przedstawia tez Hugona, jako tego, ktéry zapewniat krolestwu
szczescie i pokoj:

Quo gens Francorum videbat letabunda || Fideique pace tota simul Gallia®'.

Glaber, chwalac Hugona, przypisuje mu schematyczne cechy dobrego
wtadcy, wystawiajac go nawet za nieznane skadinad sukcesy wojenne: z kro-
niki wynika, Ze jedyna wojna w jakiej brat udziat Hugo to bunt przeciwko
ojcu, z pewnoscia niegodny pochwaty. Wydawac by sie mogto, ze Hugo byt
jedynym panujacym w Krolestwie wtadca. Robert Pobozny pojawia sie tam
wytacznie jako ojciec bolejacy po stracie syna.

Opis wspaniatych cech, jakimi mial odznacza¢ sie Hugo jest z pewnoscia
schematem narracyjnym, majacym przedstawi¢ pozadane cechy dobrego
wiladcy. Do obowigzkéw Kkrola nalezata rzecz jasna opieka nad Kosciotem
oraz poddanymi. Glaber podkresla takze postuszenstwo Hugona wobec
rodzicéw, pokazujac, ze mtody wtadca nawrdcit sie z grzechu niepostuszen-
stwa. Ponadto kronikarz przypisuje Hugonowi funkcje pos$rednika pomie-
dzy poddanymi, zwracajacymi sie z prosbami do wtadcy, a monarcha, ktéra

57 Raoul Glaber, Histoires, 111, 33, s. 204: Huiusmodi enim fama ubique provinciarum perci-
tus peroptabatur a multis, praecipue ab Italicis, ut sibi imperium sublimari: nam ex cognomento
proavi Magnus Hugo dicebatur a cunctis. Dum igitur incomparabili mentis simul ac corporis
decore floreret, exigentibus maiorum flagitiis, repente illum mors invida mundo subripuit. Sed
quale iustitium contigit universis, nullo sermone valet exprimi.

%8 Por. Chronicon Mauriacense, [w:] Recueil des Historiens des Gaules et de la France, t. 12,
Paris 1877, s. 81;]. Pysiak, Krdl i bestia. Cudowne i tajemnicze spotkania krélow ze zwierzetami,
,Przeglad Historyczny” 2000, t. 91, z. 4, s. 510-512; M. Pastoureau, Le roi tué par un cochon.
Une mort inf@me aux origines des emblémes de la France?, Paris 2015.

59 Raoul Glaber, Histoires, 111, 33, s. 206.

60 Ibidem.

1 Ibidem.
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w narracjach sredniowiecznych o idealnych wtadcach odgrywaja dobre kro-
lowe, tagodzace gniew mezow®?. W ten sposob Gall Anonim opisuje Zone
Bolestawa Chrobrego, Emnilde, stajaca w obronie skazanych przez kréla na
$mier¢ i wraz z nimi proszacg wtadce o przebaczenie®. Starajgc sie wiec opi-
sa¢ Hugona jako idealnego rex associatus siega do kilku zestaw6éw cech stuza-
cych do opisania pozytywnych postaci: dobrego syna, krola i krélowej, lub tez
doradcy, stajgcego w obronie poddanych. Posta¢ Hugona 1aczy te trzy funkcje
spoteczne. Zatem cho¢ rex associatus byt formalnie krélem, ktéry powinien
wywigzywac sie ze zwyczajnych obowigzkow z tym zwigzanych, to jednak
jego rola spoteczna oraz miejsce w systemie sprawowania wiadzy nie byto
tozsame z pozycja kréla. Powinien on peti¢ specyficzng, nieco odmienng
funkcje, odpowiedniag wtasnie jego nadzwyczajnej sytuacji. Postuszenstwo
ojcu to cecha wymagana od kazdego syna, jednak na mtodym namaszczonym
krélu spoczywata jeszcze wieksza odpowiedzialno$¢ niz na zwyktym czto-
wieku. Jak juz wspomniano, konflikt syna-kréla z ojcem-krélem postrzegano
jako rzecz przeciwna naturze i wszelkim prawom. Rola posrednika pomiedzy
panujacym wiadca a moznymi przypas¢ powinna wiasciwie krolowej, jednak
taka funkcja zupetnie nie pasowataby do oceny, jaka Glaber wystawia Kon-
stancji, co jest bardzo dobrze widoczne w przytoczonym wyzej fragmencie
oraz w dalszej narracji Glabera o p6Zniejszych wydarzeniach.

W catym utworze widac¢ jednak przewage funkcji krolewskiej nad synow-
ska, nie mowi sie bowiem gtéwnie o wielko$ci Hugona. Mimo wzmianki
o $mierci za grzechy przodkdéw nie pojawiajg sie akcenty hagiograficzne.
Wyraznie nie starano sie kanonizowa¢ Hugona, cho¢ np. w przypadku Hen-
ryka Miodego Kréla podejmowano takie préby, mimo Ze zmarty przedwcze-
$nie monarcha odszedt podczas wojny przeciwko ojcu, w trakcie ktérej
zmuszony byl dokonywac licznych grabiezy majatku koscielnego®. Dla Gla-
bera Hugo pozostaje wiec wspaniatym krélem i nieodzatowanym synem.

62 Por. L. Huneycutt, Intercession and the High-Medieval Queen: the Esther topos, [w:] Power
of the weak: studies on medieval women, red. ]J. Carpenter, S.-B. MacLean, Urbana 1995,
s. 126-146; Queens and Queenship in Medieval Europe: Proceedings of a Conference Held at
King’s College London April 1995, red. An Duggan, Woodbridge 2002; Medieval Queenship,
red. ].C. Parsons, New York 1998. Wymienieni autorzy podkres$laja, Ze postrzeganie krélowej
jako posredniczki miato zwigzek m.in. z rozwojem kultu maryjnego: intercesja Matki Boga
i Krélowej u Jego boku byta uwazana za szczegdlnie skuteczna. Ponadto Maryja, bedaca wzo-
rem dla krélowych okazywata mitosierdzie wszystkim ludziom, nawet tym, ktérzy zgodnie
z boska sprawiedliwo$cig powinni zosta¢ potepieni - por. G. Philippart, Le récit miraculaire
marial dans I'Occident médiéval, [w:] Marie. Le culte de la Vierge dans la dans la société médié-
vale, red. D. logna-Prat, E. Palazzo, D. Russo, Paris 1996, s. 563-589.

8 Galli Anonymi cronica, 1, 16, s. 32-34.

¢4 M. Strickland, Henry the Young King, s. 306-327; Magistri Thomae Agnelli, Wellensisarchi
diaconi, Sermo de morte et sepultura Henrici regisiunioris, [w:] Radulphi de Coggeshall Chronicon
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Po $mierci Hugona w 1025 r. Robert Pobozny postanowit desygnowac ko-
lejnego nastepce. Wybrat starszego z pozostatych przy zyciu synéw, Henryka,
ktéremu kilka lat wczesniej powierzyt ksiestwo Burgundii. Wybor kolejnego
pod wzgledem starszenstwa syna wydawatby sie naturalny, jednak associa-
tio in regem Henryka spotkato sie ze sprzeciwem krolowej, ktéra popierata
kandydature najmtodszego z braci, Roberta. Mimo to w 1027 r. w Reims koro-
nowano i namaszczono Henryka®. Nie znamy zakresu jego wtadzy w catym
panstwie, wiadomo natomiast, Ze nowy rex associatus nie zrzekt sie swojej
wtadzy nad Burgundia. Przekazat jg mtodszemu bratu dopiero rok po $mierci
ojca, w 1032 r. Mozna wiec przypuszczac, ze cieszyt sie wiekszg niezaleznoscia
niz jego poprzednik, Hugo. Mimo to juz wkrotce doszto do konfliktu pomie-
dzy Robertem Poboznym a Henrykiem, tym razem sprzymierzonym z mtod-
szym bratem, Robertem. Glaber znowu twierdzi, Ze przyczyng sporu byto
zachowanie ich matki, Konstancji, wywierajacej rzekomo zty wptyw na sta-
rego kréla®. Kronikarz nie podaje jednak blizszych szczegotow. Bracia wspol-
nie najechali ziemie ojca, zdobywajac zamki i grabiac jego dobra. Krél zebrat
przeciwko nim armie i wkroczyt do Burgundii, jednak przed wyjazdem udat
sie do Dijon, do opata Wilhelma z Volpiano, proszac go o modlitwe w swojej
sprawie. Wilhelm przypomniat wéwczas Robertowi, ze i on sam przysparzat
zmartwien rodzicom, okazujac im niepostuszenstwo, otrzymuje wiec od wta-
snych syn6w doktadnie to samo. Robert zasmucit sie i uznat swojg wine. Nie
wiadomo doktadnie, jak skonczyt sie konflikt, gdyz Glaber informuje tylko, ze
po dalszych walkach i zniszczeniach nastal w koncu krotki pokoj®’.

Wydaje sie, Ze Robert Pobozny, desygnujac swoich syné6w na nastepcdw,
nie zamierzat przekazac im zadnej realnej wtadzy: Hugo musiat wywalczy¢
sobie pewien (nieznany nam zresztg dobrze) stopien niezaleznosci, zas nada-
nie ksiestwa Henrykowi zostato dokonane, kiedy nikt nie widzial w nim jesz-
cze przysztego wladcy. Rex associatus wypetniajac obowiazki przypisane do
pelnionych przez niego rél spotecznych, stawat w obliczu trudnych do pogo-
dzenia sprzecznosci. Jako namaszczony krél powinien troszczy¢ sie o pod-
danych, wymierza¢ sprawiedliwos¢ i okazywa¢ wtasciwg wtadcom hojnosé¢
w stosunku do otaczajacych go moznych. Jednoczesnie jako syn i pomaza-
niec Bozy musiat pozostawa¢ postuszny ojcu. Pogodzenie tych sprzecznosci
stawato sie mniej lub bardziej ktopotliwe w zaleznosci od konkretnej sytu-

Anglicanum. De expugnatione terrae sanctae libellus. De morte et sepultura Henrici regis Angliae
junioris. Gesta Fulconis filii Warini. Excerpta ex otiis imperialibus Gervasii Tileburiensis, wyd.
J. Stephenson, London 1875, s. 265-273.

65 Raoul Glaber, Histoires, 111, 34-35, s. 208.

¢ Raoul Glaber, Histoires, 111, 35, s. 208: [...] ob insolentiam matris [...].

67 Raoul Glaber, Histoires, 111, 35, s. 208.
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acji politycznej, relacji w rodzinie krolewskiej i na dworze, a takze charak-
teru i ambicji mtodego wtadcy. Rudolf Glaber stara sie przekona¢ odbiorcow
swojego tekstu o ztym wptywie Konstancji. Zdaniem kronikarza nie wypet-
niata ona nalezycie swojej roli krélowej siejac niezgode i przeciwstawiajac
sie mezowi, ktéry z kolei zbytnio jej ulegal. Tymczasem niegodziwe zacho-
wanie Konstancji powoduje, ze w tworzonym przez Glabera obrazie dworu
brak osoby posredniczacej miedzy wtadcg a ludem i tagodzacej twardg spra-
wiedliwo$¢ kréla. Wobec tego w taka funkcje wpisuje sie Hugo. Chociaz to
krélowa matka staje sie czarnym charakterem opowiesci, Glaber przyznaje,
ze mtody krol pragnat zyskac wiekszy wptyw na sprawy krolestwa, ktoérego
korone nosit. Nie powodowata nim jednak chciwo$¢, lecz raczej che¢ nalezy-
tego wypetniania obowigzkéw, ktére przyjat na siebie w dniu koronaciji.
Brak suwerennosci desygnowanego nastepcy stawat sie zatem przyczy-
ng zbrojnego konfliktu z ojcem. Mimo to associatio in regem kolejnego syna
musiato dla Roberta by¢ niezwykle istotne, skoro tuz po Smierci Hugona zde-
cydowat sie na desygnowanie Henryka, mimo ze byl Swiadom pretensji
Roberta, mégt wiec z duza pewnoscig spodziewac sie kolejnych tar¢ i kon-
fliktow w rodzinie oraz w catym panstwie. Problemy towarzyszace desygna-
cji Henryka Swiadcza rowniez o tym, ze pierwszenstwo najstarszego syna
do przejecia dziedzictwa po ojcu nie byto jeszcze woéwczas oczywistoscia.
Zaréwno Henryk jak i Robert mogli ubiega¢ sie o prawa do tronu i kazdy
z nich miat swoich zwolennikéw. Jednak pozycja Roberta Poboznego byta
na tyle silna, Ze mdgt on pozwoli¢ sobie na przeprowadzenie koronacji swo-
ich synéw wbrew wyraznej opozycji. Wyniesienie synéw na tron wcale nie
prowadzito automatycznie do umocnienia jego wladzy, stajac sie zarzewiem
wojen domowych. Robertowi chodzito raczej o jednoznaczne wskazanie tego
sposrdod synéw, ktory miat odziedziczy¢ tron, w sytuacji, w ktérej wszyscy
cztonkowie dynastii mieli rowne prawo do sprawowania wtadzy w panstwie.
Koronacja wynosita jednego z synéw ponad innych przedstawicieli rodu,
przenoszac go do sfery krolewskiego sacrum i dajac niekwestionowana prze-
wage nad bra¢mi®, Role praktyki associatio in regem w regulowaniu stosun-
kéw rodzinnych podkresla w swoich pracach A. Lewis zwracajac uwage na
to, ze we Francji zaprzestano stosowania praktyki associatio in regem mniej
wiecej rdwnoczesnie z poczatkami nadawania apanazy mtodszym synom
krélewskim, co miato na celu zaspokojenie ich ambicji, aby nie starali sie
odebra¢ najstarszemu bratu wiadzy. Zatem przydzielanie apanazy miatoby,
wedtug Lewisa, ten sam cel, co associatio in regem®. Jednak zaniechanie

¢ 7. Dalewski, Modele wtadzy..., s. 7-94, 216-221.
" A. Lewis, Royal Succession..., s. 161-199.
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przez wladcéw francuskich praktyki koronowania nastepcy za swojego
zycia wyprzedza wprowadzenie apanazy. Associatio in regem stosowano na
przestrzeni dtugiego okresu. Wykorzystywali ja monarchowie rzadzacy pan-
stwami o zréznicowanej strukturze wewnetrznej, w ktérych odmienny byt
takze zakres wtadzy kro6la w stosunku do moznych. Za kazdym razem o desy-
gnacji nastepcy decydowata przede wszystkim aktualna sytuacja polityczna.

Oficjalne wyniesienie syna do godno$ci monarszej za zycia ojca odgry-
wato bardzo istotna role w Sredniowiecznym systemie sprawowania wtadzy.
W wiekszosci przypadkéw, tak jak w wypadku Hugona, panujagcy monarcha
starat sie ograniczy¢ role syna-kréla do funkcji symbolicznych, nie dzielac sie
z nim realng wtadza. Jednak ta ideologiczna rola syna byta dla wiadcéw na
tyle wazna, ze dazyli do utrzymania instytucji association in regem, pomimo
wszelkich wigzacych sie z nig probleméw. Dzieki zastosowaniu tego modelu
rex associatus formalnie byt krélem réwnym ojcu, miat pozostawac¢ postusz-
nym narzedziem w jego reku. Panujgcy wiadca mdgt dzieki temu wpoi¢ pod-
danym przekonanie o przystugujacych jego nastepcy tytutach i przywilejach.
Po $mierci starego krédla jego wtadztwo nie byto narazone na ostabienie
w okresie przejsSciowym poprzedzajgcym Kkoronacje nastepcy. Nowy wiadca,
nawet jesli nie posiadat zbyt duzej samodzielno$ci pod rzagdami ojca, miat
okazje przyjrzec sie z bliska sztuce rzadzenia panstwem oraz zebra¢ wokot
siebie grono zaufanych ludzi.

Z narracji Glabera o Hugonie wytania sie obraz mtodego kréla, zdawatoby
sie, peten sprzecznosci. Powinien on jednoczesnie wypeinia¢ obowiazki kré-
lewskie, wigzace sie z koniecznos$cig wykazania pewnej niezaleznosci, a jed-
noczes$nie odznaczac sie synowskim postuszenstwem oraz mitosierdziem
krélowej, taczy¢ mtodziencza porywczos$¢ i opanowanie dojrzatego wiadcy.
Sytuacja taka musi wywotywac tarcia i konflikty. Jednak determinacja Roberta
PobozZznego w ustanowieniu i utrzymaniu po $mierci Hugona instytucji rex
associatus wskazuje na jej wage w systemie sprawowania wtadzy. Rex iuvenis,
jak wynika z narracji Glabera, miat do wypeinienia okreslone funkcje spo-
teczne na dworze. Role syna i kréla byty zdeterminowane przez sama nature
associatio in regem i tym samym niezalezne od konkretnych okolicznosci. Jed-
nak trzecia funkcja Hugona stanowi¢ mogta pochodng sytuacji na dworze,
zarysowanej przez Glabera. Rex associatus zdaniem kronikarza zajmowat na
dworze ojca specyficzne miejsce, jednak jego faktyczna rola u boku starego
kréla zalezna byta od wielu réznych czynnikéw, w tym réwniez jego wta-
snego temperamentu i charakteru oraz ogélnej sytuacji politycznej i rodzin-
nej. Instytucja rex associatus stanowita wiec podpore ideologiczng wtadzy
monarszej, bedac jednoczes$nie duzym zagrozeniem dla rzaddw ojca-krola.
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Monika Pietranik

HUGH, SON OF ROBERT THE PIOUS (1007-1025) AS REX ASSOCIATUS
IN THE LIGHT OF RODULFUS’ GLABER CHRONICLE

he practice of the designation of the ruler’s son during his father’s lifetime was pres-

ent and extremely important from antiquity on as a part of the Diocletian’s tetrarchy.
In the Middle Ages the Carolingians, Capetians, Ottonians, Salians and other dynasties
continuated to pursue this model, changing it and adapting for their present purposes.
However, the problem of associatio in regem is present and explored. in modern medieval
studies, the majority of historians focuses on the system as a whole, considering the pur-
poses of this practice’s use and it’s dependance on the ruler’s weakness. The aim of this ar-
ticle is to examine toroughly the case of Hugh, son of Robert the Pious, described by Raoul
Glaber as a rex associatus and define his social and ideological functions in the rule system
comparing it with other, similiar examples. Such a study will enable us to draw more gen-
eral conclusions concerning the particular situation of a rex associatus at his father’s court
and in the whole kingdom, distinguishing the universal aspects of the problem from the
exceptional ones, which resulted from specific conditions, different for each rex associatus.

Keywords: rex associatus, associatio in regem, medieval ideology of power, France, Capetians,
Rodulfus Glaber.





