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PROWADZENIE BADAN NAUKOWYCH W WARUNKACH
IZOLACJI WIEZIENNEJ

WPROWADZENIE

Badania prowadzone w polskich zaktadach karnych majg stosunkowo skrom-
ng histori¢ i dorobek. Przez wiele lat jednostki penitencjarne stanowily bowiem
zamkniety i1 niedostepny obszar wiedzy oraz dziatan spotecznych i podlegaty $ci-
stej tajemnicy panstwowej'. Jako tabu traktowane byly wszystkie aspekty funk-
cjonowania wig¢ziennictwa. Naczelnym zadaniem pracy stuzby wigziennej PRL
(SW) byto skuteczne odseparowanie wiezniow od reszty spoleczenstwa na dtugie
lata. Jesli za$ chodzi o fundament, na ktérym opierano bezpieczenstwo w samym
wiezieniu, to byto nim uznanie wi¢znia za niebezpiecznego wroga (polityczne-
g0). Funkcjonariusze SW zostali zmilitaryzowani, a wi¢zniowie poddawani bez-
wzglednej uleglosci i tresurze. Taki uktad pozycji i sit powodowat, ze jednostki
penitencjarne pozostawalty w przewleklej sytuacji buntu wigzniéw lub realnego
jego ryzyka wystapienia. To z kolei implikowalo zaostrzanie regulaminu dyscy-
plinarnego oraz wprowadzanie rozmaitych kar drastycznie tamiacych prawa czto-
wieka. Na terenie zaktadow karnych sprzyjato to i pogtebiato patologie spoteczne,
a jednoczes$nie powodowato budowanie ,,skutecznego” i szczelnego systemu za-
bezpieczen przed ujawnianiem nieprawidtowos$ci oraz wzrost hermetyzacji $ro-
dowiska wieziennego.

W okresie PRL istnialy dwa obrazy rzeczywistosci wieziennej. Oficjalny,
prezentowany zazwyczaj w branzowym czasopismie ,,Gazeta Penitencjarna” i na
r6znego rodzaju oficjalnych naradach, gdzie pokazywano sukcesy w resocjaliza-
cji wigznidw, ich coraz szersze zatrudnienie, podnoszenie poziomu wyksztalcenia
funkcjonariuszy oraz zwickszenie ich ,,fachowos$ci”. W obrazie tym nie byto prak-
tycznie zadnej skazy, co najwyzej czasami ubolewano nad brakiem dyscypliny

* Dr, adiunkt, Pracownia Pedagogiki Specjalnej, Wydzial Nauk o Wychowaniu, Uniwersytet
Lo6dzki, ul. Smugowa 10/12, 91-433 L6dz; szczepanik@uni.lodz.pl.

I Pawel Moczydtowski (2003: 89) parafrazuje okreslenie z Archipelagu Gulag Alek-
sandra Solzenicyna, Ze ,,wig¢zienia to rozrzucone, samotne, trudno dostepne wyspy. I dostac si¢ tam
i wydosta¢ stamtad trudno”.
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wsrod funkcjonariuszy Iub podnoszono problemy patologii wsrod wigzniow. Ist-
nial réwniez inny obraz, prawdziwy, ale prezentowany tylko waskiemu gronu
wazniejszych funkcjonariuszy’.

Wtasciwie dopiero w latach 90. powstaja dos¢ liczne publikacje naukowe,
ktore poswigcone sg problematyce penitencjarnej. Jednakze nawet wspolczesnie,
mimo wyraznych przeobrazen w organizacji i strukturze jednostek penitencjar-
nych oraz dostgpnosci dla naukowcow, wigzienie stanowi specyficzne i trudne
miejsce badan. Problemy te stanowig splot i kumulacj¢ rozmaitych determinan-
tow, ktorych korzenie z jednej strony tkwiag gleboko w historyczno-politycznych
uwarunkowaniach ,,mentalno$ci” penitencjarnej oraz paramilitarnym charakterze
SW, a z drugiej w czynnikach psychospotecznych zwiazanych z izolacjg spotecz-
ng jednostki.

Celem niniejszego artykutu jest charakterystyka trudnosci prowadzenia badan
naukowych w wiezieniu oraz ukazanie ich uwarunkowan — zaréwno tkwiacych
w czynnikach badanego fragmentu rzeczywistosci spotecznej, jak i w kwestiach
metodologicznych. Szczegdlng uwage pragne poswieci¢c dwom krancowo od-
miennym od siebie procedurom badawczym, jakimi sg badania ankietowe oraz
obserwacja uczestniczaca. Zastosowanie w badaniach naukowych na terenie wig-
zienia pierwszej 1 drugiej metody implikuje wiele r6znorodnych probleméw — od
organizacji badan, doboru oraz wlasciwosci proby badawczej, po dylematy etycz-
ne towarzyszace sposobom zbierania danych. Nieuwzglednienie i bagatelizowa-
nie tych trudnosci poddaje w watpliwos¢ rzetelno$¢ uzyskanych wynikow badan.
Zagadnienie to dotyczy w podobnym stopniu badaczy si¢gajacych zarowno po
metody ilosciowe, jak i jakosciowe, cho¢ specyficzne ,,putapki” metodologiczne
dla obu tych podejs¢ tkwig w roznych obszarach struktury wigzienne;.

HISTORYCZNO-POLITYCZNY KONTEKST UWARUNKOWAN
TRUDNOSCI PROWADZENIA BADAN NAUKOWYCH NA TERENIE
ZAKEADOW KARNYCH - ZARYS PROBLEMU

Na przestrzeni ostatniego potwiecza polskie wieziennictwo przezyto ogrom-
ne zmiany. Dotyczyty one wszystkich aspektow jego funkcjonowania. Pierwszym
przelomowym momentem byt rok 1956, kiedy czgsciowo ujawniono rzeczywi-
sto$¢ wigziennictwa z czas6w stalinowskich. Na $wiatlo dzienne wydostaly si¢
informacje dotyczace okrutnego traktowania wiezniow, zwtaszcza politycznych.
Po 1956 r. postepowanie z osobami pozbawionymi wolnosci nie cechowato sie
juz tak dramatyczng represyjnoscia i bezwzglednoscia, cho¢ dalekie byto od rea-
lizowania swoich funkcji resocjalizacyjnych. Miaty miejsce incydentalne proby
wprowadzania nowatorskich rozwigzan w systemie odbywania kary pozbawienia

2 Problematyka ta szczegotowo opisana jest m.in. w artykule Renaty Szczepanik (2009).
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wolnosci, ale pozostawaly one na marginesie gtownego nurtu polityki peniten-
cjarnej i miaty charakter eksperymentalny (jak np. zaktad karny dla mtodocianych
w Szczypiornie — o czym bedzie mowa w dalszej czesci opracowania). Istotne
1 systemowe zmiany w wigziennictwie, zwlaszcza na gruncie postgpowania z 0so-
bami pozbawionymi wolnosci, miaty miejsce dopiero w latach 1981 i 1989.

W okresie PRL wszelkie nieprawidtowosci i naduzycia objete byly Scistg ta-
jemnica. Na przekazywane funkcjonariuszom informacje stuzbowe natozony byt
bezwzgledny zakaz upowszechniania poza srodowisko stuzby wieziennej. Okre-
slona wiedza pozostawala jedynie w $cistym gronie zawodowym. Problematyka
stosunkow panujacych wewnatrz zaktadow karnych byta nieznana opinii publicz-
nej do konca lat 80.> Niemozliwe bylo wejscie na teren zaktadu karnego (dalej
niz sala widzen) nikomu spoza ,,zaufanego” grona zainteresowanych. Jakiekol-
wiek proby opisu jednostek penitencjarnych wymagaty zgody samego szefa wig-
ziennictwa, a tematy podj¢te w badaniu nie mogly dotyczy¢ sytuacji wigzniow.
Cenzurze i ocenie podlegaly metody i narzedzia badawcze oraz przebieg badan
(Moczydtowski 1989).

O hermetycznosci wigziennictwa i wynikajacych stad konsekwencjach pisat
w roku 1986 Teodor Szymanowski:

[...] sktadnikiem tradycji i praktyki penitencjarnej w PRL jest pewna hermetyczno$¢ wig-
ziennictwa wobec spoleczenstwa. Przejawia si¢ to w przeroscie ponad oczywista potrzebe,
tajnosci pracy w wieziennictwa, czgsto uzewngtrzniajacej si¢ niecheci do nieskrgpowanego
wpuszczania na teren zaktadow penitencjarnych przedstawicieli innych zainteresowanych ta
problematyka instytucji, np. naukowych, usitowaniu wptywania na zakres i tre§¢ publikacji
poswigconych sprawom wigziennictwa, niedopuszczanie do dzialania na terenie zaktadoéw
niezaleznych od administracji organizacji spotecznych oraz przedstawicieli krytycznie oce-
niajacych dziatalno$¢ wigziennictwa. Poteguje to bardzo silng solidarnos¢ wewnatrzgrupowa
w ramach SW i jednoczesnie nicufno$é spoteczenstwa do jej pracy w zaktadach karnych. Na-
stepstwem tej sytuacji i takich nastawien byta podatnos$¢ pewnych $rodowisk spotecznych na

3 Dopiero pod koniec lat 80. obserwowa¢ mozna pewne zmiany w tym zakresie. Przykta-
dem moga by¢ materialy z narady przeprowadzonej w Centralnym Zarzadzie Zaktadow Karnych
(CZZK) 26 stycznia 1987 r. z dyrektorami Oddziatéw Zarzadéw Zaktadow Karnych (dokument
znajduje sie w archiwum Aresztu Sledczego w Lodzi). Wérod wnioskow dotyczacych stanu dweze-
snego wigziennictwa wskazywano m.in. na to, ze w srodowisku wig¢ziennym utarty jest totalitaryzm
i uniformizm przejawiajace si¢ zarowno w mysleniu, jak i dziataniu. Wsrdéd kadry popularny jest
poglad, ze wigziennictwa nie warto reformowac, bo i tak po okresie nowinek wszystko powrdci
do starej formy. Podnoszono tez zarzut, iz nie korzysta ono z dorobku nauki. Na tej samej na-
radzie dyrektor CZZK stwierdzil, ze nalezy zerwac¢ z dotychczasowa praktyka izolowania si¢ od
spoteczenstwa. Wedtug niego ,,po wyjeciu wigziennictwa spod $cistej cenzury nalezy oczekiwaé
bardzo duzego zainteresowania wigziennictwem w publikatorach”. Dodat on, Ze ,,dotychczasowy
bojkot prasy i nauki byt ze szkoda dla wigziennictwa. Nalezy szeroko podja¢ wspotprace z insty-
tucjami z zewnatrz, jak: Patriotyczny Ruch Odrodzenia Narodowego (PRON) czy rady narodowe.
We wspolprace angazowac rowniez ciekawych ludzi i zaprasza¢ na spotkania z funkcjonariuszami
i skazanymi”. Niewatpliwie jest to przyktad proby zerwania z izolacja spoteczno-zawodowa i zmia-
ny postrzegania stuzby przez spoteczenstwo.
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niejednokrotnie fantastyczne opowiesci dotyczace dziatalno$ci wigziennictwa (obok rzetelnej
krytyki) rozpowszechniane w roku 1981 (Szymanowski 1986: 181).

W tym samym opracowaniu Szymanowski pisze rowniez o zniweczeniu pla-
néw przeprowadzenia badan na temat statutu spoteczno-zawodowego funkcjona-
riuszy SW. Badania te miaty by¢ zrealizowane na poczatku lat 80., ale nie doszty
do skutku. Nalezy sadzi¢, ze decyzja o odwotaniu badan zostata podjeta na skutek
nacisku wladz wieziennictwa.

Problematyka funkcjonowania zawodowego funkcjonariuszy SW nie byta
podejmowana przez caty okres PRL mimo naciskow i postulatow srodowiska
naukowego objecia badaniami m.in. personelu penitencjarnego w kontekscie
podnoszenia jakos$ci interakcji spotecznych na terenie wiczienia (por. Jarze -
bowska-Baziak 1973). Zasadnicza przyczyng marginalizowania spotecznego
1 izolowania zawodu wig¢ziennika byto upolitycznienie systemu penitencjarnego.
Do stuzby przyjmowane byty osoby z podstawowym wyksztalceniem, nieposia-
dajace umiejetnosci zawodowych, co sprzyjalo buntom wiezniéw, zamieszkom
1 silnie wpisywato si¢ w realizacj¢ polityki represyjnosci penitencjarnej PRL.

Na poczatku lat 90. wieziennictwo polskie podlega wyraznym reformom.
Ich przeprowadzenia podjal si¢ wspomniany wczesniej Pawel Moczydtowski.
Naukowo zajmowat si¢ kryminologia i nie pracowat wcze$niej w wymiarze spra-
wiedliwo$ci. Jego zamierzeniem bylo zbudowanie takich relacji miedzy skaza-
nymi a funkcjonariuszami, ktére prowadzilyby do zlikwidowania chronicznego
napigcia, w jakim znajdowaly si¢ polskie wigzienia w okresie powojennym.
Moczydlowski uwazal, ze przyczyna tego napigcia byto traktowanie wigzniow
jako wrogow, a funkcjonariusze dazyli do pelnej wladzy nad nimi z powodu Ieku
(Moczydtowski 1994, 2003). Starat si¢ wprowadza¢ w zycie nowy model
funkcjonowania wig¢ziennictwa oparty na humanitarnym i praworzadnym trakto-
waniu osadzonych oraz jak najszerszym wgladzie i kontroli wig¢ziennictwa przez
spoteczenstwo. Jego poglady i dzialania miaty charakter rewolucjonizujacy funk-
cjonowanie stuzby wigziennej z przetomu lat 80. i 90. oraz stwarzaly przestrzen
dla prowadzenia niezaleznych badan naukowych.

PRZEGLAD I CHARAKTER BADAN PROWADZONYCH NA TERENIE
WIEZIENIA PRZED OKRESEM TRANSFORMACJI USTROJOWEJ

Z bardzo nielicznymi wyjatkami do konca lat 90. badania w zaktadach kar-
nych prowadzone byly z zastosowaniem tzw. ilosciowych metod. Biorgc pod
uwage ograniczenia mozliwosci prowadzenia niezaleznych, naukowych badan
w $rodowisku wieziennym w okresie PRL, ponizej zaprezentowane zostang nie-
ktore z nich ze wskazaniem mankamentow 1 watpliwosci, co do ich rzetelnosci
oraz wartosci poznawczych.
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Nalezy zaznaczy¢, ze w omawianym okresie do$¢ regularne doniesienia
o charakterze popularnonaukowym pojawiaja si¢ gldéwnie na tamach branzowych
czasopism, takich jak dwutygodnik ,,Gazeta Sagdowa i Penitencjarna” i ,,Gazeta
Penitencjarna”™. Opisy funkcjonowania wiezien prezentowane na tamach czasopi-
sma nacechowane sg propaganda sukcesow odnoszonych na polu penitencjarnym,
a takze akcentowane sg walory systemu socjalistycznego w procesie profilaktyki
i resocjalizacji. Materialy te nalezy traktowac z bardzo duzg ostroznos$cia, ponie-
waz niektore z nich — cho¢ o naukowym profilu — nie s3 wolne od politycznych
znieksztalcen i1 propagandy. Analiza przedstawionych w gazecie komunikatow
z badan naukowych prowadzonych w tamtym okresie dowodzi wielu uproszczen
i fasadowosci. Dominujg wyniki badan stanowiace deklaracje badanych wiez-
niéw (badania ankietowe), a czestym tematem dociekan przedstawianych na ta-
mach czasopisma sg zajecia kulturalno-wychowawcze organizowane na terenie
zaktadu karnego. Pewna egzemplifikacja charakteru badan oraz wnioskow z nich
ptynacych, prezentowanych w gazecie, sg dane z artykulu: Formy wykorzysty-
wania wolnego czasu w opinii wigzniow (Skotnicki 1969). W $wietle przed-
stawianych danych wi¢zniowie niedostatecznie korzystaja z ,,bogatej” oferty
zaje¢ proponowanych przez personel zaktadow karnych. Autorzy badan uwazaja,
ze ciekawe 1 pozyteczne sposoby spedzania czasu wolnego przez wigznidw na te-
renie zaktadu karnego moga powodowac przyjecie przez nich pewnych nawykow
i ich utrwalenie, a nastgpnie podejmowanie ich po opuszczeniu zaktadu karnego.
Badacze bezkrytycznie przytaczaja uzyskane dane procentowe i optymistycznie
zaktadaja, ze az 74% wigzniow bedzie kontynuowato ,,nabyte” w zaktadzie kar-
nym sposoby spedzania czasu wolnego. Warto$¢ podobnych wnioskéw poddaje
w watpliwos¢ m.in. to, ze w grupie wymienianych przez autoré6w badan ,,pozy-
tecznych” 1 mogacych owocowaé przyjeciem nawykow w przysztosci sa takie
sposoby na spedzanie czasu wolnego, jak ,,odczyty z zakresu problematyki an-
tyalkoholowej” i konkursy ,,Zgaduj-zgadula” (Skotnicki 1969: II). Bezkry-
tycznie réwniez przyjmuja od badanych wiezniéw informacje o tym, ze czujg si¢
oni zdemoralizowani i majg potrzebe reedukacji. Autorzy formutujg zyczeniowe
wnioski, np.:

[...] stosunkowo duza liczba badanych tam wi¢zniow dostrzega przydatnos¢ w procesie wy-
chowawczym niektorych form organizacji wolnego czasu. Charakterystyczne jest to, ze wiez-
niowie w pozytywnej ocenie pomingli w zasadzie formy o charakterze wyraznie rozrywkowym,
a wysungli na pierwsze miejsce te sposrod nich, ktore faktycznie moga przyczynic si¢ do
podlegania pozytywnych zainteresowan i przemiany ich mentalnosci (Skotnicki 1969: II).

Czasem sposoby pozyskiwania ,,szczerych” informacji ze strony badanych
wiezniow byty wrecz kuriozalne — np. byli wiezniowie otrzymali na adres domowy

4 Czasopismo bylo przeznaczone wytacznie dla pracownikoéw wigziennictwa (,,do uzytku we-
wnetrznego™) z zastrzezeniem, aby nie udostgpnia¢ osadzonym.
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ankiety do wypelnienia. Niektorzy z nich ,,nie skorzystali z anonimowosci. Podali
nazwiska i adresy. A to co napisali — co tu duzo méwi¢ — stanowi rzecz krzepia-
ca. Wszyscy bowiem [...] prowadza normalne zycie” (Mandulewicz 1969).
Trudno nie watpi¢ w rzetelnos¢ uzyskanych danych i wierzy¢ w to, ze byli wigz-
niowie przyznaja si¢ badaczom do nielegalnej i nieakceptowanej powszechnie
aktywnosci spoteczne;j.

Pod patronatem Os$rodka Badan Przestgpczosci Ministerstwa Sprawiedli-
wosci (OBP MS)’ wydawane sg ,,Przeglad Penitencjarny i Kryminologiczny”
i ,,Przeglad Penitencjarny”. Podejmowana na ich tamach problematyka odnosi
si¢ do réznorodnych aspektow z zakresu kryminologii, psychologii, pedagogiki,
polityki penitencjarnej i prawa na terenie Polski i innych krajow bloku socjali-
stycznego. Na tres¢ wigkszosci artykutow sktada sie przeglad wynikow badan
zagranicznych — psychologicznych, pedagogicznych i socjologicznych (Siko -
ra 1971). Niektorzy autorzy® prezentujg witasne wyniki badan prowadzonych na
terenach jednostek penitencjarnych w tamtym okresie, gléwnie na temat patolo-
gicznych zachowan wigzniow (autoagresji) i zwiazkow miedzy ich zachowaniem
przestepczym a niektorymi wlasciwosciami osobowosciowymi. Analizowane
dane pochodza zwykle z analizy dokumentéow (m.in. Janiszewska-Talago
1971), ankiet od wigzniéw lub personelu wigzienia (Kowalska 1966;Jarze-
bowska-Baziak, Morawski 1972), rzadziej osobiscie’ przeprowadzanych
wywiadow (Ostrihanska 1971). Swoje miejsce znajduja tez badania krymi-
nologiczne poswiecone skutecznos$ci resocjalizacji penitencjarnej wobec miodo-
cianych. Ta kwestia podejmowana jest glownie przez Jadwige Sikore (1963,
1967),JackaMorawskiego (1969)iTeodoraSzymanowskiego (1986).

Wiele opracowan w czasopismach naukowych poswigconych problematyce
penitencjarnej ma charakter sprawozdawczy i stanowi probe opisania funkcjonu-
jacych rozwiazan organizacyjno-resocjalizacyjnych. Ramy takich opracowan nie
wykraczajg poza rozwazania prawnicze.

Przyktadem przedsiewzigcia naukowego, zastugujacego na szczegdlna uwa-
ge w opisywanym okresie, jest projekt Barbary Jarzebowskiej-Baziak

5 Osrodek Badania Przestepczosci Ministerstwa Sprawiedliwo$ci powstal w 1961 r. (pdzniej
zostal przeksztatcony w Instytut Badania Prawa Sadowego, a od 1990 r. w Instytut Wymiaru Spra-
wiedliwosci).

6 Analiza zawartos$ci pisma za lata 1967-1973 pozwala sadzi¢, ze problematyka penitencjarna
podejmowana byla przez niewielka grupe uczonych. Dominujg opracowania o charakterze spra-
wozdawczym i analizujgcym istniejgce przepisy i regulacje prawno-penitencjarne, kryminologiczne
o charakterze analiz prawniczych, w koncu psychologiczne i w najmniejszym stopniu pedagogicz-
ne. Autorzy artykutéw to najczesciej prawnicy specjalizujacy si¢ w zagadnieniach penitencjarnych
i kryminologicznych oraz stosunkowo waska grupa psychologéw, pedagogdéw — zwykle zwigzanych
w jaki$ sposob zawodowo z zaktadami karnymi. Do rzadkosci nalezaty artykuty naukowcow nie-
zwigzanych bezposrednio z praktyka penitencjarna.

7 W odroéznieniu od sprawozdan z wywiadéw srodowiskowych przeprowadzanych na zlecenie
badacza przez funkcjonariusza Milicji Obywatelskie;j.
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(1972), ktérego rezultat jest opisany w ksigzce Praca wychowawcza w zaktadzie
karnym dla miodocianych. Projekt ten miat charakter innowacyjny — zaréwno
w kontekscie rozwigzan naukowych, jak i potencjalnych implikacji dla praktyki
penitencjarnej. Materiaty przedstawione w ksigzce byly rezultatem badan pro-
wadzonych w latach 1962—-1967 w zaktadzie karnym w Szczypiornie (Wigzienie
Karne Specjalne dla Mtodocianych). Zaktad ten juz w latach 1958-1959 byt te-
renem eksperymentu prowadzonego® przez Witolda i Hanng Swidow (1961),
a nastepnie w 1962 r. badania zostalty wznowione i1 kontynuowane pod patrona-
tem Osrodka Badan Przestepczosci. Uwage zwraca warsztat badawczy Jarze-
bowskiej-Baziak (1972) i siegnigcie przez nig po nowatorskie, jak na tamte
czasy, metody zbierania danych — obok analizy dokumentéw, ankiety, wywiadu
oraz analizy wytworow dziatalno$ci skazanych i testow, autorka przedstawia dane
pochodzace z obserwacji uczestniczacej i nieuczestniczacej.

Nalezy jeszcze raz podkresli¢, iz tego rodzaju badania nalezaly do rzadkosci
w omawianym okresie rzeczywisto$ci polityczno-spolecznej. Zaktad w Szczy-
piornie byt swoistym poligonem eksperymentalnym i podlegat bezposredniemu
nadzorowi konsultacyjno-metodycznemu Osrodka Badan Przestepczosci. Funk-
cjonujagcy w jego ramach system wychowawczo-resocjalizacyjny nie byt re-
prezentatywny dla praktyki wigziennej, dlatego tez prowadzone w nim badania
psychologiczne i pedagogiczne odnosity si¢ jedynie do tego specyficznego i nie-
powtarzalnego w 6wczesnych warunkach penitencjarnych zaktadu.

Mimo ze pojawiajg si¢ badania dotyczace funkcjonowania osob osadzo-
nych w warunkach zaktadu karnego, to zupetie pomijany jest aspekt zwigzany
z relacjami wewnatrzspolecznymi. Eksponowane sa zachowania destrukcyjne
samych wiezniow i niejako konsekwencje pobytu w wiezieniu zwigzane z wa-
dliwym funkcjonowaniem osoby inkarcerowanej (lecz brak jest charakterystyki
negatywnych czynnikoéw lezacych po stronie zaktadu karnego). Jesli podstawo-
wymi narzedziami badawczymi byly kwestionariusze ankiety, zawierajace pyta-
nia z kafeterig zamknieta, to uzyskane dane nie mogty wykracza¢ poza hipotezy
zakladane przez autora badan. Przyktadem takiego podej$cia metodologicznego
moze by¢ praca habilitacyjna Mieczystawa Rudnika (1970): Warunki reedu-
kacji mtodocianych skazanych na krotkie kary pozbawienia wolnosci. Podstawo-
wym zrddlem wiedzy na temat dolegliwosci odczuwanych przez mtodocianych
wiezniow byly ich opinie pochodzace z ankiety, dotyczace przezyc¢ i doswiadczen
wieziennych sprzed wielu lat (badania retrospektywne). Na tej podstawie wysnu-
wano wnioski o zwigzku dtugosci odbywania kary pozbawienia wolnosci z jej
dolegliwoscia. Nalezy zaznaczy¢, iz sam autor podkresla, ze wiele z badanych
przez niego 0so6b cechowalo si¢ glgbokim poziomem demoralizacji oraz wykazy-
wato znaczne odchylenia od normy psychicznej. Jesli dodatkowo wezmiemy pod

8 Opis zalozen, przebiegu oraz rezultatow eksperymentu znalezé mozna w opracowaniu
Swidow (1961). Pisze o tym rowniez Bogdan N ow ak (2008) w zbiorowej publikacji Szczy-
piorno penitencjarne...
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uwage to, ze wielu mtodocianych bylo faktycznymi analfabetami — to wartos$¢
poznawcza uzyskanych droga ankiety wynikow badan jest bardzo watpliwa.

Wnhioski ptynace z ,,wynikéw badan” prowadzonych w tamtym okresie czesto
wynikaly z intuicyjnej wiedzy ,,badaczy”, ich wlasnych doswiadczen zyciowych
(zawodowych) oraz osobistych pogladéw. Wywody te czesto obejmowaty charak-
terystyke zatozen organizacyjno-regulaminowych bez ukazywania glebszych me-
chanizmoéow funkcjonowania okreslonych aspektow odbywania kary pozbawienia
wolnosci, a takze bez wskazywania na przeszkody i niebezpieczenstwa tkwigce
w strukturze i relacjach spotecznych w zaktadzie karnym. W rezultacie prowadzi-
to to do afirmowania istniejgcych rozwigzan organizacyjno-regulaminowych oraz
do formutowania naiwnych i majacych zyczeniowy charakter wnioskow, takich
jak: ,,przestepca, ktory zetknat sie z dolegliwoscia kary, bedzie strzegt si¢ przed
popetieniem nowych przestepstw” (Rudnik 1970: 26).

W okresie powojennym ukazujg si¢ opracowania naukowe poswigcone pro-
blematyce resocjalizacji penitencjarnej, jednakze rozwazania w nich zawarte
maja aspekt prawny. Poza nielicznymi wyjatkami (Waligora 1974; Sikora
1978; Kosewski 1977) monografie naukowe poswiecone problematyce wie-
ziennej w oparciu o prowadzone badania wlasne nie byly obecne. Instytucjonal-
ne funkcjonowanie 0sob przestgpczych analizowane bylo w dwoch zasadniczych
wymiarach: podkultury wigziennej i trudno$ci (czy procesow) adaptacyjnych
do warunkoéw izolacji wieziennej. Analizowane dane to ,,wyniki badan iloscio-
wych, prowadzonych metodami dajacymi $ciste rezultaty wyrazajace si¢ liczba-
mi” (Kosewski 1985: 78). Sami autorzy przyznaja, ze stosowane standardowe
metody badan psychologicznych nie byly wystarczajace i wymagaty uzupehien
o nowe narzedzia 1 sposoby ich analizy (Kosewski 1985: 79-80). Pewne od-
stepstwo od tradycyjnych, ilosciowych metod zbierania i analizowania danych
empirycznych wida¢ jedynie w nieco pozniejszych pracach Moczydtow-
skiego (1988).

Dopiero w latach 90. powstaje stosunkowo wiele opracowan, w tym mono-
grafii naukowych dotyczacych rzeczywistosci spotecznej $wiata wigziennego.
Zmienia si¢ takze charakter oraz obiekt badan. Prowadzone sg badania nie tylko
w grupie wigzniow, ale i wérdd funkcjonariuszy. Takze i ten zaniedbany przez
wiele lat przedmiot badan naukowych doczekat si¢ dociekliwych charaktery-
styk 1 analiz. W koncu za$ traci swoisty monopol ilosciowa metodyka zbierania
danych.

Zjawiska zwigzane z instytucjami resocjalizujgcymi domagaja si¢ nowych
dologiczne. Niektdrzy badacze podkreslaja (Miszewski 2005; Kaminski
20006), ze zastosowanie ,.tradycyjnej” metodyki zbierania danych (gdzie badacz
zmierza do zweryfikowania okreslonych teorii i postuguje si¢ narzedziami wy-
standaryzowanymi, kwestionariuszami z kafeterig zamknigta itp.) z wielu wzgle-
déw nie jest wlasciwe, a nawet mozliwe.
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TRUDNOSCI W PROWADZENIU BADAN NAUKOWYCH
NA TERENIE ZAKEADU KARNEGO

Splot niekorzystnych czynnikéw utrudniajacych proces badawczy tkwi za-
rowno w formalnej, jak i nieformalnej strukturze instytucji wieziennej. W trakcie
realizacji projektow badawczych na terenie zaktadu karnego, ujawniaja si¢ liczne
trudnosci i kumulujg czynniki, ktéore mozna podzieli¢ na trzy grupy: 1) tkwiace
w organizacji jednostki penitencjarnej, 2) w osobach badanych oraz 3) w osobie
badacza. To wszystko z kolei implikuje okreslone problemy i ograniczenia natury
metodologiczne;.

Pierwsza grupa czynnosci wigze si¢ z uwarunkowaniami historyczno-poli-
tycznymi, procedurami formalnymi oraz ,,medialno$cia” problemoéow wystepuja-
cych w jednostkach penitencjarnych.

Przedstawiona w pierwszej czesci niniejszego opracowania sytuacja her-
metycznos$ci srodowiska wieziennego utrzymywata si¢ dlugo — do konca lat 80.
Z jednej strony wigziennictwo kojarzone byto narzedziem represji ustroju i miej-
scem wielu naduzy¢, za$ z drugiej budzito zaciekawienie i podejmowano proby
lamania sztywnych ram tajnosci. Takze wspolczesnie, w sytuacji przeswiadcze-
nia spotecznego o braku skutecznej polityki przeciwdziatania przestepczosci oraz
postaw zorientowanych na surowe karanie przestepcow’, ujawniajg si¢ skrajne
uczucia spoteczenstwa w odniesieniu do wieziennictwa. Po pierwsze, jest to uza-
sadnione historycznie ,,przeczulenie” na wszelkie objawy zniewolenia, po dru-
gie — sg to negatywne uprzedzenia do przejawow liberalizmu wobec przestepcow
.kryminalistow” odbywajacych kary pozbawienia wolnosci.

Wspomniana ,,medialno$¢” probleméw moze wiec by¢ roéznie rozumiana.
Migdzy innymi w konsekwencji wieloletniego tabu, jakie otaczato zaktady kar-
ne, spoleczenstwo jest wyczulone na wszelkie informacje pochodzace zza murow
wiezienia, media rozpisujg si¢ na tematy zwiazane z funkcjonowaniem jednostek
penitencjarnych, a kazde uchybienia i watpliwosci podlegaja ostrej krytyce me-
dialnej. ,,Medialno$¢” problemoéw wystepujacych na terenie jednostek peniten-
cjarnych niesie z soba praktyczne przeszkody takze dla potencjalnego badacza.
Gdy mass media nagtasniajg okreslone informacje zwiagzane np. z samobojstwem
waznego $wiadka w stawnym procesie, a do tego poddaja w watpliwos¢ okolicz-
nos$ci tego wydarzenia, w praktyce podwyzsza to pewnego rodzaju stan mobiliza-
cji wszystkich jednostek penitencjarnych, ktore przybierajg postawe gotowosci na
potencjalne kontrole lub bezposrednie ataki reporterow itp. Powoduje to chociaz-
by, ze odpowiednio wczesniej zorganizowane i umowione spotkania badawcze na
terenie zaktadu karnego zostaja odsuniete i zakwalifikowane do kategorii spraw,
ktore ,,moga poczekac”. Stwarza to okreslone opdznienia, rozciagniecia w czasie

9 Wskazujg na to m.in. wyniki badan sondazowych CBOS (Opinie o funkcjonowaniu. .., 1999;
Kontakty z prawem... 2008).
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(np. pomigdzy poszczegdlnymi sesjami przeprowadzanych wywiadow) i wpro-
wadza dysharmoni¢ w proces postepowania badawczego. W tym miejscu nale-
zy wspomnie¢ o jeszcze jednym aspekcie, ktory mozna zakwalifikowac do grupy
,medialnych” (budzacych zainteresowanie). Aktualnie duzg popularnoscia ciesza
si¢ kierunki pedagogiczne i psychologiczne o specjalnosciach resocjalizacyjnych
i sgdowo-penitencjarnych. W rezultacie, kazdego roku ogromna rzesza studentow
ostatnich lat studiow 1 i II stopnia przygotowuje i realizuje wlasne projekty badaw-
cze, ktorych efekty beda przedstawione w pracach dyplomowych. Znaczna czes¢
studentow podejmuje problemy zwigzane z funkcjonowaniem wigzniow w zakta-
dach karnych. Réwniez w przewazajacej czgsci podejmowane przez studentow
tematy prac badawczych dotycza zagadnien wielokrotnie juz analizowanych i pre-
zentowanych w literaturze naukowej przedmiotu. Kazdego roku wiec do jednostek
penitencjarnych trafia wielu studentéw, ktorzy wyrazaja cheé prowadzenia badan
(najczesciej ankietowych) wsrod wiezniow. Dyrektorzy jednostek penitencjarnych
coraz mniej chetnie wyrazaja zgode na realizacj¢ podobnych inicjatyw studenc-
kich. Zasadnicze przeszkody nie tkwig w zwickszonym przy tej okazji nakladzie
pracy funkcjonariuszy SW, ile w negatywnej postawie i niecheci potencjalnych
badanych (wigznidw) o czym bedzie mowa jeszcze dalej”.

Jesli badacz dotrze do srodowiska wigziennego, czeka go kolejne ,,wyzwa-
nie” w postaci badanych — wigzniow. Problemem jest kondycja psychospoteczna
i sprawno$¢ intelektualna osob inkarcerowanych, a takze ich wtasciwosci osobo-
wosciowe 1 konsekwencje wynikajace z przejawianego rodzaju i stopnia demo-
ralizacji. Badacze zajmujacy si¢ negatywnymi nastgpstwami izolacji spotecznej
nie sg zgodni co do tego, czy i w jakim stopniu oraz zakresie podleganie izolacji
wigziennej negatywnie wplywa na funkcjonowanie intelektualne i psychiczne
osadzonych. Oczywiscie sytuacja ta nie pozostaje dla jednostki obojetna, jed-
nakze charakter oraz zasieg tych oddzialywan nie jest jednoznacznie oceniany.
Dominuja poglady, w mysl ktérych konsekwencja izolacji wieziennej sa glebo-
kie zmiany psychiczne. Klasyfikacje zaburzen oraz opis zwiazkdéw przyczynowo-
-skutkowych znalez¢ mozna m.in. w opracowaniach sprzed pét wieku autorstwa
Grahama M. Sykes’a (1958). W Polsce, jeszcze w literaturze przedwojenne;j,
znalez¢ mozna rozwazania dotyczace niekorzystnego wptywu osamotnienia spo-
tecznego w zakladzie karnym na funkcjonowanie cztowieka. Jerzy Szpakow -
ski w kwartalniku po§wigconym zagadnieniom kryminologii i penitencjarystyki

10 Nalezy zwroci¢ uwage, ze przed podobnymi dylematami i problemami stawali dyrektorzy
szkot, zwlaszcza gimnazjalnych, w okresie, gdy media alarmowaly o agres;ji i przemocy mi¢dzyucz-
niowskiej. Media podsycaly uwagg i zainteresowanie opinii publicznej tym problemem, co w kon-
sekwencji powodowalo, iz wielu badaczy (glownie w ramach projektow prac dyplomowych) pode;j-
mowato wtasne badania ankietowe dotyczace agresji wsrdd uczniéw. Uczniowie ,,zasypywani” byli
wigc kwestionariuszami, w ktorych dominowaty powtarzajace si¢ fragmenty pytan dotyczacych ich
funkcjonowania szkolnego w kontekscie doswiadczania oraz stosowania agresji i przemocy. Nie
nalezy si¢ dziwié, iz dyrektorzy wielu szkot z ogromng ostroznoscia i niechecig wyrazajg zgode na
prowadzenie podobnych badan.
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7 1936 1. wskazywat na szereg zaburzonych zachowan psychicznych, spotecznych,
a nawet zdrowotnych bedacych doswiadczeniami oséb uwigzionych. Wiele uwagi
zjawisku poswigcali: Bogustaw Waligora (1974), Marek Kosewski (1977),
Krystyna Kmiecik-Baran (1992), Henryk Machel (2007) i in. Ciekawe-
go przegladu doniesien naukowych, polemizujacych ze stanowiskiem wigkszosci
naukowcow o negatywnym wplywie izolacji wigziennej na psychike cztowieka,
dokonata Elzbieta Janiszewska-Talago (1980).

Nalezy doda¢, ze psychologiczne koncepcje wyjasniajace to zjawisko odwo-
tuja si¢ do osiagnig¢ z zakresu psychologii stresu. Zasadniczym punktem wyjscia
dla analiz jest stan deprywacji sensorycznej i jego oddzialywanie na organizm.
W badaniach wplywu deprywacji na funkcjonowanie cztowieka w warunkach
izolacji eksperymentalnej stwierdza si¢ wystepowanie kompleksu okreslonych
zaburzen roznorodnej natury. Wiekszosc¢ z nich ustepuje po zakonczeniu ekspery-
mentu, cze$¢ obserwuje si¢ w okreslonym odcinku czasu nawet po ustaniu dzia-
fania deprywacji. W kontekscie tego podejscia i w odniesieniu do $rodowiska
wigziennego, na ktore sktada si¢ ubostwo stymulacyjne, wymienia si¢ glownie ta-
kie zaburzenia, jak: trudno$ci w koncentracji, rozleniwienie intelektualne, zwigk-
szona drazliwo$¢, apatia, zaburzenia w zakresie schematu wtasnego ciala i oceny
rzeczywistosci, zakldcenia procesdéw myslenia, zaburzenia uwagi i funkcji inte-
lektualnych oraz inne (za: Waligdra 1974). Prowadzac badania kwestionariu-
szowe nalezy by¢ swiadomym podobnych czynnikow, ktére moga znieksztatci¢
uzyskane dane. Najpetiejsza ich list¢ podaje Moczydtowski (1988, 1989).
Wsrod najwazniejszych sg przede wszystkim niski poziom intelektualny bada-
nych wigezniéw. Wigkszos¢ wigzniow to osoby, ktore ukonczyty szkoty podsta-
wowe, ewentualnie ponadgimnazjalne'' i cechuje ich funkcjonalny analfabetyzm.
Wiegzniéw charakteryzuja ponadto inne negatywne cechy, takie jak: powazne
defekty osobowosci uniemozliwiajace badania ankietowe, psychopatie zaznacza-
jace si¢ z natury zawyzona samoakceptacja, sktonnosciami do manipulowania
i klamstwa, nawet bez mozliwos$ci uzyskania realnej korzysci. Moczydtowski do-
nosit, ze z setek rozdanych ankiet wraca do badacza zaledwie cz¢s$¢, a i sposrod
tych znaczny procent stanowi niepetnowarto$ciowy materiat z uwagi na niepetne
wypetnienie lub ewidentne btedy (celowe lub niecelowe) w jej uzupetianiu.

Czestym btedem popetnianym przez badacza jest niedostateczne uwzglednienie
tych probleméw, co skutkuje tym, ze z uwagi na niskie kompetencje intelektualne
wiezniow wiele pytan jest dla nich niezrozumiatych badz instrukcje wypelniania

11 Potwierdzaja to liczne badania populacji wigzniow. Np. dane przytaczane przez Aleksan-
dre Szymanowska (2003) pokazuja, ze ponad 5% recydywistow nie posiada wyksztatcenia
podstawowego, 56% ukonczyto szkolg podstawowa, a jedna trzecia zasadnicza zawodowa. Tylko
7% legitymuje si¢ wyksztatceniem $rednim i mniej niz 1% — wyzszym. IwonaNiewiadomska
(2007) prowadzita badania w grupie recydywistow i nierecydywistow, sposrod ktorych ponad 1/3
ukonczyla tylko szkole podstawowa, 42% — zasadnicza, natomiast 23% — $rednig i zaledwie 1%
legitymowato si¢ wyksztalceniem wyzszym.
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kwestionariuszy niejasne'>. Moczydtowski wspomina rowniez, ze zdarzato sie,
ze wiezniowie informowali si¢ nawzajem o badaniach i przyjmowali ,,wspdlng
wersje” wynikow (zaznaczanych odpowiedzi).

Ponadto prowadzenie badan wsrod wieznidow moze powodowacé ich niepokoj
i nieufno$¢ zwiagzang z rzeczywistym celem wykorzystania zdobytych informacji.
Marek K. Kaminski (2006: 22) ilustruje to zjawisko nastgpujacymi stowami:

Socjolog przeprowadzajacy badania w polskim wigzieniu jest zazwyczaj mylony z psycho-
logiem wigziennym. Wigzien uwaza zazwyczaj socjologa lub psychologa za przedstawicieli
administracji wigziennej. Kazda odpowiedz na zadawane pytania jest podyktowana wtasnym
interesem wigznia [...] Podstawowe zatozenie wywiadu kwestionariuszowego przyjmowane
implicite przez badaczy jest zatem w wigzieniu czgsto dramatycznie nieadekwatne: respondent
nie jest jedynie beznamietnym przekaznikiem swoich opinii czy preferencji. Wregez przeciw-
nie, jest bardzo mocno zainteresowany odbiorem swoich odpowiedzi przez badacza, ma silng
motywacje do deformowania przekazywanych informacji, a takze spgdza duzo czasu dopraco-
wujac techniki oszustwa i fikcyjne odpowiedzi na potencjalne pytania [...] Srodowisko wie-
zienia broni si¢ przed poznaniem.

Kamil Miszewski (2005) podwaza przekonanie badaczy o tym, ze wigz-
niowie niechgtnie uczestnicza w badaniach przede wszystkim ze wzgledu na
»hormy podkultury” — nakaz milczenia, niech¢¢ do wspolpracy z personelem
1 osobami spoza $rodowiska przestgpczego. Potocznie moze wydawac si¢ takze,
ze osoby przebywajace w wiezieniu przede wszystkim borykaja si¢ z nuda i cier-
pia na nadmiar czasu wolnego. Mozna wigc przypuszczac, ze wypetianie ankiet
moze by¢ sposobem na przerwanie monotonii: ¢6z do ,,roboty” majg wigzniowie?
Analiza do§wiadczen opisanych przez Miszewskiego przeczy temu przekonaniu.
Uwaza on, ze zasadniczy problem lezy gdzie indziej, a mianowicie — koniecz-
no$¢ wypeiania ankiet (brania udziatu w badaniach) zaburza przyjety rytm cza-
su w wiezieniu". Paradoksalnie najwlasciwszym okre$leniem bedzie ,,brak czasu
wieznidw” na uczestniczenie w badaniach. Ponadto wskazuje na sygnalizowane
juz wczesniej zjawisko przesycenia badaniami ankietowymi.

12 Podobnych probleméw doswiadczyta autorka niniejszego artykulu prowadzac badania z za-
stosowaniem kwestionariusza wsrod osadzonych w zaktadzie karnym kobiet. Zastosowany kwe-
stionariusz zostal odpowiednio zmodyfikowany, zwlaszcza w tresciach instrukcji, wskazane byty
przyktadowe sposoby zaznaczania odpowiedzi itp. Oprdcz tego znaczna czgs¢ kwestionariuszy zo-
stata zwrocona niewypelniona, cz¢$¢ z nich wypelniona pobieznie i niedoktadnie. Mimo iz kwestio-
nariusz nie zawieral wielu pytan i potencjalny czas jego wypetniania zajmowal 15 minut, znaczna
cze$¢ badanych tlumaczyta opodznienia ,,brakiem czasu”. Innym charakterystycznym zjawiskiem
byto to, ze chociaz zapewniano o anonimowosci i o tym, ze badane kwestie nie dotyczyty konkret-
nych sytuacji biograficznych wiele badanych osob podpisywato kwestionariusze imieniem, nazwi-
skiem, wskazywato na swojg dat¢ urodzenia oraz imi¢ ojca (Szczepanik 2007).

13 Problematyka postrzegania czasu, uptywu czasu oraz przezywanie ,,nadmiaru” czasu byta
m.in. przedmiotem rozwazan Michala Lewandowskiego (1975). Jego opracowanie Pgknig-
cie ziemi stanowi glebokie studium nad nierealno$cia, nierzeczywistoscig i odmienno$cig czasu,
doswiadczania jego przemijania w warunkach izolacji wigziennej.
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Pawet Moczydtowski (1988) podkresla rowniez bariery tkwigce w sto-
sunku personelu wieziennego wobec badan wsrod wiezniow. Co prawda jego do-
$wiadczenia siegaja jeszcze czasow, w ktorych srodowisko wigzienne byto objete
murem tajemnicy, ale wspotczesnie mozna probowacé to odnies¢ do wspomnianego
powyzej zjawiska ,,medialnosci” probleméw wystepujacych na terenie zaktadow
karnych. Wedlug Moczydtowskiego (1988: 88-89), powazne utrudnienia
polegaty na nieufnosci i podejrzliwosci personelu, co do wykorzystania negatyw-
nych opinii wigzniow przeciwko niemu. W rezultacie dochodzito do sytuacji, gdy
personel wiezienny sabotowat badania, np. okreslajac je jako ,,sprzedawanie kry-
minatu” przez wiezniow. Moczydtowski spotykat si¢ z kontrolowaniem przebie-
gu badan, wykorzystywaniem rozmaitych przepisow tak, aby rozmowy badaczy
z wiezniami przebiegaty tylko w obecnosci personelu, ktory wywolywat celowa
dezinformacje¢ poprzez kierowanie rozmowy na inne tory, wyrazanie dezaprobaty
,mowa ciala” itp. Czesto nie wyrazano zgody na losowy dobor proby badawczej.

Na I¢k funkcjonariuszy SW przed badaniami wskazuje rowniez Dariusz
Schmidt (1994), mimo iz przeprowadzal badania juz w latach 90., czyli
w okresie, gdy wiezienia przestaty (teoretycznie) stanowi¢ miejsce niedostepne
dla badawczy spoza resortu. Nalezy sadzi¢, iz obawy te zwigzane sg z Igkiem
o pozyskanie danych przez przetozonych oraz odczytanie ich jako skargi z omi-
nigciem ,,drogi stuzbowej”. W takim razie, wobec przyznania si¢ do watpliwosci,
przejawianych problemow, stabosci, wyciagniete beda konsekwencje (nie bez-
posrednie, ale w sposob systemowy), np. poprzez zmiang przepisOw organizacji
pracy na mniej korzystne.

W kontrolowaniu informacji przekazywanej badaczowi pomagaja wigznio-
wi techniki wypracowane przez subkulturg. Podobne uwagi czyni Kamil Mi -
szewski (2005, 2007), ktory powotuje si¢ na wtasne do§wiadczenia wigzienne
podczas odbywania kary pozbawienia wolnosci. Wedtug niego nawet wspotcze-
$nie, w dobie wickszej otwartosci jednostek penitencjarnych na badania naukowe,
oszukiwanie badacza i tajenie przed nim informacji wystgpuje rowniez ze strony
wigzniow, jak i funkcjonariuszy. Zaroéwno wigzniowie, jak i funkcjonariusze pra-
gng przedstawi¢ swojg grupe w jak najbardziej korzystnym $wietle:

W wigzieniu dzieje si¢ wiele rzeczy, wobec ktorych dyrekcja zaktadu karnego nie chciataby,
by wies¢ o nich opuscita podlegly jej teren. Oprocz spraw ,,ciezkiego kalibru”, jak korupcja
funkcjonariusza, przejawiajaca si¢ np. w dostarczeniu osadzonemu telefonu komérkowego,
umozliwienia nielegalnego kontaktu ze wspolnikiem przestgpstwa czy wystawienia falszy-
wego, korzystnego dla osadzonego zaswiadczenia o stanie zdrowia przez wig¢ziennego leka-
rza, ktore to sprawy w razie wykrycia kierowane sg do prokuratury, wystgpuje szereg innych,
pomniejszych grzechow i grzeszkow, ktore zazwyczaj stanowia tajemnice poliszynela danej
jednostki penitencjarnej i nie wychodza poza jej mury (Miszewski 2007: 46).

Trudno$ci w realizacji projektow badawczych na terenie zaktadow karnych
moga tkwi¢ rdwniez w samej osobie badacza. Problemy te wigza si¢ z powyzej
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przedstawionymi kwestiami, jak np. bezkrytyczne zaufanie do narzedzi lub sto-
sowanie metod badawczych nieadekwatnych ze wzgledu na cechy badanej popu-
lacji. Badacze czesto nie sg wolni od uprzedzen i stereotypdw, takich jak chocby
zwigzany z ,,nadmiarem czasu wolnego” osadzonych, o czym byta mowa wcze-
$niej. Trudnosci te tkwig takze w koniecznos$ci uwolnienia si¢ od zatozen, teorii,
ktore si¢ ,,ma w gtowie”, mogacych znieksztatca¢ zar6wno uzyskiwane dane, jak
iich analizg. Stosowanie ,,jakosciowych” podej$¢ badawczych wymaga wigc wy-
zwolenia si¢ od imperatywu formutowania koncepcji, zatozen i punktéw wyjscia
oraz umiej¢tnosci i przyzwolenia na ,,bycie zaskoczonym” (por. Urbaniak-Za-
jac,Piekarski, red. 2001).

DYLEMATY TAK ZWANEGO ,,JAKOSCIOWEGO” PODEJSCIA
W BADANIU SRODOWISKA WIEZIENNEGO

Badania 0sob wykolejonych spolecznie i przestepczych cechuja si¢ okreslong
specyfika i niewatpliwie nalezy je sytuowac w przestrzeni, w ktorej badacz wcho-
dzi w nowe i obce dla siebie srodowisko kulturowe. Dlatego tez w poznawaniu
srodowiska wigziennego badacz napotyka takie same problemy metodologiczne,
jak te, ktore zwigzane sg z przynaleznoscig do innego kregu kulturowego. Sytu-
acja taka stwarza powazne ograniczenia, chociaz moze stanowi¢ szanse na orygi-
nalne odkrycia i analizy. Odnoszac si¢ do pogladow Alfreda Schiitza (1944),
mozna powiedzie¢, ze badacz osiaga status ,,obcego”. Kulturowe wzory grupy,
z ktorej wywodzi si¢ ,,obcy”, sg efektem nieprzerwanego, historycznego rozwoju
oraz czgscig jego osobistej biografii. Stanowig one niebudzacy watpliwosci sche-
mat odniesienia do jego ,,wzglednie naturalnej koncepcji $wiata”. W konsekwen-
cji ,,obcy” zaczyna interpretowac nowe srodowisko spoteczne w kategoriach jego
wlasnego myslenia zwyczajowego. W eseju The Stranger..., Schiitz (1944)
analizuje sytuacje cztowieka (emigranta), ktory znalazt sie¢ w obcym kulturowo
otoczeniu. ,,Obcy” probuje zrozumie¢ wzory kulturowe grupy, do ktorej przybyt,
bada i rozpoznaje otoczenie. Dla ,,badacza” wszystko jest niejednoznaczne, nie-
zrozumiate, wymagajace wytlumaczenia i uzasadnienia. Posiada wiedze, ktora
nabyt wychowujac si¢ w swojej wlasnej kulturze, wtasnej grupie i do niej automa-
tycznie si¢ odwoluje. W rezultacie zaczyna interpretowa¢ nowe srodowisko spo-
leczne w kategoriach jego wtasnego myslenia zwyczajowego. W obrebie systemu
istotno$ci wyniesionego z grupy pochodzenia odnajduje on gotowe wyobrazenie
wzorow, ktore przypuszczalnie sg obowiazujace w grupie, do ktorej sie zbliza.
Jest to wyobrazenie, ktore wkrotce okazuje si¢ nietrafne. Posiadana przez niego
wilasna ,,wiedza kulturowa” nie jest przydatna w nowej sytuacji. Dlatego zadaje
pytania, na ktore nie wpadiby ,,miejscowy”, od dziecinstwa nawykty do okreslo-
nego stylu zycia. Z drugiej strony moze to skutkowaé¢ negatywnymi konsekwen-
cjami. Trafnie ilustrujg te sytuacje stowa Miszewskiego (2005: 50):
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[...] rzeczywistos¢ zakulisowa [nieformalna struktura wigzienia — dop. R. Sz.] stawia bariere
ontologiczng: nie wiemy nawet o co pytac. Stwarza to takze pole dla badanych — §wiadomych
tych trudnosci, ktorzy zaczynaja manipulowac dostarczanymi informacjami.

Srodowisko przestgpcze jest obce kulturowo badaczowi (por. doswiadczenia
opisane przez Miszewskiego (2005). Sam jest nie tylko ,,innym” i ,,obcym”
— potencjalnym wrogiem i podejrzanym', ale takze tym, od ktdérego mozna co$
sugrac”. Miszewski (2005: 50-51) pisze o tym nastepujaco:

Kazdy z nas zapewne chcialby — stajac si¢ obiektem badan naukowych — wypas¢ w nich, jak
najlepiej, jest to zupelnie zrozumiate. [...] Od nich wigc [wigznidéw — dop. R. Sz.] w ogrom-
nym stopniu zalezy, jaki wizerunek ich samych badacz przedstawi $wiatu. Maja tu ogromna
mozliwo$¢ manipulacji i korzystaja z niej: wiezniowie na okraglo utyskuja na zbyt wysokie
wyroki i zte warunki w wiezieniu, kreuja si¢ na ludzi skrzywdzonych przez prawo i jego eg-
zekutorow, los itd. Badacz, ktory oprze swa opini¢ na wywiadach z osadzonymi, nie majacy
mozliwosci zweryfikowania ich wypowiedzi, staje si¢ niezamierzenie ich rzecznikiem, jego
analiza (wraz z podobnymi analizami innych badaczy) moze np. przyczyni¢ si¢ do obnizenia
kar w przysztosci. Jesli za$ kary sa nieadekwatnie niskie, wymiar sprawiedliwo$ci przestaje
by¢ instytucja powazana, przestepczos¢ rosnie, itd.

Interesujace $wiatto na problemy zwigzane z prowadzeniem badan nauko-
wych na terenie zaktadow karnych rzucaja opracowania autorstwa socjologow,
ktorzy odbywali kare pozbawienia wolnosci. Ciekawg pozycja jest ksigzka Mar-
ka M. Kaminskiego (2006) Gry Wiezienne. Tragikomiczny swiat polskiego
wiezienia. Autor opisuje i interpretuje interakcje wigzienne (m.in. rekonstruuje
subkulture grypsujacych) w oparciu o teorig gier (,,gdy jest konflikt interesow
w grupie”) — z zastosowaniem metody zbierania danych opartej na doswiadcze-
niach wlasnych badacza'. Bezposrednia inspiracjg dla pracy badawczej byta

4 Kaminski pisze o tym nastgpujaco: ,,pomimo ogromnej ostroznosci, dwukrotnie zo-
stalem rozkminiony jako «socjolog, ktory notuje wydarzenia i prowadzi badania wigzienne». Raz
«przyznatem sig», ze rzeczywiscie zamierzam napisac ksiazke i «opisa¢ to wszystko», chociaz pra-
wie nie zostalem aresztowany, tak jak wszyscy tutaj. Po chwili poczatkowej wrogosci gore wzie-
ta ciekawosé¢, ktora przerodzila si¢ w ekscytacje projektem i cheé pomocy. Innym razem efektem
rozkminienia bylo bicie. Wszystko to wydarzylo si¢, mimo ze bylem autentycznym wig¢zniem,
ze badanie byto jedynie produktem ubocznym mojej roli i ze dobrze znatem nie tylko wigzien-
ny jezyk, ale i normy [...] Prowadzenie jakichkolwiek notatek w wigzieniu jest niezwykle trudne.
Wigzniowie zabraniajg opisywania czegokolwiek [...] i karzg za podejmowanie podobnych prob,
interpretujac je jako proby donosicielstwa” (Kaminski 2006: 24, 25). Autor stosowal roézne
wybiegi pozwalajace mu na prowadzenie biezacych notatek, m.in. spisywat je w jezyku angielskim
pod pretekstem nauki jezyka.

15 Kaminski trafit do wigzienia w 1985 r. w zwiazku ze swoja nielegalng dziatalnosciag w wy-
dawnictwie podziemnym. Zrodla swoich danych dzieli na nastepujace kategorie: doswiadczenie
przezy¢ typowych dla wigznia; wielogodzinne i nieformalne rozmowy z wig¢zniami; tajne szkolenie,
przez ktore przechodza wszyscy kandydaci na grypsujacych; artefakty sztuki wigziennej (piosenki,
rysunki, listy itp.); wspomnienia i pisemne relacje wigzniow politycznych i kryminalnych; rapor-
ty podziemnej Solidarnosci o stanie wigziennictwa oraz oficjalne dane statystyczne. Dane zbierat
W czasie 5 miesi¢gcy pobytu w wigzieniu.
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fascynacja przystosowywaniem si¢ cztowieka do funkcjonowania w warunkach
ekstremalnych, jakie stwarza izolacja wiezienna. Dla Kaminskiego byta to

niestychana elastycznos¢ natury ludzkiej i zdolno§¢ moszczenia sobie zycia w najbardziej dzi-
wacznych sytuacjach [...] pragnatem wyjs$¢ poza ograniczenia wlasnej roli wieznia politycz-
nego i otworzy¢ si¢ na otaczajacy $wiat. Chcialem zrealizowac zamierzony z rozmachem i bez
zadnych kompromisow projekt badawczy, wykorzystujac trening metodologiczny wyniesiony
z Instytutu Socjologii UW (Kaminski2006:16).

Przezycie izolacji wig¢ziennej nie bylo dla autora wystarczajace do opraco-
wania materiatow, jakie stanowi¢ moglyby rzetelne zrodto wiedzy o charakterze
naukowym. Kaminski pisze o tym nastepujaco:

[...] moje rozumienie zycia wigziennego i wspomnienie wigzniow nie byly pelne. Istniejaca
literatura wigzienna i wspomnienie wi¢zniow oferowaly fascynujace szczegoéty i historie, ale
nie byly pomocne w rozumieniu ogdlnych mechanizméw. Miatem pod reka ogromny worek
anegdot, ale brakowalo mi zrozumienia zasad ogélnych (Kaminski2006: 17).

Zagadnienia zwigzane z prowadzeniem badan na terenie zakladow karnych
Z pozycji ,uczestnika” podejmuje takze przywotany juz Miszewski (2005,
2007) i w sposob zdecydowany podwaza wartos¢ naukowg badan kwestionariu-
szowych wérod wiezniow. Autor podkresla problemy metodologiczne zwigzane
przede wszystkim z przynaleznoscia do innego kregu kulturowego'®. W artykule
pod wymownym tytutem Socjolog w kryminale: wiezienie jako nieprzyjazny teren
badan Miszewski 2005) opisuje organizacyjne i metodologiczne problemy
zwigzane z pozyskiwaniem rzetelnych i obiektywnych wynikow badan na terenie
zaktadu karnego. Ponadto pisze, ze trudnosci w prowadzeniu badan na terenie
wiezienia ,,wydaja si¢ mie¢ charakter ponadczasowy, ponadkulturowy i uniwer-
salny [...] 1 zwigzane sg z istnieniem tej instytucji, jako totalnej” (Miszewski
2005: 90). Tak zwane ,,badania jawne” wedlug Miszewskiego, zafalszowuja wy-
niki, zwlaszcza gdy dotycza ,,rzeczywistosci zakulisowej” (Miszewski 2007;
por. Sojak, Wicenty 2005: 173-212).

Miszewski (2005: 72) analizuje specyfike¢ wigzienia jako terenu badan
1 wyraza przekonanie, ze jedynie rzetelna jest obserwacja uczestniczgca i to
wylacznie w wariancie ukrytym. Przywotuje poglad Roberta Mertona, w mysl
ktorego wigkszos¢ instytucji posiada tzw. obszar §wigto$ci niedostepny dla 0sob
z zewnatrz, gtéwnie takich, ktorzy za pomoca nauki chcieliby go odkry¢, zbadac¢
(Merton 1982; za: Miszewski 2005). Trudnosci te analizuje takze w kon-
tekscie takiej cechy podtrzymujgcej granice grupy, jak jej tajnos¢. Tajnosci i jej
funkcji spolecznej poswigcit swoje rozwazania George Simmel (1975). Co

16 Odwotuje si¢ do zasad badan terenowych w tradycji antropologicznej (Potton 1997),
w ktorej przyjmuje sig, ze uczestnik winien spedzi¢ jako obserwator co najmniej 6 miesigcy w §ro-
dowisku kultury, bedacej przedmiotem jego obserwacji. Miszewski odbywat kare pozbawienia wol-
nosci 2 lata i 5 miesi¢cy za spowodowanie wypadku samochodowego.
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prawda, nie odnosit jej bezposrednio do $rodowisk przestepczych, ale nalezy
stwierdzi¢, ze tajno$¢ i zasady tajnosci sa zasadniczg i szczegdlnie ceniong ce-
cha grupy spotecznej, zwlaszcza zorganizowanej i wpisuje si¢ w tzw. nieformal-
ny kodeks honorowy, ktory posiada wbudowane mechanizmy ochrony wszelkich
informacji. Pomijajac kwestie zwiazane z aktywnoscig przestepcza i ochrong in-
formacji z obawy przed ingerencja organow $cigania i wymiaru sprawiedliwosci,
tajno$¢ dobitnie oznacza wykluczenie 0sdb postronnych i — jak pisze Simmel
(1975: 415) — ,,odpowiednio uwydatnia poczucie posiadania czego$ na wtasnosc¢
[...] w ten sposob wewnetrzna wlasnos¢ bez wzgledu na jej warto$¢, sugeruje
przekonanie, ze to, czego wielu odmowiono, musi mie¢ wielka wartos¢”. Juz taka
cecha powodowac¢ moze niech¢¢ do odkrywania przed badaczami wielu aspektow
funkcjonowania przestepcoOw (jako specyficznej grupy spotecznej). Problemy te
podnosit wspomniany wczesniej Moczydtowski (1988) — wigzniowie (jak
rowniez personel wigzienny) mieli wiele spraw, ktore chcieli ukry¢, uczynié
niedostgpnym dla srodowiska zewngtrznego. Owo ukrycie i niedostgpnos¢ pod-
nosito wartos¢ srodowiska poddawanego probie eksploracji. Wyrazalo sie to
wprost — poprzez odmowe udzialu w badaniach, badz w sposéb bardziej wyrafi-
nowany, np. podawanie ustalanych wczes$niej przez przywddcoOw grupy fatszy-
wych informacji.

Miszewski (2007) rozwaza kwestie¢ przydatnosci metod jakosciowych
oraz iloSciowych do badania ,,zjawisk trudnych” (zwlaszcza zaktadu karnego)
i analizuje pod tym katem cztery mozliwe sytuacje badacza srodowiska: 1) bada-
nie w sposob jawny danych jawnych; 2) badanie w sposob jawny danych ukrytych
i brudnych oraz dziatan zakulisowych; 3) badanie w sposob ukryty danych jaw-
nych oraz 4) badanie w sposob ukryty danych ukrytych i brudnych oraz dziatan
zakulisowych. Wszystkie te podejscia podaje interesujacej analizie pod katem ce-
lowosci 1 praktycznosci zastosowania.

Metoda lezaca na przeciwnym biegunie w stosunku do badan sondazowych
jest obserwacja uczestniczaca. Obserwacja uczestniczaca na gruncie nauk spo-
lecznych jest czgsto wykorzystywana. Te perspektywe metodologiczng przyje-
li wymienieni wczesniej socjologowie Mikuszewski i Kaminski w badaniach
srodowiska wieziennego. Obaj badali drugie zycie instytucji, relacje w grupie
wieznioéw itp. Rodowod obserwacji uczestniczacej sigga badan etnograficznych
i antropologicznych. Wielu badaczy podnosi etyczne i metodologiczne zagrozenia
stosowania obserwacji ukrytej uczestniczacej. Pawet Chomczynski (2006)
ukazuje dylematy moralne, jakie napotyka badacz, ktory zdecydowat si¢ na zasto-
sowanie obserwacji uczestniczacej ukrytej. W odréznieniu do obserwacji jawnej,
gdzie autorzy badan wczesniej informuja badanych o celu obserwacji i uzyskuja
od nich zgodg, obserwator stosujacy technike obserwacji ukrytej maskuje swo-
ja ,,prawdziwg” tozsamo$¢ przed wszystkimi badanymi badz niektérymi z nich.
Koniecznos¢ godzenia ze soba obydwu tozsamosci — badacza i uczestnika frag-
mentu badanej rzeczywistosci spotecznej, jak réwniez zobowigzan z nich wy-
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nikajacych, jest obcigzajaca moralnie (problem wzajemnego ,,zwierzania si¢”,
zaufania, postawa badacza wobec konfliktu, angazowanie si¢ wen, moment ujaw-
nienia prawdziwej tozsamosci). Zastosowanie obserwacji jawnej co prawda wy-
klucza problem oszustwa i zwigzanych z nim dylematéw etycznych — badani sa
$wiadomi roli swojej i badacza w procesie zbierania informacji, jednakze maja
oni mozliwo$¢ rozszerzania badz ograniczania zakresu ujawnianych informacji.
Chomczynski podjat takze probe wykazania wptywu doswiadczanych trudnosci
etycznych w stosowaniu obserwacji ukrytej na proces zbierania i interpretowania
danych. Charakteryzuje obserwacje ukryta i przywoluje liczne poglady jej zwo-
lennikow i przeciwnikow, ktorzy do glownych jej mankamentow zaliczajg m.in.
ryzyko niezamierzonego (czasami nawet nieSwiadomego) wptywu badacza na
»obserwowang” przez niego rzeczywistos¢, utrate obiektywizmu badacza w sto-
sunku do przedmiotu badan, niemoznos¢ doktadnego zaplanowania swojej roli
w trakcie obserwacji i angazowanie emocji badacza w stopniu trudnym do kon-
trolowania. W przedstawionych pogladach krytycznych przywoluje stanowisko
Michaela Pattona (1997), ktory wskazuje na jej bezuzyteczno$¢ w przypadku
grup, ktore funkcjonuja na granicy badz poza prawem, np. narkomani i przestepcy.
Sytuacje t¢ nalezy odnie$¢ réwniez do badan prowadzonych w warunkach izolacji
wieziennej. Badacze stosujacy obserwacje uczestniczacg ukryta (Miszewski,
2005, 2007; Kaminski 2006) borykali si¢ z rozmaitymi problemami natury or-
ganizacyjnej i moralnej — o czym byla mowa we wczesniejszej czesci niniejszego
opracowania'’.

ZAKONCZENIE

Badania prowadzone na terenie zaktadu karnego, zwtaszcza wsroéd wigzniow,
maja wiele wad i towarzysza im liczne dylematy bez wzgledu na to, czy sg to
techniki kwestionariuszowe wywiady, czy prowadzone obserwacje. Ich rezultat
bardzo czgsto jest narazony na znieksztalcenia wynikajace ze specyfiki terenu
badan oraz warunkow, w jakich badanie si¢ odbywa. Niektore z nich wynikaja
z banalnej przyczyny — zdecydowana wigkszos¢ dorostych przestepcow to osoby
niewyksztatcone, majgce realne problemy z czytaniem ze zrozumieniem i pisa-
niem oraz werbalizowaniem mysli. Kolejne wysokie ryzyko — zebrane dane to
celowo ,,wyprodukowane” przez wi¢znia informacje w celu otoczenia tajemnica
sposobow radzenia sobie z opresyjng codzienno$cig zycia w wiezieniu. Podob-
ne problemy towarzysza roznym podejsciom metodologicznym. Autorzy badan

17 Kaminski (2006: 28) opisuje swoje starania asystowania przy wszystkich istotnych
czynno$ciach w celi, a nawet inicjowanie pewnych sytuacji oraz famanie rozmaitych norm subkul-
turowych i administracyjnych, by méc uzyskaé cenne informacje. Konieczno$¢ zaniechania nie-
ktorych z nich byta powodowana obawg przed dotkliwymi konsekwencjami i ochrong wtasnego
bezpieczenstwa.



Prowadzenie badan naukowych w warunkach izolacji wigziennej 191

wskazujg na niezbedny aspekt sukcesu w realizacji projektow badawczych na te-
renie wigzienia, jakim jest zdobycie minimum zaufania ze strony badanego (M o -
czydtowski 1988, 1989; Miszewski 2005; Kaminski 2006).

Badacza niezwigzanego ze Srodowiskiem wigziennym spotykaja dodatkowe
utrudnienia natury organizacyjno-warsztatowej, ktore powinien wzig¢ pod uwage
planujac badania w zaktadzie karnym. Na przyktad w przypadku wywiadow nie
do konca wiadomo, jak w ostateczno$ci zareaguje na nagranie badany wiezien
— moze si¢ zdarzy¢, ze w ostatniej chwili zmieni zdanie i powota si¢ na rozma-
ite artykuty prawne, ktore majag mu ewentualnie pomoc w postawieniu zarzutow,
ze badacz tamie jego prawa (szerzej: Szczepanik 2012).

Ponadto trzeba si¢ oswoi¢ ze $rodowiskiem wigziennym, ograniczeniami
przestrzennymi, swoistg atmosfera, ktora moze negatywnie rzutowaé na samo-
poczucie badacza. Nie jest to naturalne otoczenie spoleczne. Jest to srodowisko
nieprzyjazne, zamkni¢te, obwarowane sztywno$cig 1 zasadami, ktérych nalezy
bezwzglednie przestrzegac.

W odniesieniu do badan ,,jakosciowych”, wymagajacych bezposredniego
kontaktu badacza z badanym, najwazniejszym utrudnieniem negatywnie rzutujg-
cym na proces pozyskiwania danych jest niemozliwos¢ nawigzania naturalnego
i bliskiego kontaktu. Atmosfera nacechowana jest z géry nieufnoscia i rezer-
w3, a ,,badanie” przebiega obustronnie. W przypadku osoby badanej mniej lub
bardziej $wiadomie zaznaczajg si¢ rozmaite zachowania o charakterze manipu-
lacyjnym, ktorych gtéwnym celem jest gra nastawiona na wyczuwanie granic —
pewnosci siebie badacza'®, jego zaangazowania i motywacji, uzyskiwania jakiejs$
korzysci (jesli nie materialnej, to wstawienia si¢ u dyrektora lub wychowawcy,
wystawienia jakiego$ certyfikatu, ktory mozna byloby wiaczy¢ pozniej do teczki
osobowej w celu udokumentowania dobrego zachowania nastawionego na przed-
terminowe zwolnienie). Ponadto badany wigzien odczuwa niepewnos¢ dotyczaca
tego, czy 1 na ile okreslone, zebrane i zbierane dane moga by¢ przez badacza wy-
korzystane w celach innych niz naukowe oraz czy i na ile rozmowa z badaczem
nie bedzie analizowana np. przez innych wigzniow w kategoriach wspotpracy,
konfidencji itp. Trudno wigc o naturalno$é, sprzyjajaca swobodnej i autentycznej
narracji podczas prowadzenia wywiadu w warunkach wiezienia.

Na realizacj¢ projektu badawczego w warunkach izolacji wigziennej skla-
da¢ si¢ winno nie tylko odpowiednie przygotowanie zaplecza teoretyczno-meto-
dologicznego przez badacza. W sam proces badawczy wpisuje si¢ odpowiednia
postawa oraz swoista zmiana, jakiej powinien podlega¢ badacz. Polega to na
koniecznosci oswojenia si¢ z otoczeniem wieziennym, z badanymi, ktdrych za-
chowania i reakcje moga by¢ réznorodne. Naukowiec winien przyjaé¢ postawe

18- Nieodpowiednio roztozona w czasie dociekliwo$¢ i natarczywo$¢ w pytaniach moze sprzy-
ja¢ manipulacji ze strony badanego — w $wiadomosci wigznia ,,cennos$¢” jego informacji wzrasta
i by¢ moze warto negocjowac ich ,,ceng”.
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z jednej strony nacechowang zyczliwoscig i elastycznoscig, z drugiej natomiast
dystansem i nieprzekraczaniem granic swojej roli”. Budowanie i doskonalenie
warsztatu badacza w specyficznych warunkach zaktadu karnego wymaga od nie-
go pewnego rodzaju gotowosci na zmiane i ksztaltowania otwartos$ci.

Zwlaszcza w wywiadach narracyjnych, gdzie zaciera si¢ granica badacz—ba-
dany (na rzecz ,,partnerow” rozmowy) naukowiec, podobnie jak w czasie prowa-
dzenia obserwacji ukrytej, musi odpowiednio ,,zacheci¢” badanego do zwierzania
sie. Nieskuteczne jednak sg zwykle dziatania jednokierunkowe. Musi on stosowaé
si¢ do spotecznych standardow interakcyjnych, ktore wymagaja od partneréw roz-
mowy naprzemiennego nadawania i odbierania komunikatéw oraz znaczen. Jesli
badaczowi zalezy na poznaniu prywatnych, czasami wrecz intymnych przezy¢,
sam czesto musi zainicjowac proces ich ujawniania poprzez odniesienie si¢ do
wlasnych do§wiadczen. Aby unikngé wrazenia ,,ciagnigcia za jezyk”, wychodzi
niejednokrotnie od opisu wiasnych przezy¢ biograficznych, by sktoni¢ rozmow-
c¢ do porownan werbalizowanych publicznie. Postepuje wtedy w mysl reguty
wzajemnosci, liczac na wymiang informacji i wzrastajaca otwarto$¢ w kontaktach
z badanymi (szerzej: Chomczynski 20006).

Weryfikacji badacza podlegaja osobiste przekonania i stereotypy, a takze re-
akcje 1 zachowania, cz¢sto podszyte okreslonymi, naturalnymi emocjami. Spo-
teczny Swiat wiezienia wywotuje ambiwalentne odczucia, zwlaszcza w przypadku
szczegolnie bezlitosnych zabojcow i przestgpcow seksualnych. Jest to §wiat, ktory
jednoczesnie odpycha i przyciaga, przeraza i fascynuje (Hare 2006)*. Z jednej
strony mamy do czynienia z kryminalistami, ktorzy odbywaja kare pozbawienia
wolno$ci za czyny czesto nacechowane okrucienstwem lub bestialstwem, nie-
jednokrotnie wynikajace z irracjonalnych pobudek. Z drugiej, w bezposrednim
kontakcie z wigzniem $wiadomos$¢ ta ustepuje miejsca swoistemu zaskoczeniu
i konstatacji, ze rozmdéwca jest zwyklym cztowiekiem, niewyrdzniajacym sie
niczym specjalnym od innych i nieposiadajacym znamion widocznej patologii.

Badacz powinien uodparnia¢ si¢ w kontakcie z osobg przestgpcza na rozma-
ite techniki wywierania wpltywu. Wazng umiejetnoscig jest okazywanie szacunku
bez ryzyka, ze postrzegany on bedzie jako stabo$¢ lub przejaw zachwytu dla opo-
wiadanych przez wi¢znia historii (o charakterze ,,wielkosciowym”).

19 Co jest trudne zwtlaszcza w badaniach z zastosowaniem wywiadéw narracyjnych, gdzie
z zatozenia doprowadza si¢ do ,,partnerstwa” rozmawiajacych, a granice badacz — badany sa ptynne
iniewyrazne (zob. Urbaniak-Zajac,Piekarski,red. 2001). Problemy towarzyszace fazom
przeprowadzania wywiadu narracyjnego z wi¢zniami zostaly opisane w opracowaniu: Szczepa-
nik 2012.

20 Na Miegdzynarodowej Konferencji Naukowej: ,,Resocjalizacja — w stron¢ srodowiska
otwartego”, ktora odbywala si¢ 24-25 kwietnia 2006 r. w Akademii Pedagogiki Specjalnej w War-
szawie, KazimierzPospiszyl (2006) prezentujac swoja ksiazke Przestepstwa seksualne stwier-
dzit, Ze opracowania dotyczace sprawcoOw przestepstw budzacych szczegdlng odraze i potepienie
spoteczne (pedofilia, przestepstwa seksualne, seryjne morderstwa ze szczegdlnym okrucienstwem
itp.) znajduja wielu czytelnikow i ciesza si¢ niezwykla popularnoscia na rynku wydawniczym.
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Wiezniowie najczesciej sg badani technikami kwestionariuszowymi pod ka-
tem ich biografii zwigzanej z przestepczoscia. Przyzwyczajeni do pytan na temat
ich do$wiadczen przestgpczych, zwykle przedstawiajg swoj zyciorys w utartych
i stereotypowych ramach wyprodukowanych na potrzeby kontaktu z przedsta-
wicielami wymiaru sprawiedliwosci. Zwykle trzeba odstuchac¢ tego ,,oficjalnego
zyciorysu” nacechowanego sloganami i regutkami, ktore sg ,,recytowane” przed
sadem penitencjarnym. Owe biografie nacechowane sg opisem sytuacji z zasto-
sowaniem technik neutralizujgcych przestepcza dziatalno$¢ oraz licznymi aktami
skruchy i zalu. To wszystko implikuje okre$lone warunki oraz modyfikacje, jakim
winien podlega¢ projekt badawczy (jego zatozenia, cele, kontekst teoretyczny,
metodologia), jak rowniez sam badacz.
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Renata Szczepanik
CONDUCTING RESEARCH IN THE CONDITIONS OF PRISON

Difficulties in implementing research projects in the correctional facility consists of many
of factors. They connected with the organization penitentiary unit, sequentially with the persons
studied, and with the person of the researcher. All this causes certain problems and limitations of
methodological nature. In a negative way may affect the reliability and value of the cognitive test
results obtained in particular survey. The purpose of this article is to investigate some difficulties in
conducting research in prison conditions and methodology.

Keywords: prison, research in prisons, survey methods, analysis of qualitative data, the reli-
ability of research results, the adequacy of research methods, study of total institutions.





