Beata Krakowiak

ZAGOSPODAROWANIE TURYSTYCZNE
KARPACKICH PARKOW NARODOWYCH

L’AMENAGEMENT TOURISTIQUE
DES PARCS NATIONAUX DES KARPATES

TOURIST MANAGEMENT OF THE CARPATHIAN NATIONAL PARKS

Prezentowany artykut jest czeScig pracy dotyczacej funkcji turystycznej karpackich
parkéw narodowych. Autorka dokonuje w nim przegladu zagospodarowania turystycz-
nego wybranych parkéw ijego charakterystyki. W badanej grupie zaznacza sie duze
zréznicowanie pod wzgledem wszystkich elementéw zagospodarowania turystycznego.
Jest ono konsekwencjg potozenia obszaru, uksztattowania terenu, dostepnosci komuni-
kacyjnej i wieku parku.

1L WPROWADZENIE

Zgodnie z Ustawa z dnia 12 grudnia 1991 roku o ochronie przyrody park
narodowy obejmuje obszar chroniony wyrézniajacy sie szczegélnymi wartoscia-
mi naukowymi, przyrodniczymi, spotecznymi, kulturowymi i wychowawczymi.
Fakt powotania parku narodowego, précz uswiadomienia wartosci przyrodniczej
konkretnego obszaru, naktada na park jako instytucje zadania mieszczace sie
w trzech grupach dziatan:

1. Utrzymywanie i przywracanie swoistych cech krajobrazu.

2. Udostepnianie parku do badan naukowych.

3. Udostepnianie parku dla dydaktyki i turystyki.

Kazdej z wymienionych wyzej grup przypisa¢ mozna rodzaj funkcji wynika-
jacej z petnionych zadan. Sg to odpowiednio: funkcja ochronna, badawcza, dy-
daktyczna i turystyczna.

Celem niniejszej pracy jest analiza zagadnien zwigzanych z funkcjg turys-
tyczng obszarow chronionych, ktéra cho¢ odgrywa role podrzedng (wszelkie



dziatania na terenie parku podporzadkowane sg ochronie przyrody), wspdtistnie-
je obok pozostatych funkcji.

Miernikéw pozwalajacych okresli¢ funkcje turystyczng parkéw narodowych
jest kilka. Sg nimi m.in.: walory turystyczne, zagospodarowanie, dostepnos$¢ ko-
munikacyjna, wielkos¢, struktura i zasieg przestrzenny ruchu turystycznego oraz
wptywy finansowe z turystyki. Elementem, ktéry w tym przypadku postuzyt
autorce za podstawe analizy jest zagospodarowanie turystyczne, pod pojeciem
ktérego mieszczg sie: baza komunikacyjna, baza noclegowa i baza towarzysza-
ca, ktore w takiej kolejnosci omowione zostang w dalszej czesci pracy.

Sposrod licznej grupy parkow narodowych w Polsce (22 parki), do szczegé-
towej analizy wybrane zostaty karpackie parki narodowe (rys. 1), ktére taczg
w sobie obszary cenne przyrodniczo oraz sg szczego6lnie atrakcyjne krajobrazo-
wo. W grupie tej znalazty sie: Babiogorski, Bieszczadzki, Gorczanski, Magur-
ski, Pieninski i Tatrzanski Park Narodowy. Ogétem zajmujg one ok. 790 kin2, co
stanowi ok. 4% powierzchni tancucha Karpat i ok. 0,25% ogo6lnej powierzchni
kraju. Poszczegélne parki wchodzgce w skiad grupy charakteryzujg sie dos¢ du-
zym zréznicowaniem co do wieku, zajmowanej powierzchni (tab. I), ksztattu czy
dostepnosci.
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Rys. 1. Polskie parki narodowe w granicach Karpat - stan w roku 1996 (D e n i s i u k 1995)

Dessin 1 Les parcs nationaux polonais dans les limites des Karpates - état en 1996
(Denisiuk 1995)

2. BAZA KOMUNIKACYJNA

Penetracja turystyczna w parkach narodowych moze odbywac sie tylko po
Scisle wyznaczonych szlakach. Z jednej strony udostepniajg one najatrakcyjniej-
sze walory, z drugiej chronig pozostate obszary przed ingerencjg w naturalny
rytm biologiczny obiektu (Sewerniak 1976).



Informacje dotyczace szlakdw karpackich parkéw narodowych prezentuje
tab. I. Uwzgledniono w niej dane dotyczace tylko tych szlakéw, ktdre zostaty
wytyczone i oznakowane w terenie. W o0go0lnej strukturze szlakéw dominujg
zdecydowanie szlaki piesze, ktérych taczna dtugos¢ na badanym obszarze wyno-
si ok. 590 km. Fakt, ze sg one podstawowymi i najpopularniejszymi ciggami ko-
munikacyjnymi zdecydowat o tym, ze w ponizszym artykule poswiecono im
szczegblng uwage.

W wielkos$ciach bezwzglednych najwiekszg dtugoscig tras pieszych w anali-
zowanej grupie charakteryzujg sie jednocze$nie najwieksze powierzchniowo
parki, czyli Tatrzanski i Bieszczadzki Park Narodowy. Podobna zalezno$¢ za-
znacza sie takze w odniesieniu do najmniejszych parkéw (Babiogorski, Pienin-
ski), ktorym odpowiada najmniejsza dtugos¢ szlakéw. Wyjatkiem w badanej
grupie jest Magurski Park Narodowy, ktory bedac jednym z najwiekszych po-
wierzchniowo parkéw posiadajedng z najmniejszych dtugosci szlakéw.

Zasygnalizowane wczesniej proporcje zdecydowanie zmieniajg sie¢ przy ana-
lizie gestosci szlakéw na obszarze poszczeg6lnych parkéw. Najwieksza gestosc
szlakow na 1 km2 wystepuje w Babiogdrskim (2,08 km) i Pieninskim Parku
Narodowym (1,25 km), czyli w najmniejszych powierzchniowo parkach, a do-
piero potem w Tatrzanskim Parku Narodowym (1,18 km). Wymienione parki
znajdujg sie powyzej Sredniej gestosci szlakdw pieszych karpackich parkdw
narodowych, ktora wynosi 0,74 km/km2 (tab. 1). Ponizej tej wartosci znalazty sie
Bieszczadzki, Gorczanski i Magurski Park Narodowy.

Ciekawych wnioskow dostarcza analiza gestosci szlakow w potaczeniu z wie-
kiem parku. Obliczony dla badanej grupy wspétczynnik rang Spearmana osiaga
w przypadku omawianych zmiennych warto$¢ R = 0,99, co $wiadczy o bardzo
duzej zaleznosci funkcyjnej pomiedzy badanymi cechami. Potwierdzeniem tego
wyniku jest fakt, ze najstarsze parki, tzn. Babiogoérski, Pieninski i Tatrzafski
(powstate w latach 1954-1955) osiggajag najwiekszg gestos¢ szlakéw na 1 km2,
za$ parki miodsze - Bieszczadzki, Gorczanski, a zwiaszcza Magurski Park Na-
rodowy - duzo mniejszg gestos¢. Wyttumaczenia tego zjawiska poszukiwac na-
lezy w przepisach prawnych, ktére ograniczajg przedsiewziecia turystyczne
o charakterze trwatym, natomiast pozostawiajg pewng swobode, np. w zakresie
wytyczania szlakow.

Zaréwno dtugos¢ szlakow, jak i Srednia gestos¢ nie wskazujg blizej na ich
rozmieszczenie przestrzenne w granicach parku. W celu zilustrowania zmiennej
w przestrzeni gestosci szlakdw obszar kazdego parku, z naniesionymi szlakami,
pociety zostal siatkg kwadratow o powierzchni jednostkowej réwnej 1 km2.
W obrebie jednostki podstawowej zliczana byta suma dtugosci szlakéw, na pod-
stawie ktorej powstaty mapy gestosci szlakow. Ich analiza pozwolita stwierdzic¢
wystepowanie duzych wahan w stosunku do warto$ci $redniej dla badanej gru-
py, jak idla kazdego parku. Zr6znicowanie to najlepiej oddajg skrajne wartosci
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Szlaki turystyczne w karpackich parkach narodowych (1995)
Les itinéraires touristiques dans les parcs nationaux de Karpates (1995)
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przyjetych przedziatéw: 0 km/km2 i 3,5 km/km2. Obszary o najwiekszej gestosci
(powyzej 2 km/km2) to przede wszystkim:

1) szczyty i partie podszczytowe: okolice Diablaka (Babiog6rski PN), Tar-
nicy (Bieszczadzki PN), Turbacza-Jaworzyny, Kudtonia (Gorczanski PN), Trzech
Koron (Pieniniski PN), Kasprowego Wierchu, Koziego Wierchu (Tatrzariski PN);

2) naturalne obnizenia terenu, tj. przelecze: Krowiarki (Babiogdrski PN),
im. Ortowicza (Bieszczadzki PN), Szopka (Pienifiski PN); doliny: Chochotow-
ska, Gasienicowa, Polana Kalatéwki, dolina Malej taki (Tatrzanski PN); oko-
lice miejscowosci: Wotosate, Ustrzyki Gorne (Bieszczadzki PN), Kuznice (Ta-
trzanski PN);

3) okolice schronisk: Markowe Szczawiny (Babiogdrski PN), pod Turba-
czem (Gorczanski PN), schroniska tatrzanskie (Dolina Chochotowska, Polana
Kalatowki, ,,Murowaniec” na Hali Gasienicowej).

Obok obszaréw pokrytych gestg siecig szlakéw, w kazdym z badanych par-
kow wystepuja powierzchnie, przez ktore nie przechodzg piesze trasy turystycz-
ne. W Babiogérskim Parku Narodowym obszary takie zajmujg najmniej, bo ok.
20%. Wiekszy ich udziat notuje sie w Gorczanskim i Tatrzanskim Parku Naro-
dowym (ok. 35%), natomiast najwieksze powierzchnie pozbawione szlakow
charakterystyczne sg dla Pienifskiego (ok. 50%), Bieszczadzkiego (ok. 65%)
' Magurskiego Parku Narodowego (ok. 75%).

Zroznicowanie rozmieszczenia szlakow w granicach poszczegélnych par-
kow narodowych potwierdzajg takze mapy koncentracji (rys. 3-6) i odpowiada-
jace im wskazniki koncentracji (rys. 2). O srednim stopniu koncentracji szlakow
mozna mowi¢ w odniesieniu do Babiogorskiego Parku Narodowego (k = 0,49)
oraz Gorczanskiego i Tatrzanskiego Parku Narodowego (k = 0,55). Pozostate
trzy parki charakteryzujg sie duza koncentracjg szlakéw. Sg to Pienifski (k =
0,69), Bieszczadzki (k = 0,75) i Magurski Park Narodowy (k = 0,84). W przy-
padku pierwszego z nich najwiekszg liczbe szlakéw wytyczono we wschodnigj
czesci parku, w ktorej znajdujg sie najwyzsze szczyty Pienin: Trzy Korony,
Czartezik, Sokolica. Krzyzujgce sie w tym rejonie trasy biorg swoj poczatek
w potozonych przy granicach parku miejscowos$ciach turystycznych: Szczaw-
nicy, Kroscienku i Sromowcach, ktére sgjednoczesnie miejscowosciami wypa-
dowymi do Pieniriskiego Parku Narodowego. Z uksztattowaniem powierzchni
wigze sie takze koncentracja szlakéw w Bieszczadzkim Parku Narodowym. Ob-
szary Poloniny Wetlinskiej, Carynskiej, Tarnicy, czyli poinocno-zachodnia
lcentralna cze$¢ parku, to tereny przez ktore przechodzi gtéwny szlak beskidzki.
Obrzeza parku oraz jego wschodnia cze$¢ ze wzgledu na stabg dostepno$¢ sg
Pozbawione szlakow. Peryferyjne potozenie i stabe skomunikowanie to takze
Przyczyny braku szlakdw (z wyjatkiem szlaku granicznego) w potudniowej cze-
sci Magurskiego Parku Narodowego, w ktorym zdecydowana wiekszos¢ tras
Wyznaczona zostata przede wszystkim w pétnocnej i czeSciowo $rodkowej cze-
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Rys. 2. Koncentracja pieszych szlakéw turystycznych w karpackich parkach narodowych
(krzywa Lorentza)

Dessin 2. La concentration des itinéraires pédestres touristiques dans les parcs nationaux
de Karpates (courbe de Lorentz)
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Rys. 3. Koncentracja pieszych szlakéw turystycznych w: Gorczanskim PN, Pienifiskim PN
i Babiog6rskim PN

Dessin 3. La concentration des itinéraires pédestres touristiques: Le P.N. de Gorce, Le P.N. de
Pieniny, Le P.N. de Babia Géra

Sci parku, znajdujacej sie w strefie oddziatywania gtéwnych weztow komunika-
cyjnych regionu: Gorlic, Jasia i Krosna.

Istotnym zagadnieniem w analizie przestrzennej koncentracji szlakéw, poza
okresleniem ich gestosci, jest ustalenie relacji jakie wystepujg pomiedzy posz-
czegblnymi szlakami oraz charakterystyka catego uktadu przez nie stworzonego.



Rys. 4. Koncentracja pieszych szlakéw turystycznych w Bieszczadzkim Parku Narodowym

Dessin 4. La concentration des itinéraires pédestres touristiques dans le P.N. de Bieszczady
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Rys. 5. Koncentracja pieszych szlakéw turystycznych w Tatrzariskim Parku Narodowym

Dessin 5. La concentration des itinéraires pédestres touristiques dans le P.N. de Tatra



Rys. 6. Koncentracja pieszych szlakéw turystycznych w Magurskim Parku Narodowym

Dessin 6. La concentration des itinéraires pédestres touristiques dans le P.N. de Magura

W literaturze najczesciej stosuje sie podziat na szlaki gtdwne, uzupeiniajace,
facznikowe i doprowadzajgce. Na podstawie powigzan jakie pomiedzy nimi wy-
stepujg J. Sewerniak (1982) dokonat podziatu na nastepujgce uktady prze-
strzenne szlakow:

1) ukfady rozproszone;

2) uktady pasmowe: proste, wielokrotne, drabinkowe, kotowe;

3) uktady arealne: regularne, nieregularne, kotowe;

4) ukiady ztozone: regularne, nieregularne, mieszane.

Powyzszy podziat postuzyt autorce pracy do okreslenia uktadéw przestrzen-
nych karpackich parkéw narodowych. Oczywiscie tak regularne schematy
w rzeczywistosci nie wystepuja, niemniej poszczego6lne szlaki nawigzujg w swo-
6 przebiegu do uogdlnionego modelu (rys. 7).

Zdaniem autorki, w obrebie karpackich parkow narodowych wystepujg ukta-
dy charakterystyczne dla trzech sposréd wymienionych typow, tzn.: pasmowe-
go, arealnego i ztozonego.
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Rys. 7. Typy koncentracji szlakéw w karpackich parkach narodowych wg modeli J. Sewer -

niaka (1982). A - ukfady pasmowe, drabinkowe (tancuchowe), B - uktady arealne regularne,

C - ukfady ztozone regularne, D - uktady nieregularne, E - uklady mieszane; 1- szlaki piesze,
2 - punkty weztowe

Dessin 7. Les types de la concentration des itinéraires dans les parcs nationaux de Karpates selon

les modéles deJ. Sewerniak (1982). A - dispositions d’enchainement, d’échellonnement,

B - dispositions d’aire, régulieres, C - dispositions complexes, régulieres, D - dispositions ir-
réguliéres, E - dispositions mixtes; 1- itinéraires pédestres, 2 - ppoints de jonction

Uktad pasmowy, drabinkowy, charakterystyczny jest dla Babiogorskiego
i Bieszczadzkiego Parku Narodowego (rys. 8). W obu parkach, wzdtuz catego
obszaru, biegng niemal réwnolegle do siebie dwa gtdwne szlaki, bedace osiami
catego uktadu. W swoim przebiegu nawigzujg one do gtdwnych rysow uksztat-
towania terenu. W przypadku Babiogérskiego Parku Narodowego jeden ciag
uktadu biegnie granig masywu Babiej Goéry, od Przeleczy Jatowieckiej na
wschodzie, przez Matg Babig Gore, Przetecz Brone, Diablak, Sokolice i schodzi
do Przeteczy Krowiarki na zachodzie. Drugi cigg, tzw. Gorny Piaj, ma bardziej
wyrownany przebieg co do wysokosci (wzdtuz poziomicy 1000-1200 m n.p.m.)



i prowadzi na p6inoc od poprzedniego od Przeteczy Jatowieckiej przez Marko-
we Szczawiny do Przeteczy Krowiarki.

W Bieszczadzkim Parku Narodowym funkcje gtéwnych osi komunikacyj-
nych petnia: szlak biegnacy przez Smerek, Potoning Wetlinska, Potonine Caryn-
ska, Tarnice, Krzemien, Halicz w kierunku Potoniny Bukowskiej oraz szlak
biegnacy przez Dzial, Mata Rawke, Wielka Rawke i dalej w strong Ustrzyk Gér-
nych, Wolosatego i Przeteczy Bukowskiej.

W przypadku obu parkdw, prostopadle do szlakéw gtéwnych, wychodza du-
z0 krotsze linie, odgrywajace role szlakdw tgcznikowych (np. Przetecz Brona -
Markowe Szczawiny, Diablak - Skret Ratownikow, Sokolica - Szkolnikowe
Rozstaje w Babiogorskim Parku Narodowym oraz Mala Rawka - Potonina Ca-
rynska, Wolosate - Tarnica w Bieszczadzkim Parku Narodowym). Takze pros-
topadty przebieg w stosunku do osi gtéwnych majg szlaki wychodzace od granic
parku. Peinig one funkcje szlakéw doprowadzajgcych.

Gorczanski Park Narodowy jest, zdaniem autorki, przyktadem uktadu areal-
nego, regularnego (rys. 8). Role szlakow gtéwnych odgrywajg w tym przypad-
ku szlaki wychodzace od granic parku w kierunku jego $rodka (np. Polana
Hucisko - Turbacz, Zagronie - Turbacz, Polana Jadamdwka - Turbacz). Pewne
zaburzenie w stosunkn do wzorcowego modelu wystepuje w potnocno-wschod-
niej czesci parku, gdzie szlaki doprowadzajgce dochodzg do Kudtonia, skad do-
piero rozpoczyna sie gtéwna trasa. Szczyt ten, cho¢ moze stanowic¢ odrebny cel
wycieczek, jest tez jednym z etapow wedréwki na Turbacz, ktéry bedac naj-
wyzszym szczytem Gorcéw, tworzy jednoczes$nie punkt centralny i weztowy
catego ukfadu.

Uktady ztozone charakterystyczne sg dla trzech pozostatych parkdw.

Sie¢ szlakéw Pieninskiego Parku Narodowego jest przyktadem uktadu zto-
zonego, nieregularnego (rys. 8). Jego cechg jest niesymetryczny, rozbudowany
w czesci wschodniej system. W cato$ci uktadu dominujg dwa szlaki gtowne, na-
wigzujgce w swoim przebiegu do dwoch gtéwnych osi parku. Jeden biegnie
z péinocy na potudnie, jest krotki i taczy Kroscienko ze Sromowcami; drugi
prowadzi z zachodu na wschdd, jest dtugi i krety (cze$¢ wschodnia), tgczy Czor-
sztyn ze Szczawnica. Oba szlaki spotykajg sie na Przeteczy Szopka, ktory to
punkt - obok Trzech Koron i Sokolicy - petni funkcje punktu weztowego. Précz
szlakéw gtownych, na obszarze Pieninskiego Parku Narodowego znajdujg sie
takze szlaki doprowadzajace, do ktorych zaliczy¢ nalezy trase: Sromowce -
Macelak, Sromowce - Trzy Korony czy Kroscienko - Sokolica.

Najbardziej rozbudowana sie¢ szlakéw charakterystyczna jest dla Tatrzan-
skiego Parku Narodowego (rys. 8). Zdaniem autorki, mimo pewnych zaburzen,
wynikajgcych gtownie z uksztattowania terenu, nalezy zakwalifikowac jg do
uktadu ztozonego, regularnego. Wzdtuz uktadu, z zachodu na wschdd, biegng
dwie osie. Jedng stanowi tzw. Droga pod Reglami (od Polany Huciska do Pola-
ny Kalatowki), druga, réwnolegta, biegnie od Przeteczy Bobrowieckiej przez
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Rys. 8. Ukiady koncentracji szlakéw w karpackich parkach narodowych

Dessin 8. Les dispositions de la concentration des itinéraires dans les parcs nationaux de Karpates



Doline Chochotowskga, Ornak, Czerwone Wierchy, Kasprowy Wierch, Hale Ga-
sienicowg, Polane Waksnmdzkg i Rusinowg Polane. W cze$ci zachodniej wi-
doczny jest fragment trzeciej osi, przebiegajgcej od Wotowca do Przeteczy
Pysznianskiej. Wyznaczone osie pociete sg poprzecznymi szlakami wychodza-
cymi od granic parku i szlakami tgcznikowymi. Uktad jako cato$¢ tworzy gesta
sie€ linii, spotykajacych sie w punktach weztowych.

Przyktadem uktadu ztozonego mieszanego jest sie¢ szlakbw Magurskiego
Parku Narodowego (rys. 8). W odrdznieniu od wcze$niej prezentowanych ty-
pow koncentracji, wystepujace na obszarze omawianego parku trasy turystyczne
nie tworzg zwartej catosci, lecz zlokalizowane sg w dwoch oddalonych od siebie
grupach. Szczeg6lnie rozbudowana sie¢ szlakdw wystepuje w pdtnocnej czesci
parku, ktora potgczona jest jedng, dtuga trasg ze Srodkowa czesciag parku. Z kolei
potudniowe krarice Magurskiego Parku Narodowego udostepnione sg tylko po-
przez pojedynczy, graniczny szlak.

Oprécz przedstawionych szlakéw pieszych w grupie badanych obszaréw
funkcjonuja szlaki specjalistyczne, wymagajace odpowiedniego sprzetu, przygo-
towania i kondycji fizycznej. Do takich szlakdw naleza, m.in. szlaki narciarskie
cieszace sie duzg popularnoscig przede wszystkim w Tatrzariskim Parku Naro-
dowym, a takze w Bieszczadzkim i Gorczanskim Parku Narodowym. tgczna
dtugosc¢ tych tras na analizowanym obszarze wynosi ok. |15 km, przy czym naj-
wieksza ich dtugo$¢ przypada na dwa pierwsze parki (tab. 1). W wiekszosci
przypadkow wytyczone szlaki nawiazujg w swoim przebiegu do tras pieszych.

Obok szlakéw narciarskich coraz bardziej popularne na terenach gérskich,
a tym samym w gérskich parkach narodowych, stajg sie ostatnio Sciezki rowe-
rowe. Odpowiednio przygotowane trasy na interesujagcym autorke obszarze wy-
znaczone zostaty w Bieszczadzkim i Tatrzanskim Parku Narodowym. Ich tgczna
dtugo$¢ w obu parkach wynosi ok. 75 km (tab. I). Pr6cz wymienionych wyzej
parkow uprawianie turystyki rowerowej dozwolone jest takze w Gorczanskim
Parku Narodowym, mimo braku specjalnie poprowadzonych tras.

Osobliwoscig wsrod karpackich parkéw narodowych jest szlak konny wyty-
czony w Bieszczadzkim Parku Narodowym oraz szlak wodny (przetom Dunaj-
ca) w Pieninskim Parku Narodowym (tab. 1).

3. BAZA NOCLEGOWA

Szczegélny charakter omawianych obszaréw sprawia, ze istniejgca na ich te-
renie baza noclegowa winna petni¢ swoje funkcje tak, aby nie czyni¢ szkody
przyrodzie i nie godzi¢ w jej interesy. Wymdg ten eliminuje szereg obiektow,
ktére charakterystyczne sg dla osrodkdw turystycznych, jak hotele, domy wcza-
sowe itp.



W przypadku karpackich parkéw narodowych analizg objete zostaty wszys-
tkie obiekty noclegowe znajdujace sie w ich granicach oraz te, ktére potozone sa
na ich obrzezach, a stanowig baze dla turystyki wedrownej. Ostatnia uwaga do-
tyczy obu schronisk w Pieninskim Parku Narodowym oraz schroniska pod Tur-
baczem.

Ogodtem w karpackich parkach narodowych zarejestrowano 27 obiektow
(w tym pie¢ sezonowych) dysponujgcych 2181 miejscami noclegowymi, z czego
ok. 35% stanowity miejsca sezonowe (tab. Il). Najwieksza liczba miejsc nocle-
gowych (53%) przypada na Bieszczadzki Park Narodowy, z czego 65% to miej-
sca sezonowe. Drugg lokate pod wzgledem liczby miejsc noclegowych zajmuje
Tatrzanski Park Narodowy (31%).

Jak wida¢ z powyzszych liczb, najwiekszg bazg noclegowg charakteryzuja
sie jednocze$nie najwieksze powierzchniowo parki. Prezentowane prawidtowos-
ci dotyczg zarowno liczby miejsc noclegowych, jak i liczby obiektow znajduja-
cych sie w ich granicach. Najmniej ich posiadajg: Babiogérski, Gorczanski
i Pieninski Park Narodowy. Szczeg6lnym przypadkiem w analizowanej grupie
jest Magurski Park Narodowy, na obszarze ktdrego nie wystepujg zadne obiekty
noclegowe.

Tendencje te nie potwierdzajg si¢ w trakcie analizy liczby miejsc noclego-
wych przypadajacych najednostke powierzchni (tab. 11). Okazuje sie, ze gestosc
bazy noclegowej dla poszczegdlnych parkdéw osigga wartosci podobne, a przede
Wszystkim bardzo mate.

Szukajgc zalezno$ci pomiedzy gestoscia bazy noclegowej a wiekiem parku
autorka zastosowata, podobnie jak w przypadku bazy komunikacyjnej, wspot-
czynnik rang Spearmana. Otrzymany wynik (R = 0,64) $wiadczy o $redniej za-
leznosci badanych cech. Przyczyng tego stanu sg przede wszystkim przepisy
prawne, podporzagdkowujgce wszystkie dziatania na terenie parku ochronie przy-
rody i ograniczajgce inwestycje o innym charakterze. W konsekwencji, po
utworzeniu parku narodowego, na jego obszarze nie funkcjonujg inne obiekty
turystyczne précz tych, ktdre istniaty przed utworzeniem parku. Baze starszg
od parku posiadajg m.in.: Babiogdrski, Pienifski, Tatrzanski, a takze Gorczan-
ski Park Narodowy. Nietypowy w badanej grupie jest Bieszczadzki Park Na-
rodowy, na obszarze ktérego zlokalizowane sg zardGwno obiekty powstate przed,
jak i po powotaniu parku. Wyjasnienia tego stanu poszukiwaé nalezy w specy-
fice parku, przejawiajgcej sie w tym, ze w granicach obszaru chronionego
znajdujg sie state osady, ktérych w mniejszym stopniu dotyczg ograniczenia
prawne.

Pod wzgledem rodzaju bazy noclegowej dominujg typowe dla obszaréw gor-
skich schroniska. Na ogdl petnig one funkcje punktéw weztowych w sieci ko-
munikacyjnej parkow oraz wiekszych obszaréw, na ktorych parki sg potozone.
Dla 0s6b wedrujgcych z plecakiem sg najczesciej miejscem noclegu, dla pozos-
tatych turystéw miejscem odpoczynku na trasie.



Lp.

1

2.

3.

4.

Nazwa parku

Babiog6rski PN

razem

Bieszczadzki PN

Gorczanski PN

Magurski PN
Pieninski PN

razem

razem

razem

Baza noclegowa na obszarze karpackich parkéw narodowych (1995)
La base de couchage sur le terrain des paies nationaux de Karpates (1995)

Nazwa obiektu

Schronisko Markowa Szczawiny

Hotel BPN ..Biaty". Ustrzyki Gérne

Hotel Gérski PTTK, Ustrzyki Gérne
Schronisko ,,Kremenaros”, Ustrzyki Gérne
Stacja GOPR. Ustrzyki Gérne

Kemping PTTK, Ustrzyki Gérne
Schronisko BPN, Wolosate

Pole namiotowe BPN, Wolosate

Bacoéwka PTTK pod Matg Rawka
Schronisko PTTK na Potoninie Wetlinskiej
Pole BPN, Berezki

Pole biwakowe, Berezki

Pole BPN, Brzegi Gérne

Schronisko studenckie ,,Koliba"’, Przystup
Schronisko ZHP ,,Ostoja”, Suche Rzeki

Schronisko PTTK pod Turbaczem
Schronisko PTTK na Starych Wierchach

Schronisko PTTK ,,Trzy Korony”, Sromowce Nizne

Schronisko PTTK ,,Orlica”,Szczawnica

Wysokosé
W m n.p.m.

1180

630
630
630
630
630
750
750
930
1253
620
620
750
77
652

1260

980

460
520

Rok
powstania

1906

1992

1979
lata pie¢dziesigte

1972-1974

1958
1974

1930
1932

Liczba

miejsc
68
68

67
90
80
23
250*
40
100*
30
20
150*
100*
150*
20
38

1158

130
34

164

63
50

113

Gestos¢
na km2

0.0039

0.0043

0.0024

0.0051



6. 1Tatrzanski PN 1Schronisko PTTK w Dolinie Pieciu Stawéw
Schronisko PTTK Morskie Oko
Schronisko PTTK. w Dolinie Roztoki
Schronisko PTTK na Hali Gasienicowej
Schronisko PTTK na Kalatéwkach
Schronisko TPN na Hali Kondratowej
Schronisko TPN na Hali Ornak
Schronisko PTTK na Polanie Chochotowskiej

razem

Ogoétem miejsca

noclegowe

Zro6dto: Opracowanie wihasne.
+ Miejsca sezonowe.

1672
1404
1031
1500
1198
1333
1103
1148

1876
1908
1913
1925
1938
1948
1948
1953

70
39
96
109
96
28
75
165
678
2 181
750'

0.0032
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Historia powstania karpackich schronisk siega konca XIX w. Wtedy to,
gtéwnie z inicjatywy Towarzystwa Tatrzafnskiego, powstaty pierwsze tego typu
obiekty w miejscu dawnych kolib, szataséw i bacdwek. Inicjatywe te w pozniej-
szym okresie przejeto Polskie Towarzystwo Tatrzanskie, a od 1950 r. Polskie
Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze (Moskata 1987). Stare tradycje
schronisk na badanym obszarze potwierdza ich rok powstania. Znaczna cze$é
omawianych obiektdw pochodzi jeszcze sprzed Il wojny Swiatowej, cho¢ sg tak-
ze i starsze. W wielu przypadkach istniejgce obecnie schroniska powstaty na
miejscu wczesniej funkcjonujacych obiektow, ktére ulegty zniszczeniu tub mu-
siaty zosta¢ rozebrane.

Duze zroznicowanie pod wzgledem rodzaju obiektow wykazuje Bieszczadz-
ki Park Narodowy. Oprocz schronisk (obiekty majagce w swojej nazwie hotel
petnig takze takg funkcje) i bacdwek wystepuja tu kempingi i pola namiotowe,
zlokalizowane gtownie w Ustrzykach Gérnych, Wotosatym, Berezkach, ktére to
miejscowosci w sezonie turystycznym stanowig punkty wypadowe na okoliczne
szczyty, a znajdujaca sie w nich sezonowa baza uzupeinia niewystarczajgcg baze
stalg.

Pod wzgledem wiasnosci zlokalizowane na terenie karpackich parkéw naro-
dowych obiekty noclegowe nalezg gtéwnie do jednego z trzech witascicieli: Pol-
skiego Towarzystwa Turystyczno-Krajoznawczego, dyrekcji parkow lub oséb
prywatnych (tab. II).

W przypadku PTTK wszystkie obiekty - mimo posiadanego prawa wiasnos-
ci - uzytkowane sg przez prywatnych ajentéw, z ktorymi zawierana jest umowa
zazwyczaj na okres pieciu lat, z mozliwos$cig przedtuzenia na dalszy okres.
W tymczasowym uzytkowaniu dzierzawcéw znajdujg sie przede wszystkim
schroniska.

Wiasne obiekty posiadajg takze dyrekcje parkow, we wiadaniu ktérych znaj-
dujg sie schroniska (Bieszczadzki PN, Tatrzadski PN) oraz pola namiotowe
(Bieszczadzki PN). Podobnie jak w przypadku PTTK, baza ta wynajmowana
jest na czas okres$lony prywatnym ajentom.

Wiasnos¢ prywatna w odniesieniu do obiektéw noclegowych charakterys-
tyczna jest tylko dla Bieszczadzkiego Parku Narodowego i wynika z wcze$niej
sygnalizowanej jego specyfiki (miejscowosci w granicach parku).

Wiascicielami pojedynczych obiektéw noclegowych na badanym obszarze sg
tez: Zwigzek Harcerstwa Polskiego i Gorskie Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe.

Konieczno$¢ eliminowania z obszaru parku ruchu pobytowego sprawia, ze
znajdujace sie w granicach parku obiekty spetniajg na og6t tylko podstawowe
oczekiwania turystéw, czego odzwierciedleniem jest ich standard. Podstawowe
wyposazenie stalej bazy noclegowej to przede wszystkim woda (czesto z wias-
nego zrodia), kanalizacja (wyjatek Stare Wierchy), centralne ogrzewanie (wias-
ny piec), gaz z butli. Potrzeby zywieniowe zaspokajane sg przez bufet lub jadto-



dajnie. Wyjatek pod wzgledem wyposazenia stanowi schronisko na Polanie
Kalatowki (Tatrzanski PN) i Hotel Gdrski (Bieszczadzki PN). Obiekty te sg do-
datkowo wyposazone w restauracje, kawiarnie, saune, sitownie, basen (Hotel
Gorski) oraz whasny wycigg narciarski w poblizu schroniska (Kalatéwki).

Standard obiektéw przejawia sie takze w strukturze wielkoSci pokoi.
W dwoch ostatnio wspomnianych obiektach dominujg pokoje mate, 1-, 2- lub 3-
-osobowe, z umywalkami lub fazienkami, oraz apartamenty. W pozostatych
schroniskach przewazajg pokoje wieloosobowe, czesto z pietrowymi tdzkami,
bez umywalek, ze wspolnym weztem sanitarnym na korytarzu. Podstawowy
standard posiada takze baza sezonowa.

4. BAZA TOWARZYSZACA

Omawiana poprzednio baza komunikacyjna i noclegowa stanowi podstawe,
bez ktorej uprawianie turystyki nie bytoby mozliwe. Niemniej istotne dla ob-
stugi ruchu turystycznego sa takze urzadzenia towarzyszgce (Lijewski,
Mikutowski, Wyrzykowski 1992). W obrebie karpackich parkéw
narodowych na urzadzenia te sktadajg sie przede wszystkim kolejki linowe i wy-
ciggi. Najbardziej uprzywilejowanym pod wzgledem omawianej bazy jest Tat-
rzanski Park Narodowy. W parku tym, poczawszy od 1936 r., funkcjonuje je-
dyna kolej kabinowa na obszarze badanych parkéw, pokonujaca trase z Kuznic
przez Myslenickie Turnie na Kasprowy Wierch. Atrakcja w analizowanym
regionie sa tez kolejki linowo-krzesetkowe. Do og6lnego uzytku udostepniono
dwie w Tatrzanskim Parku Narodowym (Hala Goryczkowa - Kasprowy Wierch,
Hala Gasienicowa - Kasprowy Woierch) oraz jedng w Gorczanskim Parku
Narodowym (Polana Huciska - Tobotow). Sezonowo w granicach niektdrych
parkdw narodowych dziatajg ponadto wyciggi narciarskie. Urzgdzenia te znaj-
dujg sie w Tatrzariskim Parku Narodowym (6 wyciggéw), Gorczanskim Parku
Narodowym (3) i w Bieszczadzkim Parku Narodowym (2).

4. PODSUMOWANIE

Zaprezentowany powyzej materia! pozwala na pewne uog6lnienia w zakre-
sie stanu zagospodarowania turystycznego karpackich parkéw narodowych:

1 Badana grupa parkéw charakteryzuje sie duzym zrdéznicowaniem pod
Wzgledem zagospodarowania turystycznego. Zr6znicowanie to przejawia sie we
Wszystkich elementach zagospodarowania omawianych w artykule (baza komu-
nikacyjna, baza noclegowa, baza towarzyszaca).



2. Duza niejednorodnos¢ jest tez cechg wewnetrzng kazdego parku w przy-
padku gestosci i koncentracji szlakéw pieszych.

3. Przebieg szlakow, a w konsekwencji stworzony przez nie ukiad, jest wy-
nikiem potozenia obszaru, uksztattowania terenu i dostepnosci komunikacyjnej.

4. Stopien zagospodarowania turystycznego jest pochodng wieku parku
i tradycji turystycznych na danym obszarze, przy czym zalezno$¢ ta jest bardzo
silna w przypadku bazy komunikacyjnej, a Srednia dla bazy noclegowe;j.

5. Obszarami o najwiekszym zainwestowaniu turystycznym sg Tatrzanski
i Bieszczadzki Park Narodowy, o czym Swiadczg bezwzgledne wartosci doty-
czace bazy komunikacyjnej, noclegowej i towarzyszacej. Duzym zagospodaro-
waniem w stosunku do zajmowanej powierzchni charakteryzujg sie takze Ba-
biog6rski i Pieniriski Park Narodowy. Obszarem najstabiej zagospodarowanym
jest Magurski Park Narodowy.
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Résumé

L article a pour but I’analyse des problémes liés a la fonction des parcs nationaux de Karpates
qui occupent au total 790 km2 environ, ce qui constitute 4% de la superficie de la chaine de Kar-
pates et h peu prés 0,25% de la superficie du pays. Dans le groupe analysé se trouvent les parcs de:
Babia Goéra, Bieszczady, Gorce, Magura, Pieniny et Tatra, qui sont de grande valeur du point de
vue de la nature et particuliérement attrayants grace aux paysages, qui s’y présentent. L’amé-
nagement touristique, qui comprend la base de communication, la base de couchage et celle ac-
compagnente, est un étalon, qui a servi de déterminant de la fonction accomplie.

Dans la structure générale des itinéraires sur le terrain examiné ce sont ceux pédestres, qui
dominent décidément. Dans les nombres absolus les parcs ayant la plus grande superficie
disposent d’itinéraires les plus longs, ceux petits - d’itinéraires les plus courts (& I’exception du
Parc National de Magura). Les proportions contraires ont lieu au cas de I’analyse de la densité des
itinéraires. La plus grande densité sur 1 km2 est dans les plus petits parcs: celui de Babia Goéra
(2,08 km), celui de Pieniny (1.25 km), ensuite va le Parc National de Tatra. En analysant la
dépendance entre la densité des itinéraires et 1’age du parc, on a calculé le coefficient de grade de
Spearman. Sa valeur R = 0,99 démontre une grande dépendance fonctionnelle entre les traits
examinés. Le confirment les plus vieux parcs: de Babia Goéra, de Pieniny et de Tatra, ayant la plus
grande densité sur 1 km. Celle des parcs plus jeunes: de Bieszczady, de Gorce et surtout de celui
de Magura est sensiblement moindre.

L analyse embrasse aussi la disposition spatiale des itinéraires pédestres. Les cartes de densité
confirment de grandes oscillations quant h la valeur moyenne du groupe examiné et a chacun des
Parcs. Cette différenciation est le mieux confirmée par les valeurs extrémes: 0 km/km2 et 3,5
km/km2. Les terrains a la plus grande densité (plus de 2 km/km2) ce sont les sommets, les parties
situées au-dessous des sommets, |’abaissement naturel du terrain (cols, vallées, entourage des
socalités), et le voisinage des gites. Les indices de concentration témoignent aussi la différenciation
de la disposition des itinéraires. La grande concentration des itinéraires caractérise les parcs: de
Pieniny (k = 0,69), de Bieszczady (k = 0,75) et de Magura (k = 0,84). Celle des parcs de Babia
Goéra (k = 0,49), de Gorce et de Tatra (k = 0,55) est plutdt moyenne. La concentration est le
résultat de la situation du parc, de la formation de la superficie et de I’accessibilité.

Dans I’article, on a prété attention aux relations entre les itinéraires particuliers et aux types
de la concentration des itinéraires. Selon I’auteur les Parcs Nationaux de Babia Goéra et de Biesz-
czady présentent une disposition d’enchainement, d’échelonnement, tandis que celui de Gorce une
disposition d'aire, réguliére. La disposition des autres parcs est complexe: a Pieniny - irréguliére,
a Tatra - réguliere, a Magura - mixte.

Les Parcs Nationaux de Karpates rendent accessibles 27 objets de couchage, disposant de
2181 lieux, dont 35% sont des lieux saisonniers. Ainsi que la base de communication, le plus



grand nombre des lieux de couchage est a remarquer clans les parcs a la plus grande superficie: de
Bieszczady (53%), de Tatra (31%), Cependant en prenant en considération I’unité de superficie,
on constate que la densité de la base de couchage atteient les valeurs analogues sans égard a la
grandeur du parc, les valeurs trés basses, en général. La dépendance moyenne concerne aussi la
relation entre 1’age du parc et la densité de la base de couchage, que confirme le coefficient de
Spearman, dont la valeur est: R = 0,64. Plus vieille que la parc est la base des parcs: de Babia
Gora, de Pieniny, de Tatra et de Gorce. Peu typique a cet égard est le Parc National de Bieszczady,
ou en raison des colonies y existant d’une fagon stable, il y a des objets plus vieux que le parc et
ceux construits aprés sa fondation.

Le Parc National de Tatra occupe une position privilégiée, s’il s’agit de base accompagnante.
Y fonctionne un téléférique de cabine, unique sur le terrain examiné (Kuznice - Kasprowy Wierch)
et deux de télépherage a chaise (Hala Goryczkowa - Kasprowy Wierch et Hala Gasienicowa -
Kasprowy Wierch). Dans le Parc Nationaux de Gorce il y a aussi un téléférique a chaise (Polana
Huciska - Tobotéw). En saison, les téléskis sont disponibles dans trois parcs: Parc Nationaux de
Tatra - 6 téléskis, Parc Nationaux de Gorce - 3, Parc Nationaux de Bieszczady - 2.

Traduit par Lucjan Kowalski

SUMMARY

The aim of the article is the analysis of problems connected with the tourist function of the
Carpathian national parks, which cover a total area of 790 km2 which makes 4% of the
Carpathians’ area and about 0,25% of the whole country’s area. The group under analysis includes
the following national parks: Babiogérski, Bieszczadzki, Gorczanski, Magurski, Pieniniski and
Tatra National Parks. They are all valuable areas, with particularly attractive landscapes. The basic
measure of the tourist function is the tourist management of the area. This term refers to the road
system, tourist accommodation and other facilities.

In the general system of routes in the area under study, the predominant ones are walking
routes, whose total length is about 590 km. The longest routes can be found in the largest parks,
and the shortest - in small parks (with the exception of Magurski National Park). Inverse
proportions occur when we analyze the density of routes. The highest density per 1 km2 occurs in
Babiog6rski National Park (2,08 km), Pieninski National Park (1,25 km), that is the smallest
parks, followed by the Tatra National Park. After examining the relation between the density of
routes and the age of a park, Spearman’s coefficient was calculated. Its value, R = 0,99, points to
a considerable mutual functional dependence between the characteristics under study, which can
be proved by the fact that the oldest parks, that is Babiogérski, Pieninski and Tatra National Parks,
show the highest density of routes per 1km2, while the younger parks - Bieszczadzki, Gorczan-
ski, and especially Magurski National Parks - show a much lower density.

The analysis also covered the spatial distribution of walking routes within the parks’
boundaries. On the basis of the density maps it was found out that there are significant differences
concerning the average value for the group under study, and for any other park as well. The
differences are best illustrated by extreme values: 0 km/km2 and 3,5 km/km2. The areas of the
highest density (above 2 km/km2) are mountain peaks and parts close to the summits, natural
depressions (mountain passes, valleys, village vicinity) and the areas near tourist shelters. The
differences in the distribution of routes are also illustrated by the concentration coefficients. A large
concentration of routes occurs in: Pieninski (k = 0,69), Bieszczadzki (k = 0,75) and Magurski
(k = 0,55) National Parks. An average concentration of routes occurs in Babiogoérski (k = 0,49),



Gorczanski and Tatra (k = 0,55) National Parks. The concentration of routes is a consequence of
the location of the park, the sculpture of the earth’s surface and transportation accessibility.

The author of the article also focused on the relations between individual routes and on the
types of the concentration of routes. She believes that Babiogérski and Bieszczadzki National
Parks are examples of a streaked, ladder arrangement and Gorczanski National Park shows an
areal, regular arrangement. The remaining three parks represent complex arrangements: Pienifiski
National Park - irregular, Tatra National Park - regular and Magurski National Park - mixed.

Carpathian national parks offer 27 night accommodation objects with 2181 beds. 35% of
those are seasonal places. The largest number of night accommodation places and transportation
facilities can be found in the largest parks, that is in Bieszczadzki (53%) and Tatra (31%) National
Parks. However, considering area units, it turns out that the congestion of night accommodation
places is similar in all parks, regardless of their size, and the values are very low. There is no
strong correlation between the age of a park and the congestion of night accommodation places,
which is illustrated by the Spearman’s coefficient R = 0,64. Accommodation objects older than the
Park itself can be found in e.g. Babiogérski, Pienifiski, Tatra or Gorczanski National Parks.
Bieszczadzki National Park is different - here, because within the park’s boundaries there are
permanent settlements, one can find both objects older than the park itself and those built after its
creation.

As far as additional facilities are concerned one should mention Tatra National Park, which
has the only in the region cable car (Kuznice - Kasprowy Wierch), as well as two chair-lifts (Hala
Goryczkowa - Kasprowy Wierch, Hala Gasienicowa - Kasprowy Wierch). Also Gorczanski
National Park has a chair-lift (Polana Huciska - Tobotdw). During the skiing season in three parks
there are ski-lills available: in Tatra National Park - 6, in Gorczanski - 3, and in Bieszczadzki - 2.

Translated by Ewa Mossakowska



