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POI};CIE SPOLKI KAPITALOWE] I OPODATKOWANIE
PRZEKSZTAELCENIA SPOLEK KAPITALOWYCH

W SPOLKI OSOBOWE NA KANWIE PODATKU

OD CZYNNOSCI CYWILNOPRAWNYCH

Streszczenie. Przedmiotem artykulu jest analiza prawna zagadnien zwigzanych z definiowaniem
pojecia spotki kapitalowej na kanwie podatku od czynno$ci cywilnoprawnych oraz potencjalnym
powstaniem obowiazku podatkowego w podatku od czynnosci cywilnoprawnych w sytuacji
przeksztalcenia formy prawnej spotki kapitalowej w spotke osobows.
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1. WSTEP

W gospodarce krajowej uwidaczniajg si¢ juz od lat tendencje zmian
w obrebie przedsigbiorcow majace na celu szeroko rozumiang ,,restruktu-
ryzacj¢” nakierowana na wprowadzenie najbardziej optymalnej formy pro-
wadzenia dzialalnosci gospodarcze;.

Na gruncie polskiego systemu prawnego popularng forma prowa-
dzenia dzialalnosci sa spotki prawa handlowego, w szczegoélnosci spotka

* Uczestnik prawniczego seminarium doktorskiego na Akademii Leona Kozminskie-
go w Warszawie, w ramach ktorego przygotowuje rozprawe doktorska pod kierunkiem
dr hab. Artura Mudreckiego z zakresu prawa podatkowego.
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z ograniczong odpowiedzialnoscig oraz spétka jawna'. Wedlug Gltéwnego
Urzedu Statystycznego, na koniec roku 2016 spétki z ograniczong odpowie-
dzialno$cia stanowily ok. 84% wszystkich spotek handlowych, spotki jawne
za$ — ok. 7%. Na dalszym miejscu plasuje sie spotka akcyjna, komandytowa
oraz komandytowo-akcyjna. Najmniej jest spotek partnerskich - stano-
wig one ok. 0,5% wszystkich spotek handlowych w Polsce. Trzeba jednak
odnotowa¢, ze w ostatnim czasie najwigkszy przyrost dotyczyl utworzenia
spotki komandytowej. Powyzsze podyktowane jest mozliwo$cia dokonania
optymalizacji w ramach struktury takiej spotki z powodu jednokrotnego
opodatkowania podatkiem dochodowym przychodéw na poziomie wspol-
nikow spolki, a nie jej same;.

Forma prawna organizacji podmiotéw gospodarczych w postaci spo-
tek z ograniczong odpowiedzialnoscia, spdtek akcyjnych na kanwie prawa
handlowego okreslana jest mianem spotek kapitatowych?. Spoétki kapitato-
we jako osoby prawne objete s3 opodatkowaniem wedtug ustawy o podat-
ku dochodowym od oséb prawnych’. Na podstawie tej ustawy co do zasady
dochody (przychody) uzyskane przez spotke kapitalowa opodatkowane sg
stawka zryczaltowang w wysokosci 19% podstawy opodatkowania*. Za-
znaczy¢ nalezy, ze niniejszy podatek dochodowy pobierany jest na etapie
uzyskania dochodu przez osobe prawng z dziatalnosci biezacej. Natomiast
sytuacja wykazania zysku przez spotke kapitalowq i checi transferu go na
prywatne konta wspdlnikéw spotki rodzi kolejny obowigzek uiszczenia po-
datku. Przykladem jest doch6d akcjonariusza spotki kapitalowej w postaci
osoby fizycznej, gdzie pobiera si¢ 19% zryczaltowany podatek dochodowy
od uzyskanych dochodéw z dywidend i innych przychodéw z tytutu udzia-
tu w zyskach oséb prawnych’®. Zatem, jak wida¢ powyzej, w momencie che-
ci wyplaty zysku na rzecz udzialowca lub akcjonariusza spétki kapitatowe;j

! http://www.paih.gov.pl/prawo/formy_prowadzenia_dzialalnosci_gospodarczej#3
[dostep: 25.01.2018].

2 Zob. art. 4 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 wrze$nia 2000 r. Kodeks spétek handlowych
(. z dnia 20 lipca 2017 r., Dz.U. z 2017 r., poz. 1577), zwana dalej ,, Kodeksem spolek
handlowych™

* Zob. art. 1 i dalsze ustawy z dnia ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku
dochodowym od 0s6b prawnych (tj. z dnia 24 listopada 2017 r., Dz.U. 22017 1., poz. 2343),
zwana dalej ,,ustawa o podatku dochodowym od 0s6b prawnych”.

*Zob. art. 19 ust. 1 o podatku dochodowym od 0s6éb prawnych.

* Zob. art. 30a pkt 4 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b
fizycznych (tj. z dnia 7 grudnia 2016 r., Dz.U. z 2016 r., poz. 2032), zwana dalej ,,ustawa
o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych”
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dochodzi do ekonomicznie podwdjnego opodatkowania dochodu w wy-
sokosci 38% (w pierwszej kolejnosci odprowadzany jest podatek docho-
dowy od 0séb prawnych z tytulu dzialalnosci biezacej spétki kapitalowe;j
w stawce 19%, a nastepnie odprowadzany jest podatek dochodowy od oséb
fizycznych od wyplaty dywidendy w stawce 19%). Aby zminimalizowa¢
powyzsze obcigzenia wzgledem fiskusa, dochodzi do czynnosci w zakresie
przeksztalcenia formy prawnej w bardziej dogodna — spotke osobowa, kto-
ra to spétka na plaszczyznie podatkéw dochodowych nie jest podatnikiem.
Podatnikami sg bezposrednio jej wspolnicy opodatkowani zgodnie z nor-
mami ustaw ich obowigzujacych®.

Przedmiotem niniejszego artykutu jest analiza prawna zagadnien zwia-
zanych z potencjalnym powstaniem obowigzku podatkowego w podatku
od czynnosci cywilnoprawnych w sytuacji przeksztalcenia formy prawnej
spolki kapitalowej w spdtke osobows.

2. ZAKRES POJECIOWY SPOLKI KAPITALOWE]
W PODATKU OD CZYNNOSCI CYWILNOPRAWNYCH

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze literalnie zakres pojecio-
wy ,,spotki kapitalowej” w ustawie o podatku od czynnosci jest tozsamy
z zakresem pojeciowym wskazanym w polskim systemie prawa handlo-
wego’. Gléwnie wynika to z faktu, ze ustawa o podatku od czynnosci cy-
wilnoprawnych nie posiada wlasnej definicji okreslen, w tych okreslen
podmiotowych. W takich przypadkach autonomiczna wykladnia prawa
podatkowego wymaga uzupelnienia poprzez bezposrednie odwotanie sie
do regulacji innych, w tym kodeksu spétek handlowych. Wskutek tego na
kanwie podatku od czynnosci cywilnoprawnych przez spdtke kapitatowy
nalezy rozumie¢: spotke z ograniczong odpowiedzialnoscia, akcyjng lub
europejska. Zakres tej definicji zatem jest do$¢ ograniczony — do wska-
zania enumeratywnego spotek uregulowanych wiasnie w Kodeksie spotek
handlowych.

6 Zob. art. 8 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od o0séb fizycznych oraz art. 5
ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych.

7 Zob. art. la pkt 2 ustawy z dnia 9 wrzesnia 2000 r. o podatku od czynnosci
cywilnoprawnych (tj. z dnia 26 maja 2017 r., Dz.U. z 2017 r., poz. 1150), zwana dalej
»ustawa o podatku od czynnosci cywilnoprawnych” Zob. art. 4 § 1 pkt 2 Kodeksu spotek
handlowych.
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W tym miejscu warto zauwazy¢, ze podatek od czynnosci cywilnopraw-
nych jest odpowiednikiem podatku kapitalowego uregulowanego dyrekty-
wa dotyczacyg podatkdw posrednich od gromadzenia kapitalu®. Dyrektywy
maja donioste znaczenie w procesie zarowno uchwalania jak i stosowania
podatkow z uwagi na to, ze dyrektywa wigze kazde Panstwo Czlonkowskie
w odniesieniu do rezultatu, ktéry ma by¢ osiggniety, pozostawiajac organom
krajowym swobode wyboru formy i srodkéw’. Powoduje to, ze po wstapie-
niu Polski do Unii Europejskiej prawo wspdlnotowe stalo sie zrodlem pra-
wa, w tym dyrektywy, ktorych reguly Polska w momencie akcesji musiala
wprowadzi¢ do swojego systemu. Oczywiscie, dyrektywy nie sa co do zasady
stosowane bezposrednio, lecz w sytuacji, gdy prawo krajowe jest niezgodne
ze wspolnotowym, nie moze by¢ ono uzywane, a tym zakresie mozna za-
stosowac regulacje wspolnotowe, zwlaszcza bezposrednio normy dyrektywy,
gdy ich regulacje w sprawie sa szczegélowe, bezwarunkowe i jednoznacz-
ne. W zwiazku z czym w przypadku sprzecznoéci normy prawa krajowego
z normg prawa wspolnotowego podmioty, ktérych zadaniem jest stosowanie
prawa (w tym prawa podatkowego), maja obowigzek pominigcia normy pra-
wa krajowego sprzecznej z norma prawa wspolnotowego bowiem utrzyma-
nie w mocy przepiséw krajowych w brzmieniu niezgodnym z regulacjami
dyrektyw narusza obowigzujacg w prawie wspdlnotowym zasade réwnosci
opodatkowania'. Majac na uwadze powyzszy prymat przepisow wspdlno-
towych nad panstwowymi, analiz¢ przepiséw o podatku od czynnosci cy-
wilnoprawnych nalezy przeprowadzi¢ z uwzglednieniem norm Dyrektywy
Rady Nr 2008/7/WE z dnia 12 lutego 2008 r. dotyczacg podatkéw posred-
nich od gromadzenia kapitatu.

Zauwazy¢ nalezy, ze definicja spolki kapitalowej zawarta w ustawie
o podatku od czynnosci cywilnoprawnych znaczaco si¢ rézni od definicji
spotki kapitalowej zawartej w Dyrektywie 2008/7/WE z 12 lutego 2008 r.
dotyczacej podatkéw posrednich od gromadzenia kapitatu. Zgodnie bo-
wiem z Dyrektywa Rady Nr 2008/7/WE z dnia 12 lutego 2008 r. przez spot-
ke kapitalowg nalezy rozumie¢:

¢ Dyrektywa Rady Nr 2008/7/WE z dnia 12 lutego 2008 r. dotyczaca podatkéw
posrednich od gromadzenia kapitalu (Dz.Urz. UE L 46 z 21.02.2008), zwana dalej
»Dyrektywa Nr 2008/7/WE”.

° Zob. art. 249. Traktatu ustanawiajacego Wspdlnote Europejska (Dz.Urz. UE 2006
C321E).

1% Zob. Wyrok Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 15 lipca 1964 r.,
sygn. akt C-6/64 (Flaminio Cost), opubl. w Legalis.
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— kazdg ze spotek funkcjonujgcych w krajach UE, wymienionych w za-
taczniku do dyrektywy;

— kazda spotke, przedsigbiorstwo, stowarzyszenie lub osob¢ prawna,
ktérych udzialy w kapitale lub majatku moga by¢ przedmiotem transakcji
na gieldzie;

— kazdg spotke, przedsigbiorstwo, stowarzyszenie lub osobg prawna
prowadzace dzialalnos¢ skierowang na zysk, ktorych cztonkowie majg pra-
wo zbytu swoich udzialéw stronom trzecim bez uprzedniego upowaznie-
nia oraz odpowiadajg za diugi spoiki, przedsigbiorstwa lub osoby prawnej
tylko do wysokosci swoich udzialow,

— wszelkie inne spoiki, przedsigbiorstwa, stowarzyszenia lub osoby
prawne prowadzace dzialalno$¢ skierowang na zysk (panstwa czlonkowskie
moga zrezygnowac z uznawania tych podmiotow za spotki kapitatowe)'.

W zwigzku z tym formuluje si¢ juz teza, ze przepis ustawy o podat-
ku od czynnosci cywilnoprawnych ksztaltujacy zakres pojeciowy spolek
kapitatowych jest niezgodny z przepisem Dyrektywy Rady Nr 2008/7/WE
z dnia 12 lutego 2008 r. w zakresie, w jakim ogranicza to pojecie wylacznie
do spditki z ograniczong odpowiedzialnos$cia, akcyjnej oraz europejskiej.
Okreslnie bowiem zakresu pojeciowego spolek kapitalowych powinno
obejmowac wykazane w dyrektywie przestanki uznania podmiotu za spot-
ke kapitalowsq.

Powyzsze niezgodnosci wprowadzily szeroki spor, czy inne spotki
wykazane w ustawie jako spétki osobowe, takie jak spétka komandytowo-
-akcyjna czy spdtka komandytowa, nie powinny by¢ uznane jako spoétki
kapitalowe w rozumieniu Dyrektywy Rady Nr 2008/7/WE z dnia 12 lute-
go 2008 r.> W odniesieniu bowiem do spolek polskich, w zalaczniku do
Dyrektywy Rady Nr 2008/7/WE z dnia 12 lutego 2008 r. nawet jezeli nie
wymieniono spdtki komandytowo akcyjnej ani spétki komandytowej, to
spotki, ktére nie zostaly wymienione w zalaczniku, zostang uznane za
spolki kapitatowe, jesli spetniajg warunki dalsze wskazane w ww. dyrekty-
wie". Zatem jesli w spotkach komandytowo akcyjnych i spétkach koman-
dytowych udzialy w kapitale lub majatku moga by¢ przedmiotem tran-
sakcji na gietdzie lub jesli prowadza dzialalno$¢ skierowang na zysk,

! Zob. art. 2 Dyrektywy Nr 2008/7/WE.

2 M. Gargul, W. Ole$, Komentarz, Podatek od czynnosci cywilnoprawnych, Warszawa
2013,s.104.

13 Zob. Zalacznik I Dyrektywy Nr 2008/7/WE. Zob. art. 2 ust. 1 lit. b) lub ¢) Dyrektywy
Nr 2008/7/WE.
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cztonkowie majg prawo zbytu swoich udzialow stronom trzecim bez u-
przedniego upowaznienia oraz odpowiadajg za dlugi spoéitki tylko do wy-
sokosci swoich udziatow - taka spdtka moze by¢ uznana za spotke kapita-
fowa na kanwie Dyrektywy Rady Nr 2008/7/WE z dnia 12 lutego 2008 r.

Spotka komandytowo-akcyjna, zgodnie z kodeksem spétek handlowych,
jest spotka majgca na celu prowadzenie przedsiebiorstwa pod wlasng firma,
w ktdrej wobec wierzycieli za zobowigzania spo6tki co najmniej jeden wspdl-
nik odpowiada bez ograniczenia (komplementariusz), a co najmniej jeden
wspolnik jest akcjonariuszem'. W sprawach nieuregulowanych w przepisach
odnoszacych si¢ do spotki komandytowo-akceyjnej, stosuje sie — w zakresie
stosunku prawnego komplementariuszy — odpowiednio przepisy dotyczace
spotki jawnej; a w pozostalych sprawach - odpowiednio przepisy dotycza-
ce spotki akcyjnej'. Spotka komandytowo-akcyjna jest wigc w prawie pol-
skim uznana za spdtke osobows, ale z elementami spotki kapitatowej. Kapi-
tal spotki komandytowo-akcyjnej sktada si¢ dwojakiego rodzaju kapitatow:
z kapitalu zakladowego, odpowiadajacego kapitalowi zakladowemu w spolce
akcyjnej, ktory regulowany jest odpowiednio przez przepisy o spolce akeyj-
nej oraz z kapitalu powstalego z wkladow komplementariuszy, do ktérego
stosuje sie odpowiednio przepisy o spdlce jawnej, a wiec spolce osobowej.
W odniesieniu do spétki komandytowo-akeyjnej, przedmiotem transakeji
na gieldzie nie moze by¢ wklad (udzial) komplementariusza natomiast akcje
spotki komandytowo-akcyjnej moga by¢ przedmiotem obrotu gieldowego
na podstawie przepisow ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumen-
tami finansowymi (Dz.U. z 2010 r. Nr 211, poz. 1384 — tekst jedn. ze zm.)
oraz ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej i warunkach wpro-
wadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu obrotu
oraz o spétkach publicznych (Dz.U. z 2009 r. Nr 185, poz. 1439 - tekst jedn.
ze zm.). Akcje spotki komandytowo-akeyjnej podlegaja obrotowi gietdowe-
mu na takich samych zasadach, jak akcje spotki akcyjnej. W konsekwencji
w przypadku spotki komandytowo-akceyjnej tylko w zakresie wspdlnika ,,ak-
cjonariusza” w odniesieniu do posiadanych przez niego akcji istnieje mozli-
wos$¢ uznania tej spotki za kapitatows. Spotka komandytowo-akcyjna majaca
w czesci elementy charakterystyczne dla spotki kapitalowej, a w czesci ele-
menty wlasciwe dla spotki osobowej, nie spelnia wobec tego w calosci kryte-
riéw wskazanych w dyrektywie, ale spelnia je w tej czeéci, ktéra ma charakter
kapitalowy.

14 Zob. art. 125 Kodeksu spotek handlowych.
12 Zob. art. 126 § 1 Kodeksu spolek handlowych.
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W powyzszym zakresie wypowiadaly sie sady administracyjne, jednak
linia orzecznicza nie byla jednolita. W niektérych sprawach sady uznaja,
ze spotka komandytowo-akcyjna nie spetnia wymogoéw dyrektywy wska-
zujac, ze calos¢ kapitalu 1 wspdlnikéw spotki musi spelniac te warunki's.
W innych sprawach spétke komandytowo-akcyjna uznano za spelniajaca
wymogi Dyrektywy Rady Nr 2008/7/WE z dnia 12 lutego 2008 r."”

Nalezy zauwazy¢ wazng kwestie, ze w odniesieniu do podmiotéw uzna-
nych za spétki kapitalowe na podstawie ustawy o podatku od czynnosci cy-
wilnoprawnych, przepisy dyrektywy przewiduja, ze panstwa czlonkowskie
moga zdecydowac o nieuznawaniu ich za spo6itki kapitalowe na uzytek na-
kiadania podatku kapitatowego'®. Przy interpretacji tego przepisu powstaje
jednak watpliwos$¢, czy brak uznania podmiotu za spotke kapitalowa na
jego podstawie oznacza, ze panstwo czlonkowskie ma catkowity dowol-
no$¢ w opodatkowaniu takiego podmiotu podatkiem kapitatowym, a wigc,
czy opodatkowanie to pozostaje poza regulacja dyrektywy'®. Wobec tego
nie jest jasne, czy te przepisy zezwalajg panstwom czlonkowskim na wylg-
czenie pewnych podmiotéw spod opodatkowania podatkiem kapitalowym
zdefiniowanym w Dyrektywy Rady Nr 2008/7/WE z dnia 12 lutego 2008 r.,
czy tez zezwala na wylgczenie tych podmiotéw spod regulacji ww. dyrek-
tywy, a wigc przyznaje calkowita dowolno$¢ w opodatkowaniu podatkiem
kapitalowym spotek. Przy przyjeciu interpretacji, ze przepis ten zezwala
na wylaczenie stosowania regulacji Dyrektywy Rady Nr 2008/7/WE z dnia
12 lutego 2008 r. wobec takich podmiotdw, panstwa cztonkowskie moga
opodatkowa¢ podatkiem kapitalowym spolki nie uznane przez nie za spot-
ki kapitalowe, na takich samych zasadach jak spoiki kapitalowe. Nie beda
przy tym zwigzane obowigzkami harmonizacji wynikajacymi z Dyrektywy
Rady Nr 2008/7/WE z dnia 12 lutego 2008 r. Beda wiec uprawnione, aby
pomimo opodatkowania podatkiem kapitalowym pewnych podmiotéw,
nie stosowaé wobec nich np. zakazu opodatkowania czynnosci restruktu-
ryzacyjnych czy zasady stand still*.

16 Zob. wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie z dnia 21 listo-
pada 2012 r., sygn. I Sa/Kr 1404/12, opublikowany http://orzeczenia.nsa.gov.pl.

17" Zob. wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu z 3 kwiet-
nia 2012 r., sygn. akt I Sa/Wr 48/12, opublikowany http://orzeczenia.nsa.gov.pl, wyrok
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie z dnia 3 lipca 2012 r., sygn. akt I Sa/
Kr 481/12 opublikowany http://orzeczenia.nsa.gov.pl.

'8 Zob. art. 9 Dyrektywy Rady 2008/7/WE.

¥ M. Gargul, W. Oles, op. cit., s. 105.

2 Zob. art. 51 art. 7 Dyrektywy Rady 2008/7/WE.
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W analizowanej sprawie wypowiedzial si¢ Trybunal Sprawiedliwo-
$ci Unii Europejskiej, ktory rozwinagt watki kreélenia przestanek pozwa-
lajacych na uznanie danej spdéiki jako kapitalowej i stwierdzit, ze spotki
komandytowo - akcyjne nalezy traktowac jako spoétki kapitatowe w rozu-
mieniu Dyrektywy Rady Nr 2008/7/WE z dnia 12 lutego 2008 r.*' Trybu-
nat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wskazal, ze spdotke komandytowo-
-akcyjng prawa polskiego uznaje sie za spotke kapitalowg w rozumieniu
przytoczonej dyrektywy, nawet, jezeli jedynie cze$¢ jej kapitatu i cztonkow
moze spelni¢ przestanki przewidziane w tej dyrektywie.

Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w uzasadnieniu wyroku
wskazal, ze przy dokonywaniu wykladni przepisu prawa Unii nalezy bra¢
pod uwage nie tylko jego brzmienie, lecz takze jego kontekst i cele realizo-
wane przez regulacje, w ktorej sklad on wchodzi, oraz, w stosownym wy-
padku, geneze tej regulacji. Ponadto zauwazono, ze norma Dyrektywy Rady
Nr 2008/7/WE z dnia 12 lutego 2008 r. uznaje za spoiki kapitalowe kazda
inng spotke, przedsigbiorstwo, stowarzyszenie lub osobe prawng prowa-
dzace dzialalno$¢ skierowang na zysk®. Cel omawianego przepisu polega
na zapobieganiu temu, by wybor okreslonej formy prawnej mogt prowa-
dzi¢ do odmiennego traktowania pod wzgledem podatkowym czynnosci,
ktore z gospodarczego punktu widzenia sg rownowazne. Tym samym prze-
pis ten pozwala obja¢ podmioty, ktére stuza takim samym celom gospodar-
czym jak spotki kapitalowe w pelnym tego slowa znaczeniu, a mianowicie
dazeniu do osiagniecia zysku poprzez wspdlne wnoszenie kapitalu do wy-
odrebnionego majatku, i ktére nie spetniajg kryteriow pojecia ,,spotki kapi-
talowej” zdefiniowanego w omawianej dyrektywie®. Zatem ile art. 9 anali-
zowanej dyrektywy pozostawia panstwom cztonkowskim swobode decyzji
o nieuznawaniu podmiotéw, o ktérych mowa w art. 2 ust. 2 omawianej
dyrektywy, za spolki kapitalowe do celéw naktadania podatku kapitalowe-
go, mozliwos$¢ odstepstwa nie zostala przewidziana w odniesieniu do pod-
miotow, o ktérych mowa w art. 2 ust. 1 wspomnianej dyrektywy, okresla-
jacym w sposdb wiazacy i jednolity dla wszystkich panstw czlonkowskich
spotki majace charakter spotek kapitatlowych w rozumieniu tej dyrektywy.
W konsekwencji kazda spétka, ktora spetnia kryteria wymienione w art. 2

2! Zob. wyrok z dnia 22 kwietnia 2015 r. Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej,
sygn. C 357/13, opubl. w Legalis.

22 Zob. art. 2 ust. 2 Dyrektywy Rady 2008/7/WE.

3 Zob. wyrok z dnia 7 czerwca 2007 r. Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej,
syg. C-178/05, opubl. w Legalis.
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ust. 1 lit. b) i ¢) ww. dyrektywy stanowi — niezaleznie od jej kwalifikacji
w prawie kazdego panstwa czlonkowskiego — spotke kapitatowq na uzytek
Dyrektywy Rady Nr 2008/7/WE z dnia 12 lutego 2008 r.

W dalszej kolejnosci Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej pod-
nidsl, ze brzmienie art. 2 ust. 1 lit. b) i ¢) omawianej dyrektywy nie zawiera
zadnej wskazowki pozwalajacej przyjaé, ze prawodawca unijny zamierzat
wylaczy¢ z pojecia ,,spotki kapitalowej” podmioty prawne o charakterze
mieszanym, takie jak spdétka komandytowo akcyjna, w ktorych jedynie
czg$¢ udzialéw w kapitale lub majatku moze by¢ przedmiotem transakcji
na gietdzie lub w ktérych jedynie czes$¢ cztonkéw ma prawo zbycia udzia-
téw osobom trzecim bez uzyskania uprzedniego upowaznienia i odpowia-
da za diugi spolki tylko do wysokosci swoich udzialow. W szczegdlnosci
przepis ten nie ustanawia zadnego progu — ani w odniesieniu do wielkosci
udzialéw w kapitale lub majatku spétki mogacych by¢ przedmiotem trans-
akcji na gieldzie, ani w odniesieniu do liczby czlonkéw spotki prowadzacej
dzialalno$¢ skierowang na zysk majacych prawo zbycia udziatéw osobom
trzecim bez uzyskania uprzedniego upowaznienia i odpowiadajacych za
dlugi spolki tylko do wysokosci swoich udzialéw - ponizej ktérego na
mocy omawianego przepisu nie mozna uznac spotki za spétke kapitalows.

Idac dalej, Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej zauwazyl, ze
dyrektywa zmierza do harmonizacji prawodawstwa dotyczacego podatkow
podrednich od gromadzenia kapitalu, tak aby w mozliwie najwiekszym
stopniu wyeliminowac¢ czynniki, ktére moga zaktoca¢ warunki konkurencji
lub utrudnia¢ swobodny przeptyw kapitalu, i w ten sposdb zagwarantowac
prawidlowe funkcjonowanie rynku wewnetrznego. Petna realizacja celow
zalozonych przez t¢ dyrektywe oznacza, ze gromadzenie kapitalu mogace
przybra¢ forme spotki kapitalowej zgodnie z kryteriami przewidzianymi
w art. 2 ust. 1 lit. b) i ¢) omawianej dyrektywy moze by¢ obcigzone po-
datkiem kapitalowym wytacznie w $cistych ramach wyznaczonych przez
prawodawce Unii. Zatem inna interpretacja zawezajaca art. 2 ust. 1 lit. b)
i c) ww. dyrektywy pozwolilaby panstwom czlonkowskim, sprzecznie z ce-
lem tej dyrektywy, podda¢ gromadzenie kapitalu spetniajagce wspomniane
kryteria podatkom kapitalowym poza ramami wyznaczonymi w procesie
harmonizacji przeprowadzonej przez owa dyrektywe.

W $wietle calo$ci powyzszych rozwazan mozna postawic teze, ze spot-
ka, ktora prowadzi dziatalno$¢ skierowang na zysk, ktérych czlonkowie
maja prawo zbytu swoich udziatéw stronom trzecim bez uprzedniego upo-
waznienia oraz odpowiadajg za diugi spétki, przedsiebiorstwa lub osoby
prawnej tylko do wysokos$ci swoich udziatéw, powinny zosta¢ uznane za
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spotke kapitalowa w rozumieniu przytoczonej dyrektywy. W tym kontek-
$cie majac na uwadze konstrukcje polskiej spotki komandytowej, gdzie
wystepuje osoba komandytariusza jako podmiot o ograniczonej lub wrecz
wylaczonej odpowiedzialnosci (w sytuacji gdy warto$¢ sumy komandyto-
wej jest oplacona w pelni wkladem) za zobowigzania spotki, a ogdt praw
i obowigzkéw komandytariusza moze podlega¢ zbyciu - mozna postawic¢
kolejng teze, ze ta spotka rowniez spetnia ww. przestanki z dyrektywy, by
uznac jg za spolke kapitalows i tak traktowac na kanwie podatku od czyn-
nosci cywilnoprawnych*.

Majac zatem na uwadze powyzsze, na kanwie podatku od czynnosci
cywilnoprawnych za spolki kapitatowe nalezy rozumie¢: spétke z ograni-
czong odpowiednioscia, spolke akcyjng, spotke europejska, spotke koman-
dytowo akcyjng oraz spétke komandytows. Jako spotka osobowa w katalo-
gu pozostaje jedynie spotka jawna.

3. OPODATKOWANIE PRZEKSZTALCENIA SPOLEK KAPITALOWYCH
W SPOLKI OSOBOWE

Zgodnie z przepisami ustawy o podatku od czynnosci cywilnopraw-
nych opodatkowaniu podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych podlega-
ja tylko czynno$ci prawne enumeratywnie wymienione w ustawie. Zakres
przedmiotowy ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych zostal
okreslony w art. 1 ust. 1 ustawy. Artykul ten zawiera zamkniety katalog
czynnosci cywilnoprawnych, ktére podlegaja opodatkowaniu. Powyzsze
oznacza, ze te czynnosci, ktore wprost nie zostaly wymienione w ustawie
nie rodzg obowigzku podatkowego w podatku od czynnosci cywilnopraw-
nych. Art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. k ustawy o podatku od czynnosci cywilno-
prawnych wskazuje, ze opodatkowaniu tym podatkiem podlega czynnos¢
zawarcia umowy spotki. Przepis art. 1 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy doprecyzo-
wuje, ze obowiazek podatkowy powstaje rowniez w sytuacji zmiany umowy
spotki, jezeli jej nastepstwem jest podwyzszenie podstawy opodatkowania

 Zob. wyrok z dnia 23 czerwca 2016 r. Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego
w Poznaniu, sygn akt. III SA/Po 223/16, opubl. Legalis; wyrok z dnia 17 maja 2016 r.
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku, sygn. akt I SA/Gd 365/16, opubl.
Legalis; wyrok z dnia 27 kwietnia 2016 r Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gdansku., sygn. akt I SA/Gd 373/16, opubl. Legalis; wyrok z dnia 7 kwietnia 2016 r.
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach, sygn. akt I SA/GI 1054/15, opubl.
Www.orzeczenia.nas.gov.pl.
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podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych, z zastrzezeniem ust. 3 pkt 4
ustawy. Przeksztalcenie lub faczenie spolek stanowi zmiang umowy spoiki,
jezeli jego nastepstwem jest zwigkszenie majatku spotki osobowej lub pod-
wyzszenia kapitalu zakladowego®.

Analizujagc na gruncie ustawy o podatku od czynnosci cywilnopraw-
nych powstanie obowigzku podatkowego w wyniku zmiany umowy spétki
spowodowanej przeksztalceniem tej spoiki, nalezy zauwazy¢, ze obowigzek
podatkowy powstanie tylko w odniesieniu do przeksztalcenia formy praw-
nej spotki kapitalowej w forme prawng spotki osobowej, gdzie zgodnie z li-
teralnym brzmieniem art. 1 ust. 3 pkt 3 ustawy o podatku od czynnosci cy-
wilnoprawnych opodatkowaniu podlega wylacznie takie przeksztalcenie,
ktérego wynikiem jest zwiekszenie majatku spotki osobowej lub podwyz-
szenie kapitalu zakladowego. Zatem oceniajac konsekwencje podatkowe
w podatku od czynnosci cywilnoprawnych powstate z tytutu przeksztat-
cenia odnies¢ si¢ w pierwszej kolejnosci do pojecia ,,zwiekszenia majatku
spotki osobowej”

Przepisy analizowanej ustawy nie zawierajg definicji pojecia ,,zwigk-
szenie majatku spotki osobowej”. Tym samym dla okreslenia znaczenia
ww. pojecia nalezy postuzy¢ sie wykladnia jezykowa. Zgodnie bowiem
z powszechnie zaaprobowanym stanowiskiem, zaréwno w judykaturze, jak
i w doktrynie, wykladnia jezykowa ma pierwszenstwo wzgledem stosowa-
nia innych metod interpretacyjnych. Dokonujac jezykowej wykladni art. 1
ust. 3 pkt 3 ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych w pierw-
szej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do znaczenia terminu ,,majatek”. W po-
tocznym rozumieniu za majatek spotki uwaza si¢ taczng wartos¢ zasobow
majatkowych kontrolowanych przez spotke tj. majatek trwaly oraz majatek
obrotowy ujety w zapisie bilansu spétki po stronie aktywow?®. Aktywa spoi-
ki pomniejszone o zobowigzania odpowiadajg kapitalom wtasnym spoétki
(majatek netto). Kapitaly wlasne razem ze zobowigzaniami spoétki tworza
w zapisie bilansu spotki pasywa, ktdre sg rowne wartosci aktywow spot-
ki. Kapitaty wlasne spotki nalezy stanowig faczng wartos¢ m.in. kapitatu
zaktadowego, kapitalu zapasowego, niepodzielonego zysku z lat ubiegtych
oraz zysku netto z biezacej dziatalnosci spoiki.

Pojecia ,,majatek” oraz ,kapital zakladowy” majg diametralnie od-
rebne znaczenie. Kapital zakladowy stanowi bowiem pozycje pasywow,

» Zob. art. 1 ust. 3 pkt 3 ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych.
* Zob. Z. Jara (red.), Kodeks spotek handlowych. Komentarz do art. 28, Warszawa
2015, opubl. Legalis.
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wskazujacych ksiegowo na zrédla sfinansowania majatku spotki. Zas jak
wskazano wyzej pojecie majatku odpowiada tylko aktywom. Nastepnie,
z wywodu zawartego powyzej wynika, ze co do zasady kapital zakladowy
nie odpowiada calosci majatku spotki. Co wigcej, od strony prawnej kapi-
tal zakladowy wystepuje jedynie w spélce komandytowo-akcyjnej, ktora
z punktu widzenia prawa spétek traktowana jest jak spotka osobowa, ale
w kontekscie podatku od czynnosci cywilno-prawnych jest spotka kapita-
towa. Oczywistym jest wiec ,,zwigkszenia majatku spotki osobowe;j” nie jest
tozsame z ,,podwyzszeniem kapitalu zaktadowego”. Przypisywanie ww. po-
jeciom tego samego znaczenia byloby sprzeczne z dyrektywami wykladni
jezykowej oraz systemowej. Zgodnie z zasadami wykladni jezykowej, inter-
pretowanym zwrotom nie nalezy przypisywac znaczenia odmiennego od
tego, jakie terminy te maja w jezyku potocznym, jak réwniez nie powinno
sie przypisywac roznym terminom tego samego znaczenia.

Zgodnie z literalnym brzmieniem przepiséw, przez zwigkszenie
majatku nalezy rozumie¢ powigkszenie zasobdéw majatkowych spotki
w wyniku nabycia aktywéw lub wzrostu wartosci posiadanych sklad-
nikow majatkowych. Zwigkszenie majatku spotki osobowej na skutek
przeksztalcenia mozna obiektywnie okresli¢ poprzez poréwnanie war-
tosci aktywow spotki kapitatowej przed przeksztalceniem z wartoscia
aktywow spotki osobowej po dokonaniu przeksztalcenia. ,,Zwigkszenie
majatku spdtki osobowej” nalezy rozumie¢ zatem jako wyrazony w jed-
nostkach pienig¢znych wzrost wartosci majatku spétki w poréwnaniu
z przesztym wynikiem wyceny. Literalne brzmienie przepisu art. 1 ust. 3
pkt 3 ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych wskazuje, ze
zwigkszenie majatku spo6tki osobowej w wyniku przeksztalcenia nastg-
pi wylacznie w sytuacji, gdy warto$¢ majatku spoétki po przeksztalceniu
bedzie wyzsza wartosci od majatku spotki przed przeksztalceniem. Brak
obiektywnego, ekonomicznego przysporzenia w majatku spétki osobo-
wej na skutek przeksztalcenia (tj. brak wzrostu warto$ci aktywow spotki
osobowej w toku przeksztalcenia) oznacza brak spetnienia przestanki do
powstania obowigzku podatkowego z tytutu przeksztalcenia na gruncie
ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych. Zatem sama wyklad-
nia jezykowa tresci art. 1 ust. 3 pkt 3 ustawy o podatku od czynno$ci
cywilnoprawnych prowadzi do wniosku, ze do ekonomicznego przyspo-
rzenia w majatku spotki przeksztalconej dojdzie wylacznie w sytuacji,
gdy w toku procesu przeksztalcenia do spétki osobowej przystapi nowy
wspolnik lub zostang do niej wniesione nowego wkiady. W zwiagzku
z czym, zgodnie z powyzszym ,zwiekszenie majatku spétki osobowej,
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ktére prowadzi do powstania obowiazku podatkowego w podatku od
czynnosci cywilnoprawnych, nie stanowi w szczegdlnosci réznica po-
miedzy warto$cig majatku spotki osobowej a wartoscig kapitatu zakla-
dowego spolki kapitalowej. Takie stanowisko bytoby bowiem sprzeczne
z literalnym brzmieniem przepisow ustawy o podatku od czynnosci cy-
wilnoprawnych. Niewatpliwie samo przeksztalcenie spotki kapitatowe;
w spotke osobowg nie zwieksza ani sumy aktywow takiej spotki, ani tez
nie prowadzi do zwiekszenia sumy jej kapitaléw wilasnych. Spétka oso-
bowa po przeksztalceniu nie ma bowiem wigcej majatku anizeli prze-
ksztalcana spdtka kapitatowa.

Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze zaréwno organy podatkowe zajmuja
czgsto odmienne stanowisko. Zgodnie z aktualnym stanowiskiem organéw
podatkowych, oceniajac zwigkszenie majatku spotki osobowej w wyniku
przeksztalcenia nalezy dokona¢ poréwnania majatku spotki przeksztal-
conej z kapitalem zakladowym spolki przeksztalcanej. Przez majatek
spotki przeksztalconej nalezy natomiast rozumie¢ jako réwny sumie
wszystkich kapitatéw wilasnych spotki kapitatowej — zaréwno tworzacych
kapital zakladowy, jak i pozostalych (w tym m.in. kapital zapasowy,
kapital rezerwowy, zakumulowane zyski z lat ubieglych, zysk biezacy).
Wedlug organéw podatkowych oraz cze$ci sadéw administracyjnych,
ustawodawca postrzega ,zwickszenie majatku spotki osobowej” przez
pryzmat art. 6 ust. 1 pkt 8 lit. f) ustawy o PCC, ktéry odnosi si¢ do
podstawy opodatkowania PCC i stanowi, ze przy przeksztalcaniu spolek
podstawe opodatkowania stanowi wartos¢ wktadow do spotki osobowej,
a tym samym zgodnie z pogladem wyrazanym w orzecznictwie-

[...] obowigzek podatkowy w podatku od czynno$ci cywilnoprawnych rodzi kazde
powiekszenie ogdlnie pojmowanego majatku spolki, jesli jest zwigzane z czgscig ma-
jatku stanowigcg podstawe opodatkowania tym podatkiem. Warunek opodatkowa-
nia, jakim jest zwigkszenie majatku spétki — w przypadku przeksztalcenia spétek,
nalezy rozpatrywa¢ w konteksécie ogélnego warunku opodatkowania uméw spotki,
ktérym jest zwiekszenie podstawy opodatkowania. [...] Ratio legis art. 1 ustawy
o PCC kaze przyja¢, ze kazde powigkszenie ogélnie pojmowanego majatku spoiki,
zwiazane z t3 czg$cig majatku, ktdra stanowi podstawe opodatkowania podatkiem od
czynnosci cywilnoprawnych, rodzi obowigzek podatkowy?.

¥ Zob. Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualnej z dnia
28 pazdziernika 2014 r., sygn.: IPPB2/436-558/14-2/AF, opubl. Legalis; Dyrektor Izby
Skarbowej w Poznaniu w interpretacji indywidualnej z dnia 22 maja 2014 r., sygn.:
ILPB2/436-46/14-4/MK, opubl. Legalis
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Stanowisko takie jest zdecydowanie nietrafne poniewaz:

a) pozostaje w sposob oczywisty sprzeczne z trescig nadrzednej normy
art. 1 ust. 3 pkt 3 ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych, ktéra
okreslajac przedmiot opodatkowania w przypadku przeksztalcenia spotek,
jednoznacznie ograniczyta go do tych przypadkéw przeksztalcenia, ktore
prowadza do zwigkszenia majatku;

b) wywodzi zakres obowigzku podatkowego z tresci normy technicz-
nej — Art. 6 ust. 1 pkt 8 lit. f) ustawy o podatku od czynnosci cywilnopraw-
nych - odnoszacej si¢ wylacznie do ustalenia podstawy opodatkowania,
tak gdzie sam podatek wystepuje w oparciu o art. 1 i na jego podstawie
w ogdle moze wystapié;

c) opiera si¢ na rozumowaniu sprzecznym z postulatami wyktadni sy-
stemowej, zgodnie z ktérymi tres¢ art. 6 ust. 1 pkt 8 lit. f) ustawy o podatku
od czynnosci cywilnoprawnych pozwala na ustalenie podstawy opodat-
kowania tam, gdzie przy przeksztalceniu spdtek dochodzi do zwigkszenia
majatku spotki przeksztalconej poprzez wniesienie do niej dodatkowych
wkiadow;

d) przyjmuje za podstawe blad logiczny, w ktérym to podstawa opo-
datkowania ma decydowac o przedmiotowym zakresie obowigzku podat-
kowego?.

W sytuacji, gdyby hipotecznie uznac jednak, ze w omawianym stadium
powstaje obowigzek podatkowy w podatku od czynnosci cywilnopraw-
nych nalezy odpowiednio przeanalizowaé przepisy okreslajace ustalenie
podstawy opodatkowania, a takze przepisy dot. zwolnienia przedmiotowe-
go w analizowanej ustawie. Zgodnie z trescig art. 6 ust. 1 pkt 8 lit. ) usta-
wy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych, podstawe opodatkowania
przy przeksztalceniu stanowi warto$¢ wkladow do spotki osobowej (spotki
przeksztalconej). Warto$¢ majatku spotki przeksztalcanej zostaje ustalona
w trakcie procesu przeksztalcenia, a poszczegoélne sktadniki jej majatku
zostaja wycenione. Na dzient dokonania przeksztalcenia znana jest zatem
dokfadna warto$¢ majatku spolki przeksztalcanej, w tym réwniez wartos¢
znajdujacych si¢ w spolce kapitatéw wlasnych.

Zgodnie z przepisami kodeksu spolek handlowych majatek spotki
komandytowej stanowi wszelkie mienie wniesione jako wklad lub naby-
te przez spotke w czasie jej istnienia®. Okreslenie wkladéw wnoszonych

28 Zob. Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 27 maja 2014 r. IT FSK
1564/12, opubl. Legalis.
¥ Zob. art. 28 w zw. z art. 103 Kodeksu spétek handlowych.
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przez kazdego wspolnika i ich warto$¢ powinna zosta¢ okreslona w umo-
wie spotki osobowej*. W przypadku przeksztalcenie mamy do czynie-
nia z sytuacje szczegélna, kiedy to majatek spoltki przeksztalconej zostaje
uksztaltowany w drodze zmiany formy istniejacej spoiki a nie poprzez jego
zgromadzenie w drodze indywidulanych transferéw ze strony wspélnikow
o wyraznie okreslonej wysokosci. Tak wiec pojecie wkladu do spotki oso-
bowej w kontekscie jej powstania w drodze przeksztalcenia spolki kapita-
fowej ma charakter konwencjonalny bowiem ustalajagc wysokos¢ wktadu
odwotac sie nalezy do postanowien umoéw anizeli sumy wartosci aktywow
czy aktywow netto spoltki przeksztalcanej. Majac na uwadze w/w przepi-
sy kodeksu spolek handlowych oraz literalne brzmienie art. 6 ust. 1 pkt 8
lit. f) ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych podstawe opodat-
kowania stanowi warto$¢ wktadéw wniesionych do spétki osobowej (spot-
ki przeksztalconej), ustalonych na podstawie dokumentacji przeksztalce-
niowej i okreslonych w umowie spo6tki komandytowej, powstatej na skutek
przeksztalcenia®'. Oczywiscie, takze w tym przypadku dla wlasciwego okre-
$lenia podstawy opodatkowania art. 6 ust. 1 pkt 8 lit. f) ustawy o podatku
od czynnosci cywilnoprawnych nalezy interpretowa¢ w zwigzku z art. 9
pkt 11 lit. a) w/w ustawy, ktory wskazuje, ze zwalnia si¢ od opodatkowania
umowy spoitki i ich zmiany zwigzane z przeksztalceniem w czesci wkla-
déw do spotki lub kapitatu zakladowego, ktérych wartos¢ byla uprzednio
opodatkowana podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych lub podatkiem
od wktadow kapitalowych do spdtek kapitalowych na terytorium panstwa
cztonkowskiego innego niz Rzeczpospolita Polska albo od ktérych zgod-
nie z prawem panstwa czlonkowskiego podatek nie byl naliczany. W kon-
sekwencji zaprezentowanego wyzej rozumowania jezeli wartos¢ wkiadu
w spolce przeksztalconej zostala ustalona na poziomie wartosci kapitatu
zakladowego lub wartosci obecnego wkladu - nie powstanie obowigzek
uiszczenia podatku od czynnosci cywilnoprawnych z uwagi, ze w stosunku
do tej masy majatkowej ma zastosowanie art. 9 pkt 11 lit. a) ustawy o po-
datku od czynnosci cywilnoprawnych.

3 Zob. art. 105 pkt 4 Kodeksu spoétek handlowych.
3 M. Gargul, W. Ole$, op. cit., s. 168.

KWARTALNIK PRAWA PODATKOWEGO 113



MicHAE GARGUL

4. PODSUMOWANIE

Podsumowujgc rozwazania prawne, nalezy postawic teze, ze przepis
ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych ksztaltujacy zakres
pojeciowy spotek kapitalowych jest niezgodny z przepisem Dyrektywy
Rady Nr 2008/7/WE z dnia 12 lutego 2008 r. w zakresie, w jakim ogra-
nicza to pojecie wylacznie do spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia,
akcyjnej oraz europejskiej. Okreslnie bowiem zakresu pojeciowego spod-
tek kapitalowych powinno obejmowaé¢ wykazane w Dyrektywie Rady
Nr 2008/7/WE z dnia 12 lutego 2008 r. przestanki uznania podmiotu za
spotke kapitalows, a nie wylistowanie podmiotéw jako zamkniety kata-
log pojeciowy okreslany wylacznie na podstawie odniesienia do polskich
przepisow prawa handlowego. W tym kontekscie na kanwie podatku od
czynnosci cywilnoprawnych za spoétki kapitalowe nalezy rozumieé: spét-
ke z ograniczong odpowiednioscig, spotke akcyjna, spotke europejska,
spotke komandytowo akcyjng oraz spétke komandytowa. Jako spoétka
osobowa w katalogu pozostaje jedynie spotka jawna.

W zwigzku z powyzszym, analiza prawna dotyczaca przeksztalcenia
spolki kapitatowej w osobowg zakreslona jest tylko do sytuacji, kiedy w wy-
niku transformacji formy prawnej spotka uzyskuje status spotki jawne;.
Kazda inna czynnos¢ przeksztalcenia, gdzie nie dochodzi do wyltonienia
formy spoéiki jawnej bedzie przeksztalceniem spoétki kapitatowej w kapi-
talowa. Taka wiec czynnos¢ nosi¢ bedzie znamiona wylaczonej spod usta-
wodawstwa podatku od czynnosci cywilnoprawnych, na podstawie art. 2
pkt 6 lit. b) ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych.

Dokonujac natomiast przeksztalcenia kazdej innej spotki w spotke jaw-
ng, nalezy wskazac, ze literalne brzmienie przepisu art. 1 ust. 3 pkt 3 ustawy
o podatku od czynnosci cywilnoprawnych wskazuje, ze do obowiazku po-
datkowego w toku przeksztalcenia spétki kapitanowej w osobowg dochodzi
w momencie zwi¢ckszenia majatku spotki osobowej w wyniku przeksztat-
cenia. Taka sytuacja wystepuje wylacznie w sytuacji, gdy warto$¢ majatku
spotki po przeksztalceniu bedzie wyzsza wartosci od majatku spotki przed
przeksztalceniem. Zatem wykladnia jezykowa tresci art. 1 ust. 3 pkt 3 usta-
wy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych prowadzi zatem do wnio-
sku, ze do ekonomicznego przysporzenie w majatku spotki przeksztatconej
dojdzie wylacznie w sytuacji, gdy w toku procesu przeksztatcenia do spétki
osobowej przystapi nowy wspdlnik lub zostang do niej wniesione nowego
wklady. Gdy w toku przeksztalcenia nie dojdzie do przysporzenia majatku
spotki przeksztalconej, nie powstanie obowigzek podatkowy w podatku od
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czynnosci cywilnoprawnych zgodnie z art. 1 ust. 3 pkt 3 ustawy o podatku
od czynnosci cywilnoprawnych.

Idac dalej, gdyby uzna¢ nawet, Ze przeksztalcenie powoduje powsta-
nie obowigzku podatkowego w podatku od czynnosci cywilnoprawnych
nalezy wskaza¢, ze takie przeksztalcenie formy prawnej, gdzie na dzien
przeksztalcenia wklad (ustalony w oparciu o plan przeksztalcenia i tres¢
umowy spotki przeksztalconej) w spolce przeksztalconej zostal okreslony
w takiej samej wysoko$ci anizeli wartosci nominalna akcji/udziatow/wkla-
du posiadanych w spélce kapitalowej, nie powstanie obowiazek uiszczenia
podatku z uwagi, iz w stosunku do tej masy majatkowej ma zastosowanie
zwolnienie z art. 9 pkt 11 lit. a) ustawy o podatku od czynnosci cywilno-
prawnych.
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Abstract. The subject of the article is a legal analysis of issues related to defining the concept of
a capital company on the basis of tax on civil law transactions and the potential arising of tax duty
in civil law transactions in the situation of transforming the legal form of a capital company into
a partnership.

Keywords: A capital company, transformation, tax on civil law transactions.
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