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DZIECKO NIEPELNOSPRAWNE
— CZY PELNOPRAWNY OBYWATEL?

Spoleczenstwo moze domaga¢ sie od wladz
prowadzenia polityki zapewniajgcej
wszystkim obywatelom réwne prawa

i niedyskryminowania potrzebujgcych.

W. Warzywoda-Kruszynska 2012

WPROWADZENIE

Zdaniem Rzecznika Praw Obywatelskich ochrona praw oséb z niepetno-
sprawnos$ciami to wazne wyzwanie dla wspdtczesnego spoleczenstwa i panstwa
polskiego.

Oznacza zmiang perspektywy — zamiast wylacznosci tradycyjnej pieczy administracyjnej
w formie pomocy lub wczesniej opieki spotecznej, wciaz waznej i potrzebnej, wybieramy per-
spektywe osoby z niepelnosprawnoscia z poszanowaniem jej godnosci, potencjatu i woli reali-
zacji whasnych praw, takich jak prawo do pracy, edukacji czy prawo wyborcze (Rzecznik Praw
Obywatelskich 2012a: 5).

Specyficzna sytuacja 0os6b z niepelnosprawnoscia sprawia, ze czesto na pierw-
szy plan (w sposob zrozumialy przestaniajac subiektywnie wszystko inne) wysu-
wa si¢ prawo do leczenia, uzyskania srodkow pomocniczych czy terapii, jednakze
coraz czesciej rosnie §wiadomos¢ nierownego traktowania w innych dziedzinach
— od edukacji po prawa polityczne. Wzrostowi tej indywidualnej $wiadomosci nie
towarzysza wystarczajaco szybkie zmiany w dziataniu panstwa.

Dzieci niepelnosprawne to szczegélna kategoria cztonkow spoleczenstwa,
gdyz realizuja swoje zadania rozwojowe w warunkach mniej korzystnych niz ich
rowiesnicy. Ogrom problemow zwigzanych z sytuacja dziecka niepelnosprawne-
go zyjacego w trudnych warunkach, wskazuje ze jest to potencjalnie szczegodlnie
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narazona na wykluczenie spoleczne grupa zarowno w dziecinstwie, jak i pdzniej
w dorostym zyciu.

Wspotwystepujaca z niepetnosprawnoscia bieda i ubdstwo poteguja problemy
1 powoduja, ze szanse tej kategorii mtodych obywateli na godziwe zycie w przy-
sztosci sa wyraznie ograniczone, a wlasciwie niewielkie. Brak kapitatu rodzinne-
g0 1 mozliwosci inwestowania w dziecko sprawiaja, ze tylko wsparcie z zewnatrz
(przede wszystkim poprzez odpowiednia pomoc socjalng i adekwatny system edu-
kacyjny) moze przerwac w przyszto$ci te niekorzystna trajektorie ich zycia.

Przyjmuje sie, ze ustawodawstwo antydyskryminacyjne jest najlepszym spo-
sobem realizacji celow na rzecz zwigkszenia udziatu os6b niepetnosprawnych
w ogolnodostepnej edukacji, w szkoleniu i w zatrudnieniu. Prawo daje, z jedne;j
strony, gwarancje dla urzeczywistnienia zasad normalizacji, integracji, pelnego
uczestnictwa, rOwnosci 1 rozwoju oraz samorealizacji tej grupy osob, z drugiej
moze przeszkadza¢ w ich realizacji. Relacje prawa z rzeczywisto$cia spoteczna
mozna rozpatrywa¢ z dwoch perspektyw: po pierwsze dokonujac analizy zapiséw
unormowan prawnych i po wtore analizujgc funkcjonowanie prawa i jego realiza-
cje w praktyce (Sowa 2006: 223).

Kwestia realizacji praw dzieci niepelnosprawnych jest szczegdlnie wazna,
poniewaz niepetnosprawnos¢ w dziecinstwie zagraza na ogot wykluczeniem spo-
tecznym z edukacji i grona réwiesniczego na tym etapie zycia, a w przysztosci
na rynku pracy w dorostym zyciu, szczegoélnie, jesli dziecko dorasta w niedo-
statku. W efekcie splotu tych niesprzyjajacych okolicznosci (niepetnosprawnosci
1 biedy) istnieje duze prawdopodobienstwo, ze w dorostym Zyciu niepetnospraw-
ne dzieci bedg uzaleznione od pomocy spoleczne;.

Badania nad niepelnosprawnos$cia dzieci i mtodziezy w L.odzkiej Szkole Badan
nad Bieda i Pomocg Spoteczna kierowanej przez profesor Wielistawe Warzywodg-
Kruszynska zostaty zainicjowane w roku 2008 w ramach projektu ,,Wzmocni¢
szanse 1 oslabi¢ transmisje biedy wsrod mieszkancow miast wojewodztwa t6dz-
kiego”, sfinansowanego przez POKL 7.2.1, modut badawczy ,,Niepelnosprawnos¢
w dziecinstwie jako zagrozenie bieda i wykluczeniem spotecznym'.

Zainteresowanie zespolu socjologow todzkich warunkami zycia i edukacji
0s0b niepetnosprawnych pozostawato w bezposrednim zwigzku z rezultatami
wezesniejszych badan prowadzonych wsrdd ludnosci biednej. Zespot ten od po-
czatku transformacji $ledzit losy jednostek i rodzin mieszkajacych w Lodzi, ktore

' Projekt ,,Wzmocni¢ szanse i ostabi¢ transmisje biedy wsérod mieszkancoOw miast woje-
wodztwa 1odzkiego WZLOT” realizowany byt w latach 2008-2010 pod kierunkiem Wielistawy
Warzywody-Kruszynskiej w ramach grantu z Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki. W ramach
modutu ,,Niepelnosprawnos¢ w dziecinstwie jako szczegdlne zagrozenie biedg i wykluczeniem
w przysztosci” przeprowadzono 30 wywiadow swobodnych z nastoletnimi (14—16 lat) uczniami
z niepetnosprawnoscia (Grotowska-Leder, Dytrych 2010).
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znalazty si¢ w sytuacji uposledzenia, gdy ich zaktady pracy zostaty zlikwidowa-
ne. Juz badania prowadzone w koncu lat 90. wskazywaty, ze wérdd ludnosci bied-
nej nasilone jest zjawisko ztego stanu zdrowia i niepetlnosprawnos$ci. Rezultaty
tych badan stanowily impuls do blizszego przyjrzenia si¢ kwestii niepelnospraw-
nos$ci wsrod dzieci 1 mtodziezy, szczegolnie ze srodowisk zaniedbanych. Badania
mialy na celu ustalenie szans i barier edukacyjnych mlodziezy z niepelnospraw-
no$cig na podstawie opinii formutowanych przez niepelnosprawnych nastolat-
kéw oraz ich rodzicow. Ich rezultaty dopisaty do ustalonego wczesniej repertuaru
chorob i uposledzen zdrowotnych wsérod ludnosci biednej depresje 1 inne choro-
by psychiczne zarowno wsrdd dorostych, jak i wsrod mtodziezy (Warzywoda-
Kruszynska 2011: 7).

Kolejnym przedsigwzieciem badawczym realizowanym w zespole doty-
czacym sytuacji dzieci i mlodziezy niepelnosprawnej byta realizacja w latach
2009-2010 projektu naukowo-badawczego pt. ,,Problemy 0s6b niepetnospraw-
nych w miescie: 1. Uczen i student niepelnosprawny w systemie edukacji.
2. Formy i efektywnos$¢ pomocy $wiadczonej osobom niepelnosprawnym lub ich
opiekunom”, sfinansowanym ze $rodkéw Prezydenta Miasta Lodzi?.

Celem ogdlnym projektu byt opis funkcjonowania niepelnosprawnego
ucznia i studenta w systemie edukacji oraz analiza systemu wsparcia dostep-
nego 1odzkim rodzinom wychowujacym dziecko z niepetnosprawnoscia?.
Podjeto probe ustalenia liczby dzieci niepelnosprawnych mieszkajacych
w Lodzi, w tym tych, ktore dorastaja w rodzinach zagrozonych bieda i wyklu-
czeniem spotecznym.

Uzyskane w tym projekcie wyniki badan zostaly w cze$ci wykorzystane
w niniejszym artykule do przedstawienia wybranych kwestii zwiazanych z re-
alizacjg praw dziecka niepelnosprawnego i jego rodziny, gtownie w zakresie

2W ramach tego projektu przeprowadzono 601 ankiet z rodzicami/opiekunami (547 kobiet
i 54 me¢zczyzn) dzieci niepetnosprawnych w wieku szkolnym oraz 2 wywiady fokusowe z matkami
dzieci niepetnosprawnych. Badaniem ankietowym obje¢to $wiadczeniobiorcow form wsparcia fi-
nansowego, ktore przyshuguja tylko osobom wychowujacym niepetnosprawne dziecko, tzn. zasitek
pielegnacyjny, $wiadczenie pielegnacyjne, zasitek rodzinny wraz z dodatkiem z tytulu ksztalce-
nia i rehabilitacji dziecka niepetnosprawnego. W badaniach przyjeto, ze dziecko niepetnosprawne,
W znaczeniu niepefnosprawnosci prawnej, to dziecko, ktore w trakcie badania posiadato aktualne
orzeczenie o niepelnosprawnosci lub orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci.

3 Wsrod celow szezegotowych znalazty sig, przede wszystkim: rekonstrukcja karier edukacyj-
nych niepetnosprawnej mtodziezy, rozpoznanie planéw edukacyjnych niepetnosprawnej mtodziezy,
okreslenie czynnikow ograniczajacych i wzmacniajacych szanse edukacyjne niepetnosprawnej mto-
dziezy, okreslenie trudnosci z jakimi borykaja si¢ pracownicy szkot ksztatcacych niepetnospraw-
ng mlodziez, opis i analiza form pomocy dostepnych rodzinom wychowujacym niepelnosprawne
dziecko, rozpoznanie potrzeb rodzin z niepetnosprawnym dzieckiem oraz proba oceny efektywnosci
systemu wsparcia oferowanego rodzinom z niepetnosprawnym dzieckiem w Lodzi.
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dostgpnego im w zakresie funkcjonowania dziecka z niepelnosprawnoscia
na ptaszczyznie rehabilitacyjnej i edukacyjnej w §wietle postanowien konwen-
cji o prawach dziecka (1989). Konwencja stanowi, ze wszystkie dzieci nalezy
traktowac jako pelnoprawnych uczestnikow zycia spotecznego i jest kluczowa,
stanowi punkt wyjs$cia do formutowania polityki wobec tej kategorii najmtod-
szych obywateli.

KONWENCJA O PRAWACH DZIECKA A DZIECKO NIEPELNOSPRAWNE

Dziecku, podobnie jak osobie dorostej, przystuguje pelnia praw cztowieka.
Jednakze, szczegdlna wrazliwosé fizyczna i umystowa dzieci powoduje, ze ko-
nieczna jest swoista ochrona jego przyrodzonych praw, tzn. odpowiednio wzmoc-
niona w porownaniu do standardow przyjetych dla osob pelnoletnich. Natomiast
skuteczne zagwarantowanie realizacji praw dziecka niepelnosprawnego wyma-
ga stosowania jeszcze dalej idacych mechanizmow ochrony. Niepetnosprawni,
ze wzgledu na swoje ulomnosci, narazeni sg bowiem w wyzszym stopniu niz
osoby pelnosprawne na bariery utrudniajagce im pelne urzeczywistnienie ich
praw i wolnosci. Niezbedne jest zatem stworzenie odpowiedniego instrumenta-
rium umozliwiajacego osobom niepetnosprawnym korzystanie na réwni z osoba-
mi pelnosprawnymi ze wszystkich praw przyrodzonych kazdemu cztowiekowi.
Powyzsza konstatacja ma szczegdlne znaczenie dla dziecka niepetnosprawnego,
ktore moze i na ogot doswiadceza trudnosci w dazeniu do realizacji swych upraw-
nien na dwdch az plaszczyznach, co implikuje koniecznos¢ wprowadzenia odpo-
wiednich regulacji pogltebiajacych ochrong tej specyficznej grupy, a istniejacych
w uzupehieniu do ogdlnych standardow praw cztowieka oraz mechanizmoéow do-
tyczacych dzieci i niepetnosprawnych.

Akty legislacyjne odnoszace si¢ do praw cztowieka akcentujg koniecznosé¢
zapewnienia pelnego uczestnictwa niepelnosprawnych jednostek, w tym w spo-
sob szczegolny dzieci, we wszystkich sferach zycia spotecznego.

Konwencja o prawach dziecka jest najwickszym dotychczasowym osiggnie-
ciem spolecznosci miedzynarodowej w zakresie ochrony praw dziecka, stanowi
aksjologiczng i normatywng podstawe dziatan podejmowanych na rzecz dzieci
na szczeblu globalnym i regionalnym oraz narodowym i lokalnym*. Komitet Praw

4 Projekt traktatu zostal przygotowany przez Polske i przedstawiony spoteczno$ci migdzyna-
rodowej w roku 1978 i stanowit podstawe do dalszych prac. Konwencja o prawach dziecka zostata
uchwalona przez Zgromadzenie Ogdlne Narodow Zjednoczonych 20 listopada 1989 r., weszta w zy-
cie 2 wrzesnia 1990 r. Polska ratyfikowata konwencje w 1991 r. Obecnie do konwencji przystapity
193 panstwa.
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Dziecka wprowadza mechanizm kontroli stanu jej wykonywania przez panstwo
— stron¢ poprzez obowigzek sktadania okresowych sprawozdan z wykonywania
konwencji (art. 44). Sprawozdania rzadow rozpatrywane sg przez Komitet Praw
Dziecka (art. 43), czyli zespdt ekspertow, ktorego celem jest ,,badanie postepow
dokonywanych przez panstwa-strony w realizacji zobowigzan przewidzianych
w konwencji”. Komitet Praw Dziecka po rozpatrzeniu sprawozdan (raportow)
rzagdowych z wykonania konwencji moze ,,czyni¢ sugestie i ogolne zalecenia
w oparciu o otrzymywane informacje” (Szymanczak 1999). Sugestie i ogdlne
zalecenia Komitetu przekazywane sg zainteresowanemu panstwu - stronie i po-
dawane do wiadomosci Zgromadzenia Ogoélnego ONZ, tacznie z ewentualnymi
uwagami panstw — stron’.

Podstawowym zatozeniem konwencji jest uznanie podmiotowos$ci dziec-
ka, czemu dano wyraz poprzez sformutowanie katalogu naleznych mu praw
i wolnosci. Konwencja ta wyznacza uniwersalne normy prawne ochrony dzie-
ci przed zaniedbaniem, zlym traktowaniem i wyzyskiem, jednocze$nie dajac
dzieciom gwarancje podstawowych praw cztowieka. Postrzeganie polityki wo-
bec najmtodszych w kategoriach praw dziecka stanowi radykalny odwrét od
podejsécia typowo instrumentalnego. W mysl nowej filozofii dziecko przestaje
by¢ jedynie odbiorca ustug, obiektem dziatan opiekunczych czy przedmiotem
eksperymentoéw spotecznych (Woodhead 2008: 10).

Konwencja o prawach dziecka ONZ ustanawia status dziecka oparty na na-
stepujacych zatozeniach:

1. Dziecko jest samodzielnym podmiotem i ze wzgledu na swoja niedoj-
rzalo$¢ psychiczng i fizyczng wymaga szczegolnej opieki i ochrony prawne;j.

2. Dziecko, jako istota ludzka, wymaga poszanowania jego tozsamosci,
godnosci i prywatnosci.

3. Rodzina jest najlepszym $rodowiskiem wychowania dziecka.

4. Panstwo winno wspiera¢ rodzine, ale nie wyrgczaé¢ w jej funkcjach.

Konwencja praw dziecka jest dokumentem szczegdlnym dla sytuacji prawne;j
dziecka niepetnosprawnego w tym sensie, iz reguluje w sposob catosciowy ogot
przystugujacych dziecku praw gospodarczych, socjalnych i kulturalnych, rzutujac
zarazem na jego prawa obywatelskie i polityczne. Jak wyzej juz wskazano, pra-
wa dziecka sg uszczegotowieniem rozwigzan w ogdlnym systemie ochrony praw
cztowieka. Natomiast, w ramach ogolnego standardu praw dziecka subsystemem

> Nalezy mie¢ na uwadze fakt, iz Komitet posiada ograniczong mozliwo$¢ egzekwowania
praw wynikajacych z Konwencji, gdyz moze wydawac jedynie opinie oraz zalecenia. Organowi
temu nie zostaly rowniez przyznane quasi-sadowe uprawnienia. Znaczenie zalecen Komitetu dla
zmiany krajowych polityk i praktyk opiera si¢ zatem w glownej mierze na jego migdzynarodowym
autorytecie oraz na czynnikach natury dyplomatyczne;.
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o bardziej szczegdlnym charakterze — dotyczy specyfiki praw dziecka niepetno-
sprawnego. Artykut 23 konwencji stanowi swoistg klamr¢ spinajacg catoksztalt
praw i wolnosci dziecka niepelnosprawnego (Gronowska, Jasudowicz, Mik, 1994:
23 i n.), zawiera bowiem w swej tre$ci ochrone wszelkich praw dziecka niepet-
nosprawnego i jego rodziny, tzn. jak w soczewce skupia (koncentruje) wszelkie
aspekty zycia dziecka z niepelng sprawnosciag. W omawiany przepisie podkreslo-
no zwtlaszcza, iz dziecku niepelnosprawnemu przystuguje petia praw przystu-
gujacych jego réwiesnikom, co ma sprzyjac¢ takze pelnej integracji i osiagnigciu
przez nie jak najwigkszej autonomii.

Artykut 23 konwencji po pierwsze, statuuje, iz dziecko niepelnosprawne psy-
chicznie lub fizycznie powinno mie¢ zapewniong petni¢ normalnego zycia w wa-
runkach gwarantujacych mu godno$¢, umozliwiajacych osiagniecie niezalezno$ci
oraz utatwiajacych jego aktywne uczestnictwo w zyciu spoteczenstwa.

Po drugie, panstwa — strony uznaja prawo dziecka niepetnosprawnego
do szczegodlnej troski i zobowigzujg si¢ sprzyjac organizacji oraz zapewniac, sto-
sownie do dostepnych $rodkow, rozszerzanie pomocy udzielanej uprawnionym
do niej dzieciom oraz osobom odpowiedzialnym za opieke nad nimi. Pomoc taka
bedzie udzielana na wniosek tych osob i bedzie stosowna do warunkow dziecka
oraz sytuacji rodzicow lub innych o0sob, ktére si¢ nim opiekuja.

Po trzecie, wskazuje si¢, iz uznajac szczegdlne potrzeby dziecka niepel-
nosprawnego, pomoc bedzie udzielana bezptatnie tam, gdzie jest to mozliwe,
z uwzglednieniem zasobow finansowych rodzicow badz innych osob opieku-
jacych si¢ dzieckiem, i ma zapewnié, aby niepelnosprawne dziecko posiadato
skuteczny dostep do os$wiaty, nauki, opieki zdrowotnej, opieki rehabilitacyj-
nej, przygotowania zawodowego oraz rekreacji, realizowany w sposob prowa-
dzacy do osiggnigcia przez dziecko jak najwyzszego stopnia zintegrowania ze
spoteczenstwem oraz osobistego rozwoju, w tym jego rozwoju kulturalnego
i duchowego.

Po czwarte, panstwa — strony zobowiazuja si¢ sprzyja¢, w duchu wspotpra-
cy miedzynarodowej, wymianie odpowiednich informacji w zakresie profilak-
tyki zdrowotnej oraz leczenia medycznego, psychologicznego i funkcjonalnego
dzieci niepelnosprawnych, w tym rozpowszechnianiu i umozliwianiu dostepu
do informacji dotyczacych metod rehabilitacji oraz ksztalcenia i przygotowania
zawodowego, w celu umozliwienia Panstwom-Stronom poprawy ich mozliwo-
sci i kwalifikacji oraz w celu wzbogacenia ich doswiadczen w tych dziedzinach.
W zwigzku z tym potrzeby krajow rozwijajacych si¢ beda uwzglgdniane w sposéb
szczegolny.

W konwencji szczegodlnie zwraca uwage podkreslenie troski o ochrong praw
rodziny dziecka niepelnosprawnego, majac na uwadze fakt jak specyficzna jest
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opieka nad niepelnosprawnym dzieckiem, ktéra wymaga dodatkowych naktadow,
statej opieki i calkowitego zaangazowania ze strony rodzicow/opiekunow.

Komitet Praw Dziecka ONZ sformutowat w 2002 r. szereg zastrzezen w sto-
sunku do realizacji praw dzieci niepelnosprawnych w Polsce. Dotyczyly one
m.in.5:

* probleméw z wlasciwa realizacja obowiazku szkolnego dzieci niepeino-
sprawnych — dzieci te ,,wypadaja” z systemu ksztalcenia,

* niedostatecznej, mato rzetelnej kontroli obowigzku szkolnego i obowigzku
nauki, wskutek czego, panstwo nie ma prawdziwych informacji o dzieciach, ktore
owych obowigzkow nie realizuja,

» zaniedban w zakresie ksztalcenia zawodowego,

* uzaleznienia dostepu dziecka do nauki od sytuacji ekonomicznej jego
rodzicow.

Dodatkowo zaniepokojenie Komitetu wzbudzit fakt, iz nie wszystkie dzieci
niepelosprawne maja mozliwo$¢ uczeszezania do szkot integracyjnych i udziatu
w programach edukacyjnych oraz ze bywa, ze dzieci niepetnosprawne przebywa-
ja w placowkach opiekunczych lub nie uczeszczaja do szkoty regularnie z powo-
du braku odpowiednich programéw w poblizu ich miejsca zamieszkania. Komitet
zauwazyt rowniez, iz zasada niedyskryminacji nie jest odpowiednio wdrazana
w odniesieniu do szczeg6lnie narazonych grup dzieci, w tym dzieci niepelno-
sprawnych. W szczego6lnosci, Komitet krytycznie odnidst si¢ do ich ograniczone-
go dostepu do ustug medycznych, szkolnictwa i opieki spolecznej na odpowied-
nim poziomie.

REALIZACJA PRAW DZIECKA NIEPELNOSPRAWNEGO 1 JEGO
RODZINY

Plaszczyzna rodzinna

Analizujac sytuacj¢ dziecka niepelnosprawnego w zakresie realizacji prawa
dziecka do godziwych warunkéw zycia oraz do wsparcia, umozliwiajacych osia-
gniecie niezalezno$ci oraz ulatwiajacych aktywne uczestnictwo dziecka w zyciu
spoteczenstwa, nalezy stwierdzi¢ ze gtdéwne problemy sg zwigzane z realizacja
prawa do wsparcia finansowego, zdecydowanie zle ocenianego przez badanych
rodzicow dzieci niepetnosprawnych. Jezeli dodamy do tego juz i tak trudng

Na 31 sesji Komitetu Praw Dziecka ONZ rozpatrywano sprawozdania przedtozone przez pan-
stwa — strony na mocy artykutu 44 konwencji. Podczas 827 i 828 posiedzenia, ktore odbyty sie 1 paz-
dziernika 2002 r., Komitet rozpatrzyt drugie sprawozdanie okresowe Polski i przyjat obserwacje kon-
cowe. Pelny tekst z posiedzenia CRC/C/15/Add.194 znajduje si¢ na stronie http://www/men.waw.pl
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sytuacje materialng rodzin, to okazuje sie¢, ze niepetnosprawne dziecko jest nie-
doinwestowane i czesto zyje w biedzie (trudne warunki zycia finansowe i miesz-
kaniowe rodziny).

Ponad 40% badanych rodzicow dzieci niepelnosprawnych nie pracuje za-
wodowo. Jako glowne powody dezaktywacji zawodowej respondenci wskazu-
ja przede wszystkim na konieczno$¢ opieki nad niepelnosprawnym dzieckiem/
dzie¢mi oraz trudnosci z powrotem na rynek pracy po latach spedzonych na opie-
ce nad dzieckiem niepelnosprawnym. Taka sytuacja powoduje dwojakiego rodza-
ju konsekwencje dla rodziny z dzieckiem niepetnosprawnym. Po pierwsze rodzi-
ce tych dzieci (relatywnie czgsto jest to tylko jeden rodzic) nie moga podjac pracy
zarobkowej, gdyz dziecko wymaga calodobowej opieki, a jednoczesnie wydatki
w tych rodzinach sa wigksze, bo dzieci wymagaja specjalnych lekarstw, dowo-
zu do specjalistow czy kosztownej rehabilitacji. Po drugie, rodzice obawiaja si¢
przede wszystkim o to, ze w przysztosci nie majac dochodéw i zabezpieczenia
finansowego nie beda mogli wesprze¢ swoich niepelnosprawnych i niesamodziel-
nych dorostych dzieci. [lustracjg stanowiska jest ponizsza wypowiedz:

Najwigcej obaw mam o przyszlg emeryture, co bedzie z nami takimi matkami,
ktore chowajg — chowaly dzieci specjalnej troski, czesto sq bez srodkow do zZycia.
Panstwo ubezpiecza matke tylko przez okres 20 lat. Wiek pozny matki nie pozwala
na prace — a to za stara — wiek okoto 50 lat jest straszny na rynku pracy. A dzieci
niepetnosprawne tez sq i bedg osobami dorostymi. Niektore z nich nigdy sie nie
usamodzielnig. Co z takq matkq, ktora chowata takie dzieci od urodzenia i stan ich
zdrowia nie pozwolit na podjecie zadnej pracy zarobkowej? Tak jak na przyktad
Jja, od switu do nocy ciezko przy nich [dzieciach] pracowatam i pracuje (247)’.

Zte warunki mieszkaniowe powoduja dodatkowe ograniczenia dla funkcjo-
nowania dziecka niepelnosprawnego i jego rozwoju Potwierdza to nastepujaca
wypowiedz:

Mieszkamy na pierwszym pigtrze i rzadko mozemy wychodzi¢ z domu, chcemy zamieni¢
mieszkanie 1 dostosowac je tak, by corka mogta bez ktopotu wychodzi¢ z domu oraz korzysta¢
w domu z réznych rzeczy (498).

Gdy w rodzinie jest wigcej niz jedno dziecko niepetnosprawne, trudne wa-
runki zycia stajg si¢ bardziej dolegliwe dla calej rodziny, a problemy poteguja sig.
Jedna z matek opowiada:

Jako matka dwoch corek niepetnosprawnych nie mogtam podjgé etato-
wej pracy przez ponad pietnascie lat. Moja praca, zawod legt w gruzach. Cale

"Wszystkie cytaty w tekscie pochodzace z badan zostaly oznaczone numerem ankiety/
wywiadu.
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utrzymanie zapewnial nam mqz i od czasu do czasu MOPS. Dzisiaj staram sig
nadrobié braki w wyksztatceniu, aby moc podqc prace (340).

Rodzice dzieci niepetnosprawnych zapytani czy ich zdaniem w Polsce dziec-
ko niepetnosprawne ma wystarczajqce wsparcie finansowe odpowiedzieli, ze nie
1 zdecydowanie nie (77,7%), a tylko 4% badanych byto sktonnych twierdzi¢, ze to
wsparcie jest wystarczajace.

Z uzyskanych opinii mozna wnioskowac, iz niepetnosprawne dziecko zyje
w biedzie, bo otrzymywane wsparcie instytucjonalne jest zdecydowanie niewy-
starczajace. Jezeli chodzi o ocen¢ wsparcia dla rodzin wychowujacych niepet-
nosprawne dziecko przez badanych, to nalezy stwierdzi¢, ze dla prawie 60% ta
pomoc jest niewystarczajaca.

Dyspozycyjnos¢ i calodobowa praca przy dziecku powoduja okreslone
konsekwencje finansowe i zdrowotne dla rodzicéw, co ilustruje przytoczona
wypowiedz:

Rodziny dzieci niepelnosprawnych sga pozostawione samym sobie. Jestem pewna, ze podzie-
lam zdanie wigkszo$ci rodzicow dzieci chorych, poniewaz stykam si¢ z takimi. [...] Staram si¢ takze
0 zamiang¢ mieszkania, niestety bezskutecznie, bo jak ttumacza urzednicy muszg zrobic¢ to na wlasny
rachunek. Corka powinna mie¢ swoj pokdj na nauczanie indywidualne i rehabilitacje, wszystko to
dzieje si¢ w jednym pokoju. Wigkszo$¢ z rodzicéw szuka pieniedzy dla swoich dzieci wysylajac
apele do roznych Fundacji i instytucji o blaganie o pieniadze dla swoich dzieci, aby mogly godnie
zy¢. Panstwo odstawito nas na margines. W ogdle nie interesuje si¢ naszymi problemami. Chcemy
z rodzicami, aby rzad podnidst nasze zasitki do najnizszej krajowej, zeby byto co podciagnaé pod
prace, bo to jest praca 24 godz. na dobe. Niestety bez skutku (498).

Ogo6lng ocene rodzicéw dzieci niepetnosprawnych formuluje jedna z matek,
stwierdzajac:

Rodzina dziecka niepelnosprawnego jest ,,chora” i zme¢czona. Trzeba ja wzmocni¢ i w nig
inwestowac (201/2).

Uzasadnieniem takiego stanowiska zas$ jest fakt, iz oszczedzanie na dzieciach
niepetnosprawnych i ich rodzinach jest zupelnie niecoptacalne dla panstwa i ra-
czej nalezy zrobi¢ wszystko, aby niepetnosprawne dzieci nie musiaty zy¢ w przy-
sztosci z zasitkow, ale by mogly funkcjonowa¢ samodzielnie na miar¢ swoich
mozliwosci.

Plaszczyzna rehabilitacyjna
W mysl zatozen konwencji, aby dziecko mogto osiggnac wysoki stopien zinte-
growania ze spoteczenstwem oraz 0siggng¢ niezaleznos$¢ na miar¢ swoich mozliwo-

$ci musi posiadac skuteczny dostep do opieki zdrowotnej i opieki rehabilitacyjne;.
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Rehabilitacja dziecka niepelnosprawnego czegsto zajmuje wigkszo$¢ czasu
zycia rodziny. Zazwyczaj musi by¢ prowadzona, przede wszystkim w celu zwigk-
szenia szansy na uzyskanie przez dziecko samodzielno$ci w przysztosci na miare
jego mozliwosci. Wielu specjalistow postuluje, aby rodzice brali czynny udziat
w rehabilitacji dziecka, gdyz tylko wtedy przynosi ona pozadane skutki, poniewaz
realizuje w ten sposob dziecigca potrzebe bezpieczenstwa (Kornas 2010: 13).

Nieprzestrzeganie praw niepelnoprawnych dzieci w zakresie rehabilitacji
dotyczy ograniczonego dostgpu do specjalistow i realizacji ustug, szczegolnie
dzieci starszych, glebiej uposledzonych, z biednych gospodarstw. W tych go-
spodarstwach dwukrotnie wigcej respondentéw deklaruje, ze nie ma pienigdzy
na oplacanie rehabilitacji poza szkots.

Nie wiem czy kazdy wie — twierdzi jedna z matek — ale rehabilitacja jest bardzo wazna dla cho-
rych dzieci i zasitek rehabilitacyjny w kwocie 80 z1 to jest ,,Smiech” przez tzy. Godzina rehabilitacji
to kwota 50-60 z1, czyli tatwo policzy¢ na ile starcza zasitek, gdzie dzieci musza by¢ rehabilitowane
co dzien. Poza tym dofinansowania na turnusy sa male, trzeba doptacaé, a przy zasitkach, jakie
otrzymuj¢ na corke niestety nie jestem w stanie zaptaci¢. Rehabilitacja powinna by¢ finansowana
dla kazdego dziecka tyle ile tego wymaga (498).

Respondenci w zasadzie zgodnie twierdza, ze mozliwosci rehabilitacji ich
dzieci i dostep do specjalistow sg ograniczone, co ilustruja kolejne wypowiedzi
rodzicow: Brak rehabilitacji w osrodkach dla chorych dzieci, pierwszenstwo majg
maluchy (029).

W zakresie realizacji prawa do zdrowia i rehabilitacji pojawiajace si¢ pro-
blemy zwigzane sg przede wszystkim z trudnym dostgpem do specjalistow, bra-
kiem systematycznych zabiegéw i optatami za ustugi rehabilitacyjne. Rodzice
skarza si¢ przede wszystkim na: Matq informacje od lekarzy, psychologow i in-
nych specjalistow o mozliwosci usprawniania (198/3), na to, ze sg niedoin-
formowani o procesie leczenia dziecka: Lekarz pierwszego kontaktu powinien
bardziej informowaé o dalszym leczeniu i co mi przystuguje (198/9). Rodzice
wskazuja, na: Niewystarczajqgcy dostep do specjalistow; Diugie terminy i rzad-
kie rehabilitacje (302/2); Brak pomocy psychologow, terapeutow (dobrze wy-
ksztatconych zwlaszcza w nowoczesnych terapiach) (301/8); Brak specjalistow,
informacji o mozliwosci pomocy, brak wsparcia (psychologicznego) dla rodzi-
cow (161/6); Bardzo malq ilos¢ placowek dostosowanych do dzieci niepetno-
sprawnych, np. przedszkoli specjalnych, warsztatow terapii zajeciowej, ogra-
niczony dostep i dlugie terminy do specjalistow, np. logopedy, psychologa itp.
(135/6). Jedna z matek tak opisuje konsekwencje problemow z dostepem do le-
karzy specjalistow:
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Dostanie si¢ do specjalisty czesto graniczy z cudem. Moja corka teraz nie styszy na jedno
ucho — stwierdzono, Ze to po wypadku i podawanych lekach. Koszt wizyty prywatnej u laryngologa
wraz z badaniem stuchu przewyzsza kwotg zasitku pielggnacyjnego. Te same badania nie sa brane
pod uwage przy wizycie na komisji zdrowia, ktéra ma pretensje do opiekuna o to, ze nie dostat si¢
do specjalisty w NFZ i w dodatku jakim prawem robil badania prywatne — sugerujac, ze diagnoza
jest nieprawdziwa i optacona (340).

Plaszczyzna edukacyjna

W konwencji o prawach dziecka Polska jako strona zobowigzata sig, uznajac
szczegblne potrzeby dziecka niepelnosprawnego, do zapewnienia, aby posiadato
ono skuteczny dostep do oswiaty i nauki, prowadzacy do osiagniecia przez dziec-
ko jak najwyzszego stopnia zintegrowania ze spoteczenstwem oraz osobistego
rozwoju, w tym jego rozwoju kulturalnego i duchowego.

Dostep do edukacji stanowi istotne narzedzie integracji badz wykluczenia.
Prawo dostgpu dziecka niepelnosprawnego do placowek edukacyjnych moze
skutkowac¢ daleko idacymi konsekwencjami dla przysztosci dziecka, ale takze dla
zdrowych cztonkdéw spoteczenstwa w oswajaniu si¢ z ,,innoscig”. Mozliwos¢ do-
stepu i ksztalcenia dziecka niepelnosprawnego w szkolnym systemie integracyj-
nym moze przyczyni¢ si¢ do akceptacji ,,inno$ci” przez pozostale dzieci i szersze
otoczenie szkolne, co sprzyja ich integracji spotecznej. Natomiast w szkolnym
systemie segregacyjnym izolacja spoteczna i ,,gettyzacja” ,,innych” prowadzi
do wyobcowania i wykluczenia spotecznego z uczestnictwa w gtdwnym nurcie
zycia spotecznego.

Koszty spoteczne ksztalcenia segregacyjnego sg bardzo wysokie, po-
niewaz dzieci niepetnosprawne i mtodziez niepelnosprawna nie majg szans
na normalne funkcjonowanie, rywalizowanie i rozwijanie si¢ wraz ze swo-
imi réwiesnikami. To powoduje obnizenie ich umiegjetnosci spotecznych
i czesto skutkuje porazka w kontynuacji ksztatcenia na poziomie wyzszym,
a posiadanie przez nich kwalifikacji, ktore nie wystarczaja do podjecia pra-
cy na otwartym rynku pracy. Zazwyczaj ich kariera zawodowa oznacza za-
trudnienie w sektorze chronionym, co powoduje ich dalszg izolacj¢ od reszty
spoteczenstwa. Czgsto osoby niepetnosprawne pozostajg poza rynkiem pracy,
a podatnicy ponoszg konsekwencje finansowe takiego stanu rzeczy. Model
segregacyjny nie podnosi niskiej §wiadomosci spoleczenstwa w obszarze nie-
pelnosprawnosci i codziennego funkcjonowania osob niepelnosprawnych.
Dominujg i utrwalajg si¢ sterecotypy, gdy dzieci sprawne nie widzg w swo-
im otoczeniu — w przedszkolu, w szkole — rowie$nikéw niepetnosprawnych,
mtodziez nie spotyka w szkole kolezanek i kolegdw z niepelnosprawnoscia,
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a studenci na uczelni spotykaja nieliczne osoby niepetlnosprawne, ktérym
udato si¢ zrealizowa¢ swoje plany na wczesniejszych szczeblach edukacji.
Przejawem niskiej Swiadomosci spotecznej jest takze czesta niecheg¢ rodzicow
dzieci sprawnych do tworzenia klas integracyjnych z dzie¢mi niepelnospraw-
nymi. Powody takiej niecheci sg rézne, a bledne koto niezrozumienia i braku
otwarto$ci na nowe rozwiazania nakreca si¢ w takiej sytuacji coraz bardziej
(Bialek, Nowak-Adamczyk 2012: 11-12)3,

Nalezy mie¢ na uwadze fakt, iz dostep do edukacji to istotne narzedzie
integracji spotecznej, jednak warunki jego wprowadzania ro6znig si¢ w zalez-
nosci od aktualnie realizowanej polityki, historii i sytuacji gospodarczej kraju,
niewlasciwie prowadzona integracja moze powodowac¢ podwojne wykluczenie
dziecka niepetnosprawnego.

Unormowania prawne porzadkuja szereg probleméw edukacyjnych i re-
habilitacyjnych dzieci i mlodziezy z niepetnosprawnoscia, ale barierg sag nie-
jednokrotnie warunki dla urzeczywistnienia wtasciwych zapisow prawa. Dla
przyktadu, w przypadku o$wiaty dotyczy to glownie bazy lokalowej i jej wy-
posazenia, ale tez przygotowania odpowiedniej kadry do opieki nad dzieckiem
niepelnosprawnym. Mozna to odnie$¢ szczegodlnie do srodowisk oddalonych
od duzych aglomeracji miejskich oraz glebokich i sprzezonych uposledzen
(Sowa 2006: 236-237).

W s$wietle przeprowadzonych badan, realizacja prawa do edukacji niepet-
nosprawnego dziecko, pozostawia wiele do zyczenia. W rezultacie dziecko nie-
petnosprawne jest osamotnione (stabe lub brak relacji réwiesniczych) i niepewne
swojej przysztosci (ograniczone mozliwosci ksztatcenia zawodowego, brak miejsc
w placéwkach integracyjnych na kazdym szczeblu edukacyjnym).

Badania dowodzg dyskryminacji dzieci niepelnosprawnych na terenie szkoty,
a przejawia si¢ to glownie w relacjach z nauczycielami i rowiesnikami. Wsrod
najwazniejszych problemoéw i trudnosci w szkole tej grupy dzieci wymieniane
sa najczesciej problemy zwigzane ze stanem zdrowia dziecka, problemy z nauka,
relacje z nauczycielami i relacje (gtdownie ich brak) z rowiesnikami. Problemy
ucznia niepelnosprawnego w systemie edukacyjnym w kontekscie ograniczonych
perspektyw na przysztos¢ koncentruja si¢ wokot trudnosci w dostgpie do placo-
wek integracyjnych, specyficznych probleméw w szkole i ograniczonych mozli-
wosci ksztalcenia zawodowego.

Rodzice dzieci niepelnosprawnych wskazujg na rozwigzania, ktére pomo-
glyby zwigkszy¢ szanse edukacyjne ich dzieci, jak: pomoc szkoly w nadrabianiu

8 W Polsce w szkotach ogdlnodostepnych (w tym integracyjnych, a takze ogdlnodostepnych

prowadzacych oddzialy integracyjne lub specjalne) uczy si¢ mniej niz polowa ucznidow niepetno-
sprawnych (Dudzinska 2012).
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zaleglosci czgsto spowodowanych chorobami dziecka i pobytami w szpitalach,
zwigkszenie liczby zaj¢¢ dodatkowych, zindywidualizowanie podejscia do dziec-
ka niepetnosprawnego, utworzenie wigkszej liczby placowek specjalistycznych
dla dzieci niepelnosprawnych, oraz przede wszystkim zwigkszenie oferty szkol-
nictwa zawodowego. Szczegélne znaczenie przypisuja tworzeniu mozliwosci
ksztatcenia zawodowego niepetnosprawnych nastolatkow, nie tylko zgodnie z ich
mozliwo$ciami rozwojowymi, ale takze z ich zainteresowaniami.

W praktyce zatem, pomimo prawnego zabezpieczenia potrzeb edukacyjnych ucznia z niepel-
nosprawnoscia, najwickszy wptyw na jego edukacj¢ maja rodzice, a doktadniej ich status spotecz-
no-ekonomiczny pozwalajacy z jednej strony na optacenie dodatkowych §wiadczen edukacyjnych,
a z drugiej zapewniajacy odpowiednie kwalifikacje do ,,wyszarpywania” w ramach istniejacego
systemu naleznego prawnie wsparcia. W dalszej kolejnosci istotne jest miejsce urodzenia wptywa-
jace na wysoko$¢ dochodow wiasnych gminy pozwalajacych wyda¢ dodatkowe $rodki na edukacje
oraz dostep do specjalistow. Ostatnim czynnikiem sg poszczegdlne jednostki petnigce kluczowe
funkcje w procesie organizacji edukacji: urzednicy samorzadowi, dyrektor placowki i poszczegodlni
nauczyciele. Natomiast ramy prawne sa pewnym punktem odniesienia, mniej lub bardziej odlegtym
od praktyki (Kubicki 2012: 40).

Wskazywane przez rodzicow problemy znajdujg potwierdzenie w wysta-
pieniu Rzecznika Praw Obywatelskich do Ministra Edukacji Narodowej z dnia
3 stycznia 2013 rok w sprawie rownego dostepu do edukacji 0sob z niepetno-
sprawnosciami zawierajacego ogolne rekomendacje w zakresie dziatan, jakie
nalezy podja¢ w celu zapewnienia réwnego dostgpu do edukacji osob z nie-
pemosprawnosciami. Wedlug Rzecznika niepelnosprawni powinni mie¢ swo-
bodny dostep do wszystkich szkél, a w obliczu przestarzalego systemu pracy
z uczniami niepetnosprawnymi w Polsce, sugerowana jest konieczno$¢ jego
reformy.’ Rzecznik postuluje wdrozenie do polskiego systemu prawnego oraz
praktyki dziatania instytucji publicznych w Polsce postanowien Konwencji ONZ
o Prawach Osob Niepetnosprawnych. Koordynacja polityki panstwa wobec 0s6b
niepetnosprawnych powinien zajmowac si¢ organ wyznaczony w ramach struk-
tur rzadowych. Dziatania instytucji o$wiatowych powinny by¢ ukierunkowane
na promocj¢ modelu edukacji wigczajacej, tak aby jak najwicksza grupa uczniéw
niepelnosprawnych ksztalcila si¢ w szkotach ogolnodostgpnych. Na kazdym
etapie edukacyjnym dyrekcja szkoty lub placowki o$wiatowej oraz nauczyciele
pracujacy z dzieckiem niepetnosprawnym powinni wspotpracowac z rodzicami

W swoim wystgpieniu Rzecznik Praw Obywatelskich nawigzuje do ratyfikowanej przez
Polske we wrzesniu 2012 r. konwencji ONZ o prawach oséb niepetnosprawnych i odwoluje si¢
do raportu Rowne szanse w dostepie do edukacji 0sob z niepetnosprawnosciami. Analiza i zalecenia
(RPO 2012).
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ucznia. W ramach systemu wsparcia uczniéw oraz rodzicéw dziecka z niepetno-
sprawnoscig nalezy zapewnic¢ im profesjonalng pomoc psychologiczng. Niezbedne
jest biezace monitorowanie procesu ksztatcenia uczniéw z niepelnosprawnoscia.
Nalezy sukcesywnie eliminowaé bariery architektoniczne w budynkach szkot
i placowek oswiatowych oraz uczelni wyzszych, a takze zapewni¢ dostep do pod-
recznikow 1 pomocy dydaktycznych.

PODSUMOWANIE

Odpowiedz na pytanie tytutowe, czy dziecko petnosprawne jest petnopraw-
nym obywatelem nie jest jednoznaczna. Z jednej strony istniejace regulacje praw-
ne generalnie spetniajg wymogi dotyczace dostgpu oraz ochrony praw dziecka
niepetnosprawnego i jego rodziny, z drugiej za$ sa mechanizmy wykluczajace
1 dyskryminujgce w procesie realizacji tych praw w praktyce.

Mozna przyjaé, iz wszystkie ratyfikowane przez Polske dokumenty mig-
dzynarodowe chronigce prawa osob, w tym dzieci niepetnosprawnych (przede
wszystkim konwencja o prawach dziecka), sa zgodne z polskimi regulacjami
prawnymi i w zwigzku z tym spehiajg kryteria dostepu (Zima, Salagan 2008).
Na etapie realizacji tych praw w rzeczywistos$ci pojawiajg si¢ bariery, ktore po-
woduja znaczne ograniczenie ich urzeczywistnienia. Bariery te dotycza przede
wszystkim warunkéw zycia i nauki dziecka niepetnosprawnego. Jak bowiem
wynika z przeprowadzonych w ramach projektu badan, gldéwnym problemem
rodzin wychowujacych dzieci z problemami zdrowotnymi sa trudno$ci finan-
sowe. Pomimo bowiem duzej réznorodnosci form pomocy oferowanych przez
pomoc spoteczna, ich skutecznos¢ w przeciwdzialaniu problemom rodzin jest
ograniczona poprzez zbyt niskie kwoty swiadczen, zbyt dtugi czas oczekiwania
na przystugujace ustugi lub dofinansowania, brak rzetelnych informacji na temat
dostepnych form wsparcia przy jednocze$nie znacznej zawitosci systemu wspie-
rania, nadmierna biurokratyzacja pomocy spotecznej oraz konieczno$¢ cyklicz-
nego sktadania tych samych dokumentdéw (nawet w przypadku osob, ktorych stan
zdrowia nie rokuje poprawy).

Natomiast glowne problemy towarzyszace realizacji roli ucznia przez nie-
pemosprawne dziecko to brak w szkotach os6b o odpowiednim przygotowaniu
medycznym, ktore moglyby sprawowac opieke nad dzieckiem niepetnospraw-
nym. Niepetnosprawna mtodziez ,,skazywana” jest na nauczanie indywidualne,
wykluczana z aktywnos$ci pozaszkolnych klasy (wycieczek, zielonych szkob),
poniewaz nauczyciele nie chca ponosi¢ odpowiedzialnosci za dziecko z proble-
mami zdrowotnymi. To wyklucza dziecko niepetnosprawne z grona rowiesnikow
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zdrowych i uniemozliwia mu nawigzywanie z nimi relacji pozaszkolnych, prowa-
dzacych do rzeczywistej integracji. Zbyt mata jest liczba szkdt przystosowanych
do potrzeb niepelnosprawnych dzieci i mtodziezy, szczegolnie uboga jest oferta
szkolnictwa ponadgimnazjalnego.

Z przeprowadzonych analiz wynika, ze prawo stanowione samo nie roz-
wigzuje wszystkich problemow dzieci niepetnosprawnych. Stad jawi si¢ ko-
nieczno$¢ tworzenia wilasciwych warunkow dla realizacji tych praw egzem-
plifikowanych przez globalng i lokalng polityke spoleczng panstwa i organow
samorzadowych (Sowa 2006: 224). Przede wszystkim konieczne jest bardziej
zdecydowane zaangazowanie wtadz lokalnych w poprawe sytuacji material-
nej rodzin z dzieckiem niepelnosprawnym oraz usprawnienie procesu edukacji
i zwiekszenie szans edukacyjnych dzieci i mlodziezy o szczegdlnych potrze-
bach. Nalezy apelowa¢ o zwrocenie szczegodlnej uwagi na potrzeby niepetno-
sprawnych dzieci i mlodziezy oraz ich rodzin, ktére obecnie znajdujg si¢ w bar-
dzo trudnym potozeniu — nie tylko z powodu trudnosci finansowych, jakich
doswiadcza wigkszo$¢ rodzin wychowujacych dziecko z problemami zdrowot-
nymi, ale rowniez z powodu niewystarczajacej liczby placowek zapewniajacych
niepetlnosprawnej mlodziezy odpowiednie i zgodne z ich zainteresowaniami
warunki nauki, a — w konsekwencji — dajacych szanse na niezalezne funkcjono-
wanie w dorostym zyciu'®.
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CHILD WITH A DISABILITY - IS A FULL CITIZEN?
(Summary)

The protection of the rights of persons with disabilities is an important challenge in today’s so-
ciety and the Polish state. Human rights as a citizen starts with the realization of its rights as a child.
Lack of implementation of these rights and the needs of the youngest and most vulnerable citizens
of the same causes that often there is little hope of these young people a decent life in the future.
Given the enormity of the problems with the situation of children living in difficult conditions in
this paper take into account issues related to the basic problems of the affected child. Such situations
include the situation clearly disabled child and his family. The article shall subject a disabled child
protection especially in the light of Convention on the Rights of the Child, focusing on the concept
of dignity and empowerment in the face of children’s rights. Disability in childhood threatens exclu-
sion from education and peer group now, and with the labor market later in life, so also in the future,
especially if a child grows up in poverty. To counter this threat, it is necessary to intervene in support
of children and youth and their families. Lack of family capital and investment opportunities in child
makes only external support (primarily through adequate social support and adequate educational
system) can stop this unfavorable trajectory of their lives in the future, a child with a disability in
the future will not be reliant adults with disabilities.





