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Od pewnego czasu w Srodowisku archeologow obserwujemy dyskusje
na temat zagadnien zwigzanych z archeologia wspolczesnosci. Temat ten jest
rowniez przedmiotem sporéw pomiedzy przeciwnikami i zwolennikami no-
watorskiego spojrzenia na archeologi¢. Niektorzy, wywodzacy si¢ ze srodowi-
ska archeologéw, umiejetnie odbiegajg od tematu i twierdzg, ze nie ma to nic
wspolnego z archeologia, czasami wrecz odcinajac si¢ od problematyki. Sty-
szymy réwniez glosy, i to wérdd coraz wickszej grupy archeologdw, ze od te-
matyki tej nie uciekniemy. Wskazujg oni, ze poniewaz archeologia jest nauka
otwartg, rowniez przedmioty, ktore jeszcze niedawno byly masowo produko-
wane mogg sta¢ si¢ ukrytym nosnikiem historii a co si¢ z tym wigze, tematem
badan archeologéw. Sg to przede wszystkim artefakty odnajdywane obecnie
w kontekscie miejsc powigzanych z tragicznymi wydarzeniami naszych dzie-
jow. Nie sposob si¢ z nimi nie zgodzi¢, przemawia za tym bowiem coraz wigcej
argumentow. Pochylajac si¢ nad tym zagadnieniem warto zauwazy¢, ze obsza-
rem badan archeologdéw staja si¢ coraz czgséciej miejsca i wydarzenia zwigza-
ne z historiag wspotczesng. Zazebia si¢ to z problemem, jakim sa pojawiajace
si¢ z roznych zrodet informacje o okradaniu i jednocze$nie niszczeniu stano-
wisk archeologicznych wraz z licznie wystepujacymi na terenie naszego kraju
miejscami pol bitewnych. Z przykro$cia mozna stwierdzi¢, ze proceder ten stat
si¢ dla niektorych statym zrodtem dochodu, a zagrozenia jakie przy tej okazji
czyhaja na dziedzictwo archeologiczne w Polsce, rowniez wspotczesne, rosng
do rangi olbrzymiego problemu. Skala tego zjawiska wcigz si¢ nasila. Ma to
zwigzek z dynamicznie rosngcym popytem wsrod kolekcjoneréw na zabytki,
dzieta sztuki i pamigtki kolekcjonerskie, zwlaszcza z okresu minionych kon-
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fliktow zbrojnych. Granice dziatania i zainteresowania poszukiwaczy, tak jak
archeologia, rowniez ewoluujg. Poszukiwacze zabytkow sg gldwnie nastawieni
na zysk i1 odnalezienie przede wszystkim przedmiotow nowozytnych, tatwych
do spieni¢zenia. Podczas swoich eksploracji, prowadzac penetracje wykrywa-
czem metalu, nie maja pewnosci, co wydobeda na powierzchni¢. Problemem
w takich przypadkach jest takze okreslenie, co nalezy zakwalifikowac jako za-
bytek archeologiczny, a co nim nie jest. Ostatnio obserwujemy, iz problematyka
ta oprocz klasycznie rozuminych stanowisk archeologicznych i pol bitewnych
wystepuje rowniez w miejscach zwigzanych z martyrologia, na cmentarzach
i mogitach wojennych. Jest to zwigzane z nielegalnymi poszukiwaniami zabyt-
kow 1 ich obrotem. Stuzby konserwatorskie i archeolodzy, pomimo grozacych
za takie nielegalne dziatania sankcji karnych, nie sa w stanie zapanowac¢ nad
tym narastajagcym problemem. Wydaje si¢, ze najwyzszy czas pochyli¢ si¢ nad
tym zagadnieniem zwlaszcza, ze nie da si¢ od niego uciec. Wskazane bytoby,
wspolnie z archeologami, stuzbami konserwatorskimi i wszystkimi zaintere-
sowanymi, wyjasni¢ pojawiajace si¢ watpliwosci, jednoczesnie wypracowujac
jedno stanowisko. Trzeba sobie uzmystowi¢, ze archeologia wspodtczesnosci to
badanie reliktow poprzednich wydarzen, ktore nas otaczaja i sa obecne w naszej
pamigci. To takze materialne Slady naszej egzystencji, ktore po nas pozostang
i rowniez mogg stac si¢ przedmiotem badan nastgpnych pokolen.

Tematem artykutu jest migdzy innymi przedstawienie zarysu zagadnien
zwigzanych z rozwijajaca si¢ archeologia, jej metodami badawczymi, ktorej
okres zainteresowania ewoluujac staje si¢ takze narzedziem badawczym wspot-
czesnej historii jak 1 kryminalistyki. Analizg t¢ rozpoczn¢ od przybliZenia istoty
archeologii i nauk jej bliskich, ktora wprowadzi nas do poruszanego problemu
archeologii wspotczesnosci. Podejme ponadto probe pokazania mozliwosci,
ktore poprzez osiggnigcia archeologii przyczyniaja si¢ do podniesienia warto-
sci dowodowej i prawidlowego ukierunkowania wiedzy historycznej lub dopro-
wadzaja do rozwigzania zagadki kryminalnej. Nalezy wspomnie¢, ze obecnie
archeolodzy biorg udziat w wielu projektach badawczych. Dzigki swoim umie-
jetno$ciom interpretacji poszerzajg mozliwosci, rozpoznania nieznanych lub
potwierdzenia znanych faktow z naszej historii. Naswietlone zostang roéwniez
podstawowe zagadnienia prawne oraz problemy, z jakimi boryka si¢ wspotczes-
nie archeologia.

Gwattowny rozwoj archeologii datowany od pierwszej potowy XIX wieku
wigze si¢ z prowadzonymi wowczas intensywnymi wykopaliskami na terenie
Europy, Azji i Afryki (Renfrew, Bahn 2002: 21-25). Jednak juz od XVII wieku
widocznie wzrosto zainteresowanie pracami archeologicznymi (Lawecka 2003:
12—-18). Duzy wplyw na rozw¢j omawianej nauki mialy osiggnigcia ksztattujacej
si¢ w owym czasie geologii. Ogromne znaczenie odegraty tutaj przede wszyst-
kim zaawansowane obserwacje dotyczace stratyfikacji warstw skalnych, ktore
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staty sie podstawa metodyki prac archeologicznych. O poczatkach archeologii
jako dyscypliny naukowej mozemy mowi¢ dopiero od pierwszej potowy XIX
wieku (Wronska-Kowalska 1997: 315-317). Okres ten przypadal rowniez na
poczatki rozwoju kryminalistyki (Ptywaczewski, Kedzierska 2001: 14).

Archeologia jest nauka zajmujacg si¢ wszystkimi pozostato$ciami dziatalno-
$ci rak ludzkich i bytno$ci czlowieka, ktore wywarty istotny wptyw na otocze-
nie 1 zostawily swoj $lad przez caly okres jego bytowania na danym obszarze
(Gassowski 1985: 7-10; Barker 1994: 8; Lawecka 2003: 5-7). Jej zadaniem jest
odtwarzanie spoteczno-kulturowej przesztosci cztowieka na podstawie znajdu-
jacych si¢ w ziemi, na ziemi i pod woda materialnych pozostatosci ludzkiej eg-
zystencji. Bada wytwory reki ludzkiej, slady wpltywow czlowieka na srodowisko
naturalne oraz szczatki samych ludzi. Do chwili obecnej granica chronologiczna
zainteresowania archeologii wielokrotnie ulegata przesunieciu. Wiazato si¢ to
z uplywem czasu, rozwojem cywilizacji oraz nastepujacymi, niewatpliwie burz-
liwie, zmianami spoteczno-gospodarczymi.

Mowiac o archeologii nalezy réwniez wspomnie¢ o archeologii prawnej,
nieco odmiennej od zatozen klasycznie rozumniej archeologii, ktora jest na-
uka pomocnicza historii ustrojow panstw i prawa sagdowego, zajmujacg si¢ wy-
szukiwaniem i badaniem zabytkow materialnych posiadajacych w przesztosci
prawnie ustalony, instrumentalny charakter w stosunku do funkcji stanowienia
i realizowania norm prawnych. Zasadniczym zadaniem archeologii prawnej jest
wynajdywanie, inwentaryzowanie i interpretowanie zabytkow, co w efekcie
koncowym powinno da¢ zaklasyfikowanie tychze zabytkow do odpowiednich
szczebli systematyki, ustalenie czasu wprowadzenia ich do obiegu prawnego
i czasu wyj$cia z uzycia. Okre$lenie ich prawnych funkcji i zmian, jakie w tej
dziedzinie wystepowaty, wptywow 1 zapozyczen typologicznych, za ktorymi
mogly i$¢ lub ktore mogly by¢ spowodowane przez naleciatosci pochodzace od
innych systemow prawnych, wreszcie ustalenie rozprzestrzenienia si¢ danego
typu zabytku w aspekcie czasowym i terytorialnym (Maisel 1982: 33; 1989:
5-6). Cele te jednak realizowane sa gtéwnie przez prawnikéw, badaczy historii
ustroju panstwa, nie majacych bezposredniego kontaktu z miejscem wyodrgb-
niania dowodow ludzkiej egzystencji oraz wptywu na przebieg czynnosci na
miejscu prowadzonych badan.

W ostatnich latach w Polsce wyksztalcita si¢ i dynamicznie rozwija nowa
dyscyplina naukowa zwana archeologia sadowa lub archeologia kryminalistycz-
ng. Jest ona potaczeniem kryminalistyki, archeologii i medycyny sadowe;j, a jed-
nym z jej podstawowych zadan jest prowadzenie wyspecjalizowanych ekshuma-
cji, poszukiwanie miejsc zakopanych zwlok oraz ich wydobycie, ogledziny
1 badanie terenu po katastrofie (Kawecki i in. 2013). Jest to niewatpliwie zwigza-
ne z podobienstwami oraz wzajemnym powigzaniem archeologii i kryminalisty-
ki. Obie dziedziny nauki zajmujg si¢ badaniem dziatalno$ci czlowicka. Maja
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wspolne pole zainteresowania. Przedmiot badan lezacy w zakresie kryminalisty-
ki jest zawezony do dziatalnos$ci zwigzanej z czynem zabronionym. Podstawo-
wym zrédtem informacji, w odniesieniu do zabytkow archeologicznych, sg zako-
dowane w nich komunikaty z przesziosci, ktére trzeba odczyta¢. Temu celowi
stuzy przede wszystkim autopsja (Maisel 1989: 11). Wnioskowanie na podstawie
ujawnionych §ladéw w miejscu majacym zwiazek z przestepstwem jest bardzo
zblizone, a nawet identyczne z rozumowaniem i oceng sladéw przeprowadzany-
mi przez archeologa. OdpowiedZ na pytanie, kiedy i w jakich okoliczno$ciach
powstato zjawisko, z ktorego pozostatoSciami mamy do czynienia podczas bada-
nia, nalezy do podstawowych zadan archeologii i kryminalistyki (Gassowski
1985: 7-8; Mamzer 2004: 62). Przedstawiciele obydwu zawodow postuguja si¢
podobnymi narzedziami do eksploracji i zabezpieczenia $ladow, ponadto w zbli-
zony sposob prowadzone sa przez nich ogledziny. Ich celem jest zebranie maksy-
malnej ilosci istotnych informacji o zdarzeniu i jego sprawcy. Informacje te za-
warte sg przede wszystkim w ujawnionych i zabezpieczonych $ladach oraz
w dokumentacji pogladowej. Celem wszelkiej dokumentacji sporzadzonej
w trakcie wykopalisk jest umozliwienie utrwalenia i odtworzenia pozyskanych
danych. Jak wida¢, cele kazdej z tych nauk sg zbiezne, jednak archeologia sado-
wa, to moim zdaniem juz kryminalistyka, ktora na swoje potrzeby wykorzystuje
doswiadczenia z archeologii. Nalezy sobie uzmystowi¢, ze badania archeolo-
giczne sg metodg pozyskiwania zrodet dla poznania historii réwniez tej najnow-
szej, natomiast zainteresowania badawcze archeologii nie sg ograniczone w cza-
sie. Sama definicja zabytku archeologicznego, ktdra przez to ze jest zbyt otwarta,
czasami jest zalgzkiem stanowiacym podstawe dyskusji. Najczesciej dochodzi
do niej podczas interpretacji odkrytego zabytku, bedacego pozostatoscig historii
najnowszej. To, iz archeologia zajmuje si¢ okresem od epoki kamienia po czasy
wspotczesne w niektorych sytuacjach jest problemem. Zgodnie z art. 3 pkt 1
ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami mianem zabytku okresla si¢
nieruchomos$¢ lub rzecz ruchoma, jej czgsci lub zespot, bedace dzietem cztowie-
ka lub zwigzane z jego dziatalnos$cia i stanowigce §wiadectwo minionej epoki
badz zdarzenia, ktorych zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na
posiadang warto$¢ historyczna, artystyczng lub naukowa (Ustawa z dnia 23 lipca
2003 1. 0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, Dz.U. Nr 162, poz. 1568).
Analogicznie, zabytek ruchomy jest rzecza ruchoma, jej czgécia lub zespotem
rzeczy ruchomych, ktorych zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu
na posiadang warto$¢ historyczna, artystyczng lub naukowa. Okresleniem zaby-
tek archeologiczny nazywany jest zabytek nieruchomy, bedacy powierzchniowa,
podziemna lub podwodng pozostatoscig egzystencji i dziatalnosci cztowieka,
ztozong z nawarstwien kulturowych i znajdujacych si¢ w nich wytworow, badz
ich $ladow albo zabytek ruchomy, bedacy tym wytworem (art. 3 pkt 4 u.0.z). Na-
tomiast badaniami archeologicznymi okreslamy dziatania majace na celu odkry-
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cie, rozpoznanie, udokumentowanie i zabezpieczenie zabytku archeologicznego
(art. 3 pkt 11 u.0.z.). W przypadku prowadzenia badan na stanowiskach nowo-
zytnych jak rowniez pradziejowych, wielokrotnie pojawiaja si¢ rzeczy i obiekty,
ktore wymuszaja konieczno$¢ modyfikacji metody badawczej i innego podejscia
do problematyki. Sg to okopy i transzeje, a takze umocnienia z czasow dziatan
wojennych. Znajdowane w trakcie badan archeologicznych militaria i przedmio-
ty bedace wyposazeniem zotierza czy numizmaty mogg stanowi¢ zabytki zgod-
nie z art. 3 pkt 4 u.o.z. Koniecznie trzeba zawrdci¢ uwagg, iz to wtasnie numi-
zmaty 1 militaria oraz elementy wyposazenia zotierskiego sa, poza fragmentami
ceramiki, jednymi z najcze¢sciej odkrywanych ruchomych zabytkow archeolo-
gicznych. Umocnienia z czasow dziatan wojennych, miejsca zagtady ludnosci
cywilnej lub oddziatéw zbrojnych, jak rowniez groby sa niewatpliwie przestrze-
niami, z ktérych wtasnie z udzialem archeologéw mozna wydoby¢ mnostwo
cennych informacji. Odrgbna kwesti¢, co wielokrotnie jest podnoszone podczas
dyskusji, stanowi kwalifikacja przedmiotow pochodzacych z okresu II wojny
swiatowej, rowniez bedacych zabytkami. Coraz czesciej, gldwnie poprzez zain-
teresowanie kolekcjonerow, staja si¢ one przedmiotem przestgpczej dziatalnosci
poszukiwaczy zabytkow. Znajdujac si¢ pod powierzchnig ziemi, takze posiadaja
Sciste powigzanie z nawarstwieniem kulturowym, wpisujac si¢ w prawng defini-
cj¢ zabytku archeologicznego. Kazdy przypadek takiego znaleziska, moim zda-
niem, nalezy podda¢ oddzielnej analizie. Osobami posiadajacymi kompetencje
do kwalifikacji tych przedmiotow jako zabytki archeologiczne sg przede wszyst-
kim konserwatorzy zabytkow i archeolodzy specjalizujacy si¢ w badaniach dane-
go okresu. Nie moga to by¢ poszukiwacze, poniewaz wielokrotnie poza pojedyn-
czymi przypadkami, nie maja do tego odpowiedniego wyksztatcenia lub wiedzy.
Mozna jednak stanowczo stwierdzié¢, iz wzrastajace zainteresowanie kolekcjone-
réow poszukiwaniem militariow stanowi powazne zagrozenie dla materialnych
pozostatosci historii czaséw 1 i Il wojny $wiatowej, a nawet okresow pozniej-
szych, ktore coraz czgéciej jest dostrzegane przez shuzby konserwatorskie
(Ogrodzki 2010: 9-10). Proceder z tym zwigzany ma znamiona czynu zabronio-
nego i w zaden sposob nie jest powigzany z badaniami archeologicznymi ani
ekshumacjami. Nalezy ponadto zauwazy¢, ze archeologia, jak wiele innych nauk,
ewoluuje. Zakres jej zainteresowan wcigz si¢ przesuwa. Jest to zwigzane z upty-
wem czasu oraz dynamicznymi wydarzeniami, ktore towarzyszyty naszemu kra-
jowi przez ostatnie stulecie. Zmieniajaca si¢ sytuacja polityczna oraz zaintereso-
wanie historig naszych czaséw nie konczy si¢ na I i Il wojnie §wiatowej. Potrzeba
korygowania zZrddet historycznych i nadpisywania biatych plam dotyczacych
przesztosci naszego narodu powoduje, iz archeologia coraz czesciej potrafi przez
swoje badania dopisywac lub wyjasnia¢ niedopowiedziane elementy historycz-
nej uktadanki. Coraz czgéciej pole zainteresowania archeologéw dotyka mrocz-
nego okresu dziatania na terenie naszego kraju niemieckich wtadz okupacyjnych
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i powojennych wtadz komunistycznych. Nalezy pamigtaé, ze nawet trudna histo-
ria zwigzana z dziejami naszego narodu wymaga ochrony. Jest to rOwniez nasze
dziedzictwo, ktére z jego materialnymi i niematerialnymi elementami bez ogra-
niczen podlega ochronie zapisanej w art. 5 Konstytucji Rzeczypospolitej Pol-
skiej. Artykut ten stanowi, iz Rzeczpospolita Polska strzeze niepodlegtosci i nie-
naruszalno$ci swojego terytorium, zapewnia wolnosci i prawa czlowieka
i obywatela oraz bezpieczenstwo obywateli, strzeze dziedzictwa narodowego
oraz zapewnia ochrone srodowiska, kierujac si¢ zasadg zrbwnowazonego rozwo-
ju (Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997, Dz.U. 1997
Nr 78, poz. 483; Trzcinski 2010: 38—40). Wiasnie zapis stanowiacy, iz Panstwo
strzeze dziedzictwa narodowego naklada obowigzek zapewnienia ochrony mig-
dzy innymi poprzez stworzenie odpowiednich ku temu warunkoéw. Wyrazone jest
to we wprowadzonych przez ustawodawce aktach prawnych, ktérych celem
jest zapewnienie przede wszystkim ochrony nad dobrami kultury. Wchodza w to
wybrane przepisy zawarte w kodeksie karnym, w tym rowniez karne ustawy
o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami. Stanowig o tym migdzy innymi
normy prawne zabraniajgce prowadzenia nielegalnych prac poszukiwawczych
bez pozwolenia konserwatora zabytkow, niszczenia lub uszkodzenia zabytkow,
nielegalnego wywozu za granice. Do tego nalezy doda¢ przepisy kodeksu karne-
go naktadajace wysokie sankcje karne na osoby okradajace lub zniewazajace
miejsca pochowkow, jak réwniez zniewazajace badz niszczace pomniki lub
miejsca upamie¢tniajace wydarzenia historyczne. Takie zalozenia ma rowniez
ustawa o Instytucie Pamieci Narodowej chronigca dokumenty stanowigce dowo-
dy zbrodni przed ukryciem lub zniszczeniem (Ustawa z dnia 18 grudnia 1998 r.
o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodo-
wi Polskiemu, Dz.U. 1998 Nr 155, poz. 1016; Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r.
kodeks karny, Dz.U. z 1997 1. Nr 88, poz. 553; Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r.
o0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, Dz.U. Nr 162, poz. 1568; Trzcinski
2010: 49-72). Art. 35 ust. 1 1 2 ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabyt-
kami stanowi wprost, iz znalezione lub odkryte przedmioty, bedace zabytkiem
archeologicznym nalezg do Skarbu Panstwa. W zwigzku z tym przedmioty te
wylaczone sg rowniez z obrotu handlowego. Zgodnie z zapisem art. 189 kodeksu
cywilnego 1 zmianami jakie wprowadzone zostaly w 2015 roku przez ustawe
o rzeczach znalezionych w przypadku gdy rzecz nie bedaca zabytkiem, materia-
fem archiwalnym znaleziona w takich okoliczno$ciach, ze poszukiwanie wilasci-
ciela byloby oczywiscie bezcelowe, staje si¢ przedmiotem wspotwlasnosci
w czgéciach utamkowych znalazey 1 wlasciciela nieruchomosci, na ktorej rzecz
zostata znaleziona (Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o rzeczach znalezionych,
Dz.U. 2015, poz. 397; Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. kodeks cywilny, Dz.U.
1964 Nr 16, poz. 93). W takim wypadku znaleziony przedmiot, ktory nie jest za-
bytkiem, obcigzony jest prawami wtasnosci innych os6b. W tym samym artykule
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ustawodawca dodaje, iz w przypadku gdy rzecz ta jest zabytkiem lub materiatem
archiwalnym, staje si¢ ona wiasnoscig Skarbu Panstwa, a znalazca jest obowig-
zany wydac ja niezwlocznie wlasciwemu staro$cie. Nowa ustawa doprecyzowata
sporng kwesti¢ roszczen dotyczacych przedmiotéw znalezionych, posiadajacych
cechy zabytku. Jak juz wczesniej zostato stwierdzone, rzeczy bedace zabytkami
to takie, ktore spetniaja definicje stypizowana w ustawie o ochronie zabytkow
i opiece nad zabytkami. Jednak najwigksze kompetencje do rozstrzygniecia tego
problemu w przypadku ich znalezienia lub odkrycia posiada przede wszystkim
konserwator zabytkow, a nie znalazca. W tym momencie ponownie powraca
kwestia definicji zabytku i zabytku archeologicznego, ktora przez to ze jest zbyt
otwarta stanowi czasami podstawe goracej dyskusji. Niewatpliwie najwicksze
problemy nastrecza interpretacja zabytku stanowigcego pozostatos¢ historii naj-
nowszej. W definicji zabytku nie ma cenzusu czasowego, a jedynie stwierdzenie,
ze zabytek stanowi $wiadectwo minionej epoki badz zdarzenia. Jest to niedo-
okreslony zwrot jezykowy, ktory zostaje skonkretyzowany w procesie stosowa-
nia prawa. Ponadto, w definicji znajdujemy odwolanie do interesu spolecznego
poniewaz jego zachowanie musi leze¢ w interesie spotecznym (Wyrzykowski
1986; Zurawik 2013: 57). W procesie uznawania rzeczy za zabytek konieczne
jest odwotanie si¢ do wartosciowania, tak wiec niezbedne jest wykazanie co naj-
mniej jednej z reprezentowanych przez zabytek wartosci: historyczne;j, artystycz-
nej lub naukowej (Zeidler 2008: 173; Zalasinska, Zeidler 2012: 243). Analizujac
powyzsze definicje mozna powiedzie¢, ze przedmioty stanowigce relikty waz-
nych dla naszego narodu wydarzen, rowniez te wspotczesne, wpisuja sie¢ w defi-
nicje zabytku i zabytku archeologicznego. Sa to zazwyczaj no$niki informacji
kryjace mroczne fragmenty naszej historii, czasami $wiadomie zacierane lub
ukryte. Nalezy tutaj nadmienic, ze miejsca pochoéwkow poleglych Zohierzy, tak
jak cmentarzyska z minionych epok, réwniez posiadajg cechy zabytku i stanowig
zrodto informacji. Ten sam problem dotyczy takze miejsc o szczegdlnym znacze-
niu dla kultury, ktorymi mogg by¢ pola bitew, star¢ zbrojnych i cmentarzyska
wojenne, tacznie z miejscami martyrologii z réznych okreséw historycznych
(Gadecki 2014: 41). Obie definicje wpisuja si¢ w relikty wspotczesnych nam wy-
darzen badz przedmiotow z nimi zwigzanych. Znajdowane w trakcie odkry¢
1 poszukiwan militaria i przedmioty begdace, oprocz rzeczy osobistych, wyposa-
zeniem zolierza mogg stanowi¢ zabytki zgodnie z art. 3 ustawy o ochronie za-
bytkéw i opiece nad zabytkami.

Podsumowujac swoje rozwazania uwazam, ze archeologia wspolczesnosci
to nic innego jak ciag dalszy archeologii, ktéra ewoluuje i podaza za czlowie-
kiem wraz z jego skomplikowang niekiedy egzystencja. To nadal archeologia,
ktéra z uwagi na okres, jaki jest w jej zainteresowaniu nazywana jest obecnie
archeologia wspolczesnosci. Niewatpliwie jednak, za kilkaset lat réwniez ona
Z uwagi na mijajacy czas oraz nowe, czasami dynamicznie przebiegajace prze-
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miany spoteczno-gospodarcze bedzie miata swoje nazewnictwo. By¢ moze si¢
to zmieni w przypadku, gdy ustawodawca wprowadzi do definicji zabytku ar-
cheologicznego cenzus czasowy. Wydaje sie, ze odsuwanie si¢ od problemu
1 kwestionowanie rozwoju archeologii jest niejako zaprzeczaniem i negowa-
niem catej nauki. Nauki, jakg jest archeologia, ktorej zadania polegaja na probie
odkrywania przeszlo$ci poprzez umiejetne rozkodowanie no$nikéw informacji,
jakimi sa odkopane przedmioty oraz towarzyszace im odkryte zrodta nierucho-
me. Dazy ona do rozpoznawania faktow z historii przy uzyciu swoich doswiad-
czen oraz nowoczesnych technologii. Potrafi umiejetnie wykorzysta¢ do swoich
badan osiggni¢cia z innych nauk oraz udokumentowac ich wyniki, w taki spo-
sob, aby pozostato to jednoznaczne i czytelne dla potomnych. Nalezy pamig-
ta¢, ze archeologia wspotczesnosci jest rowniez niezwykle waznym elementem
w ksztattowaniu $wiadomosci kulturowej, co dodatkowo podnosi jej wartosc.

Adam Grajewski
Komenda Gtéwna Policji
e-mail: adam.gggl@wp.pl
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SUMMARY

FORMAL LEGAL PROBLEMS OF CONTEMPORARY ARCHEOLOGY
IN POLAND

Recently, in the circle of archaeologists, we observe discussions on the issues related
to the contemporary archeology. This topic is also the subject of disputes between the
opponents and the supporters of an innovative look at archeology. Studying this issue,
it is worth pointing that the places and events connected with the contemporary history
are increasingly becoming a subject of interest to archaeologists. It overlaps with
another issue — devastation and destruction of archaeological sites along with many
places of battlefields in our country. It is increasingly evident that the field of action
of archaeologists touches the dark period of operation in our country by the German
occupation authorities and the post-war communist authorities. We should keep in mind
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that even the dark part of our history must be protected. It is also our heritage, which
should be a subject of protection enshrined in the Constitution of the Polish Republic
with its tangible and intangible elements and without any restrictions. It would be
advisable that the archaeologists, conservation authorities and all stakeholders should
explain all the emerging doubts while working out on the common position in this
matter. We should realize that the contemporary archeology is not only traces of the past
events that surround us, but it is also the material evidence of our existence that will
remain after us. It seems that the contemporary archeology is nothing but a continuation
of the archeology, which evolves and follows the mankind, along with our sometimes
complicated existence. It is still archeology, which is called the contemporary archeology
in order to precisely define the period of its interest. We should keep in mind that the
contemporary archeology is also an important element shaping the cultural awareness
which further increases its value.





