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Wiladca wizjoner. Reformy agrarne Jozefa 11

Ryc. 1. Cesarz J6zef 11!

Na poczatku XVIII stulecia Austria byla krajem rolniczym, o typowo feu-
dalnej gospodarce niedostosowanej do zmieniajacej sie sytuacji gospodarczej
Europy. Austria byla monarchia wielka, ale tylko pod wzgledem liczby ludnosci
i terytorium. Brak reform powodowal, Ze sukcesywnie z roku na rok stawala sie
w panstwem stabszym, o niewydolnym systemie fiskalnym i podatkowym. Byt
to typowy ,kolos na glinianych nogach”. Sytuacja ulegala jeszcze pogorszeniu
z poczatkiem XVIII w. Brak reform, rozdmuchane wydatki na armie, niewielkie
wplywy z podatkéw, powodowaty staty wzrost zadkuzenia. W latach 1700-1740
budzety panstwa opiewaty na sumy od 16 do 40 min. florenéw. W tym czasie
dtug publiczny wzrést blisko pieciokrotnie, z 22 do 99 milionéw florenow?.

1 Rep. A. Sokotowski, Dzieje porozbiorowe narodu polskiego ilustrowane, t. 1, Druk
i Naktad Tow. Akc. Wydawniczo-Drukarskiego ,,Wiek”, Warszawa 1904.

2 J. Bérenger, Joseph II serviteur de I’Etat, Paris 2007, s. 307-308; R. Kowalczyk, Polityka
fiskalna i gospodarcza Jozefa II, ,,Studia z Historii Spoteczno-Gospodarczej XIX i XX
wieku”, t. 9, 2011, s. 7.
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W rezultacie, kiedy w roku 1740 tron obejmowata Maria Teresa, zadluze-
nie Austrii dochodzito do niebezpiecznych rozmiaréw, zagrazajacych stabilnosci
panstwa. Maria Teresa nie mogla przystapi¢ do reformy finanséw panstwa, gdyz
wojna o sukcesje, pochlaniata ogromne $rodki finansowe. Sytuacja finanséw
Cesarstwa Austriackiego nie ulegla wiec polepszeniu. Monarchia Habsburgéw
jeszcze bardziej oslabla w momencie utraty Slaska — jednej z najbogatszych
dzielnicy panstwa. W XVIII stuleciu Slask by! najsilniejszq pod wzgledem eko-
nomicznym dzielnica monarchii Habsburgéw. Utrata dochodéw ze Slaska byta
bardzo dotkliwa dla pafistwa®.

Maria Teresa doskonale zdawala sobie sprawe ze stabos$ci panstwa. Dlate-
go podjeta préby odrzucenia przezytkéw feudalnych i wdrozenia reform agrar-
nych. W rezultacie, patentem z roku 1772, zobowigzala wiascicieli débr do
skladnia tzw. fasji, czyli zeznan o dochodach uzyskiwanych ze Swiadczen wto-
Scian. W roku 1775 Maria Teresa w kolejnym patencie zabronita powiekszania
panszczyzny ponad ustalone wczes$niej wymiary i zakazywala zmuszania do
pracy chlopéw w dni Swigteczne. Jednak to nie Maria Teresa zapisala sie
w historii Austrii jako reformator panstwa, ktéry podjat prébe zlikwidowania
przezytkéw feudalnych, dazac do uczynienia z Austrii panstwa nowoczesnego,
na wzor Prus Fryderyka II. Najwybitniejszym reformatorem monarchii Habs-
burgéw w XVIII stuleciu byt Jézef II.

Jozef 1T uznawany jest za symbol austriackich reform, symbol drogi Austrii
ku nowoczesno$ci. Wladca ten chciat uczyni¢ monarchie habsburska nowocze-
sna, wlasnie na wzor centralistycznej monarchii Hohenzollernéw Fryderyka II.
Jozef 11 zdecydowat sie wprowadzi¢ rozwigzania, ktére reformowaty panstwo,
glownie kladac nacisk na reforme struktury spotecznej i zmiane potozenia chto-
péw w panstwie. Patentem z roku 1782 Jozef I wprowadzil tzw. umiarkowane
poddanstwo. Chilopi uzyskali prawo tzw. wychodu ze wsi. Jedynym ogranicze-
niem byla konieczno$¢ przestrzegania przez nich przepiséw werbunkowych.
Chlopi tzw. niezakupni musieli rowniez znalezZ¢ zastepce. W praktyce ograni-
czyto to mozliwosci wychodu dla najwiekszej grupy, gdyz swobodnie odej$¢
mogli tylko najbogatsi tzw. zakupi i najubozsi. Chlopi uzyskali prawo do swo-
bodnego zawierania zwiazkow malzenskich, a ich dzieci prawo do wolnego
wyboru zawodu. Z wyjatkiem sierot, dzieci chlop6w nie byly zobowiazane do
pracy we dworze. Nadto kolejny patent zapewniat chtopom prawo wznoszenia
do wladz panstwowych skarg na dziedzicéw. Ograniczono takze prawo dworu
do nakladania kar pienieznych i stosowania kar chtosty. Ogot reform agrarnych
wraz z patentami Marii Teresy zostal ujety w tzw. Robtopatent z roku 1786.
Przede wszystkim ustalal rozmiar panszczyzny na trzy dni w tygodniu z gospo-
darstwa chlopskiego. Dzien pracy ustalony zostal na dwanascie godzin w mie-
sigcach letnich i osiem godzin w miesigcach zimowych. Nadto zlikwidowane

3 D.F. Good, The economic rise of the Habsburg empire 1750~1914, Berkley-Los Ange-
les—London 1984, s. 28; J. Kallbrunner, Maria—Theresias politisches testament, Vienna
1953, s. 75; J. Bérenger, Joseph II serviteur de I’Etat, Paris 2007, s. 301, 308;
R. Kowalczyk, dz. cyt., s. 8.
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zostaty réznego rodzaju powinnosci i daniny feudalne, ktére dotychczas optaca-
ne byly w tzw. ,naturze”. Wzmocnione zostalo réwniez chlopskie prawo do
gruntu. Zabroniono wlaczania ziemi chlopskiej do folwarkéw, co w efekcie
laczylo sie z przyznaniem chlopom nieusuwalnych praw do gruntu pod warun-
kiem wlasciwego speliania powinnosci. Od tego momentu chiopi otrzymali
dozywotnie prawo uzytkowania ziemi, a ich usuniecie z niej moglo nastgpi¢ na
podstawie wyroku sadowego®.

Jednak najdalej idaca reformg agrarng Jézefa II byta tzw. reforma urbarial-
na z roku 1789. Wprowadzono ja 1 listopada 1789 r. Przewidywata ona, ze
chlop bedzie zatrzymywac¢ okoto 70% dochodu ze swojego gospodarstwa, na-
tomiast okolo 18% stanowi¢ miat czynsz (zamiast panszczyzny), a pozostate
12% podatek dla panstwa. Dla celéw reformy urbarialnej z roku 1789 opraco-
wany zostal w latach 1785-1787 kataster gruntowy (tzw. metryka jézefinska),
czyli oszacowanie dochodéw z ziemi chlopskiej i dworskiej. Przedwczesna
$Smier¢ monarchy (Jozef IT zmart w roku 1790), spowodowata odejscie od paten-
téw jozefinskich. Szlachta niezadowolona z ich wprowadzenia wymusita na
nowym monarsze Leopoldzie II Habsburgu cofniecie najwazniejszej reformy
J6zefa II — reformy urbarialnej, ktéra miata zmieni¢ stosunki produkcji w rolnic-
twie. Cel zasadniczy — zamiana panszczyzny i danin w naturze na czynsz pie-
niezny, ktéry mocg reformy z 1 listopada 1789 r. wprowadzono w monarchii
habsburskiej — zostat calkowicie zarzucony. W roku 1808 nastgpito praktyczne
odejscie od patentéw jozefinskich, co wyrazilo sie w weryfikacji powinnosci
wiodcian. Jedyne, co udalo sie ocali¢ z patentéw Jézefa II to wlgczenie gruntéw
wioscianskich do obrotu handlowego. Z prawa tego mozna bylo korzysta¢, pod
warunkiem zgloszenia umowy kupna-sprzedazy wiladzom i wpisania jej do
ksiegi hipotecznej. Regulowal to Allgemeines Burgerliches Gesetzbuch (kodeks
cywilny austriacki), ktéry ostateczna sankcje cesarska uzyskal 1 czerwca
1811 r., a na poczatku 1812, wszedt w zycie we wszystkich krajach monarchii
habsburskiej®.

Austria konica XVIII stulecia, jest przykladem panstwa, w ktérym wpro-
wadzone reformy, ktére miaty doprowadzi¢ do przeobrazen spotecznych kraju,
zakonczyly sie fiaskiem, gdyz po $mierci wladcy wizjonera u steru panstwa
staneli Habsburgowie, ktérym brakowalo woli i wizji potrzeby zreformowania
panstwa®. Dotychczasowi beneficjenci feudalnego parnstwa — Ko$ci6t katolicki

4 D.F. Good, dz. cyt., s. 24; Ch. Ingrao, The Habsburg Monarchy 1618-1815, Cam-
bridge 1994, s. 186; R. Kowalczyk, Polityka gospodarcza i finansowa Ksiestwa War-
szawskiego 1807-1812, Wydawnictwo Uniwersytetu £.6dzkiego, £.6dzZ 2010, s. 135-136;
R. Kowalczyk, Ukraina — ,,tygrys” XIX—wiecznych przeobrazeri gospodarczych Europy,
HAYKOBMI1 DJBIPHMK, YKPAIHA TA [NOJIIIIA: mMmuHy/ne, CbOTOJEHHS,
riepcriekTHBY, JIyrpk 2016 — w druku.

> S. Grodziski, Historia ustroju spoteczno-politycznego Galicji (1772-1914), Wroctaw

1972, s. 74; R. Kolodziejczyk, Ksztaltowanie sie kapitalizmu na ziemiach polskich

w latach 1796-1864, Warszawa 1964, s. 14-15; R. Kowalczyk, Polityka gospodarcza

i finansowa..., s. 135-136.

Ch. Ingrao, dz. cyt., s. 195; R. Kowalczyk, Polityka fiskalna i gospodarcza..., s. 24.
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i ziemianstwo, nie chcieli reform ograniczajacych ich dochody i wplywy,
a nastepcy Jozefa II nie byli mezami stanu na tyle konsekwentnymi, by przeciw-
stawic sie naciskowi tak wptywowych grup.

Jozef 11 dazyt do gruntownej przebudowy panstwa, wlasciwie do budowy
nowego panstwa, ktére zasadzatoby sie na podstawowych tendencjach: centrali-
zmie, unifikacji i zniesieniu przywilejow feudalnych. Stanowilo to podstawe
reformy jozefinskiej. By skutecznie wprowadzi¢ w zycie trudne reformy agrar-
ne, Jézef II musiat dokona¢ przeobrazen w panstwie, unifikujac wchodzace
w sklad monarchii kraje, aby stworzy¢ jednolity system polityczno-gospodarczy
i wzmocni¢ wladze centralng — wladze Habsburgéw’.

Jozef IT miat bardzo silna opozycje w szlachcie, ktéra nie rozumiata ko-
niecznosci reform panstwa, zniesienia przezytkéw feudalnych, by monarchia
Habsburgéw mogla konkurowa¢ z potegami Europy kontynentalnej. Szlachta
z funkcjonujacymi w panstwie przezytkami feudalnymi, z ktérych czerpata
profity, nie chciata zadnych zmian. Nie miala ani $wiadomos$ci ekonomicznej,
ani tez nie chciata nic straci¢ z naleznych jej powinnosci feudalnych. Dodatko-
wo na silng opozycje przeciw reformom J6zefa II natozy} sie partykularyzm
w ramach monarchii habsburskiej.

W celu przeprowadzenia z sukcesem reform Jézef I musial wzmocni¢ na
tyle rzad centralny, aby ostabi¢ arystokratyczny partykularyzm, stojacy na grun-
cie panujacego wszechwladnie feudalizmu. J6zefowi II udato sie bez problemow
wprowadzi¢ reformy w krajach dziedzicznych. Na silny op6r natrafit w krajach
Swietego Stefana. Dlatego tez zintegrowat finanse Wegier i Siedmiogrodu®.
Reformatorski cesarz dazyt do stworzenia jednolitego organizmu panstwowego,
na bazie ktérego udaloby sie zbudowa¢ zreby silnego panstwa, z liczng armig
oraz nowoczesng gospodarka, bedaca podstawa potegi jego rodu — dynastii
Habsburgéw. Dazyt do ujednolicenia jezyka, administracji i systemu podatko-
wego. Bez tego nie mégl przystapi¢ do dalszych reform. Konieczne do tego
okazalo sie podzwigniecie stabych gospodarczo Wegier. Jednak na Wegrzech
opozycja przeciw reformom Jozefa II byla bardzo silna. Szlachta, wlasciciele
ziemscy, zyjac w zamknietym kregu pozostalosci feudalnych, nie rozumiata
potrzeby reform, uwazali, ze ich wdrozenie podetnie zywotne podstawy ich
egzystencji. W rezultacie Jozef II nie zdecydowat sie na konfrontacje. Postano-
wil wprowadzi¢ je w krajach dziedzicznych i dopiero po ich sukcesie wdrozy¢ je
w krajach $wietego Stefana. By nie drazni¢ szlachty z Wegier i Siedmiogrodu,
oficjalne komunikaty z Wiednia nie zostaly nawet wystane do wszystkich re-
giondw krajow nalezacych do Korony $wietego Stefana. W rezultacie o ich
wdrozeniu, bardziej zacofana szlachta wegierska czy z Siedmiogrodu, nie miata

7 F. Fejto, Jozef 11 Habsburg rewolucjonista, przet. A. Kolodziej, Panstwowy Instytut

Wydawniczy, Warszawa 1993, s. 213; Ch. Ingrao, dz. cyt., s. 196; R. Kowalczyk, Polityka
fiskalna i gospodarcza..., s. 12.

W. Felczak, Historia Wegier, Wydawnictwo Zakladu Narodowego im. Ossoliniskich,
Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1983, s. 175; Historie de la Hongrie des orgines
anos jours, éd. I. Barta, I.T. Berend, P. Handk, M. Lacké, L. Makkai, Z.L. Nagy,
G. Ranki, Préface de G. Castellan, Budapest 1974, s. 226-228.
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pojecia®. Trudno sie wiec dziwi¢, ze Wegry byly krajem typowo rolniczym,
skostnialym feudalnie rejonem Cesarstwa Austriackiego, gdzie manufaktury
zakladano bardzo sporadycznie'®. Usytuowane byly w niewielkich enklawach,
w wiekszych osrodkach miejskich, centrach handlowych, w wiekszosSci w za-
chodniej, nowoczesniejszej czesci panstwa. Byla ich tak niewielka ilo$¢, ze nie
mogly zaspokoi¢ nawet popytu wewnetrznego. Warto zaznaczy¢, ze ludno$é
miast na Wegrzech byla nieliczna, stanowila zaledwie 5% i toneta w morzu
ludnosci parajacej sie rolnictwem, zamknietej w okowach feudalizmu. Zamknie-
ta w swych wielowiekowych przywilejach szlachta zdawala sie odporna na
jakiekolwiek nowoczesne prady zmian, jakie niosto ze soba oswiecenie. Nato-
miast niewatpliwym liderem przeobrazen gospodarczych w Cesarstwie Au-
striackim byly Czechy. W Czechach i Austrii ludno$¢ miast wynosita 15%.
Natomiast odsetek ludnosci zyjacej z rolnictwa pod koniec XVIII w. w okresie
rzadow Jozefa II wyraznie sie zmniejszyt. W pozostatych prowincjach Cesar-
stwa Austriackiego, w szczegélnosci na potudniu i wschodzie odsetek ludnosci
zyjacej z rolnictwa wynosit ponad 90%.

Reformy Jézefa II, jego merkantylizm, dazyt do stworzenia jednego, silne-
go organizmu panstwowego. Polegalo to na scentralizowaniu panstwa, wprowa-
dzeniu reform administracyjnych, spotecznych, jak i ostabieniu pozycji KosSciota
katolickiego. Szto to w parze z koniecznoscig zwiekszenia dochodéw budzeto-
wych, wzrostu fiskalizmu. Jednak nakrecenie koniunktury przy zbyt wysokim
podkreceniu $ruby fiskalnej, kosztach reform, tak administracyjnych, jak i spo-
tecznych, koniecznodci wdrazania nowych technologii, ktére stymulowatyby
rozwoj przemyshu oraz wzroscie liczebnos$ci wojska bylo niezwykle trudne. Bez
reformy monetarnej i zwiekszenia w obiegu $rodkéw pienieznych, nawet kosz-
tem wzrostu inflacji bylo to niemozliwe. Dlatego tez Jozef II wyraznie zwiek-
szyt ilos¢ pieniedzy na rynku, wprowadzajac je do obiegu. W Austrii byto to
mozliwe tylko poprzez emisje papierowych bankocetli, czyli nisko kosztowy
dodruk papierowego pienigdza.

Jézef 11 zdajac sobie sprawe ze stabos$ci gospodarczej Austrii, postawit
przed wszystkim na rozwdj jej rynku wewnetrznego. Wprowadzil wysokie cla,
chronigc rynek wewnetrzny przez obca konkurencja. Staral sie tym samym
rozwija¢ potencjat gospodarczy krajéw nalezacych do Imperium Habsburgow.
Jednoczesnie dazyt do transferu technologii, z krajow bedacych na wyzszym
poziomie gospodarczym, przede wszystkim od lidera 6wczesnej zglobalizowa-
nej gospodarki — Wielkiej Brytanii. Wykorzystywal jednak osiagniecia wszyst-
kich panstw, ktére dokonywaty z sukcesem przeobrazenn gospodarczych, indu-
strializujgc panstwa, w tym z Prus, by tylko przySpieszyC proces przemian

9 Historie de la Hongrie..., s. 226-228, 230-232; Ch. Ingrao, dz. cyt., s. 201.

10 Historie de la Hongrie..., s. 219-221.

' D.F. Good, dz. cyt., s. 23; Ch. Ingrao, dz. cyt., s. 185; H. Hassinger, Der Stand der Manu-
fakturen in den deutschen Erbdndern des 18. Jahrhunderts, [in:] Die wirtschaftliche Situ-
ations in Deutschland und Osterreich um die Wede vom 18. zum 19. Jahrhundert, Hrsg.
Fridrich Liitge, Stuttgart 1964, s. 113; R. Kowalczyk, Polityka fiskalna i gospodarcza...,
s. 16.
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w gospodarce, mechanizacje produkcji i transportu. W Austrii nie koncentrowa-
no sie jednak na inwestycjach w jednym regionie, ani tez na budowie jednego
kompleksu parstwowego, tak jak w Prusach, na Gérnym Slasku. Generalnie
stymulowano rozwdj poszczegolnych osrodkéw, w réznych cze$ciach panstwa.
Znikome bylo tez zaangazowanie w bezposrednie inwestycje panstwowe
w przemysle. W odréznieniu od Prus w Austrii, nawet w okresie rzadéw J6ze-
fa IT armia habsburska nie stala sie stymulatorem rozwoju przemystu. Niewyko-
rzystanie tej szansy bylo jednym z czynnikow utraty pozycji Austrii w procesie
przeobrazen gospodarczych.

Oprocz likwidacji skostnialego systemu feudalnego prébowano takze
zmodernizowac rolnictwo. Rozwijano hodowle merynoséw, zakladano plantacje
winoro$li. Jednak zmiany w rolnictwie wprowadzano w krajach dziedzicznych.
Stad tez w Dolnej Austrii uprawa winorosli w latach 80. XVIII stulecia wzrosta
0 10%. Natomiast na Wegrzech i w Galicji zmiany te, ze wzgledu na opor wia-
Scicieli ziemskich, wprowadzano jedynie w dobrach rzadowych. Wszelkie proby
reform rolnictwa, zmian stosunkéw spotecznych, ktore naruszaty feudalne prze-
zytki na Wegrzech oraz w Galicji, ze wzgledu na opor tamtejszej konserwatyw-
nej szlachty, tak wegierskiej, jak i galicyjskiej, zakonczyty sie fiaskiem'?.

Jednak pomimo merkantylistycznej polityki Marii Teresy i Jozefa II, Au-
strii nie udato sie dokona¢ przeobrazen gospodarczych. Pozostala lepiej zinte-
growanym panstwem, w ktorym wystepowaty jednak prowincje, kraje o r6znym
wskazniku rozwoju. Wyr6znialy sie gospodarki Czech i Dolnej oraz Gdrnej
Austrii, natomiast Wegry, Siedmiogréd i Galicja pozostawaly pod tym wzgle-
dem w tyle. Wszystkiemu winne byto wycofanie sie z reform J6zefa IT. W latach
80. zainicjowano szereg reform, tak w przemysle, rolnictwie, jak i komunikacji.
Odnosito sie to wielu krajow, rowniez Galicji, gdzie np. zbudowano szereg
drog, ktére miaty polaczy¢ ta prowincje z pozostatymi, jak i ulatwic transport
wewnatrz niej. Mozna oczywiscie zasugerowac, ze uczyniono to, aby Galicja
stala sie gléwnym rynkiem zbytu dla bardziej rozwinietego przemystu z Czech
i Austrii. Bylo to czedcia merkantylistycznej polityki Jozefa II, organizacji
przemyshu i handlu, ograniczenia importu i rozwoju rodzimej wytworczosci.
Bez wdrozenia reform spolecznych, patentéw jézefinskich, przeobrazenia jakim
ulegla gospodarka monarchii habsburskiej w latach 80. zakoriczyly sie niepowo-
dzeniem.

Bledem bylo tez zaangazowanie w wojne z Imperium Osmanskim co spo-
wodowalo ogromny wzrost deficytu. Wojna okazata sie bowiem bardzo kosz-
towna. W Wiedniu spodziewano sie, ze bedzie ona trwac krotko. Suttan Abdiil-
hamid I zaskoczyt jednak swoich przeciwnikéw. Potrafil zaraz po objeciu
wladzy przystapi¢ do reform, w ktérych postawil na armie. Wiedziat bowiem,
ze tylko silna, nowoczesna armia bedzie gwarantem granic Imperium Osman-
skiego. Sultan nie chciat pogodzic¢ sie z utratqa Chanatu Krymskiego, co nastapito

12 D.F. Good, dz. cyt., s. 34; P. Bairoch, L agriculture des pays dévelopés 1800 a nos jours.

Production—productivité—rendements, Paris 1999, s. 10; R. Kowalczyk, Polityka fiskalna
i gospodarcza..., s. 22.
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w wyniku przegranej V wojny z Rosja toczonej w latach 1768-1774. Delegacja
Tatar6w Krymskich, ktérej przewodniczyt katga sultan Szahin Gerej, mimo
sprzeciwow Stambuhu, juz w roku 1771 udata sie do Petersburga, gdzie uregu-
lowano zasady przysztych stosunkéw niepodlegltego Krymu z Rosja. Owczesny
chan krymski Sahib Gerej II podpisal w listopadzie 1772 r. w Karasu-Bazar akt
regulujacy stosunki miedzy niepodlegltym panstwem krymskim a Rosjq na zasa-
dach sojuszu i wzajemnej przyjazni. Uklad podpisali réwniez reprezentanci
najwazniejszych rodéw krymskich — bejowie Szirinéw i Mansuréw, jak i Kan
Mambet Bej, reprezentujacy Nohajow. Sultan turecki Mustafa III nie uznat
ukladu krymsko-rosyjskiego, nie godzac sie na zaistniala sytuacje, zerwat
rokowania toczone z Rosjanami w Fokszanach we wrzesniu 1772 r. Od tego
momentu suttan turecki Mustafa III samodzielnie prowadzit wojne z Rosjanami.
Jednak niepowodzenia na froncie z wojskami rosyjskimi zmusily go do
podpisania niekorzystnego dla Imperium Osmanskiego traktatu pokojowego
10 lipca 1774 r. w Kiicziik Kajnardzy. Dla Turcji byt to cios. Imperium
Osmanskie utracilo Karbade na Kaukazie, pélnocne wybrzeze Morza Azow-
skiego z prawem do fortyfikowania Azowa, Kercza i Jenikale na Krymie, wy-
brzeze Morza Czarnego miedzy ujsciem Dniepru i Bohu. Rosjanie zyskali pra-
wo do zeglugi po Morzu Czarnym wraz z przejazdem przez Bosfor i Dardanele,
prawo do ingerowania w wewnetrzne sprawy ksiestw naddunajskich: Wolosz-
czyzny i Moldawii oraz protekcje nad KoSciolem prawostawnym na terenie
Imperium Osmanskiego. Dalo im to mozliwos¢ wtraca¢ sie w wewnetrzne
sprawy stabngcego Imperium Osmarnskiego, co wielokrotnie wykorzystywali.

Najwiekszg stratg dla Imperium Osmanskiego byl jednak Chanat Krymski.
Chanat Krymski stat sie pafistwem niepodleglym, wielowiekowa zaleznos¢ od
Imperium Osmanskiego zostala zerwana. Cho¢ formalnie traktat czynit Chanat
Krymski panstwem niezaleznym, to faktycznie stat sie rosyjskim protektoratem.
Rosjanie, zdajac sobie sprawe, ze dawny Chanat Krymski, stat sie ich niefor-
malnym wasalem, specjalnie wzmocnili jego terytorium. Mial bowiem obejmo-
wac nie tylko caly Potwysep Krymski, ale tez dawny ejalet Kaffy i czeSciowo
Oczakowa, ktoére utracito Imperium Osmanskie oraz ziemie Nogajow,
podporzadkowanych — pomimo ich sprzeciwu — bezwolnemu wobec Petersburga
chanowi krymskiemu Sahib Gerejowi II. Nadto Imperium Osmaniskie zmuszone
zostato do zaptaty ogromnej kontrybucji wojennej zwycieskiej Rosji. Wtasnie
dlatego suttan Abdiilhamid I postawit na reforme armii, wprowadzajac nowo-
czesne uzbrojenie i zdecydowat o zmianie sposobu szkolenia oddziatéw janczar-
skich. Zwiekszyt tez artylerie, sprowadzajac armaty i instruktorow europej-
skich!3,

13 J. Reychman, Historia Turcji, Wydawnictwo Zaktadu Narodowego im. Ossoliniskich,
Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1973; W.A. Serczyk, Katarzyna II carowa Rosji,
Wydawnictwo Zakladu Narodowego im. Ossoliniskich, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—
Gdansk 1983; L. Podhorodecki, Chanat Krymski i jego stosunki z Polskqg w XV-XVIII w.,
Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1987; Ch. Ingrao, dz. cyt., s. 195; D. Kotodziejczyk, Turcja,
Trio, Warszawa 2000; L. Bazylow, P. Wieczorkiewicz, Historia Rosji, Wydawnictwo Za-
ktadu Narodowego im. Ossolinskich, Wroctaw 2005; W. Morawski, S. Szawlowska,
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Jozef 11 uwazal, ze bedzie to tatwa wojna, gdyz doSwiadczenie przegranej
przez sultana tureckiego Mustafe III piagtej wojny z Rosja powodowato, ze
Imperium Osmanskie bylo postrzegane, jako panstwo bardzo stabe, wrecz
niewydolne. Jednak zreformowana przez suttana Abdiilhamida I armia turecka
zaskoczyta Austriakow pod Karansebes. Bitwa jaka stoczono na obsza-
rze Banatu, okazala sie prestizowa porazka Jézefa II, ktérego wojska omal nie
zostaly zmiecione, i to przy minimalnych stratach armii suttana Abdiilhamida I.
Bitwa okazata sie takze bardzo kosztowna dla budzetu. Cesarz miat uzasadnione
pretensje do sojusznikéw Rosjan i gtéwnodowodzacego — feldmarszatka Grigo-
rija Aleksandrowicza Potiomkina, za mala aktywnos¢ przeciw wojskom osman-
skim. Jednak w toku dalej prowadzonej wojny, wykorzystujac sukcesy Rosjan —
gtownie feldmarszatka Piotra Aleksandrowicza hrabiego Rumiancewa — au-
striacki feldmarszalek Ernst Gideon baron von Laudon wkroczyt na Batkany
i po krétkim oblezeniu w dniu 8 paZdziernika 1789 r. zdobyt Belgrad. Wojna
z Imperium Osmanskim Abdiilhamida I byta jednak porazka J6zefa II. Nie udato
mu sie zrealizowa¢ poczatkowo zalozonych celéw, czyli rozbioru Imperium
Osmanskiego, ktorego terytorium mieli sie podzieli¢ sojusznicy — Cesarstwo
Austriackie Jozefa II i Cesarstwo Rosyjskie Katarzyny II. Jézef II planowat
zastosowac scenariusz sprawdzony na bezwolnej Rzeczypospolitej szlacheckiej.
Nadto Jézef II musiat zdecydowac sie na separatystyczny pokdj z Turcja podpi-
sany w dniu 4 sierpnia 1791 r. w Swisztowie, gdyz koszty wojny przerastaty
mozliwosci budzetowe Cesarstwa Austriackiego. Monarchia Habsburgéw cza-
sow Jozefa II wyszla z tej kosztownej wojny bez zadnych zdobyczy terytorial-
nych, ale za to z ogromnym dlugiem, ktory kladt sie cieniem, na sukcesie do-
tychczasowych reform fiskalnych'4,

Smier¢ Jozefa II calkowicie zatrzymata Austrie na drodze przemian gospo-
darczych. Nawet tak wysoki deficyt mozna byto jednak zbi¢ rozsadna polityka
fiskalna. Jego nastepcy: ojciec Leopold IT Habsburg — Lotarynski i Franciszek IT
(od 1804 r. Cesarz Austrii jako Franciszek I), wycofali sie jednak catkowicie
z reform, pozostawili nienaruszong strukture spoteczng i zaprzestali moderniza-
cji gospodarki, rozbudowy infrastruktury komunikacyjnej, skupiajqc sie na woj-
nach z Francja. Deficyt pozostawiony przez J6zefa II, nie ulegt zmniejszeniu,
a dodruk pieniedzy nie stuzyt juz napedzaniu koniunktury. Zwiekszano baze
monetarng, ale wytacznie w celu sfinansowania wydatkéw wojennych.

Niepowodzeniem zakonczyta sie réwniez austriacka polityka koloni-
zacyjna. Jézef II podjat ja jako jeden z elementéw modernizacji rolnictwa w Ga-
licji. Uwazal, iz koloni$ci przywioza ze soba nowe formy gospodarowania,
w tym postawia na rozwdj hodowli najlepszych ras bydta, owiec, koni, trzody

Wojny rosyjsko—tureckie od XVII do XX wieku, Trio, Warszawa 2006; S.S. Montefiore,
Katarzyna II i Potiomkin. Carski romans, przel. K. Bazynska-Chojnacka, P. Chojnacki,
W. Jezewski, Wydawnictwo Magnum, Warszawa 2013; R.Kowalczyk, Ukraina —
»tygrys” XIX-wiecznych przeobrazen gospodarczych... —w druku.

14 Ch. Ingrao, dz. cyt., s. 196, 209; J. Bérenger, dz. cyt., s. 308; R. Kowalczyk, Polityka
fiskalna i gospodarcza..., s. 24-25.
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chlewnej. Kolonisci otrzymali szereg ulg, m.in. zwolnienie od czynszu az do lat
dziesieciu, od panszczyzny do szesciu, rzemie$lnicy i ich synowie uzyskali
prawo bezpieczenstwa od shuzby wojskowej, jak réwniez mozliwo$¢ otrzymania
bezptatnego kontyngentu drewna z laséw panstwowych, ktore miato by¢ wyko-
rzystane do budowy doméw. Nadto wiele materiatéw budowlanych mogli naby¢
po zanizonych cenach. Z drugiej strony znaczne $rodki przeznaczono na rozwdj
hodowli, sprowadzono rasy bydla, owiec do majatkéw w dobrach skarbowych.
Polityka ta jednak skonczyla sie niepowodzeniem, ze wzgledu na brak konse-
kwencji. Srodki przeznaczono na ten cel tylko w okresie rzadéw Jézefa II. Po
jego Smierci, zarzucono polityke kolonizacyjng. Szansa na modernizacje rolnic-
twa w najbardziej na wschod wysunietej prowincji Imperium Habsburgéw,
poprzez przeszczepienie metod produkcji rolnej z zachodniej Europy, zakonczy-
1a sie niepowodzeniem. Austria powrdcita do polityki kolonizacyjnej w latach
1801-1802, za rzadéw cesarza Franciszka II, ale nie miala ona charakteru eko-
nomicznego. Wigzala sie bowiem z przesiedleniem ludnosci niemieckiej,
z terenéw ktére dostata Republika Francuska w wyniku postanowieni pokoju
w Lunéville. W rezultacie ten etap polityki kolonizacyjnej (osadzania koloni-
stdw) nie wnidst w zadnym stopniu elementéw modernizujacych rolnictwo,
gospodarke rolng'.

W rezultacie odwrécenie reform spowodowato, iz Austria w latach
90. XVIII w. weszla na droge kryzusu, ktdrego nie mogta zahamowa¢ nawet
koniunktura wojenna'®. Mialo to zdecydowany wplyw na ziemie polskie, ktore
weszty w sklad Cesarstwa Austriackiego. Polityka gospodarcza Austrii wobec
nowych prowincji nie byta konsekwentna. Bardzo Zle na rozwdj miast wptynelo
odciecie wiezéw handlowych, jak i tradycyjnych rynkéw zbytu, ziem ktdre
zostaty wlaczone w sktad Galicji. W momencie objecia nowych terenéw, wladze
austriackie nie opracowaty dla Galicji dlugofalowej polityki gospodarczej, ktdra
stymulowalaby ich rozwdj, uwzgledniajacy destrukcyjny wplyw odciecia ziem
przejetych przez Prusy i Rosje. Ziem, ktére w XVIII stuleciu stanowily trady-
cyjne rynki, przez ktére przechodzily szlaki handlowe z potudnia na zachéd
i z zachodu na potudnie. W rezultacie, w 1800 r., w produkcji rolnej Austria
zostata wyprzedzona nie tylko przez Prusy, ale réwniez przez uprzemystowiong
Anglie”.

Juz w okresie napoleonskim, po wycofaniu sie z reform J6zefa II, pafistwo
Habsburgéw pod wzgledem produkcji i przychodéw wykazalo stagnacje. Zaan-
gazowanie militarne generowalo inflacje, ktéra przerodzila sie w hiperinflacje.
Najwieksze straty poniosty przemysty eksportowe m. in. szklarski i Iniarski. Na-
tomiast wzrost odnotowaty przemysty opierajace sie na rynku wewnetrznym i na

15 T. Mencel, Préby kolonizacji niemieckiej w Galicji Zachodniej w latach 17991806,
»Annales Universitatis Mariae Curie—Skltodowska”, Sectio F: Nauki filozoficzne
i humanistyczne, vol. 25, 1970, s. 70, 80-83; Tegoz, Polityka chtopska wladz austriackich
w Galicji Zachodniej (1796-1809), ,Roczniki Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych”,
t. 34, 1973, s. 122-123.

16 D.F. Good, dz. cyt., s. 37.

17 P, Bairoch, dz. cyt., s. 10.
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potrzebach stale rozbudowanej i reformowanej armii, a mianowicie wekliany
i bawelniany. Rozwdj welnianego stymulowaty stale rozwijane hodowle mery-
noséw, ktére na szeroka skale w dobrach panstwowych zakladal Jozef II.
Ogromne problemy wystapily wraz z koficem okresu napoleoniskiego. Zapo-
czatkowal on dno depresji, trwajacej od lat 90. XVIII stulecia. Dotknat on
wszystkie branze, poczawszy od eksportowych, poprzez rafinerie cukru, az po
wspomniane juz: welniang i bawelniana. W rezultacie duze zap6znienie (blisko
dwudziestoletnie) z lat 90. XVIII w. poglebione przez okres napoleonski (czas
blokady kontynentalnej, kiedy tak jak i reszta Europy Austria cierpiata na nie-
dobér technologii, brak wykwalifikowanej kadry pracowniczej) spowodowato,
ze kiedy Austria zaczela wychodzi¢ z dna depresji w latach 20. XIX stulecia,
dystans do pozostatych rywali gospodarczych Europy kontynentalnej — Francji
czy Prus — byl nie do nadrobienia’®,

Reasumujac, nalezy zaznaczy¢, ze w rezultacie odwrécenia od reform Ce-
sarstwo Austriackie pod koniec XVIII w. weszto na droge oslabienia gospodar-
czego. Nawet koniunktura wojenna okresu napoleonskiego nie byla w stanie
wygenerowa¢ impulsu wzrostowego i zmieni¢ tego niekorzystnego trendu.
Wszystkiemu winne bylo wycofanie sie z reform agrarnych Jézefa II, ktére
miaty spowodowa¢ wyjScie monarchii Habsburgow z okowoéw feudalizmu.
Przestawienie gospodarki na tory kapitalistyczne i odrzucenie przezytkéw feu-
dalnych, gwarantowalo rozwéj. Jozef Il wiedzial, ze pafstwo wymaga reformy
finanséw, dlatego tez skorelowat reformy fiskalne z agrarnymi, otwierajac droge
do przebudowy stosunkéw spolecznych w panstwie i unowocze$nienia kraju.
Jednak brak reform fiskalnych za rzad6w nastepcow Jozefa II, dodruk pieniedzy
na potrzeby wojen oraz wycofanie sie z wielkich reform gospodarczych, utrwa-
lito dotychczasowy podzial gospodarczy krajow nalezacych do Cesarstwa
Austriackiego. Imperium Habsburgéw cofneto sie na drodze rozwoju o kilka-
dziesigt lat. Monarchia Habsburgéw zostata zepchnieta, w wyniku odej$cia od
reform, na pozycje panstwa, ktére nie moglo odrywac roli, jaka wynikataby
z potencjatu surowcowego i mozliwosSci rozwoju wewnetrznego. Odwrécenie od
reform agrarnych J6zefa II nie moglo uczyni¢ Cesarstwa Austriackiego silnym
panstwem, ktérego potencjal wynikalby z posiadanego terytorium i zamieszkatej
na nim ludnosci. Uczynit ja skansenem Europy.

18 D.F. Good, dz. cyt., s. 35-37.
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Ryc. 2. Wieden, plac J6zefa II (fot. Rafat Kowalczyk)

Ryec. 3. Wieden, plac Jozefa II (fot. Rafal Kowalczyk)
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The visionary ruler. Agrarian reforms of Josef I1

This article describes agrarian reforms of Josef II, the most outstanding re-
former in the Habsburg monarchy in the 18" century. He wanted to create
a single, strong organism of state. He wanted Habsburg monarchy to be modern
similarly to centralized Hohenzollern monarchy of Friedrich II. It was a very
difficult task. Josef II had to strengthen central government for the purpose of
weakening aristocratic particularism supporting domination of feudalism. At the
same time he had to introduce many administrative and social reforms, to weak-
en role of Catholic church, to increase budget income with stronger fiscalism
and to introduce monetary reform with increasing circulation of money. Reform
of social structure, agrarian reform with a change of position of farmers that
should change production relations in agriculture were all squandered with the
untimely death of Joseph II. The nobles and Catholic church were dissatisfied
with these reforms and forced new Habsburg monarchs to revoke agrarian re-
forms of Josef II.
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