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Wprowadzenie

Po zakonczeniu zimnej wojny Stany Zjednoczone staly si¢ mocarstwem do-
minujacym, a system mi¢dzynarodowy zmierzat w strong¢ jednobiegunowo-
$ci. USA zaréwno pod wzgledem politycznym, ekonomicznym, jak i militar-
nym byly zdecydowanie pote¢zniejsze niz jakiekolwiek inne panstwo $wiata.
Po ponad dwudziestu latach amerykanska hegemonia nie jest juz taka pew-
na, a najwiekszym konkurentem Stanéw Zjednoczonych jest Chinska Repu-
blika Ludowa.

Rosngca potega Chin jest jednym z najpowazniejszych wyzwan dla Wa-
szyngtonu. Ogromny wzrost gospodarczy tego panstwa ma przelozenie na
jego zbrojenia i prowadzong polityke, a te budza coraz wigksze obawy USA.
Stad tez kwestia Chin zajmuje coraz wiecej miejsca w polityce bezpieczen-
stwa Standéw Zjednoczonych. Mimo ogromnej wymiany handlowej i wspoét-
pracy gospodarczej, interesy obu panstw silnie ze soba koliduja. Wszystko
to sprawia, iz nie mozna wykluczy¢ rywalizacji o wptywy na zachodnim Pa-
cyfiku, a nawet militarnej konfrontacji miedzy Pekinem a Waszyngtonem.
Celem autora jest przedstawienie obecnego stanu stosunku sit miedzy obu
panistwami, ich celéw strategicznych oraz przeanalizowanie uwarunkowan
ewentualnego konfliktu miedzy nimi.
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Sita Chin

Wraz ze wzrostem wlasnej potegi Chiny stajg sie coraz bardziej asertywne i ak-

tywne na arenie miedzynarodowej'. Pekin ma ambicje by¢ jednym z biegunéw

w wielobiegunowym tadzie’. Oznacza to konieczno$¢ wyparcia obecnosci woj-

skowej Stanéw Zjednoczonych z wdéd zachodniego Pacyfiku. Nie jest to zadanie

tatwe, gdyz USA swoja potege militarng w ogromnej mierze opieraja na mary-
narce wojennej, a rejon Azji Wschodniej jest dla Waszyngtonu wyjatkowo wazny.

Polityka Chin budzi szczegélny niepokéj wsrod najblizszych sgsiadow.
Znaczna cze$¢ tych panstw to sojusznicy lub bliscy partnerzy USA. Warto
pamieta¢, iz ChRL jest strong w wielu sporach terytorialnych, ktére groza
eskalacja. Najwazniejsze z nich to spor o:

o  Wyspy Senkaku na Morzu Wschodniochinskim (prawo do nich zglaszaja:
Chinska Republika Ludowa, Republika Chinska, Japonia);

o  Wyspy Paracelskie na Morzu Potudniowochinskim (prawo do nich zgta-
szajg: Chinska Republika Ludowa, Republika Chiniska, Wietnam);

»  Wyspy Spratly na Morzu Potudniowochinskim (prawo do nich zglaszaja:
Chinska Republika Ludowa, Republika Chinska, Wietnam, Filipiny, Ma-
lezja, Brunei).

O znaczeniu tych wysp decyduje ich strategiczne polozenie na trasie szlakow
handlowych, podwodne zasoby surowcéw energetycznych oraz zasobne fowiska.
Ze wzgledu na mozliwos¢ budowy na nich instalacji wojskowych i poszerzenie
przez to kontroli nad pobliskimi akwenami, sg nie do przecenienia takze z mili-
tarnego punktu widzenia. Ponadto kontrola nad spornymi obszarami zwieksza
prestiz danego panstwa i podkresla jego wiarygodnos¢, sile i skutecznosé.

Nie mozna mie¢ watpliwosci, iz Chiny daza do przejecia nad tymi obsza-
rami calkowitej kontroli. Co wazne, chinska polityka staje si¢ coraz bardziej
agresywna i jest realizowana metoda faktéw dokonanych i prowokacji. Juz
w 1992 roku parlament ChRL przyjal ustawe o morzu i uznat sporne archi-
pelagi na Morzu Potudniowochinskim za terytorium Chin®>. W 2014 roku
Pekin umiescit na spornych wodach Morza Poludniowochinskiego platfor-
me wiertnicza, co spotkalo sie¢ ze sprzeciwem Hanoi. Ponadto Chinczycy

! M. Pietrasiak, D. Mierzejewski, Miedzy wzrastaniem a harmonig - uwagi o chiriskiej

polityce zagranicznej, [w:] Chiny w stosunkach migdzynarodowych, M. Pietrasiak,
D. Mierzejewski (red.), £6dz 2012, s. 8-9.
> A. Popis-Benesz, Stosunki USA-Chiny w pierwszej dekadzie XXI wieku, [w:] Chitiska
polityka zagraniczna i jej uwarunkowania, J. Marszalek-Kawa (red.), Torun 2008, s. 108.
E. Halizak, Polityka i strategia Chin w ksztaltowaniu miedzynarodowego bezpieczen-
stwa, seria: ,,Zurawia Papers”, z. 10, Warszawa 2008, s. 71-72.
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rozmieszczajg na spornych wyspach instalacje wojskowe, a w razie potrzeby
powiekszaja wyspy lub tworza nowe. Dobrym przykladem tego jest Woody
Island, na ktdérej Chinczycy wybudowali lotnisko, port wraz z nabrzezem,
stacje radiolokacyjna oraz umiescili dwie baterie rakiet HQ 9 z radarowymi
systemami kierowania ogniem®*. Wyspa ta zostala takze znacznie powigkszo-
na. Przykladow tego typu dzialan jest znacznie wigce;j.

Dzigki temu Chiny zwigkszaja swoje mozliwosci rozpoznawcze i projekcji
sily. Kontrola nad Morzem Potudniowochinskim, przez ktére biegng jedne
z najwazniejszych szlakéw handlowych $wiata, jest kluczowa dla kazdego
panstwa, ktére ma ambicje by¢ mocarstwem na Pacyfiku.

Pekin stara si¢ takze podkresli¢ swoje stanowisko w sporze z Japonia.
W 2013 roku Chiny stworzyty Strefe Identyfikacji Obrony Powietrznej Mo-
rza Wschodniochinskiego (East China Sea Air Defense Identification System
- ADIZ), ktéra obejmuje m.in. wyspy Senkaku. Tym sposobem ChRL stara
sie wyprze¢ japonskie i amerykanskie lotnictwo znad spornych obszaréw, co
stanowi kolejny krok w drodze do chinskiej dominacji w regionie.

Odrebny problem stanowi kwestia Tajwanu. Pekin od lat dazy do przeje-
cia kontroli nad wyspa, takze przy uzyciu srodkéw militarnych. W 2005 roku
parlament Chin przyjal ustawe antysecesyjna, w ktorej jednoznacznie sprzeci-
wiono si¢ prébom ogloszenia niepodleglosci przez Tajpej. Zagrozono, ze jesli
inne metody zawioda, to Chinska Republika Ludowa odwota si¢ do niepoko-
jowych srodkéw w celu utrzymania integralnosci i suwerenno$ci panstwa®.

Ponadto Chiny budujg infrastrukture morska i wojskowa wzdluz szlakéw
handlowych na Oceanie Indyjskim. Rozbudowywany ,,sznur perel” stanowi
istotng oznake ambicji i rosnacej pozycji Chin. Panstwo Srodka poczynito
ogromne inwestycje m.in. w Pakistanie, rownowazac przy tym, a nawet wy-
pierajac z regionu wplywy Indii i Stanéw Zjednoczonych®.

Wplyw na polityke Chin ma ogromny wzrost gospodarczy. Gospodarka
ChRL rosnie od ponad 30 lat w tempie okolo 10% rocznie. Wzrost gospo-
darczy i znaczne polepszenie sytuacji ekonomicznej kraju przektada sie na
istotne zwigkszenie budzetu obronnego i wydatkéw na zbrojenia.

* A. Blicharz, Chiny wzmocnity sporne wyspy na Morzu Potudniowochiriskim, ,Nowa

Strategia” 18.02.2016, http://www.nowastrategia.org.pl/chiny-wzmocnily-sporne
-wyspy-na-morzu-poludniowochinskim/ (dostep: 01.05.2016).

> E. Halizak, op. cit., s. 81.

¢ V.Marantidou, Revisiting China’s ‘String of Pearls’ Strategy: Places ‘with Chinese Charac-
teristics’ and their Security Implications, ,Issues & Insights” 2014, nr 7, s. 3-29, https://
csis-prod.s3.amazonaws.com/s3fs-public/legacy_files/files/publication/140624_is-
suesinsights_voll4no7.pdf (dostep: 03.05.2016).
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Wykres 1. Budzety obronne USA i ChRL (wydatki w miliardach doloréw)
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie The SIPRI Military Expenditure Database 2015.

Chiny ukrywaja znacza cze¢$¢ wydatkow wojskowych, niemniej jednak sza-
cuje sig, ze w 2016 roku wydadzg na ten cel okolo 200 mld dolaréw. Budzet
obronny ChRL ro$nie $rednio 11% rocznie, co oznacza, iz w latach 1996-2015
wzrést ponad szesciokrotnie’. Obecnie Chiny sg drugim, po USA, panstwem
na $wiecie pod wzgledem wydatkéw na zbrojenia. Co wazne, réznica w wyso-
kosci budzetow obronnych USA i ChRL zmniejsza si¢ i wszystko wskazuje na
to, iz proces ten bedzie trwal. O ile w 2000 roku Stany Zjednoczone wydawaty
w tej dziedzinie ponad 10 razy wiecej niz Chiny, to obecnie jest to okoto 3 razy
wiecej. Wzrost naktadéw na zbrojenia pozwala na znaczng modernizacje sit
zbrojnych i pozyskiwanie nowych zdolnosci militarnych. ChRL rozwija pro-
jekty nowych czolgédw, samolotéw i innych platform bojowych®. Nowe typy
czolgow 98 1 99 stanowia obecnie okoto 10% wszystkich czotgéw ChRL’. O ile
w 2003 roku w chinskiej flocie jedynie 14% niszczycieli i 24% fregat moglo
by¢ uznane za nowoczesne, to w 2015 roku byto to odpowiednio 65% niszczy-
cieli i 69% fregat'®. W 2012 roku do stuzby wszed! pierwszy chinski lotnisko-
wiec — Liaoning. Chiny posiadajg takze swo6j program mysliwca 5 generacji''.

7

E. Heginbotham, The U.S.-China Military Scorecard Forces, Geography, and the Evolving
Balance of Power, 1996-2017, Santa Monica 2015, s. 25-26, http://www.rand.org/content/
dam/rand/pubs/research_reports/RR300/RR392/RAND_RR392.pdf (dostep: 09.07.2017).
8 Ibidem, s. 25-27.

®  Ibidem, s. 33.

' Ibidem, s. 30.

1 R. S. Chhatwal, Stealth fighter: challanges for Indian Air Forces, Centre for Air Power
Studies 2015, s. 1-3, http://capsindia.org/files/documents/CAPS_Infocus_RS_12.pdf
(dostep: 03.05.2016).
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Chiny juz w latach 90. XX wieku zdaty sobie sprawe, iz ich sily zbrojne nie
s3 dostosowane do wymagan wspdtczesnych konfliktéw zbrojnych. Kluczo-
wym wydarzeniem byla wojna w Zatoce Perskiej, ktéra potwierdzila ame-
rykanska dominacje militarng. Amerykanska RMA (Revolution in Military
Affairs) sprawila, iz nie mozna byto juz dluzej zastepowac jakosci iloscia.
Pekin wyciagnat wnioski i rozpoczat modernizacje. O ile w 1985 roku armia
ChRL liczyla 4,1 mln Zolnierzy, to w 1995 roku byto to 2,9 mln, a w 2010 roku
- 2,2 mIn**. Idea wojny ludowej, opartej na masowej armii zaczeta by¢ zaste-
powana przez koncepcje wojny lokalnej w warunkach informatyzacji, po-
przez zwigkszenie stopnia nasycenia sit zbrojnych nowoczesnym uzbroje-
niem i wdrozeniem odpowiednich doktryn wojskowych?.

Dlatego tez Chiny rozwinely znacznie swoj system C4ISR (Command,
Control, Communications, Computing, Intelligence, Reconnaissance, Surve-
illance) i uzyskaly istotng zdolno$¢ zakl6cania systeméw C4ISR przeciwnika'.
ChRL posiada co najmniej jeden radar pozahoryzontalny (OTH radar), wia-
sny system nawigacji satelitarnej Beidou oraz system lacznosci satelitarnej®.

Ogromy postep panstwo to poczynilo takze w sferze wojsk rakietowych
oraz broni jadrowej'®. Chiny posiadajg coraz wiecej glowic i coraz lepsze
srodki przenoszenia. Istotnym efektem rozwoju technologii rakietowych jest
uzyskanie przez Chiny zdolnosci niszczenia satelitow. Pekin dowiédt sku-
teczno$ci wlasnej broni antysatelitarnej w 2007 roku, kiedy zestrzelil swojego
satelite umieszczonego na orbicie okoloziemskiej.

Bez watpienia dla Chin priorytetem jest rozwdj zdolnosci Anti-Access/
Area Denial. Pekin od lat rozwija strategie A2/AD, ktdra polega na uniemoz-
liwieniu przeciwnikowi dotarcia na teatr dzialan, a jezeli to si¢ nie uda, to
utrudnianie mu poruszania si¢ po nim oraz zniszczenie go'’. Dzieki temu za-
grozenie zostaje odsunigte od terytorium na bezpieczng odlegtos¢'®. Gtowna

2 R. Kwiecinski, Nowa strategia globalna Chiriskiej Republiki Ludowej? Wyzwania i dy-
lematy bezpieczetistwa narodowego Chin, [w:] Globalna potega Chin. Czynniki i per-
spektywy, J. Marszalek-Kawa (red.), Torun 2014, s. 74.

13 Ibidem, s. 84.

" E. Heginbotham, op. cit., s. 32.

> Ibidem.

1o Ibidem, s. 28.

17 Air-Sea Battle. Service Collaboration to Address Anti-Access & Area Denial Challenges,
Air-Sea Battle Office 2013, s. 2-3, http://archive.defense.gov/pubs/ASB-ConceptIm-
plementation-Summary-May-2013.pdf (dostep: 03.05.2016).

8 R. Czulda, Rakiety przeciwlotnicze blokujg dostep do spornych wysp. Chiriska strate-
gia w praktyce, ,Defence24”, 17.02.2016, http://www.defence24.pl/309703,rakiety-
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sifa chinskiej strategii A2/AD sa wojska rakietowe. Maja one do dyspozycji
coraz wiecej, coraz bardziej nowoczesnych pociskéw balistycznych i rakiet
manewrujacych”. W zasiegu znacznej ilosci chinskich wyrzutni sa sporne
wyspy na Morzu Potudniowochinskim oraz na Morzu Wschodniochinskim,
a ponadto Tajwan, Korea Potudniowa, Japonia, Filipiny czy nawet Guam?®.
Istotnym uzupelnieniem chinskich zdolnosci w ramach strategii A2/AD
sg sily powietrzne, marynarka wojenna oraz zdolnosci zakldcania systemu
CA4ISR przeciwnika i dzialania w cyberprzestrzeni.

Nie mozna mie¢ watpliwosci, ze Chiny dokonaly ogromnego postepu
i staly si¢ najpowazniejszym konkurentem dla Stanéw Zjednoczonych w ry-
walizacji o kontrole i wplywy w Azji Wschodniej i na Pacyfiku. Zdolnosci
militarne uzyskane przez Chinska Republike Ludowa musza niepokoi¢ ame-
rykanskich decydentéw. Szczegdlnie rozwdj zdolnosci w zakresie A2/AD sta-
nowi istotng przeszkode w realizacji amerykanskich celéw w tym regionie.
Jesli jednak Chiny chca odgrywaé wigksza role i broni¢ swoich interesow,
potrzebuja rozwina¢ zdolnosci ofensywne. Szczegdlne zadanie ma marynar-
ka wojenna, ktéra musi zabezpieczy¢ gldwne szlaki handlowe, przez ktére
Chiny eksportuja wyprodukowane towary i importujg suréwce energetycz-
ne. Dlatego tez Pekin planuje wprowadzi¢ do stuzby kolejne lotniskowce
i znacznie zwieksza¢ swoje zdolno$ci militarne, by méc operowac na dwéch
oceanach. Wszystko to oznacza rzucenie wyzwania niekwestowanemu do tej
pory hegemonowi morskiemu, jakim sg Stany Zjednoczone.

Polityka USA wobec chinskiego wzrostu

Amerykanie rozumieja, ze jezeli chcg zabezpieczy¢ swoje interesy, to musza
zachowaé $wiatowg dominacje i bez watpienia Stany Zjednoczone zamie-
rzajg broni¢ swojej pozycji. Dlatego tez tak duzo uwagi poswigcaja Chinom.
Waszyngton za szczegdlnie istotne uwaza zapewnienie wolnosci zeglugi na
Morzu Potudniowochinskim, przejrzystosci polityki zbrojeniowej oraz nie-
stosowanie srodkéw militarnych®'. Widoczna jest zatem sprzecznos¢ intere-
soéw i celow obu panstw. Juz w 2001 roku prezydent George W. Bush powie-
dzial, ze migdzy USA a ChRL nie ma strategicznego partnerstwa, istnieje za$

przeciwlotnicze-blokuja-dostep-do-spornych-wysp-chinska-strategia-w-praktyce
(dostep: 02.05.2016).

' E. Heginbotham, op. cit., s. 48.

2 Ibidem.

21 ]. Tomaszewski, Zmiany w polityce bezpieczeristwa USA, ,Bezpieczenstwo Narodo-
we” 2012, nr 23-24, 5. 93.
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strategiczna konkurencja®. Cho¢ Barack Obama zmienit retoryke, to istota
amerykanskiej polityki pozostala ta sama.

W stosunkach z Pekinem Waszyngton stosuje mix polityki zaangazowa-
nia (engagement), odstraszania (deterrence) i zapewnienia o checi wspolpra-
cy (reassurance)®. Niemniej jednak na polu militarnym Stany Zjednoczone
starajg sie ,,okrazy¢” i powstrzymywa¢ Chiny (China containment policy).
Strategia ta zaklada zwigkszenie obecnosci militarnej w regionie oraz rozbu-
dowe sieci sojuszy.

W 2009 roku Stany Zjednoczone oglosily reorientacje swojej polityki
w kierunku Azji i Pacyfiku. Pivot to Asia spowodowany jest rosngcym zna-
czeniem ekonomicznym, politycznym i militarnym tego regionu. Nie mozna
mie¢ jednak watpliwosci, iz gtéwnym powodem ,,zwrotu” jest wzrost znacze-
nia ChRL i zbrojenia tego panstwa. Obok niestabilnej sytuacji na Pétwyspie
Koreanskim, to polityka Chin jest najwickszym wzywaniem dla USA w re-
gionie. Cele i intencje Pekinu pozostaja niejasne dla Waszyngtonu, a metody
coraz bardziej niepokojace.

W pazdzierniku 2011 roku Hilary Clinton w artykule ,, America’s Pacific
Century” przedstawila szes¢ gléwnych kierunkéw polityki USA w regionie:
wzmocnienie sojuszy dwustronnych, rozwdj relacji ze wschodzacymi mocar-
stwami (w tym z Chinami), wspdlpraca z regionalnymi organizacjami mie-
dzynarodowymi, zwigkszenie wymiany handlowej i inwestycji, zwigkszenie
obecnosci wojskowej, a takze wspieranie demokracji i praw cztowieka®.

Celem Stanéw Zjednoczonych jest pozostanie dominujagcym mocar-
stwem na Pacyfiku®. Dlatego tez Waszyngton poglebia wspoétprace z sojusz-
nikami i partnerami oraz zwigksza sily i Srodki w tym regionie®. Obecnos$¢

22

M. Huashou, Retrospekcje i perspektywy rozwoju stosunkéw pomiedzy ChRL a USA,
[w:] Chiny supermocarstwem XXI wieku? Rozwazania na temat polityki i gospodarki
Pa#istwa Srodka, ]. Marszatek-Kawa (red.), Torun 2010, s. 53.

# M. Green, K. Hicks, M. Cancian, Asia-Pacific Rebalance 2025. Capabilities, Presence,
and Partnerships. An Independent Review of U.S. Defense Strategy in the Asia-Paci-
fic, Center for Strategic & International Studies, Washington 2016, s. 10, https://csis
-prod.s3.amazonaws.com/s3fs-public/legacy_files/files/publication/160119_Green_
AsiaPacificRebalance2025_Web_0.pdf (dostep: 03.05.2016).

H. Clinton, America’s Pacific Century, ,Foreign Policy”, 11.10.2011, http://foreignpo-
licy.com/2011/10/11/americas-pacific-century/ (dostep: 02.05.2016).

National Security Strategy, Washington 2015, s. 24, https://obamawhitehouse.archives.
gov/sites/default/files/docs/2015_national_security_strategy.pdf (dostep: 03.05.2016).
% K. Campbell, B. Andrews, Explaining the US ‘Pivot’ to Asia, ,Americas” 2013, nr 1,
s. 2, https://www.coursehero.com/file/21690284/Explaining-the-US-Pivot-to-Asia-
pdf/ (dostep: 03.05.2016).

24

25

63



Mikotaj Marcinkowski

militarna USA w tej czgsci $wiata ma by¢ gwarantem bezpieczenstwa i po-
koju”. W Strategii Bezpieczenstwa Narodowego USA spory terytorialne na
Morzu Wschodniochinskim oraz Morzu Potudniowochinskim zostaty uzna-
ne za jedne z najgrozniejszych wyzwan dla bezpieczenstwa?. Niestabilna
sytuacja i mozliwos¢ eskalacji konfliktéw sprawiaja, ze Waszyngton uwaza
swoje interesy w regionie za zagrozone®. Nie brakuje takze bezposrednich
sporow miedzy Stanami Zjednoczonymi a Chinami.

Na Morzu Potudniowochinskim Stany Zjednoczone prowadzg operacje
swobodnej zeglugi (Freedom of Navigation Operation - FONOP), polega-
jace na patrolowaniu tego akwenu przez okrety marynarki wojennej USA.
W trakcie tych dzialann Amerykanie wielokrotnie przeptywali w odleglos¢
mniejszej niz 12 mil morskich od spornych wysp, czyli po wodach, ktére
Chiny uwazajg za swoje wody terytorialne. Mimo protestow Pekinu, Wa-
szyngton oswiadczyl, iZ nie uznaje roszczen terytorialnych i dalej zamierza
broni¢ swobody zeglugi®. Ponadto Stany Zjednoczone stanowczo sprzeci-
wiajg si¢ militaryzacji spornych wysp przez ChRL.

Kluczowym problemem w stosunkach Waszyngtonu z Pekinem pozostaje
Tajwan. Cho¢ Stany Zjednoczone oficjalnie uznajg zasade ,jednych Chin’,
to w rzeczywisto$ci utrzymuja bliskie stosunki z Tajpej i wspieraja Repu-
blike Chinska. Stany Zjednoczone od wielu lat sprzedaja bron Tajwanowi.
W 2011 roku wartos¢ sprzedanego przez USA uzbrojenia do tego kraju wy-
nosita 5,3 mld dolaréw, a w grudniu 2015 roku zatwierdzono z kolei transak-
cje na 1,8 mld dolarow”'. Tego typu dzialania spotykajg sie ze zdecydowanym
sprzeciwem wtadz w Pekinie. Dla Tajpej utrzymywanie dobrze wyposazone;j
i sprawnej armii wydaje si¢ by¢ jednak najlepszym zabezpieczeniem przed
sifowym wlaczeniem do ChRL. Cho¢ USA nie gwarantuja Tajwanowi po-
mocy w wypadu konfliktu, to w ich interesie jest zachowanie niepodleglosci
przez to panstwo, gdyz ich pozycja w Azji Wschodniej i na Pacyfiku w duzej
mierze zalezy od specyfiki relacji z pafistwami regionu.

27

Quadrennial Defense Review, Washington 2014, s. 9, http://archive.defense.gov/

pubs/2014_Quadrennial Defense_Review.pdf (dostep: 03.05.2016).

National Security Strategy, s. 10.

Defense Strategic Guidance, Washington 2012, s. 2, http://archive.defense.gov/news/

Defense_Strategic_Guidance.pdf (dostep: 03.05.2016).

3 A Freedom of Navigation Primer for the Spratly Island, ,,Asia Maritime Transparency
Initiative”, 02.11.2015, http://amti.csis.org/fonops-primer/ (dostep: 02.03.2016).

31 D. Cameron, U.S. Clears Weapons Sale to Taiwan, ,T'he Wall Street Journal’, 16.12.2015,

http://www.wsj.com/articles/u-s-clears-weapons-sale-to-taiwan-1450291541 (dostep:

03.05.2016).
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Do najwazniejszych sojusznikdw USA w tej cze$ci Swiata zaliczy¢ nalezy:
Japonie, Koree Potudniows, Australie, Tajlandi¢ oraz Filipiny**. Waszyngton
podejmuje dzialania na rzecz poglebienia wspdlpracy z tymi panstwami.
Rozwija takze partnerstwo z Indiami, Nowa Zelandig, Singapurem, Indone-
zj3, Malezja, Wietnamem oraz Bangladeszem™®. Ze wzgledu na swoj poten-
cjal, szczegolne miejsce zajmujg Indie. Oba panstwa od lat rozwijaja relacje
ekonomiczne i militarne**. W 2012 roku uruchomily wspoélprace na podsta-
wie Defense Technology and Trade Initiative, za§ w 2015 roku zawarty 10-let-
nie porozumienie o wspdtpracy w dziedzinie obronnosci®. Dla USA Indie sg
bezcennym partnerem, ktéry moglby przynajmniej czesciowo réwnowazy¢
rosngcy pozycje Chin. Waszyngton od dluzszego czasu stara sie stworzy¢
wielostronne forum wspolpracy w dziedzinie bezpieczenstwa miedzy USA,
Japonia, Australia i Indiami. Bez watpliwosci plan zawigzania takiego soju-
szu ma wyraznie antychinski charakter, ale poki co jest daleki od realizacji.

W panstwach sojuszniczych USA regionu Azji i Pacyfiku stacjonuje ponad
80 tys. amerykanskich zolnierzy, z czego okolo 40 tys. w Japonii, a okoto 30 tys.
w Korei Poludniowe;j*. Dla poréwnania, w rejonie Zatoki Perskiej jest obecnie
ok. 35 tys. wojskowych USAY. Niemniej jednak ewidentnie wida¢ niedosta-
tek amerykanskich sil w okolicach Morza Potudniowochinskiego. Waszyngton
stara si¢ to zmienic¢, stad tez porozumienie z Australig o obecnosci Zolnierzy
USA, czy tez wspolpraca z Wietnamem. Coraz bardziej agresywna polityka
Chin sprawia, iz pafistwa regionu same staraja sie poglebia¢ wspoétprace ze Sta-
nami Zjednoczonymi i zwigkszy¢ tym samym swoje bezpieczenstwo™.

2 ]. Tomaszewski, Traktatowi sojusznicy USA w regionie Azji i Pacyfiku, ,,Bezpieczen-

stwo Narodowe” 2013, nr 25, s. 23.

3 The National Military Strategy of the United States of America 2015, s. 9, http://www.

jes.mil/Portals/36/Documents/Publications/2015_National_Military_Strategy.pdf

(dostep: 03.05.2016).

D. Zbytek, Azjatycka szachownica. Ameryka, Chiny, Indie, Pakistan, ,,Sprawy Poli-

tyczne”, Warszawa 2008, s. 37.

% L. Qadir, The United States and India Sign a 10-Year Defense Agreement and Set the Sta-
ge for Increased Defense Cooperation, ,,Global Public Policy and Government Affairs’,
11.06.2015, https://www.globalpolicywatch.com/2015/06/the-united-states-and-india
-sign-a-10-year-defense-agreement-and-set-the-stage-for-increased-defense-coope-
ration/ (dostep: 03.05.2016).

% M. Green, K. Hicks, M. Cancian, op. cit., s. 36-114.

7 Quadrennial Defense Review, s. 34-35.

3 M. Green, Rethinking U.S. Military Presence in Asia and the Pacific, [w:] Global Forecast
2012, C. Cohen, ]. Gabel (red.), Washington 2012, s. 20, https://csis-prod.s3.amazonaws.
com/s3fs-public/legacy_files/files/publication/120413_gf _green.pdf (dostep: 03.05.2016).
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Cho¢ sity i $rodki USA s3 ogromne, nie oznacza to, iz sg wystarczajace do
przeciwstawianie si¢ wszelkim wyzwaniom i zagrozeniom w kazdym regionie
$wiata. Waszyngton musi skupiac si¢ na priorytetach®. Istotne ograniczenia
mozliwosci militarnych sa spowodowane m.in. cigciami na wydatki obronne
w ostatnich latach. Poniewaz priorytetem jest Azja i Pacyfik, to obecno$¢ mi-
litarna USA w tym regionie systematycznie si¢ zwigksza. Zgodnie z danymi
»Quadrennial Defense Review”, do 2020 roku 60% sil marynarki wojennej
Stanéw Zjednoczonych bedzie stacjonowalo na Pacyfiku®. Odpowiedzial-
ne za ten region dowodztwo USPACOM (United States Pacific Command)
jest najwiekszym ze wszystkich polaczonych dowddztw (Unified Combatant
Command) Sit Zbrojnych Stanéw Zjednoczonych. Dysponuje ponad 360 ty-
sigcami zolnierzy, okoto 2 tysigcami samolotéw i okoto 200 okretami.

W USA dostrzezono potrzeb¢ modernizacji sit zbrojnych do nowych wy-
zwan takich jak wojna hybrydowa, zagrozenia asymetryczne, konflikt z pan-
stwami posiadajacymi bront masowego razenia, czy tez stosujacymi strategie
Anti-Access/Area Denial*'. Odpowiedzig USA na rozwoj zdolnosci A2/AD
w ChRL jest koncepcja bitwy powietrzno-morskiej (Air-Sea Battle), ktdra
ma umozliwi¢ operowanie w strefach A2/AD**. Cho¢ Waszyngton unika
okreslania bitwy powietrzno-morskiej mianem doktryny, to faktycznie jest
to odpowiednik doktryny bitwy powietrzno-ladowej z okresu zimnej wojny.
Pokazuje to jak powaznie traktowane jest chinskie zagrozenie.

Bitwa powietrzno-morska zaklada stworzenie sieciocentrycznego pola
walki, integracje sil wlasnych, a nastepnie przeprowadzenie glebokich ude-
rzen, ktérych celem jest zakldcenie systeméw C4ISR przeciwnika, zniszcze-
nie jego zdolnosci A2/AD, a ostatecznie jego pokonanie (NIA/D3 - networ-
ked, integrated forces capable of attack-in-depth to disrupt, destroy and defeat
adversary forces)®. Taka strategia jest przeznaczona do dziatania w $rodo-
wisku, gdzie przeciwnik moze wykorzysta¢ pociski kierowane i balistyczne,
zaawansowane systemy obrony powietrznej, srodki walki elektronicznej oraz
gdzie jest zdolny zniszczy¢ okrety amerykanskiej marynarki wojennej*. Jest
zatem bezposrednio dostosowana do wymagan zachodniego Pacyfiku.

Jedng z najbardziej niepokojacych rzeczy dla amerykanskich wojskowych
jest rozwoj chinskich zdolnosci w sferze zwalczania satelitow. Biorac pod

¥ Quadrennial Defense Review, s. 53.
1 Ibidem, s. 34-35.

4 Ibidem, s. 6.

2 Defense Strategic Guidance, s. 4-5.
# Air-Sea Battle, op. cit., s. 5-7.

“ Ibidem, s. 8-9.
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uwage rosnace uzaleznienie sit zbrojnych USA od facznosci satelitarnej, zwia-
du kosmicznego czy systeméw naprowadzania i pozycjonowania, to stanowi
ono powazne zagrozenie. Rozwdj technologii rakietowych ChRL jest szczego-
fowo analizowany przez amerykanskich ekspertow. Jak podaja autorzy ,,Balli-
stic Missile Defense Posture Review”, obok Rosji, to wlasnie Chiny majg zdol-
nos$¢ przeprowadzenia zmasowanego ataku rakietowego na terytorium USA®.

Warto pamieta¢, iz dla USA Chiny sg kluczowym partnerem gospodar-
czym. Oba panstwa sg bardzo mocno powigzane ekonomicznie. Niemniej
jednak chinskie zbrojenia i polityka regionalna budza niepokéj w Waszyng-
tonie. Stany Zjednoczone chcg rozwija¢ wspotprace gospodarcza z Pekinem,
lecz jednocze$nie chcg, by Chiny prowadzity bardziej transparentng i poko-
jowg polityke*.

Konflikt

Prawdopodobienstwo otwartego konfliktu miedzy Stanami Zjednoczonymi
a Chinami jest male. Niemniej jednak nie mozna calkowicie wykluczy¢ takie-
go scenariusza. Zaréwno dziatania Chin, jak i USA nakrecajg spirale zbrojen
i obnizajg poziom wzajemnego zaufania. Oba kraje stoja w obliczu dylematu
bezpieczenstwa®’. Wzrost znaczenia Chin, nietransparentna polityka tego pan-
stwa, zbrojenia, ukrywanie czedci budzetu obronnego i dzialania w regionie
poteguja obawy Waszyngtonu. Bierna reakcja USA bylaby dowodem na ich
stabnacg pozycje i podwazyltaby ich mocarstwowy status®. Waszyngton musi
upewnia¢ swoich sojusznikdéw, ze jest w stanie zagwarantowac im bezpieczen-
stwo. Do tego konieczna jest zdolno$¢ odstraszania Chin®. W oficjalnych do-
kumentach Stany Zjednoczone zastrzegaja sobie prawo do jednostronnego
uzycia sily, jesli ich interesy lub bezpieczenstwo sojusznikéw beda zagrozone™.
Zgodnie z ,Nuclear Posture Review” z 2010 roku, Waszyngton dopuszcza na-

> Ballistic Missile Defense Posture Review, Washington 2010, s. 4, http://archive.defen-

se.gov/bmdr/docs/BMDR%20as%200f%2026JAN10%200630_for%20web.pdf (do-

step: 03.05.2016).

M. Kostrzewa, Strategic Reassurance. Nowa koncepcija czy stabos¢ polityki USA wobec

Chin?, ,Kwartalnik Kolegium Ekonomiczno-Spolecznego. Studia i Prace”, Warszawa

2011, s. 15.

¥ B. Glaser, Pivot to Asia: Prepare for Unintended Consequences, [w:] Global Forecast
2012, s. 24.

% Ibidem, s. 23.

¥ Ibidem, s. 24.

0 National Security Strategy, s. 8.
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wet uzycie broni jadrowej’'. Z kolei zwiekszanie zaangazowania USA w Azji
i na Pacyfiku, rozbudowa baz, tworzenie sieci sojuszy i silna obecnos¢ wojsko-
wa utrudniajg realizacje celéow ChRL i dlatego tez budzg niepokdj w Pekinie>.

Zaréwno Stanom Zjednoczonym, jak i Chinom zalezy na kontrolowaniu
tancuchow wysp na Pacyfiku. Pierwszy z nich biegnie od Japonii przez wy-
spe Kiusiu i archipelag Riukiu, dalej przez Tajwan, Filipiny i Malezj¢. Drugi
tancuch wysp zaczyna sie od wschodnich wybrzezy Japonii i biegnie przez
Guam, az po Papue-Nowa Gwineg. Kontrola tych obszaréw jest niezbedna
do dominacji na zachodnim Pacyfiku i moze by¢ elementem spornym mie-
dzy oboma panstwami.

Do konfliktu mi¢dzy Stanami Zjednoczonymi a Chinami mogtaby dopro-
wadzi¢ chociazby proba sitowego rozwigzania problemu Tajwanu. Nie mozna
wykluczy¢, iz Pekin zdecyduje sie na takie rozwigzanie. Szczegdlnie prawdo-
podobne mogloby sig to sta¢, gdyby Tajpej zdecydowalo sie na ogloszenie nie-
podlegtosci. Kryzys w Ciesnienie Tajwanskiej z 1996 roku pokazal, ze zaréwno
ChRL, jak i USA s3 zdeterminowane, by rozwigza¢ spdr zgodnie z wlasnym
interesem. Jednakze w ciggu dwudziestu lat sytuacja znacznie si¢ zmienita.
Amerykanie zaniepokojeni sg rosnaca dysproporcja sit miedzy ChRL a Re-
publika Chinska®. Chinska Republika Ludowa wzmocnita swoje sily zbrojne
i przewaga USA w regionie nie jest juz taka duza. Ponadto analizy wskazuja,
iz czas dziala na korzy$¢ Pekinu i z roku na rok wyniki symulacji wojny o Taj-
wan stajg si¢ coraz bardziej niepokojace dla strony amerykanskiej**. Taki stan
rzeczy moze zache¢ca¢ Pekin do bardziej zdecydowanych dziatan.

Réwniez sytuacja na Morzu Poludniowochinskim stwarza ryzyko kon-
fliktu angazujacego oba panstwa. Militaryzacja tego obszaru i przejmowanie
kontroli nad strategicznie waznym akwenem godzi w interesy USA. Z kolei
amerykanskie operacje typu FONOP, w trakcie ktérych, zdaniem Pekinu,
okrety US Navy naruszaja wody terytorialne Chin, moga spotkac sie ze sta-
nowcza odpowiedzig. Szef operacji morskich marynarki wojennej ChRL Wu
Shengli stwierdzil, ze amerykanska aktywno$¢ w regionie moze doprowa-
dzi¢ do wojny miedzy oboma panstwami®. Jesli nie zamierzone dzialania, to

51

Nuclear Posture Review Report, Washington 2010, s. 16-17, https://www.defense.gov/
Portals/1/features/defenseReviews/NPR/2010_Nuclear_Posture_Review_Report.
pdf (dostep: 03.05.2016).

> B. Glaser, op. cit., s. 22.

> Ballistic Missile Defense Posture Review, s. 7.

>* E. Heginbotham, op. cit., s. 318.

> Chiny oficjalnie straszg USA wojng, ,Niezalezna’, 31.10.2015, http://niezalezna.
pl/72489-chiny-oficjalnie-strasza-usa-wojna (dostep: 04.05.2016).
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nawet incydent moglby doprowadzi¢ do eskalacji, gdyby zadna ze stron nie
chciata ustgpic.

Ryzyko konfliktu jest takze zwigzane ze sporem o wyspy Senkaku. Japo-
nia jest bez watpienia jednym z najwazniejszych sojusznikéw USA i pan-
stwo to posiada gwarancje bezpieczenstwa ze strony Stanéw Zjednoczonych.
W 2014 roku Barack Obama jednoznacznie oswiadczyt ,,Nasze zobowigzanie
do pomocy militarnej dla Japonii odnosi si¢ do wszystkich terytoriow przez
nig administrowanych, w tym do wysp Senkaku”*. Amerykanie nie uznali
ustanowionej przez ChRL Strefy Identyfikacji Obrony Powietrznej i niemal
natychmiast po jej utworzeniu przelecialy przez nig dwa bombowce B-52°".
Trudno przewidzie¢, co by sig¢ stalo, gdyby Pekin zdecydowat si¢ przechwy-
ci¢, zmusi¢ do ladowania lub zestrzeli¢ amerykanski samolot. Incydenty tego
typu mialy juz miejsce miedzy oboma panstwami. W 2001 roku doszto do
zderzenia samolotu rozpoznawczego EP-3 nalezacego do Stanéw Zjednoczo-
nych z chinskim mysliwcem J-8. W jego wyniku maszyna nalezaca do ChRL
runeta do morza, a jej pilot ponidst Smier¢. EP-3 zostat uszkodzony i awaryj-
nie musiat ladowa¢ na terytorium Chin.

Bez watpienia najwiekszym atutem Pekinu jest strategia A2/AD, kto-
ra pozwala trzymac sily przeciwnika na bezpieczny dystans. Rozwdj wojsk
rakietowych ChRL sprawil, iz wszystkie najwazniejsze bazy i lotniska USA
w regionie, to jest: Kadena, Futenma, Kunsan, Osan, Iwakuni, Yokota, Misa-
wa, Andersenson sg zagrozone atakiem rakietowym®. Amerykanskie okrety
operujace na wodach zachodniego Pacyfiku sg w zasiegu chinskich pociskéw
balistycznych i rakiet manewrujacych. Na korzys¢ Chin dziala asymetria
geograficzna. Ewentualny teatr dzialan znajdowalby si¢ zdecydowanie blizej
terytorium ChRL. Niemniej jednak chiniska przewaga znacznie maleje wraz
ze wzrostem odlegloéci od kontynentu™. Nie mozna mie¢ watpliwodci, iz
w przypadku starcia gléwnym celem Chin bedzie system C4ISR, lotniskowce
oraz bazy USA w regionie. Zmusza to Stany Zjednoczone do zmiany dyslo-
kacji samolotéw i okretdw w rejony niezagrozone atakiem. Ma to oczywiscie
ogromne znaczenie. W wypadku naglego wybuchu konfliktu w Cie$ninie Taj-

* M. Zawadzki, Prezydent USA objezdza Azje. Obama zaczgt od uspokajania Japonii, wy-
borcza.pl, 25.04.2014, http://wyborcza.pl/1,76842,15852929,Prezydent_USA_objez-
dza_Azje_ Obama_zaczal_ od_uspokajania.html#ixzz4862jfKtc (dostep: 04.05.2016).

7 Seul odpowiada Chinom. Rozszerza strefe obrony powietrznej, tvn24.pl, 29.11.2013,
http://www.tvn24.pl/wiadomosci-ze-swiata,2/seul-odpowiada-chinom-rozszerza
-strefe-obrony-powietrznej,375577.html (dostep: 04.05.2016).

% E. Heginbotham, op. cit., s. 55.

9 Ibidem, s. 21.
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wanskiej lotniskowiec wraz z grupa uderzeniowa méglby dotrzec z Japonii na
teatr dziatan w ciggu dwoch dni, okrety z Guam potrzebowatyby od dwéch do
trzech dni, z Pear] Harbor od siedmiu do dziewieciu dni, za$ z San Diego od
dziesieciu do dwunastu dni®.

Przez ostatnie lata USA dostosowywaly swoja strategie i sity zbrojne do
wyzwan globalnych, Chiny natomiast poswiecaly niemal calg swa uwage na
region Azji i Pacyfiku®'. Nie oznacza to jednak, iz Stany Zjednoczone s3 na
przegranej pozycji. Zwrot w kierunku Azji i zwiekszanie obecnosci wojskowe;j
w regionie dajg szans¢ na zrownowazenie wzrostu Chin. Ponadto przewaga
technologiczna i osiaggnigcia rewolucji w dziedzinie wojskowosci sprawiaja,
iz Sity Zbrojne USA wciaz maja przewage nad armig ChRL. Amerykanie do-
minujg dzieki poteznej marynarce wojennej, nowoczesnemu lotnictwu, ma-
szynom bezzalogowym, pociskom manewrujacym, systemom rozpoznaw-
czym, infrastrukturze kosmicznej oraz przewadze informacyjne;j®.

Rozwigzaniem problemu Stanéw Zjednoczonych zwiazanego z chinska
strategiag A2/AD ma by¢ koncepcja bitwy powietrzno-morskiej. Wymaga ona
jednak opracowania oraz zaimplementowania nowych doktryn i zalozen ope-
racyjnych, a ponadto konieczne jest wprowadzenie zaawansowanych syste-
moéw bojowych. Proces ten ma juz miejsce i w rzeczywistosci jest kolejnym
etapem Revolution in Military Affairs®. Dlatego tez Sily Zbrojne USA sg caly
czas modernizowane, a do sluzby wprowadzane s3 nowe typy mysliwcow,
bombowcéw, lotniskowcow, okretéw podwodnych. W tym momencie trwa-
ja juz prace nad nowym bombowcem strategicznym (program ,,Long Range
Strike-Bomber” — LRS-B), nowym lotniskowcem typu Gerald R. Ford, czy
tez nowym okretem podwodnym (Ohio Replacement Submarine). Rozwijany
jest takze system C4ISR, zwigkszajac tym samym $wiadomos¢ sytuacyjna®.

W ewentualnym starciu celem atakéw USA bylyby przede wszystkim wy-
rzutnie rakiet antysatelitarnych, centra dowodzenia, kontroli i facznosci, stacje
radiolokacyjne, system A2/AD, lotniska oraz bazy okretéw podwodnych. Sta-
ny Zjednoczone na poczatku konfliktu bedg raczej musialy wycofa¢ swoje sity
morskie i powietrzne poza zasieg chinskich wyrzutni, a nastepnie stopniowo

% J. Béjko, G. Piwnicki, Mocarstwowa polityka Chin na morzach Azji Potudniowo

-Wschodniej, [w:] Chiny supermocarstwem XXI wieku?, s. 122.

8t E. Heginbotham, op. cit., s. 22.

8 M. Green, K. Hicks, M. Cancian, op. cit., s. 15.

8 Chodzi o tzw. trzecig strategie offsetowa — The Third U.S. Offset Strategy (przyp. autora).

8 U.S. Navy Information Dominance, Roadmap 2013-2028, s. 15-21, http://www.de-
fenseinnovationmarketplace.mil/resources/Information_Dominance_Roadmap_
March_2013.pdf (dostep: 03.05.2016).
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niszczy¢ systemy rozpoznawcze i uderzeniowe Chin z daleka za pomoca rakiet,
okretow podwodnych oraz atakéw cybernetycznych. Dopiero pdzniej, po stwo-
rzeniu luk w chinskiej obronie, moglyby zblizy¢ sie lotniskowce. Stany Zjedno-
czone potrzebowalyby ogromnych sil, by moc w pelni kontrolowa¢ teatr dziatan.

Konflikt ten wydaje si¢ by¢ nierealny, co nie oznacza, iz nie ma ryzyka
jego wybuchu. Oba panstwa zapewne beda si¢ stara¢ go unikna¢, chociazby
ze wzgledoéw gospodarczych i finansowych. Czas gra na korzys$¢ Chin, przy
zachowaniu obecnych tendencji, panstwo to przescignie USA pod wzgledem
ekonomicznym, a co za tym idzie, takze pod wzgledem sity oddzialywania
w Azji Wschodniej. Dlatego Pekinowi wojna jest niepotrzebna. Wydaje sie, iz
z kolei dla Stanéw Zjednoczonych granica ,,bezpiecznego” konfliktu, w kto-
rym mialyby niemal stu procentowa pewnos$¢ zwycigstwa, zostata przekro-
czona i wojna z ChRL stala si¢ juz zbyt ryzykowna. Nie mozna jednak wy-
kluczy¢ dzialan nieracjonalnych, czy tez w pewnym sensie przypadkowych,
ktére doprowadzg do wojny.

Podsumowanie

Stosunki miedzy Pekinem a Waszyngtonem to bez watpienia jeden z najwaz-
niejszych elementéw wspolczesnego systemu miedzynarodowego. Oba kraje
majg ogromy wplyw na bieg polityki miedzynarodowej i specyfika systemu
miedzynarodowego zalezy i bedzie zaleze¢ od charakteru relacji miedzy
Chinska Republikg Ludows i Stanami Zjednoczonymi.

Weciaz rosnace znaczenie Chin, zaréwno pod wzgledem ekonomicznym,
politycznym jak i militarnym, kieruje oba panstwa w strong rywalizacji
i konfrontacji. Jesli ChRL chce odzyska¢ pozycje, jaka uwaza za jej nalezna,
to musi ,wypchna¢” Stany Zjednoczone z regionu Azji Wschodniej i zachod-
niego Pacyfiku. Nie oznacza to, iz konflikt zbrojny miedzy oboma panstwami
jest nieuchronny. Zaréwno Pekin, jak i Waszyngton preferuja polityke dialo-
gu niz konfrontacji. Stany Zjednoczone wolalyby mie¢ w Chinach stabilnego
partnera i czerpac korzysci z rozwoju ekonomicznego Azji Wschodniej. Dla
Panstwa Srodka wojna niesie ogromne ryzyko utracenia tego, co juz udalo
sie osiggnacé. Wynik ewentualnego starcia dla obu stron jest trudny do prze-
widzenia, a zatem ryzykowny i kosztowny. Wojna miedzy oboma panstwami
jest tym samym mato prawdopodobna. Ponadto faczg je silne wigzy handlo-
we, a wrecz uzaleznienie gospodarcze. Niemniej jednak nalezy spodziewac
sie, ze Chiny beda starad sie realizowac¢ zakladane cele i wypiera¢ USA z re-
gionu, lecz raczej poprzez wykorzystywanie metod asymetrycznych, stosujac
sie do zasad Sun Tzu, by wygrac bez jednego wystrzatu.
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