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»Vialzenstwa naprawcze” we wspolczesnej Polsce

Starozytni Rzymianie twierdzili, iz jesli kto§ ma w zyciu prawdziwe szczeScie, to nawet dzieci
rodzag mu si¢ 3 miesigce po S$lubie. Takich szczeéciarzy w kazdych warunkach historycznych
i geograficznych jest trochg, cho¢ stanowia oni w dzisiejszych czasach zdecydowanie mniejsza czes$¢
rodzicéw niz w przesztosci.

Celem niniejszego opracowania jest wskazanie na skal¢ i ewolucje w Polsce w ostatnich
dekadach matzenstw naprawczych. Od czaséw $redniowiecza bowiem tak okresla si¢ malzenstwa
zawarte w celu ,,naprawienia szkdd moralnych spotecznosci lokalnej”, stykajacej sie z ,,przejawami
zepsucia” wskutek rozerwania zwigzku pomigdzy poczeciem a uprzednim zawarciem zwigzku
matzenskiego. Cho¢ samo nazwa nie weszta do szerszego uzytku, kategoria begdaca jej desygnatem
znana jest kazdemu — najpetniej w dniu udawania si¢ na ceremonig¢ $lubna, ktorej towarzyszy pytanie,
czy suknia panny mtodej nie nadmiernie uciska fono nabrzmiate cigza.

Tradycyjnie uznawano, iz powinn0o wystepowaé pewne uporzadkowanie podejmowanych przez
pare czynnosci — matzenstwo powinno poprzedzaé seks, a ten prowadzi¢ powinien do poczecia. Stad
tez mowa o tradycyjnej, uporzadkowanej chronologicznie triadzie malzenstwo-seks-prokreacja.
W spoteczenstwach przesztosci — jesli dochodzito do zaklocenia owego idealnego porzadku —
podejmowane byty proby ,,przywrocenia” go poprzez wspomniane malzenstwa naprawcze. Ostatnie
¢wieréwiecze to czas wyraznego rozluzniania si¢ zwigzkéw migdzy sfera malzenskosci
a zachowaniami prokreacyjnymi. Wciaz jednak zdecydowana wigkszos¢ (3/4 w 2016 r.)
przychodzacych na $wiat w Polsce dzieci to potomstwa rodzace si¢ w zwigzkach matzenskich
(a doktadniej majace zamezna matke), a jednoczes$nie zdecydowana wigkszos¢ dorostych Polakow
ocenia wzrost liczby urodzen poza zwigzkiem matzenskim jako co$ ztego (67%, przeciwng opini¢
podziela jedynie 11%)*.

Weciaz zdecydowana wigkszo$¢ dorostych Polakéw jest zdania, ze potomstwo to — przynajmniej
na pewnym etapie zycia — warunek, aby czu¢ si¢ spelnionym (80% w 2014 r., podczas gdy w roku
2001 odsetek ten wynosil 84%, przy czym rdznica polegata gtownie na zmniejszeniu si¢ frakcji
zdecydowanych zwolennikow takiego pogladu — spadek z 55% do 28% ogoétu badanych)?.

Mimo wiary w emocjonalng warto$¢ potomstwa widoczne jest jednak rozluznienie zwigzku
miedzy zawieraniem malzenstwa (a zwlaszcza momentem tego dokonania z perspektywy
biograficznej) a sklonnoscig do prokreacji. Dzieci przestajg by¢ czyms$, co z jednej strony moze
wystgpi¢ tylko w malzenstwie, z drugiej za§ malzenstwo nie oznacza natychmiastowego
podejmowania prob realizacji planéw prokreacyjnych.

Obniza si¢ skala matzenstw ,,wymuszonych”, ,,naprawczych”, zawieranch w sytuacji antycypacji
rychlego pojawienia si¢ na $wiat potomstwa. Cigza powoli przestaje by¢ powodem zmuszajacym do
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zawarcia malzenstwa. Jako wskaznik czesto$ci wystepowania ,,malzenstw naprawczych” przyjac
mozna udzial nowo zawieranych matzenstw, ktére doczekiwaly si¢ swego pierwszego potomka
w ciggu roku — lub w pierwszych 9 miesigcy — od zaslubin. Odpowiedni wskaznik mozna dla Polski
obliczy¢ dla okresu rozpoczynajacego si¢ w 1985 r., dzielac liczbe dzieci przychodzacych w danym
roku kalendarzowym na §wiat przed uptywem roku (lub 9 miesiecy — dane dostepne od 1989 r.) od
momentu zawarcia przez ich rodzicow malzenstwa przez liczb¢ malzenstw zawartych w roku
poprzednim (rys. 1). Poniewaz dla roku 2015 GUS nie opublikowat odpowiednich danych (brak jest
tab. 9 w dziale urodzenia bazy danych Demografia), pojawia si¢ niestety w naszych danych pewna
niecigglos¢.

Rysunek 1
Udzial matzenstw o krétkim stazu malzeniskim w momencie wydania na §wiat

(jako % ogdélu nowo zawieranych malzenstw) w Polsce w latach 1985-2016
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Zrédto: obliczenia whasne na podstawie Rocznikdw Demagraficznych z réznych lat i z bazy danych GUS Demagrafia
http://demogtafia.stat.gov.pl/bazademogtafia/ Tables.aspx

W trakcie ostatniego ¢wieré¢wiecza szybko spadat udziat matzenstw, ktore zostaly ,,przymuszone”
do zawarcia zwiagzku — dzi$ udziat matzenstw doczekujacych si¢ dziecka w trakcie pierwszego roku od
zawarcia zwigzku wynosi 22,6% (w 2000 r. bylo to 40,7%), za§ w przypadku skrocenia okresu do
9 miesiecy — 16,0% (w 2000 r. 33,1%). To ostatnie potomstwo traktuje si¢ czgsto jako dzieci urodzone
dzigki poczgciom przedmatzenskim. Jednoczes$nie nalezy zdawac sobie sprawe, iz wspomniany
spadek wazno$ci matzenstw naprawczych (jak i waznosci urodzen w czasie pierwszych 9 czy 12
miesigcy trwania zwigzku matzenskiego wérod urodzen ogodtem) wspotwystepuje z silnym wzrostem
czestosci urodzen pozamatzenskich, ktore odpowiadaja obecnie za 25,0% ogoétu urodzen, podczas gdy
w roku 2010 wskaznik ten wynosit 20,6%, zas w roku 2000 jedynie 12,1% (rys. 2.). Zmiang takg
mozna zestawi¢ ze zmianami tych malzenstw naprawczych, ktore sg bardziej bezsprzeczne, tj. tacza
si¢ z wydaniem na $wiat potomstwa w czasie nie dluzszym niz 9 pierwszych miesigcy od zawarcia
$lubu (rys. 2).

Mozna zatem podejrzewac, iz przynajmniej pewna czgs¢ ,,brakujgcych” matzenstw naprawczych
przeksztalcita si¢ w zwigzki nieformalne posiadajace potomstwo, co — wobec braku jakichkolwiek
mozliwosci wyodrgbnienia urodzen trafiajacych si¢ w trwatych, malzenstwo przypominajacych,
zwigzkach nieformalnych — przeksztalca si¢ we wzrost znaczenia urodzen pozamalzenskich.
W rezultacie mozna moéwi¢ o wzro$cie znaczenia takich urodzen, ktore zostaly poczete poza

Wszystkie numery Biuletynu dostepne sa na stronie: http://dspace.unilodz.pl Strona 2



Demografia i Gerontologia Spoteczna. Biuletyn Informacyjny, 2017, nr 9

malzenstwem — tgcznie w ostatnich latach obejmuja one ok. 1/3 ogdéhu urodzen. Z tej kategorii coraz
mniejsza cz¢$¢ w chwili urodzenia staje si¢ potomstwem matzenskim.

Rysunek 2
Udzial pocze¢ pozamalzenskich i przedmalzeniskich w latach 1989-2016 (jako % ogétu urodzen)
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Zrédto: obliczenia whasne na podstawie Rocznikiw Demograficznych z réznych lat i z bazy danych GUS Demagrafia
http://demogtafia.stat.gov.pl/bazademogtafia/ Tables.aspx

Jak mozna si¢ domyslaé, patrzac na generalnie duze réznice w zakresie (nie)tradycyjnych
zachowan demograficznych wystepujace pomiedzy ludno$cia miast i wsi, rdwniez i w przypadku
malzenstw naprawczych taka stala réznica istnieje (rys. 3). Niezaleznie, czy obserwujemy urodzenia
wystepujace w trakcie pierwszych 9 czy 12 miesiecy od zawarcia zwigzku matzenskiego, zauwazy¢
mozna trwale wyzszy ich udzial w przypadku ludnosci wiejskiej.

Rysunek 3
Malzenstwa naprawcze w latach 1985-2016 w miastach (M) 1 na wsi (W)

(jako % ogdétu nowo zawieranych matzenstw)
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Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie Roczmikiw Demograficznych 7 réznych lat i z bazy danych GUS Demografia
http://demogtafia.stat.gov.pl/bazademografia/ Tables.aspx

Wszystkie numery Biuletynu dostepne sa na stronie: http://dspace.unilodz.pl Strona 3



Demografia i Gerontologia Spoteczna. Biuletyn Informacyjny, 2017, nr 9

Ludnos$¢ wsi jest w przypadku Polski zdecydowanie bardziej tradycyjna, nie powinno zatem
dziwié, iz i w przypadku matzenstw naprawczych wystepuje silniejsze oczekiwania spoteczne co do
ich zawarcia. Towarzyszy temu rowniez i nizszy o kilka punktéw proc. w stosunku do ludnosci miast
udzial urodzen pozamalzenskich na obszarach wiejskich, co samoistnie potwierdza teze o nizszym tam
poziomie akceptacji dla nietradycyjnych zachowan demograficznych.

* * *

Wielu z nas na podstawie obserwacji rzeczywistosci wokoét siebie, wytaniania si¢ coraz wigkszej
liczby coraz dhuzej funkcjonujacych nietradycyjnych form pozycia matzensko-rodzinnego, potrafi
sobie wyobrazi¢ sytuacje niewyobrazalng dla spoteczenstw tradycyjnych — rodzing niebazujaca na
formalnym matzenstwie, cho¢ oparta o (wzglednie) trwaty zwigzek emocjonalny dwojga dorostych
0sob. Dane na temat czgsto$ci matzenstw naprawczych — wraz z bedacych ich dopelieniem danymi
na temat skali urodzen pozamatzenskich — sugerujg, iz taka wizja powoli urzeczywistnia si¢. By¢
moze jednak to tylko ztudzenie, wynikajace z tego, iz w polskiej statystyce brak jest informacji
o posiadajacych potomstwo zwigzkach nieformalnych, ktére przeksztalcaja sie w malzenstwa.
Podejrzewa¢ nalezy, iz — wraz ze wzrostem liczby urodzen pozamatzenskich — rosnie i liczba takich
dzieci, ktore sa §wiadkami ceremonii §lubnej swych rodzicow. W takiej sytuacji odnotowywane przez
GUS poczgcia pozamaltzenskie w pewnej czesci staja si¢ poczeciami przedmatzenskimi, cho¢ — wobec
wspomnianego braku danych — trudno okresli¢ skale tego zjawiska.
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