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TERYTORIUM — ZRODLO PROCESOW INNOWACJIT

Wprowadzenie

Przestrzenny kontekst proceséw gospodarczych byt przedmiotem
badan i analiz ekonomicznych od poczatkéw XIX wieku!. Liczne ujecia
teoretyczne, klasyczne i typowe dla ekonomii fordowskiej, wyjasnialy
przestrzenne relacje i mechanizmy alokacji zasob6w i1 dominowaly w geo-
grafii i ekonomii az do konca lat siedemdziesiatych. Kryzys fordowskiego
systemu organizacji gospodarki stal sie podstawa do reorientacji podej-
Scia do proceséw rozwoju i szerszego uwzglednienia czynnikéw lokalnych
w analizach dynamiki przemystowej. Ewolucja tych teoretycznych ujec,
dokonujaca sie przez dwie ostatnie dekady XX wieku, przyniosta eksplo-
zje koncepcji opisujacych terytorialne formy organizacji produkc;ji.

Od poczatku lat dziewieédziesiatych, obserwujemy silne zaintere-
sowanie problematyka sieci, systemow i sSrodowisk innowacyjnych oraz
L,regionow uczacych sie”. Jest to konsekwencja zmiany czynnikéw rozwo-
ju i przesuniecia akcentu z badan relacji input-output, powiazan mate-
rialnych i statycznych w kierunku zagadnien poSwieconych spotecznym
1 instytucjonalnym aspektom rozwoju. Ta orientacja badan eksponuje
pozaekonomiczny charakter relacji i proceséw gospodarczych. Podkre-
§la istotne znaczenie czynnikéw niematerialnych. Mocno uwypuklone
zostalo tu znaczenie terytorialnych uwarunkowan budowania rozwoju
gospodarczego, prowadzac do powstania nowego — terytorialnego para-
dygmatu rozwoju.

Koncepcja terytorium i jego roli w rozwoju spoleczno-gospodar-
czym radykalnie odréznia sie od tradycyjnych interpretacji przestrzeni

“Dr hab., profesor Uniwersytetu Lédzkiego, Katedra Gospodarki Regionalnej i Srodo-
wiska.

W artykule wykorzystane zostaly fragmenty pracy autorki: Regionalny wymiar proce-
séw innowacji, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dZ 2011.
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i rozwoju lokalnego w teoriach ekonomii. PodejScie to pokazuje, w jaki
spos6b przestrzen okresla wlasna autonomie i logike proceséw rozwo-
ju. W tym ujeciu przestrzen ,wytwarza” dynamike gospodarcza i na-
daje jej sobie tylko wlasciwe cechy. Nastepuje odejscie od interpretacji
przestrzeni pojmowanej w kategoriach statycznego miejsca lokalizacji
zasobow i podmiotéw gospodarczych w strone ujecia dynamicznego,
w ktorym terytorium okreslane jest przez pryzmat relacji i aktywnosé
lokalnych aktoréw oraz kapital spoteczny i instytucjonalny.

Tak interpretowane terytorium staje sie Zrédlem proceséw innowa-
cji. Miedzy terytorium a innowacjami zachodza Scisle wspétzaleznosci
i relacje, ktorych interpretacja jest celem analizy prowadzonej w ar-
tykule. Przedmiotem prezentowanego opracowania jest identyfikacja
terytorialnych mechanizméw tworzenia procesow innowacji wraz ze
wskazaniem podobienstw i réznic wystepujacych w gtéwnych nurtach
teoretycznych.

1. Terytorium - miejsce tworzone przez podmioty

W nowym paradygmacie, terytorium nie jest przestrzenia wyodreb-
niona wedlug kryterium geograficzno-administracyjnego, ale przestrze-
nia uksztaltowana historycznie, w ktérej powstal specyficzny ukiad
instytucjonalno-organizacyjny. 1. Pietrzyk wskazuje, ze ,kategoria te-
rytorium wykracza poza pojecie przestrzeni fizycznej i rozumiana jest
jako przestrzen ,stworzona” (fr. construit) przez okreslona spotecznosc,
majaca swoja historie i kulture, nagromadzona wiedze i umiejetnosci,
wraz z funkcjonujacymi w jej lonie instytucjami oraz sieciami relacji
miedzy wszystkimi aktorami zycia spotecznego-gospodarczego™.

Terytorium jest ,produktem-wytworem” zlokalizowanych aktoréw
polaczonych wspdlnym relacjami i celem dziatania®. Nie jest to prze-
strzen okreslana wielkoScia czy granicami, lecz sposobem relacji i or-
ganizacji dzialajacych w nim podmiotéw. Innymi slowy, terytorium
definiowane jest przez pryzmat utozsamiajacych sie z nim aktoréw, zo-
rientowanych na dzialanie i realizacje wspélnych celéw. W konsekwencji
mozna przyjaé, za A. Jewtuchowicz, ze terytorium staje sie samo w so-
bie aktywnym podmiotem, posiadajacym wlasna logike organizacyjna,

2 1. Pietrzyk, Globalizacja, integracja europejska a rozwdj regionalny, [w:] A. Jewtucho-
wicz (red.), Wiedza, innowacyjnosé, przedsiebiorczos¢ a rozwdj regionéw, Wydawnic-
two Uniwersytetu Lédzkiego, £.6dZ 2004, s. 12-13.

3 B. Pecqueur, Le developpement local pour une economie des territoires, Syros, Paris,
p. 132.
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ktorej efektywnosé moze pobudzaé lub ograniczaé rozwdj podmiotéw
w nim funkcjonujacych*.

Nowy paradygmat rozwoju zrywa z funkcjonalna logika organi-
zacji procesow spoleczno-gospodarczych i podejmuje prébe wpisania
procesow rozwoju w ramy lokalne, korzystajac z zasobéw i aktywno-
$ci wspélnoty lokalnej’. W klasycznych teoriach ekonomii przestrzen
jest wtornym czynnikiem produkcji, w nowych za$§ koncepcjach roz-
woju regionalnego logika jest odwrotna: terytorium jest pierwsze. To
zasoby i mechanizmy zachodzace w konkretnym terytorium generuja
i okreslaja podmioty, spolecznosci, gospodarki, miasta. W podejsciu
terytorialnym przestrzen jest ,ulepszona” nowa zawartoscia wartosci
spoteczno-kulturowych i §ladami lokalnej historii. Przestrzen w tej in-
terpretacji wyraznie rézni sie od przestrzeni fizycznej — zawiera ele-
ment spotecznego Srodowiska, gdzie aktorzy sa wzajemnie polaczeni
wartosciami ekonomicznymi, kulturowymi i historycznymi®.

W przeciwienstwie do klasycznej interpretacji przestrzeni, podsta-
wa funkcjonowania terytorium sa interakcje miedzy aktorami. To one
okreslaja miejsca i definiuja sposéb koordynacji. W konsekwencji teryto-
rium tworzy wlasna dynamike rozwoju i nadaje wltasna autonomie i ce-
chy procesom spoteczno-gospodarczym. Uterytorialnienie mechanizmoéw
i proces6w rozwoju tworzy nieograniczone mozliwosci réznorodnych tra-
jektorii rozwoju lokalnego bedacych pochodna wewnetrznych relacji,
wspolnych intereséw czy zdolnosci do tworzenia wspélnych zasobow.

Koncepcja rozwoju terytorialnego silnie uwypukla zwiazek miedzy
dynamika zmian a cechami terytorium. Bazuje na pojeciu zlokalizowa-
nego charakteru aktoréw oraz wykorzystaniu tej cechy w ich wzajem-
nych interakcjach. Eksponuje sp6jnosé i wzajemno$é dziatann aktoréw
danego terytorium. Rozwdj terytorialny rozumiany jest jako wzrost
zdolnosci aktoréw do ,opanowywania” i zarzadzania dynamika zmian,
w ktora sa zaangazowani’. W ujeciu terytorialnym, rozwdj nie jest juz
pojmowany jako rezultat wymiany rynkowej, lecz jako wypadkowa zto-
zonego zbioru relacji zachodzacych miedzy podmiotami funkcjonujacy-
mi w danej przestrzeni posiadajacej wlasna kulture i historie®.

4+ A. Jewtuchowicz, Terytorium i wspétczesne dylematy jego rozwoju, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Lédzkiego, 1.6dZz 2005, s. 69-71.

5 Ph. Aydalot, Ekonomie regional et Urbanie, Paris, Economica, 1984, p. 109.

6 F. Moulaert, F. Sékia, Territorial Innovation Models: A Critical Survey. ,Regional
Studies”, vol. 37/3, 2003.

7S. Lardon, P. Maurel, V. Pincent, Representations spatiales et developpement territo-
rial, Editions Hermes, Paris 2001, p. 437.

8 A. Jewtuchowicz, Terytorium i lokalne systemy produkcyjne a globalizacja gospodarki,
[w:] W. Kosiedowski (red.), Gospodarka i polityka regionalna okresu transformacji,
Wydawnictwo Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu, Torun 2001, s. 38.
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Tabela 1. Przestrzen a terytorium — analiza komparatywna

Przestrzen w ujeciu klasycznym

Przestrzen = terytorium

Zasoby istniejace, ,zastane”

Tworzenie zasobéw

Optymalna alokacja zasobéw

Kombinacja, tworzenie nowosci, umiejet-
nos¢ rekonfiguracji zasobéw

Rzadkosé zasobow

Zasoby i ,bogactwa w ilos$ci nieskonczo-
nej” (,niedokonczonej”)

Gra o sumie zerowej

Gra o sumie dodatniej

Przestrzen istniejaca — ,dana”

Terytorium tworzone — ,wylaniajace sie”

Ujecie statyczne

Ujecie dynamiczne

Przestrzen ograniczona, posiadajaca wy-
tyczone granice

Terytorium otwarte, granice wyznaczane
przez aktywnosé aktoréw

Kategorig podstawowa jest aktor (np. pod-
miot gospodarczy)

Kategoria podstawowa sa relacje miedzy
podmiotami (terytorium jest siecia)

Fundamentem rozwoju jest blisko$¢ prze-
strzenna (aglomeracja i koncentracje ak-
torow, w tym samym miejscu)

Fundamentem rozwoju jest bliskosé orga-
nizacyjna i instytucjonalna (bliskos¢
przestrzenna nie jest konieczna — nie
gwarantuje interakcji miedzy aktorami)

Dystans fizyczny jest postrzegany jako ge-
nerator kosztéw

Dystans fizyczny jest drugorzedny; pro-
blemem rozwoju jest dystans spoteczny

Modele aglomeracji

Modele specjalizacji i specyficznosci

Zasoby, czynniki generyczne

Zasoby, czynniki specyficzne

Atrakcyjnosé przestrzeni wyznaczana
jest przez kategorie: koszt i cena

Atrakcyjnosé przestrzeni okreslana jest
przez komplementarnosé zasobéw

Innowacje i technologie ,zbywalne” — za-
soby do dyspozycji

Innowacje i technologie "zakorzenione” —
rezultat zlokalizowanych proceséw wie-
dzy i innowacji

Kapital przestrzeni wynika z bliskosci za-
sobow wiedzy i infrastruktury komunika-

cyjnej

Kapital przestrzeni to dziedzictwo po-
znawcze wynikajace z aktywnosci i sukce-
so6w w przeszlosci

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie: G. Colletis, M. Salles, Elements pour la
construction d’une ontologie du territoire, XLVIeme Colloque de ’ASRDLF, Clermont

Ferrand 2009, s. 9-10.

Terytorialny charakter rozwoju gospodarczego pokazuje takze pro-

ces terytorializacji przedsiebiorstw, obrazujacy zmiane relacji miedzy
przestrzenia a dzialalno$cia gospodarcza. Rozwdj przedsiebiorstwa sil-
nie uzalezniony jest od dynamiki rozwoju terytorium, w ktérym funk-
cjonuje i odwrotnie, konkurencyjnos$é¢ terytorium determinowana jest
przez sukces gospodarczy jego podmiotéw. To zasoby, cechy i dynami-
ka rozwoju terytorium z jednej strony przyciagaja inwestycje i two-
rza fundament dla rozwoju podmiotéw gospodarczych, z drugiej zas
przedsiebiorstwa poprzez swoja aktywnos¢ wspéttworza logike rozwoju
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terytorialnego i decyduja o jego konkurencyjnosci. Podmioty te, bedac
szczegblnym ogniwem procesu globalizacji, z jednej strony wykorzystuja
zasoby terytorium, z drugiej wspétuczestnicza w ich budowie, tworzac
jego specyfike, wiazac na trwale swoje strategie dzialania z miejscem
lokalizacji. Zdaniem I. Pietrzyk, terytorium urasta do rangi zmiennej
strategicznej w decyzjach podejmowanych przez podmioty gospodarcze,
wzmacnia ich konkurencyjno$c i staje sie Zzrédlem wartosci dodanej®.

Liczni autorzy wskazuja, ze rozwéj terytorialny to duzo wiecej niz
tylko inny sposéb interpretacji proceséw rozwoju w skali przestrzen-
nej. Jest to radykalna zmiana paradygmatu badan nad przestrzenia
i rozwojem. W Kklasycznych teoriach ekonomii przestrzen jest wtornym
czynnikiem produkcji. Tymczasem, w koncepcji rozwoju terytorialnego
logika jest odwrotna: przestrzen jest pierwsza. To ona generuje pod-
mioty, spotecznosci, gospodarke. Procesy gospodarcze sa ,,owocem” da-
nej przestrzenil®. W tej perspektywie, terytoria — wielkie zapomniane
czynniki rozwoju, jak okresla je OECD!, nabieraja ponownie istotnego
znaczenia. Terytorium zaczyna by¢ traktowane jako czynnik i zaséb
stanowiacy determinante trwalego rozwoju.

W konsekwencji dokonata sie daleko idaca reinterpretacja powia-
zan miedzy terytorium a rozwojem. A. Rallet wskazuje ze ,rozwdj re-
gionalny oraz rozwdj terytorialny to dwa odrebne pojecia. Odwotuja sie
one do dwéch réznych sposobow postrzegania przestrzeni geograficznej
1 jej laczenia z rozwojem gospodarczym (...). Rozwdj terytorialny odwo-
luje sie do przestrzeni, ktora nie jest dana, ale jest budowana. Budowa-
na przez historie, kulture oraz rézne sieci spoteczne. To one ksztaltuja
jego granice. Tresé (tj. to, co zawiera terytorium) okresla forme (tj. to,
w czym terytorium jest zawarte), a granice terytorium sa przemiesz-
czajacymi sie granicami sieci spoteczno-ekonomicznych. Tam, gdzie sa
granice sieci, tam konczy sie terytorium. Funkcjonowanie terytorium
nie jest warunkowane aktywnoscia podmiotéw odpowiedzialnych za po-
lityke rozwoju, ale pochodzi z mobilizacji sit wewnetrznych”'2.

9 1. Pietrzyk, Paradygmat rozwoju terytorialnego, [w:] W. Kosiedowski (red.), Gospodar-
ka i polityka regionalna okresu transformacji, Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotlaja
Kopernika w Toruniu, Toruri 2001, s. 57.

10 A. Nowakowska, Regionalny kontekst proceséw innowacji, [w:] A. Nowakowska (red.),
Budowanie zdolnosci innowacyjnych regionéw, Wydawnictwo Biblioteka, 1.6dz 2009,

s. 39.

1 OECD Raport, Cities and region in the new learning economy, Paris 2001, p. 23.

2 A. Rallet, Commentaires du texte d’Olivier Crevoisier’ dans Amedee Mollard et al., territo-
ries et enjeux du developpement regional, Editions Quae, p. 80; za: J. Bruno, Le developpe-
ment territorial. Une discipline scientifique emergente, [w:] G. Massicotte (eds.), Sciences
du territoire. Perspectives quebecoises, Presses de L'Universite du Quebec, 2008, s. 298.
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2. Terytorium - miejsce tworzenia sie instytucji
i koordynacji zachowan

Terytorialny paradygmat rozwoju odwotuje sie do zjawiska zako-
rzeniania proces6w rozwoju'®, ktore J. Grzeszczak okresla mianem
spotecznego umocowania dzialalnosci gospodarczej. Idea ta jest préba
osadzenia dzialalnosci ekonomicznej i jej efektéw w srodowisku spotecz-
nym wraz z wyjasnieniem przestrzennej natury proceséw gospodarczych.
Wskazuje, ze relacje zachodzace miedzy podmiotami gospodarczymi
mocno wspétzaleza od struktury terytorialnej i panujacych tam norm,
wiezi spolecznych, lojalnosci czy relacji wzajemnosci. Terytorium tworzy
przestrzen relacyjna — relacje spoleczne, przyjazn, wspélne do§wiadcze-
nia, stanowiace spoteczny kontekst zachowan ekonomicznych, prowadza
do budowania korzystniejszych wynikéw ekonomicznych. Specyficzna
mikrostruktura spoleczna powstajaca w terytorium jest wspolnym jego
zasobem, stanowi jednoczesnie czynnik i rezultat spdjnosci terytorium,
warunkuje dynamike rozwoju terytorium. Sieci spoleczne, oparte na oso-
bistych relacjach, wspélnych dos§wiadczeniach zawodowych, ,produkuja”
terytorialne zasoby (glownie niematerialne) i stanowia podstawowy ka-
nal ich wymiany?'®. Terytorium, to nie ,,dobrze namacalna rzeczywistosc¢
biofizyczna, ale konstrukcja spoteczna. Jest ono z jednej strony zasobem
dla rozwoju, a z drugiej zas produktem tego rozwoju™®.

Réwnoczesnie terytorium tworzy przestrzen instytucjonalng —
oferuje bliskos¢ instytucjonalna wyrosta ze zbioru wspélnych proce-
dur, ustalonych zasad i interakcji zachodzacych miedzy podmiotami.
Wspélne reguly gry tworzone przez wspélne zwyczaje i zasady (insty-
tucje nieformalne) tworza ramy funkcjonowania gospodarki, sa baza
dla koordynacji dzialan gospodarczych, sprzyjaja wymianie informacji,
procesom kooperacji, interaktywnego i kolektywnego dziatania. Insty-
tucje nieformalne sa zlokalizowane i powiazane z terytorium (np. nor-
my kulturowe, przyzwyczajenia), a poziom bliskosci instytucjonalnej

13 Pojecie zakorzenienia — umocowania zostatlo wprowadzone do nauk ekonomicznych
przez K. Polanyi, ktory tym pojeciem okreslal powiazania miedzy zachowaniami go-
spodarczymi a stosunkami spotecznymi.

1 J. Grzeszczak, Bieguny wzrostu a formy przestrzeni spolaryzowanej, Prace Geograficz-
ne Instytutu Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN nr 173, Wydawnic-
two Continuo, Wroctaw 1999, s. 56-58.

15 C. Dupny, A. Torre, Confiance et proximite, [in:] B. Pecqueur, J. B Zimmermann
(eds.), Economie de proximites, Hermes Science Publications, Paris 2004, p. 74-82.
16 B. Jean, Le developpement territorial. Une discipline scientifique emergente, [w:] G. Mas-
sicotte (eds.), Sciences du territoire. Perspectives quebecoises, Presses de L'Universite du

Quebec, 2008, s. 297.
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warunkuje zakres i sposéb, w jaki podmioty czy organizacje koordynuja
swoje zachowania rynkowe.

W konsekwencji, paradygmat rozwoju terytorialnego odmiennie in-
terpretuje role i funkcje podmiotéw funkcjonujacych w rozwoju danej
przestrzeni. To podmioty identyfikujace sie z przestrzenia i biorace ak-
tywny udzial w jej tworzeniu (poprzez wspdlne dzialanie), a nie struk-
tury administracyjne okreslaja sposéb organizacji i funkcjonowania
terytorium. W wymiarze zarzadzania i polityki rozwoju to terytorium
definiuje wlasny sposéb regulacji i koordynacji zachowan podmiotow
funkcjonujacych w jego tonie. Ten nowy i alternatywny wzgledem kla-
sycznych form sposéb zarzadzania przestrzenia, okre§lany mianem go-
vernance, definiuje zarzadzanie poprzez samoorganizacje podmiotéw
iich wspotdziatanie w osiaganiu wspélnych celow

Governance jest pojeciem wieloaspektowym, wykorzystywanym
w réznych nurtach interpretacji naukowej!'’. Termin ten wykorzystywa-
ny jest do opisu mechanizméw organizacji i regulacji gospodarki czy ad-
ministrowania i zarzadzania w strukturach lokalnych. W pierwotnym
ujeciu governance oznaczalo organizacje relacji miedzy przedsiebior-
stwami, wykraczajaca poza mechanizmy rynkowe. Z czasem terminem
tym zaczeto okreslaé ogol sposobow regulacji posrednich, zawierajacych
sie miedzy czystymi mechanizmami rynkowymi a regulacja publiczna.
Jest to proces pionowej i poziomej koordynacji interakcji powstajacych
w terytorium, bedacym konsekwencja formalnych i nieformalnych
instytucji. Rozwdj tej idei doprowadzil do powstania nowych mecha-
nizmoéw wspotdzialania i tworzenia relacji miedzy systemem gospodar-
czym a polityka lokalna. To z jednej strony wspélzarzadzanie poprzez
wspoélprace, z drugiej za$ wspoétodpowiedzialnosé wszystkich aktorow
terytorium za jego rozwdéj. Mechanizmom governance towarzyszy zacie-
ranie sie granic miedzy sektorem publicznym a prywatnym.

W ramach terytorialnego paradygmatu rozwoju spotykaja sie trzy
wymiary terytorium, ktérym odpowiadaja trzy rodzaje przestrze-
ni: fizyczna, relacyjna oraz instytucjonalna. Klasyczna interpretacja
przestrzeni wskazujaca wymiar spoleczny, gospodarczy i przestrzen-
ny zastapiona zostaje nowym ujeciem, w ktérym sedno stanowi prze-
strzen relacyjna i instytucjonalna tworzace ,zawarto$¢” i tozsamosé
terytorium®.

7 Pojecie to ma swoje zrodla w teorii kosztéw transakcji i pracach R. Coase’a i O. E.
Williamsona. W ramach nauk regionalnych pojecie to bylo rozwijane gléwnie przez
kalifornijska szkole geografii ekonomicznej w ramach prac A. J. Scotta i M. Storpera.

18 1. Pietrzyk, Globalizacja, integracja europejska a rozwdj regionalny, [w:] A. Jewtucho-
wicz (red.) Wiedza, innowacyjnosé, przedsiebiorczos$é a rozwdj regionéw, Wydawnic-
two Uniwersytetu Lédzkiego, 1.6dZz 2004, s. 13.
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3. Terytorium - miejsce tworzenia procesow innowacji

Dokonujace sie w ostatnich dekadach przewarto$ciowanie czynni-
kow i redefinicja mechanizméw rozwoju, przyniosty poglebiona i ozy-
wiona debate na temat mechanizméw tworzenia innowacji. Panuje
powszechna zgoda wsréd ekonomistéw, ze wspoélczesnie innowacje nie
sa ani procesami zachodzacymi w jednym kierunku, ani opartymi na
prostych zwiazkach przyczynowo-skutkowych miedzy dzialalnoscia
kreatywnego przedsiebiorcy a firma, lecz sa procesami kolektywnymi
1 interaktywnymi, majacymi silne zabarwienie spoteczne i instytucjo-
nalne. Innowacja jest ,zlokalizowana”, a jej powstanie warunkowane
jest mechanizmami terytorialnymi. Innymi slowy, wymiar spoteczno-
-organizacyjno-terytorialny proceséw powstawania i dyfuzji innowacji
zostal w pelni wlaczony do debaty nad procesami innowacjami. Ekono-
misci sa zgodni, iz uczenie sie, innowacje i przemiany technologiczne
sa zakorzenione w strukturze przestrzennej — sa naturalnie lokalne
i1 w duzym stopniu zalezne od Sciezki rozwoju tej struktury.

Terytorium i terytorialne mechanizmy rozwoju postrzegane sa jako
zZrédlo procesow innowacji i leza u podstaw interpretacji wspétczesnych
koncepcji i modeli innowacji. Terytorialne mechanizmy proces6w inno-
wacji wyjasniane sg miedzy innymi w ramach koncepcji Srodowiska in-
nowacji, regionu uczacego sie, regionalnego systemu innowacji, klastra
innowacyjnego czy wspominanego juz paradygmatu bliskosci. W tych
ujeciach podkreslany jest fakt, ze innowacja jest zlokalizowanym i osa-
dzonym terytorialnie procesem. Terytorium jest miejscem interakcji
potrzebnych do zaistnienia proceséw innowacji, inaczej méwiac, inno-
wacja jest procesem geograficznie zakorzenionym. Przez wspélprace
i zaufanie podmioté6w w nim funkcjonujacych, osadzenie w §rodowisku
kulturowym czy blisko$¢ przestrzenna nastepuje ulatwienie akumulacji
wiedzy, jej transfer oraz tworzenie innowacji. Terytorium tworzy szereg
nieuchwytnych zasobéw, majacych decydujace znaczenie w budowaniu
regionalnych zdolnosci innowacyjnych. Zasoby te staja sie specyficzna
forma kapitatu, ktéry pochodzi z relacji spotecznych, norm, wartosci
1 interakcji zachodzacych wewnatrz spolecznosci. Jego istnienie poma-
ga przedsiebiorstwom pokonac utomnosci mechanizméw rynkowych lub
zredukowacé koszty. Terytorium, a precyzyjniej jego cechy i specyficzny
potencjal sprzyjaja redukcji ryzyka innowacyjnego dla konkretnego
podmiotu gospodarczego, ulatwia absorpcje réznego rodzaju wiedzy,
daje mozliwo$¢ interaktywnego uczenia sie i wymiany doswiadczen'.

19 A. Nowakowska, Regionalny kontekst proceséw innowacji, [w:] A. Nowakowska (red.), Bu-
dowanie zdolnosci innowacyjnych regionéw, Wydawnictwo Biblioteka, £.6dZ 2009, s. 37.
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Wsréd teoretycznych ujeé¢ proceséw innowacji wiodaca role odegra-
la koncepcja srodowiska innowacji. Neguje ona zaltozenie, ze innowacja
determinowana jest w duzej mierze postepem naukowo-technologicz-
nym. W tej perspektywie innowacja jest w duzym stopniu efektem
Srodowiska, w ktorym funkcjonuje podmiot, jej Zrédlem nie jest przed-
siebiorstwo, lecz srodowisko, w ktorym on dziata.? D. Maillat okre-
§la érodowisko innowacyjne (fr. milieu innovateur), jako organizacje
terytorialna, w ktorej bierze poczatek proces innowacji. Jest to zbiér
zorientowany terytorialnie, w ktérym interakcje miedzy podmiotami
gospodarczymi, zachodzace w wyniku wielostronnych transakcji, sprzy-
jaja procesom uczenia sie i wprowadzania innowacji. W konsekwencji
wplywaja one na powstawanie efektow zewnetrznych, specyficznych dla
procesow innowacji, umozliwiajacych zaistnienie coraz bardziej dosko-
natych form zbiorowego uczenia sie i zarzadzania zasobami.?! Podsta-
wowe cechy $§rodowiska innowacji to: (1) ramy terytorialne rozumiane
jako efekt zbiorowych proceséw interakcji, uczenia sie, adaptacji — zbio-
rowy wytwor spoleczno-ekonomiczny; (2) wlasciwa dla niego logika or-
ganizacyjna, ktéora umozliwia obieg wiedzy, w tym milczacej, poprzez
sieci spoleczne, instytucjonalne i rézne formy mobilnos$ci spolecznej
i zawodowej; (3) dynamika uczenia sie, przejawiajaca sie w zdolnosci
i checi wszystkich aktoréw, stanowiacych integralna czesé srodowiska
innowacyjnego, do szybkich zmian, reagowania na zmieniajace sie wa-
runki i w konsekwencji wlasciwego dostosowywania wlasnego dziala-
nia do tych wymogéw?2.

Istotne znaczenie w analizie innowacji w kontekscie procesow regio-
nalnych odegrala koncepcja klastrow. Istote klastréw stanowia wspoél-
istniejace relacje wspélpracy i konkurencji, wystepujace w réznych
wymiarach i miedzy réznymi podmiotami. Warunkiem koniecznym
jest takze zakorzenienie lokalne czy regionalne, tak samych podmio-
tow tworzacych Kklaster, jak i ich gléwnych domen aktywnosci. Klaster
okreslany jest 1 powstaje dzieki konkretnej lokalizacji w przestrzeni,
ktora tworzy jego warto$é i potencjal rozwojowy. Jest Scisle zwiazany
z terytorium, na ktérym dziala — mocno osadzony w uwarunkowa-
niach spotecznych oraz instytucjonalnych, przynaleznych do konkretnej
struktury przestrzennej i gospodarczej. Decydujaca role w klastrach

20 Ph. Aydalot, Trajectoires technologiques et milieux innovateurs, [w:] Ph. Aydalot (ed.),
Milieux innovateurs en Europe, Edytion GREMI, Paris 1998, s. 10-11.

2 D. Maillat, Globalizacja, terytorialne systemy produkcyjne i srodowiska innowacyjne,
Rector’s Lectures, Akademia Ekonomiczna w Krakowie, Krakéw 2002, s. 11.

2 J. Chadzynski, A. Nowakowska, Z. Przygodzki, Region i jego rozwdj w warunkach
globalizacji, Wyd. Cedewu, Warszawa 2008.
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innowacji odgrywaja relacje niehandlowe, oparte na wymianie infor-
macji rynkowych czy wiedzy ,milczace;j”.

Popularnym ujeciem teoretycznym, w ktérym odnajdujemy odnie-
sienie do powstawania i rozwoju innowacji, jest takze koncepcja ,regio-
nu uczacego sie”. U podstaw tego ujecia lezy nurt badan i analiz dotyczy
procesow uczenia sie (indywidualnego i zbiorowego) dokonujacego sie
w regionie. Przedmiotem tych rozwazan sa procesy kooperacji tworzace
warto$¢ dodana w postaci wspélnych zasobow wiedzy i mechanizméw
uczenia sie. R. Florida, tworca tej koncepcji, przyjmuje ze ,regiony
uczace sie” funkcjonuja jako magazyny wiedzy i pomystow, zapewnia-
jac przy tym przyjazne Srodowisko oraz infrastrukture wspomagajaca
przeplywy wiedzy i informacji?.

7 punktu widzenia ksztaltowania regionalnej polityki innowacji
fundamentalne znaczenie odegrala koncepcja regionalnego systemu
innowacji. Ogélnie ujmujac to system podmiotéw, interakeji i zdarzen,
ktére w wyniku synergii powstaja w konkretnym terytorium i prowa-
dza do zwiekszenia zdolnosci tworzenia, absorpcji i dyfuzji innowacji.
Regionalny system innowacji to zbiér interakeji zachodzacych miedzy
sfera nauki, sektorem B+R, podmiotami gospodarczymi, systemem
edukacji, finanséw i wtadz publicznych, sprzyjajacy procesom adaptacji
1 zbiorowego uczenia sie. Podstawa jego dzialania jest istnienie powia-
zan sieciowych oraz Srodowiska innowacji?*. Funkcjonowanie systemu
innowacji jest silnie koordynowane przez wiladze publiczne, ktére sa
,ogniwem” spinajacym aktywnos¢ poszczegélnych podmiotow.

Funkcjonowanie podmiotéw w ramach klastra, srodowiska innowa-
cji czy regionalnego systemu innowacji znaczaco zwieksza ich zdolnosé
do absorpcji, produkcji i dyfuzji wiedzy oraz innowacji. Powiazania wy-
stepujace w tych strukturach oraz bliskos¢ przestrzenna utatwiaja pro-
cesy tworzenia i wymiany nowych idei, pomystéw, informacji. Bliskos§é
przestrzenna podmiotéw umozliwia proces permanentnego uczenia
sie i szybkiego rozprzestrzeniania sie wiedzy i informacji. Bezposred-
nie relacje, czesto nieformalne umozliwiaja prowadzenie monitoringu

2 R. Florida, Toward the learning region, ,Futures”, vol. 27, no. 5, 1995, s. 532.

24 A. Nowakowska, Regionalny system innowacji, [w:] K. B. Matusiak (red), Innowacje

i transfer technologii. Stownik poje¢, Wydawnictwo Polskiej Agencji Rozwoju Przed-
siebiorczosci, Warszawa 2008, s. 302-303.
Zob. tez: T. Markowski, Regionalne systemy innowacji w aspekcie Strategii Rozwoju
Regionalnego Polski 2000-2005, [w:] J. Szlacha (red.), Narodowa Strategia Rozwoju
Regionalnego, Biuletyn KPZK PAN, z. 191/2000, s. 321-323; E. Stawasz, Uwarun-
kowania i przestanki wspierania innowacji i przedsiebiorczosci, [w:] K. B. Matusiak,
E. Stawasz (red.), Przedsiebiorczos¢ i transfer technologii. Polska perspektywa, L.6dz
1998, s. 28-33.
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sektora/branzy czy konkurencji oraz prowadzenie benchmarkingu
wlasnej dziatalno$ci wzgledem konkurencji. W ramach tych struktur
mamy do czynienia z kreacja nowych firm innowacyjnych, tzw. firm od-
pryskowych stanowiacych o dojrzalosci tych terytorialnych form two-
rzenia proces6w innowacji.

Struktury te bazuja na zakorzenieniu w przestrzeni, w ktérej funk-
cjonuja. Terytorialne osadzenie ma szczegélne znaczenie w przypadku
aktywnosci innowacyjnej i przybiera wymiar: zakorzenienia instytucjo-
nalnego, strukturalnego i relacyjnego®. Zakorzenienie instytucjonalne
dotyczy wplywu regulacji i norm postepowania, podatkéw, dotacji, sys-
temu prawnego, systemu infrastrukturalnego, systemu edukacji, ba-
dan, rynku pracy itp. Zakorzenienie strukturalne dotyka sieci i wynika
miedzy innymi z gestosci czy trwalosci interakcji miedzy podmiotami.
Zakorzenienie relacyjne wystepuje w kontekscie sieci spolecznych i sity
wiezi lokalnych, co mocno przeklada sie na wspélprace oraz relacje mie-
dzy podmiotami. W konsekwencji, o istocie funkcjonowania terytorial-
nych struktur proceséw innowacji decyduje kombinacja i wspétistnienie
geogralfii sieci spotecznych i relacji miedzyorganizacyjnych.

4. Terytorialne koncepcje proceséow innowacji
- réznice i podobienstwa

U podstaw terytorialnych interpretacji cech i mechanizméw pro-
cesow innowacji leza liczne koncepcje, czesto ,a-terytorialne” w swych
gltownych zaltozeniach, wyroste zar6wno z mikro- jak i makroekono-
micznych ujeé proceséw spoteczno-gospodarczych. Kluczowe znaczenie
odegral nurt badan i analiz pokazujacy proces innowacyjny w kontek-
$cie retrospektywnym 1 ,zaleznos$ci od Sciezki” rozwoju, w mysl ktérych
innowacja i przemiany technologiczne sa zakorzenione w strukturze
gospodarczej, sa warunkowane pamiecia terytorium i w duzym stopniu
zalezne od proceséw zachodzacych w przeszio$ci. Wazne elementy do
tej debaty wniést szeroki nurt ekonomi instytucjonalnej, wskazujac na
spoleczny i polityczny wymiar uczenia sie i tworzenia innowacji. Dyna-
mika instytucjonalna (stojaca w opozycji do determinizmu techniczne-
go) stala sie centralna kategoria interpretacji wspélczesnych proceséw
innowacji. Na kanwie tych rozwazan rozwinela sie systemowa inter-
pretacja proces6w innowacji i sieciowy paradygmat rozwoju (sieci spo-
leczne, technologiczne i przemystowe), w ktorych procesy innowacji sa

% B. Nooteboom, Innovation, learning and cluster dynamics, Discussion Paper No 44,
Tilburg University, April 2004, s. 3.
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efektem wspélnych, czesto komplementarnych dziatan prowadzacych do
powstawania wspélnych i nowych zasobéw informacji, wiedzy i innowa-
¢ji. Silne pietno w rozwazaniach nad charakterem wspélczesnych proce-
sow innowacji wywarta takze teoria rozwoju endogenicznego. Zgodnie
z jej zalozeniami, czlowiek wraz ze swoja wiedza i umiejetnosciami stat
sie centralnym czynnikiem sukcesu gospodarczego i no$nikiem przed-
siebiorczosci, kreatywnosci i innowacji. W poszukiwaniu teoretycznej
podbudowy wspélczesnych proceséw innowacji nie bez znaczenia pozo-
stala takze zasobowa szkola strategicznego myslenia, wskazujaca na
znaczenie tzw. zasob6éw specyficznych w rozwoju proces6w innowacji.

Wychodzac z tych perspektyw i na kanwie tych koncepcji rozwinat
sie szeroki i wielowatkowy nurt badan pokazujacych terytorialny kon-
tekst proceséw innowacji. Niemalze trzydziesci lat tej debaty przyniosto
wielos¢ ujec teoretycznych, czesto okreslanych mianem terytorialnych
,modeli” innowacji?*®. Wiodacym nurtem rozwazan stal sie francuski
paradygmat Srodowiska innowacji, ktory podkresla wspétzaleznosci
miedzy technologicznym, organizacyjnym i terytorialnym wymiarem
procesoéw innowacji. Szkola ta koncentrowala sie na dynamice i jako-
$ci formalnych 1 nieformalnych relacji spotecznych i gospodarczych jako
czynnikow determinujacych rozwdj terytorialnych proceséw innowacji.
U podstaw tych rozwazan lezy koncepcja dystryktow technologicznych,
lokalnych systeméw produkceyjnych i srodowisk przedsiebiorczosci.

7 tego nurtu rozwazan czerpie tez koncepcja klastrow innowacji,
pokazujaca zwiazek miedzy innowacja techniczna, organizacja przemy-
stowa i lokalizacja. Pozostaje ona takze luzno powiazana z koncepcja ka-
lifornijskiej szkoty geografii ekonomicznej oraz rozwazaniami na temat
nowych przestrzeni przemystowych, wskazujac na znaczenie bliskosci
przestrzennej, specjalizacji i roli transakcji w procesach innowacji.

Réwnolegly nurt rozwazan wyrést z ewolucyjno-instytucjonalnego
spojrzenia i systemowego ujecia procesow gospodarczych. Ten punkt
widzenia lezy u podstaw koncepcji regionalnych systeméw innowacji
oraz jest podstawa interpretacji regionalnej gospodarki uczacej sie.
U podstaw tych koncepcji lezy przekonanie, ze bliskoS¢ przestrzenna
i interakcje zachodzace miedzy podmiotami w Srodowisku regional-
nym, sprzyjaja procesom uczenia sie i innowacji. Innowacje sa tu w du-
zej mierze rezultatem wspoldziatania spolecznego i terytorialnego, sa

26 Pojecie to w literaturze anglojezycznej stosowane jest jako ogélna nazwa dla podej$é
teoretycznych wyjasniajacych mechanizmy proceséw innowacji, w ktorych lokalna/
regionalna dynamika odgrywa znaczaca role (ang. territorial innovation model). Zob.
m.in. F. Moulaert i F. Sekia, Territorial Innovation Models: A Critical Survey, ,Regio-
nal Studies” vol. 37/3, 2003, p. 289-302.
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zakotwiczone lokalnie i wykazuja silne zabarwienie przeszloscia dane-
go terytorium. Eksponowany jest wymiar modyfikacyjno-adaptacyjny
struktur regionalnych i proceséw innowacji. Ujecia te zyskaly duza po-
pularnosé i staly sie punktem odniesienia w restrukturyzacji regionéw
i ksztaltowaniu nowej regionalnej polityki gospodarcze;.

Ciekawej perspektywy analitycznej dostarcza paradygmat bli-
skosci. Czerpiac z szerokiego nurtu wspoélczesnej mysli ekonomicznej,
spolecznej 1 geograficznej, koncepcja ta wskazuje na wspoélzaleznosci
miedzy szeroko rozumiang bliskoscia a tworzeniem innowacji. Nie od-
najdujemy tu analizy form organizacji gospodarki przestrzennej (tak
jak czynia to pozostale koncepcje), ale ujecie to dostarcza wielowymia-
rowego spojrzenia na procesy innowacji, gdzie rézne formy blisko$ci,
w tym geograficzna, sprzyjaja uruchamianiu mechanizméw rozwoju
innowacji w przestrzeni regionalne;j.

W ramach terytorialnych koncepcji mechanizmy proces6w innowacji
analizowane sa przez pryzmat takich kategorii, jak wielostronne ucze-
nie sie, relacje sieciowe, zasoby endogeniczne, blisko$¢ geograficzna czy
instytucje i kultura struktury przestrzennej. To, co taczy te koncepcje,
to sieciowy i kolektywny mechanizm tworzenia innowacji, wskazujacy
na istotno$é kooperacji. Wspoélzaleznosé i komplementarno$é dziatan
podejmowanych przez podmioty gospodarcze staly sie tu fundamentem
tworzenia innowacji. Powszechna zgodno$é panuje takze w kwestii bli-
skoSci przestrzennej, ktora sprzyja zaréwno kreowaniu zasobéw wie-
dzy (szczegdlnie milczacej), jak 1 procesow innowacji. Eksponowane sa
z jednej strony pozatechnologiczne cechy proceséw innowacji, z drugiej
za$ istotnosé¢ logiki rynkowo-ekonomicznej. Istotna role odgrywa nowa
forma koordynacji dzialania podmiotéw i podejmowania decyzji, okre-
$lana mianem governance. Podkreslane jest znaczenie wspélnotowych
mechanizmo6w organizacji i zarzadzania.
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W koncepcjach tych odmiennie roztozone sa akcenty na podstawowe
elementy i mechanizmy proceséw innowacji. W regionalnym systemie
innowacji oraz regionie uczacym sie podstawa tworzenia innowacji sa in-
terakcje prowadzace do proceséw interaktywnego uczenia sie, a w kon-
sekwencji powstawania innowacji. Wazna role odgrywaja tu (podobnie
jak w przypadku klastréw innowacji) instytucje publiczne i polityka re-
gionalna. W koncepcji klastra innowacji i srodowiska innowacji mocno
eksponowane jest osadzenie terytorialne, tworzace zasoby specyficzne.
Ale to, co rézni te koncepcje, to spojrzenie na charakter proceséw in-
nowacji. W klastrach odnajdujemy akcentowanie technologicznego wy-
miaru proceséw innowacji, podczas gdy w srodowisku innowacji uwaga
skupiona jest na identyfikacji roli instytucji i spoteczno-kulturowego
kontekstu procesow innowacji. Klastry i Srodowiska innowacji ognisku-
ja sie wokol mechanizméw tworzenia proceséw innowacji, w koncepcji
za$ regionalnego systemu innowacji i regionu uczacego eksponowana
jest perspektywa dyfuzji i adaptacji do wymogéw wspoélczesnej gospo-
darki. Z jednej strony, innowacje sa warunkowane zdolno$cia firm do
tworzenia i wprowadzania innowacji (w koncepcji §rodowiska innowa-
¢ji), z drugiej zas sa postrzegane jako interaktywny i kumulatywny
proces wszystkich aktoréw regionalnych (regionalny system innowacji,
region uczacy sie) czy tez wynik aktywnosci badawczo-rozwojowej (kla-
stry innowacji). R6znorodnos¢ w interpretacji procesé6w innowacji siega
daleko, od determinizmu technologicznego na jednym krancu do spo-
leczno-organizacyjnych trajektorii innowacji na drugim.

Odmiennie, w koncepcjach tych rozlozone sa akcenty na podsta-
wowe elementy i mechanizmy procesé6w innowacji. W regionalnym
systemie innowacji oraz ,regionie uczacym sie”, podstawa tworzenia in-
nowacji sa interakcje prowadzace do proceséw interaktywnego uczenia
sie, a w konsekwencji powstawania innowacji. Wazna role odgrywaja
tu (podobnie jak w przypadku klastréw innowacji) instytucje publiczne
i polityka regionalna. W koncepcji klastra innowacji i §rodowiska inno-
wacji mocno eksponowane jest osadzenie terytorialne, tworzace zasoby
specyficzne. Klastry i srodowiska innowacji ogniskuja sie wokét mecha-
nizméw tworzenia proceséw innowacji, w koncepcji zas regionalnego
systemu innowacji i regionu uczacego eksponowana jest perspektywa
dyfuzji i adaptacji do wymog6éw wspolczesnej gospodarki. Z jednej stro-
ny, innowacje sa warunkowane zdolno$cia firm do tworzenia i wpro-
wadzania innowacji (w koncepcji srodowiska innowacji), z drugiej zas
sq postrzegane jako interaktywny i kumulatywny proces wszystkich
aktoréw regionalnych (regionalny system innowacji, region uczacy
sie) czy tez wynik aktywnosci badawczo-rozwojowej (klastry innowa-
¢ji). Réznorodno$é w interpretacji proceséw innowacji siega daleko, od
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determinizmu technologicznego na jednym krarncu do spoleczno-orga-
nizacyjnych trajektorii innowacji na drugim.

Pomimo pozornej jednosci semantycznej, sa to koncepcje w wielu
elementach istotnie rézniace sie, a ich podstawy teoretyczne wywodza
sie z odmiennych perspektyw analizy. Wynika to miedzy innymi z inter-
dyscyplinarnosci stosowanych ujec i réznic pojeciowych wystepujacych
w naukach ekonomicznych, spotecznych czy geograficznych. Podejscia
te w wielu elementach sa jednorodne, w wielu komplementarne, ale za-
razem w licznych przeciwstawne. Bazuja one na wspélnych elementach
sktadowych, takich jak: rozwéj endogeniczny, systemy innowacji, ewo-
lucja, interaktywne uczenie sie, organizacja sieciowa czy governance.
F. Moulaert i F. Sekia wskazuja, ze pozorna, semantyczna jednolitos¢
skrywa pluralizm interpretacji terytorialnej dynamiki innowacji oraz
teoretyczne inspiracje. Pluralizm ten jest z jednej strony sila tych po-
dejsé 1 ujecé teoretycznych, z drugiej wystepujaca nieostrosé i niejedno-
znaczno$¢ interpretacji wyraznie wskazuje na koniecznos¢ pogtebienia
rozwazan do osiagniecia pewnej jasnosci analitycznej?’.

Podsumowanie

Budowanie nowoczesnej i konkurencyjnej gospodarki regionalne;j
wymaga zdolnosci do tworzenia i przeksztalcania wiedzy w nowe pro-
dukty, technologie czy ustugi. Umiejetnosci te decyduja dzis o sukcesie
rynkowym zaréwno poszczegdlnych podmiotéw gospodarczych, jak i ca-
lych regionéw. Potwierdzaja to koncepcje teoretyczne (zaprezentowane
powyzej) podkreslajace, ze budowa trwalego rozwoju regionu determi-
nowana jest przez zasoby wiedzy 1 innowacji, kapital ludzki i spolecz-
ny czy gestos$¢ relacji sieciowych i sklonnos$é do kooperencji. W ujeciach
tych odnajdujemy renesans znaczenia blisko$ci przestrzennej oraz in-
stytucjonalnego i kulturowego kontekstu rozwoju proceséw innowacji.
Koncepcje te podjety probe bardziej kompleksowego i wyczerpujacego,
wzgledem klasycznych teorii rozwoju, wyjasnienia mechanizméw roz-
woju proces6w innowacji, z uwzglednieniem terytorialnego ich wymia-
ru. Ich ogromnym walorem jest interdyscyplinarno$é zastosowanego
ujecia oraz uwzglednienie spotecznych i terytorialnych warunkéw wzro-
stu gospodarczego. Podejscia te wywarly istotny wplyw na reorientacje
polityki gospodarczej, podnoszac range regionéw z jednej strony i ak-
centujac oddolne mechanizmy proces6w rozwoju z drugie;j.

2T F. Moulaert i F. Sekia, Territorial Innovation Models: A Critical Survey, ,Regional
Studies” vol. 37/3, 2003, s. 299.
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Paradygmat rozwoju terytorialnego dokonal istotnej redefinicji
proceséow gospodarczych i nadal nowy wymiar studiom regionalnym.
G. Benko konstatuje, ze w momencie globalizacji gospodarki, w okresie
kryzysu (ekonomicznego, spotecznego i kulturalnego), po niepowodze-
niu rozwoju kierowanego ,od gory” (przez panstwo), u kresu zludzen
1 marzen zwiazanych z rozwojem lokalnym, w koncu fordyzmu, ale za-
razem w nieuporzadkowanym postfordyzmie, miedzy powstawaniem
blokéw kontynentalnych (strefa wolnego handlu, wspélny rynek, unia
ekonomiczna i monetarna) i pojawieniem sie zjawiska zakotwiczenia
terytorialnego firm w tkance lokalnej, nauki regionalne pozostaja zywe
i moga dostarczac analiz dla dzisiejszej polityki oraz pomagac¢ w zrozu-
mieniu §wiata?®,

Wielowatkowos¢ terytorialnego spojrzenia na procesy innowacji
z jednej strony pcha regionalistéw w nowe obszary analizy, z drugiej
za$ nastrecza wiele trudnosci interpretacyjnych. Pomimo wieloletnich
badan nad ta problematyka, terytorialne ujecie rozwoju nie opiera sie
jeszcze na zbiorze doktryn wystarczajaco silnie ugruntowanych nauko-
wo 1 weiaz stanowi dynamicznie rozwijajacy sie nurt badan.
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TERRITORY - THE SOURCE OF INNOVATION PROCESSES

Abstract

The radical renouncement with the traditional interpretation of space and local
development has been a base to new — territorial development paradigm in the early
nineties. In this perspective, the space “creates” dynamics of the economy and gives its
own autonomy to the development processes. There is a visible shift from the static
interpretation of the region as the location of business and economic resources towards
the dynamic interpretation, where relationships and activity of local actors, as well as
social and institutional capital, create new value for the space-territory. This interpre-
tation of the territory is seen as a source of innovation processes.

The aim of this paper is to identify the territorial mechanisms of innovation pro-
cesses, in the context of the relationship between the territory and the processes of
innovation. The article discusses the nature of the territory and territorial develop-
ment, in order to capture the interdependencies between territorial development and
innovation. The study refers to the major theoretical trends, such as the concepts of:
innovative milieu, regional innovation system, cluster and learning region.





