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)’ Prawa litewskiego lepszos¢ i wigksza
z zdrowq politykq stosownosé

schytku I Rzeczypospolitej wybitny pisarz prawniczy Teodor

Ostrowski' stwierdzit: ,w wielu artykutach prawodactwo ko-
ronne nie dorownywa doskonatosci litewskiego: w tym lepszos¢ jego
i wieksza z zdrowa polityka stosownos¢ widocznie okazuje si¢”?. Podat
tez niejednokrotnie przyklady rzeczywistej lub rzekomej doskonatosci
tego ostatniego. Podnidst wigc, Ze na Litwie w sadzie grodzkim sadzi
trzech sedziéw, w Koronie zas tylko jeden®. Wskazal, ze to prawo — a nie,
jak w Koronie, zwyczaj — reguluje zasady rekojemstwa w sprawach kar-
nych?. Stwierdzil, ze Statut chroni rowniez lasy wspdlne, , 0 ktorych
Prawa Koronne zamilczajq”°. Zauwazyl tez, ze, jesli chodzi o pojedynki:
,Prawa zas litewskie dokladniey te opisujac kary [...]”°. Przyktady z réz-
nych dziedzin prawa mozna mnozy¢’. Udowadnianie, ze poszczegdlne
instytucje prawa litewskiego funkcjonowaty lepiej niz koronnego nie
byloby — przy obecnym stanie badan — mozliwe. Zawierzy¢ wiec nalezy
T. Ostrowskiemu, obserwujacemu praktyke z bliska. Rodzi si¢ natomiast
pytanie: czy rzeczywiscie, i pod jakim wzgledem, prawo Wielkiego Ksie-
stwa przewyzszalo koronne? Warto préobowac odpowiedzi na to pytanie,
w epoce obowigzywania III Statutu, od ostatniej dekady XVI stulecia.

1 Z. Zdréjkowski, Teodor Ostrowski (1750-1802). Pisarz dawnego polskiego prawa sqdowe-
go, Warszawa 1956.

2 Prawo kryminalne angielskie przez Wilhelma Blakstona zebrane a przez x. T. Ostrowskiego
S.P. wyttumaczone i uwagami do prawa polskiego stosownemi pomnozone, t. I, Warszawa 1786,
s. 295-296, por. Z. Zdrdjkowski, Teodor Ostrowski (1750-1802)..., s. 204.

% Prawo kryminalne angielskie, t. II, Warszawa 1786, s. 103-104, por. Z. Zdrdjkowski,
Teodor Ostrowski (1750-1802)..., s. 181.

* Prawo kryminalne angielskie, t. 11, s. 67.

® T. Ostrowski, Prawo cywilne narodu polskiego, t. I, Warszawa 1784, s. 91.

¢ Tamze, s. 321.

7 Z. Zdrojkowski, Teodor Ostrowski (1750-1802)..., s. 204, wskazuje, ze niematq czes¢
dziela Ostrowskiego zajmujg wlasnie ustepy poswiecone instytucjom litewskim.
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Litwa istotnie gérowata nad Korona posiadaniem wtasnego systemu
prawa stanowionego. Wszystkie trzy Statuty stwierdzaly — i to zawsze
w pierwszym artykule pierwszego rozdzialu — ze stanowia one pra-
wo pospolite — powszechnie obowigzujace w panstwie. Deklaracja taka
— wprawdzie znacznie wyprzedzata swoja epoke —jednak wyrazata pew-
ng tendengje. Istniaty bowiem w Wielkim Ksiestwie, jak w catej déwcze-
snej Europie, inne systemy prawne: prawo niemieckie czy prawo obo-
wiazujace ludno$¢ poddaricza, nie zapominajac tez o prawach Karaiméw,
Tataréw, Szkotéw czy — zdecydowanie od nich liczniejszych — Zydéw.
Paristwo je szanowato, stad w 1533 r. Zygmunt I gwarantowat Zydom, ze
nowo wydany Statut nie narusza ich praw, lecz je potwierdza®. Panstwo
bylto jednak zbyt stabe, aby przezwyciezy¢ prawne partykularyzmy. Dla-
tego Statuty nie staly si¢ jedynym zrodtem prawa.

Statut mial odgrywac role nadrzedna i ja — do pewnego momentu
— spelnial. W III Statucie hospodar obiecywat bowiem: , przywilejow,
tak w pospolitosci, jako i kazdemu z osobna, nie mamy i nie bedziem
moc dawac przeciw temu Statutu i Artykutow w nim opisanych” (art. 5,
rozdz. III)°. Starosta zmudzki Jan Mikotaj Chodkiewicz pouczat w 1774 r.
sejmik mozyrski: ,, wszelkie lauda nad prawa przepisy napisane trzyma-
ne by¢ nie majq”'’. Ale wowczas zastrzezenie to nie dotyczyto juz konsty-
tucji, uzupetniajacych kodeksowe postanowienia.

Litwini uznawali Statut za dzielo catkiem udane. Jednak stosunkowo
szybko zaczeli domagac sie jego korektury, poprawy pewnych szczegdtow.
Szlachta trocka domagata si¢ w 1607 r. przekazania poprawionego Statu-
tu ,,w Powiaty” oraz wybrania deputatéw powiatowych ,na przejrzenie
i zrewidowanie” tej poprawy'. W 1613 r. sejmik upicki w swej instrukcji
stwierdzal: , correctura praw [...] barzo potrzebne by¢ baczemy”". Sejmik
trocki w 1634 r. domagat si¢ od postéw: ,de correctura iurium uczynic¢ maja
instantio”. W 1672 r. szlachta grodzienska chciata by, w wypadku tworze-
nia saddéw konfederackich, tworzy¢ sady apelacyjne w Wilnie i Grodnie, bo

8 Lietuvos Metrika Knyga Nr. 15 (1528-1538). Uzrasymy knyga 15, wyd. A. Dubonis,
Vilnius 2002, s. 159.

? Tez: H. Wisner, Rzeczpospolita Wazow. Czasy Zygmunta 111 i Wtadystawa 1V, Warszawa
2002, s. 56. Zauwaza to takze T. I. Dotinar, Wytoki kanstytucyjnaga prawa Bietarusi, [w:] Wy-
branyja nawukowyja pracy Bietaruskaga Dziarzaiinaga Uniwersiteta, t. III, Minsk 2001, s. 27 in.

10 Archiwum Narodowe w Krakowie, Archiwum Mtynowskie Chodkiewiczow 302,
k. 19.

1 Biblioteka Czartoryskich, Krakow, Teka Naruszewicza 103, s. 266.

12 Vilniaus universiteto biblioteka, Wilno [dalej: VUB], F. 7, ksiega ziemska upicka
z lat 1611-1618 (8/15241), k. 749.

13 Rosyjska Biblioteka Publiczna, S. Petersburg, Autografy Dubrowskiego 133, nr 26,
k. 86 v., pkt 37.
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do Warszawy jest zbyt daleko'. W 1730 r. sejmik trocki zwrdcit uwage na
koniecznos$¢ prowadzenia obrotu prawnego w jezyku polskim. Nawiazu-
jac do podkreslenia przez korekture z 1726 r. niewaznosci testamentow ust-
nych, stwierdzat: ,wyrazone w korekturze nuncupativa testamenta, ze majac
obscurum sensum poniewaz nobilitas tego zrozumie¢ nie moze a najwiecej
na testamentach fundowac sie zwykla, przeto po polsku one objasniac
trzeba”*. Ten sam sejmik w latach 1750 i 1752 r. przedstawiat sposdb prze-
strzegania kolejnosci podczas sadzenia spraw przez Trybunat'é, a w 1778 r.
domagat sie ulozenia ordynacji sadow podkomorskich. W 1782 r. propo-
nowal w sprawach minoris importantiae powotanie sadow parafialnych, for-
mutujac rdwnoczesnie sporo postulatéw dotyczacych usprawnienia pracy
Trybunatu'. Cztery lata pdzniej wskazywat na konieczno$c¢ szczegétowych
zmian nie tylko w procedurze Trybunatu, ale i w prawie statutowym: w sa-
dach podkomorskich , w sprawach dyferencyjnych” sadzi¢ miat pluralita-
te votorum podkomorzy wraz z komisarzami i to bez apelacji, by uniknaé
kosztéw i przewleklosci postepowania. Proponowat tez m.in. uproszczenie
procedury pozywania, by pozwy oblatowa¢ mozna byto w kazdym powie-
cie, rekognicje za$ woznieniska — do ksiag wlasciwych dla miejsca oddania
pozwu. To wszystko mialo zmniejszy¢ koszta'®. Przyklady podobne moz-
na mnozy¢, a — oczywiscie — liczba proponowanych poprawek kodeksu
z biegiem czasu rosta. Swiadomos¢ faktu, ze Statut nie jest prawem dosko-
natlym i wymaga ulepszenia istniata nawet po upadku Sejmu Wielkiego
i zarzuceniu prac nad Kodeksem Stanistawa Augusta. W listopadzie 1792 r.
w Grodnie Generalno$¢ Konfederacji Obojga Narodow (, targowickiej”)
podkredlita walory kodeksu: ,W Statucie Litt. znajduje obywatel wolnos¢
utwierdzona, bezpieczenstwo zareczone, sprawiedliwosé przyblizona i zu-
petne dla kraju uszczesliwienie”. Stwierdzita jednak, ze ,z odmiang czasow
i pomnozonemi na sejmach konstytucjami, dzieto tak swiete” stracilo czes¢
swych waloréw, dlatego tez powotata ,,0soby do przejrzenia, utozenia i po-
prawienia Statutu litewskiego”. By¢ moze, ze tak wysoka ocena kodyfika-
¢ji wynikata rowniez z tego, ze poprawa odbywac sie miata ,pod styrem
i pierwszenistwem stawy imienia i krwi nieSmiertelnego Lwa Sapiehi po-
tomka JO Xcia JMci Aleksandra Sapiehi” kanclerza wielkiego i marszatka
litewskiej konfederacji®.

* AGAD, Archiwum Radziwittéw [dalej: AR] II, nr 1597, s. 3.

15 Lietuvos valstybés istorijos archyvas, Wilno [dalej: LVIA], SA — 5956, k. 900, 17°.

16 LVIA, SA - 5961, k. 1941; SA — 5953, k. 518 v.

7LVIA, SA - 5918, k. 962, 11°.

18 Biblioteka Jagielloriska, Krakéw, rkps 5103.

19 Zbiér konfederacyi terazniejszej R.92 Oboyga Narodow wszystkich uniwersatéw i czynmno-
sci, t. 11, cz. 1, b.m., b.r., s. 313-314.
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Widaé wigc, ze Statut ceniono, widziano jednak koniecznos¢ jego
poprawy. Stosowne Komisje zbieraty sie¢ w latach 1592, 1594-1600, 1609,
1611, 1613, 1633, 1636 zaréwno podczas sejmow w Koronie, jak i poza
nimi - na Litwie, jednak bez skutku®. P6zniej nie udato si¢ powotac takiej
deputacji, poniewaz jednak przemiany spoteczne, gospodarcze i ustrojo-
we wymagaly nowych regulacji — pdzniejsze konstytucje sejmowe uscisla-
ly i rozwijaty przepisy Statutu®. Latwo godzono si¢ na poprawe poszcze-
golnych rozwiagzan kodeksu — do czego zabierano sie kilkakro¢, na ogdt
bez rezultatu. Nie chciano si¢ natomiast zgodzi¢ na likwidacje Statutu
i wprowadzenie jednolitego prawa dla catej Rzeczypospolitej. Zniesienie
go likwidowaloby bowiem wazny element zaznaczajacy odrebnosc Litwy
od Korony. Wtasnie dlatego postowie litewscy tak intensywnie zwalczali
probe wprowadzenia Zbioru praw sqdowych — kodyfikacji przeprowadza-
nej pod kierunkiem Andrzeja Zamoyskiego®.

Widad tez —i to wiek po unii lubelskiej — dbatos¢ szlachty o przestrze-
ganie prawa Litwy przez nowo obranego monarche: szlachta trocka za-
data bowiem przed elekcja Jana Sobieskiego: ,Prawa W°X?Litt w Statucie
i w constytutiach wyrazone zwyczaje [...] aby utwierdzone i poprzysiezo-
ne od przyszltego Pana byly”*. Szlachta zas wileriska pragneta w tym sa-
mym momencie: ,w sadach za$ relacyjnych, zeby KJM [...] zeby wedlug
Statutu WXL, a nie wedtug prawa koronnego sadzit”*. Troska ta wynika-
fa z checi zachowania odrebnosci prawnej Wielkiego Ksiestwa. Ale — jak
wyzej widac — nardd polityczny Wielkiego Ksiestwa nie byt bezkrytyczny
wobec swego prawa.

Gdy pojawita sie Rada Nieustajaca — na zadanie sadéw i urzedow Ko-
rony i Wielkiego Ksiestwa dokonywata interpretacji prawa. Jednak — jak
wynika z badant Marcina Gluszaka — az 85% zapytan pochodzito z Koro-
ny. To mogtoby $wiadczy¢ nie tyle — jak chce badacz — o niecheci Litwi-
now do samej Rady?®, ale — moze — o jeszcze nie najgorzej funkcjonujacym
prawie statutowym. Kwestia wymaga wiec poglebienia.

2 A. B. Zakrzewski, Wielkie Ksigstwo Litewskie (XVI-XVIII w.). Prawo — ustréj — spote-
czenstwo, Warszawa 2013, s. 226-227.

21'S. Ptaszycki, Nieco o Trzecim Statucie Litewskim i normach prawnych po nim na Litwie,
[w:] Ksigga pamigtkowa ku czci Oswalda Balzera, t. II, Lwow 1925, s. 301-306, 310-313.

2 E. Borkowska-Bagienska, ,Zbiér praw sqdowych” Andrzeja Zamoyskiego, Poznan
1986, s. 318, tamze literatura.

# VUB, F. 7, ksiega grodzka trocka za lata 1674-1677, k. 110 v.

# AGAD, ARII, nr 1568.

» M. Gluszak, Rezolucje Rady Nieustajgcej w latach 1776-1786, £.6dz 2012, s. 50, praca
doktorska, Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu Lodzkiego.
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A Statut, zawierajacy zapozyczenia réwniez z prawa polskiego®,
stosowano nie tylko na ziemiach ukrainnych?, ale tez w Koronie®. Nie-
ktore jego przepisy stosowano bezposrednio. Prawa kardynalne z 1768 r.
przejely statutowe przepisy o karze $mierci za umyslne mezobdjstwo,
niezaleznie od przynaleznosci stanowej ofiary i sprawcy®. W 1773 r. to-
czyt sie w Warszawie proces porywaczy krola Stanistawa Augusta Ponia-
towskiego. Poniewaz jednak konstytucja z 1588 r. byta niewystarczajaca
podstawa do oskarzenia — zastosowano m.in. III Statut litewski*. Kilka
lat pdzniej, niewatpliwie pamietajac ten przypadek, problem wskazywat
Teodor Ostrowski: , Brakuje tylko w Prawie Koronnym przepisu kary
na takowych Zbrodniow, ktéry to niedostatek Statut Litewski, rozciaga-
jac sie obszerniej i dostateczniej nad wywodem gatunkéw zbrodni ob-
razonego majestatu i zdradziectwa ojczyzny [...] zastepuje”’. A nawet
w XIX wieku projekt prawa prowincjonalnego dla Obwodu Biatostockie-
go z 1811 roku, scislej: tytut X ,, O nieuszanowaniu monarchy i obrazenie
majestatu, zdradzie najwyzszej” oparty byl na III Statucie®.

Wielkie Ksigstwo Litewskie w latach szes¢dziesiatych XVI stulecia
przejeto liczne wzory koronne: powiaty, sejmiki, sady, system choragwi
ziemskich. Jednak instytucje te nierzadko poprawilto, stad charakteryzo-
waly sie wieksza niz w Koronie racjonalnoscia, a niekiedy wrecz stano-
wily dla niej wzor. Te ,lepszosc¢” litewskiego prawa ,politycznego”, nie-

2 K. Avizonis, Lietuvos Statutai, [w:] Rinktiniai ra tai, t. I, Roma 1978, s. 75-76. Cho¢
nie zawsze uwidocznione w tekscie, zob. J. Lappo, 1588 metu Lietuvos Statutas, t. I, Kaunas
1936, s. 138-139.

7 Szerzej: P. Kulakowskyj, Kancelarija Ruskoi (Wolynskoi) Metryki 1569-1673 rr. Studia
z istorii ukrainskogo regionalizmu w Reczi Pospolytij, Ostrog-Lwiw 2002, s. 51-74, ostatnio:
N. Starczenko, Czest’, krow i retoryka. Konflikt u szliachetskomu seredowiszczi Wolyni. Druga
potowyna XVI — poczatok XVII stolittia, Kyiw 2014, s. 344-348.

% Por. Z. Kolankowski, Zapomniany prawnik XVI wieku Jan Lgczynski i jego ,, Kompen-
dium sqdow Krola Jegomosci”, Torun 1960, s. 48.

¥ A. Litynski, Problem kary $mierci w Polsce 1764-1794. Z badan nad historig polskiej
mysli prawniczej, [w:] tenze, Miedzy humanitaryzmem a totalitaryzmem. Studia z dziejow prawa
karnego, Tychy 2002, s. 65.

* M. Dyjakowska, Crimen laesae maiestatis. Studium nad wplywami prawa rzymskiego
w dawnej Polsce, Lublin 2010, s. 114-15, 200; ostatnio za$: K. Lopatecki, Organizacja, prawo
i dyscyplina w polskim i litewskim pospolitym ruszeniu (do potowy XVII wieku), Biatystok 2013,
s. 247-269.

31 T. Ostrowski, Prawo cywilne narodu..., s. 299.

32 K. Lopatecki, Ztaczynstwa zdrady ii Wialikim Kniastwie Litotiskim XVI st., ,Betaruski
Gistaryczny Agliad” 2015, t. XXIL, z. 1-2 (42—-43), s. 61, por. Projekt prawa prowincjonalne-
go dla Obwodu Biatostockiego z 1811 roku, oprac. K. Lopatecki i M. Pitaszewicz-Lopatecka,
wstep S. Godek i K. Lopatecki, Biatystok—-Oswigcim 2015, s. 145, 328.
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koniecznie jednak statutowego®, zauwazata opinia koronna, proponujac
przejecie niektdrych rozwiazan. Koronna konstytucja tworzaca w 1590 r.
ekonomie byta, zdaniem Anny Filipczak-Kocur, recepcja litewskiej usta-
wy, ktdrej geneza siggata roku 1587°. Stanistaw Konarski i Hugo KoHataj
zalecali wprowadzenie w Koronie, na wzor litewskiej praktyki, instytucji
stalego marszatka sejmikowego™®, ten ostatni — rOwniez sposobu sadzenia
litewskiego Trybunatu compositi iudicii*®. Konstytucja o porzadku sejmi-
kowania w Wielkim Ksiestwie z 1764 r. stata si¢ wzorem dla Korony™.
Podczas sejmu koronacyjnego 1764 r. ,na modelusz litewski” — jak pisat
Jedrzej Kitowicz -, stworzono urzedy nowe, ktérych przedtem nie byto:
jednego sekretarza koronnego swieckiego i trzech pisarzow wielkich ko-
ronnych $wieckich”*. Wyksztatcona w Wielkim Ksiestwie droga prakty-
ki, w 1764 r. za$ zatwierdzona konstytucja, zasade odbywania sejmikow
elekcyjnych facznie z deputackimi — w pierwszy poniedziatek po swiecie
Matki Boskiej Gromnicznej, przyjeto w 1790 r. dla calej Rzeczypospolitej,
dla wyboru sktadu komisji porzadkowych cywilno-wojskowych®. Taka
sama geneze miato réwniez wyznaczenie dla catej Rzeczypospolitej usta-
wa o sejmikach z 24 marca 1791 r. nowego, lutowego terminu sejmikow
deputackich i gospodarskich®. Niektore konstytucje litewskie — co réw-
niez wykazal M. Gluszak — Rada Nieustajaca dopuszczata do stosowania
w Koronie*. Sady polubowne (kompromisarskie) nie byty bynajmniej
specjalnoscia prawa litewskiego, jak mylnie uznat Teodor Ostrowski®,

* Wskazuje na to A. Moniuszko, III Statut a préby kodyfikacji prawa koronnego za pa-
nowania Zygmunta I1I, [w:] Lietuvos Statutas ir Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés bajoriskoji
visuomené, red. I. Valikonyté i L. Steponaviciené, Vilnius 2015, s. 63-74.

3 A. Filipczak-Kocur, Skarbowosé¢ Rzeczypospolitej 1587-1648. Projekty — ustawy — reali-
zacja, Warszawa 2006, s. 363.

¥ St. Konarski, O skutecznym rad sposobie, t. IV, Warszawa 1923, s. 268-269; H. KoHtataj,
Listy Anonima i prawo polityczne narodu polskiego, wyd. B. Lesnodorski i H. Wereszycka, t. I,
Warszawa 1954, s. 346.

% H. KoMataj, Listy Anonima..., s. 260. Proponowatl on wszakze — dla odmiany — roz-
ciagniecie niektérych praw koronnych na Wielkie Ksigstwo, tamze, s. 205, 234.

¥ Zob. A. Litynski, Sejmiki ziemskie 1764-1793. Dzieje reformy, Katowice 1988, s. 60.

3 J. Kitowicz, Pamietniki czyli historia polska, oprac. P. Matuszewska, Warszawa 2005,
s. 156. Potwierdza to sama konstytugja: VL, t. VII, Petersburg 1860, 363.

¥ T. Zielinska, Sejmiki 8 lutego 1790 r. — pierwsze referendum na temat dokonan sejmu,
,Wiek Oswiecenia” 1993, t. IX, s. 114.

0 VL, t. IX, Petersburg 1860, 233.

4 M. Gluszak, Rezolucje Rady Nieustajqcej..., s. 88-89, 179-182.

# sad kompromisarski albo polubowny dawniej w Litwie tylko znany, dopiero
w Koronie po roku 1776 na rozpoznanie spraw nawet ziemskich przyjety i pro inappellabili
poczytany”, T. Ostrowski, Prawo cywilne narodu polskiego, t. I, Warszawa 1787, s. 95.
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funkcjonowaly bowiem w catej Rzeczypospolitej*. Ale litewska kon-
stytucje ,,Obwarowanie Sadéw Polubownych alias Kompromisarskich”
z roku 1726, wyjasniajaca: ,,gdyby Sad kompromisarski wszystek byt roz-
ny i z soba si¢ Kompromisarze zgodzi¢ nie mogli [...] takowe Trybunat
W. X. Lit. sprawy wedtug alternaty rozsadzac obligabitur”, rozciagnieto
— co réwniez Swiadczy o jej jakosci — pot wieku pozniej na Koroneg*.

Rowniez podczas sejmu 1776 r., proponujac powotanie deputacji dla
spisania Zbioru Praw Sgdowych, wskazywano zalety prawa statutowego.
Monarcha podnosit 11 wrzesdnia: ,Jest moim zdaniem, ze gdy wszyscy
nieodstepnie zadamy azeby nastapita poprawa Processus Judiciarii, azeby
leges in unum redactae byly, azeby zawilosci pochodzace, spory pomnaza-
jace pieniactwo byly ukrdcone, abysSmy naostatek doszli do tego szczescia
w Koronie, ktérym si¢ Litwa szczyci, ze ma dekreta, ktérych poruszenia
si¢ nie obawia, a za tym koniec pieni”*. Oczywiscie — trzeba tu zacho-
wac ostroznos$é: mowa krolewska byta pewna reklama zamierzonej ko-
dyfikacji, nalezato wiec sktoni¢ Koroniarzy do rywalizacji o dobre pra-
wo z Litwinami. Tych ostatnich za$ nalezato uspokoi¢, ze ich prawo nie
jest zagrozone*. Niemniej jednak — pochwata prawa litewskiego musiata
miec¢ pewne racjonalne jadro. Zapewne podobnie bylo i w jesienia 1792 r.
w Grodnie, o czym wspomniano wyzej.

Jeszcze w dobie Sejmu Wielkiego Koroniarze zauwazali wyzszo$¢
tego prawa. Poset krakowski Aleksander Linowski stwierdzil podczas
sesji sejmowej 28 czerwca 1791 r.: ,Oddajac za$ statutowi litewskiemu te
sprawiedliwo$¢, iz podtug niego predszy koniec sprawy litewskie biora,
nizeli w Koronie”. Obawiat si¢ ponadto: azeby , 0soby koronne nawykle
do praw swoich, mniej jak litewskie doskonatych, nie uszkodzily wiek-
szo$cia swoja praw litewskich”, dlatego zaproponowat do deputacji ko-
dyfikacyjnej parytet Koroniarzy i Litwinow*. Byla to chyba taktyka maja-
ca tych ostatnich skltoni¢ do udziatu we wspolnej deputacji. Poset nurski
Aleksander Zielinski wyraznie wskazywat bowiem niedostatki Statutu,
argumentujac: , I tak na przyktad czytam w statucie: kopy groszy za kare,

# O ich roli $wiadcza rezolucje Rady Nieustajacej rozwiazujace niektdére problemy,
zob. M. Gluszak, Zbiér rezolucji interpretacyjnych Rady Nieustajacej z lat 1786-1788, L.odz
2014, indeks, s. 313, s.v. funkcjonowanie sqdéw polubownych.

# VL, t. VI, Petersburg 1860, 490. I stad tez wynikat blad T. Ostrowskiego.

# [A. Cieciszowski] Diariusz sejmu ordynaryjnego pod zwiqzkiem Konfederacji Generalnej
Obojga Naroddw agitujgcego sic, Warszawa 1776, s. 108.

% Szerzej o taktyce XVIII-wiecznych kodyfikatoréw: A. Zakrzewski, Naiwnos¢ czy tak-
tyka? Uzasadnianie proéb kodyfikacji prawa litewskiego i koronnego XVI-XVIII wieku, [w:] Lietu-
vos Statutas ir Lietuvos DidzZiosios Kunigaikstystés bajoriskoji visuomené..., s. 75-83.

¥ A. Litynski, Nieznane materialy do projektu kodeksu Stanistawa Augusta, CPH, 1978,
t. XXX, z. 2, s. 228.
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co zas$ teraz kopa groszy znaczy?* Bardziej szczegdtowo wyliczyl zalety
litewskiej procedury sadowej marszatek kodyfikacji litewskiej Kazimierz
Nestor Sapieha: na Litwie jeden dekret koniczy sprawe, w Koronie — cho¢
powinny by¢ dwa — wiele jednak spraw przeciaga sie do kilku dekretéw.
, U nas za jednym razem konczy sie sprawa — kontynuowat — tu tysieczne
kondescencyje sprowadzac potrzeba”. Jesli chodzi o prawo malzenskie
marszatek zaznaczal: ,Tam zona dla meza moze uczynic z majatku swego
udziat. Tam dzieci rodzicéw czci¢ musza, bo w ich reku absolutna wladza
rozporzadzania majatkiem komu sie podoba”®.

Oczywiscie byta to rowniez pewna idealizacja rzeczywisto$ci®, stu-
zaca politycznej grze. Stanistaw Ko$ciatkowski wskazywat, ze przeciw-
stawianie intereséw Koroniarzy i Litwinéw ,zawsze sowicie sie optacato
w agitacji politycznej obroncom wszelkich odrebnosci prowincjonalnych,
jednajac im niezmiernie popularno$¢”?!. A Statut byt istotnym symbo-
lem odrebnosci Wielkiego Ksiestwa — wiec jego politycy w kazdej epoce
wykorzystywali ten argument, grajac na uczuciach szlachty powiatowe;j.
Tym niemniej szczegdtowe wywody i wowczas nie mogly by¢ zupelnie
oderwane od rzeczywistosci. Prezes deputacji kodyfikacyjnej litewskiej
K. N. Sapieha - jak si¢ wydaje — chciat tymi hastami uspokoi¢ opinie li-
tewska. Porozumial si¢ z prezesem deputacji koronnej Stanistawem Ma-
fachowskim, by ,caty plan obu deputacji nie tylko w podziele, ale nawet
w tytulach zgadzat si¢”>?. Podstawgq prac obu cial miat by¢ Statut litewski.
Litewskie prawo prywatne bylo stosunkowo nowoczesne (wzglednie:
mniej przestarzate), wymagalo wiec proporcjonalnie niewielkich noweli-
zacji. Prawo za$ karne, w znacznie wigkszym stopniu wymagato radykal-
nych zmian w duchu humanitaryzmu®.

O ,lepszosci” tego prawa $wiadczy rowniez praktyczne stosowanie
Statutu juz po jego formalnym uchyleniu w 1840 r. Niektére bowiem jego
rozwigzania prawne przeszly w sfere zwyczaju, zachowujac si¢ — przy-
najmniej — do poczatkéw lat dwudziestych XX wieku. W wojewddztwach
potnocno-wschodnich Rzeczypospolitej stosowano wowczas m.in. — wy-
wodzace si¢ z III Statutu — zwyczaje spadkowe, ustanawiania dozywo-

4 Tamze, s. 228.

4 Tamze, s. 227.

* Bo przeciez — przykladowo — ,skrocenia procesu” domagat sie sejmik brzeski
1790 r. W. Szafranski, Kodeks Stanistawa Augusta, Poznan 2007, s. 48.

51 S. KosSciatkowski, Antoni Tyzenhauz, podskarbi nadworny litewski, t. I, Londyn 1970,
s. 104.

%2 7. Zdroéjkowski, Nieznane litewskie projekty karne Jozefa Weyssenhoffa z 1792 r. (Nowo-
odnalezione materiaty do dziejow kodyfikacji Stanistawa Augusta), CPH, 1958, t. X, z. 1, s. 103.

% Tamze, s. 106.
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cia®, administracja za$ dobr Tyszkiewiczow stosowata — tej samej prowe-
niencji — zasady dzierzawy gruntéw?®. Swiadczy to wiec o dostosowaniu
prawa do lokalnych stosunkdéw, ale rowniez — o niewielkiej ich przemia-
nie w ciagu kilkuset lat.

W epoce istnienia wspdlnego panstwa prawo litewskie bylo Koronie
niezbedne. Stwierdzat to w 1828 r. — nb. bez szczegdlnego zachwytu — Jo-
achim Lelewel: ,ulomne i defektowe statuta koronne potrzebowaly niema-
lych rozumowan, aby dosy¢ rozwiniete by¢ mogly; a nieraz niedostateczny-
mi si¢ ukazaty. Umocowywalo si¢ mniemanie, ze potrzebuja pomocy. Przez
naduzycia, Korektura pruska, Statut litewski bywat brany”*. , Lepszo$¢”
tego ostatniego prawa wynikata wiec ze skodyfikowania zaréwno materii
,politycznych”, jak i ,,sadowych”, pelniejszego ich uregulowania, w miare
nowoczesnego jak na swe czasy ujecia prawa prywatnego i przez to — dosto-
sowania do potrzeb nie tylko Litwy, ale i pozbawionej kodyfikacji Korony.
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