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1. Wstep

Przestrzen turystyczna to struktura, ktéra tworza elementy dziedzictwa przy-
rodniczego, antropogenicznego, infrastruktura oraz czlowiek. Méwiac o niej
nie mozna pomija¢ czlowieka, ktéry bedac turysta-gosciem stanowi jej istote
i staje sie jej podmiotem, a zarazem przedmiotem podejmowanych badan.
Zgodnie z przyjetymi zalozeniami, to wlasnie czlowiek-turysta jest podstawo-
wym czynnikiem determinujacym jej wystepowanie. Takze czlowiek (nieko-
niecznie turysta) wplywa na jej charakter, decyduje o jej rozwoju lub zaniku.
Czlowiek jako podmiot przestrzeni turystycznej czy, szerzej, turystyki
byl i jest obiektem zainteresowan wielu dyscyplin naukowych. Wséréd do-
stepnych na polskim rynku wydawniczym publikacji z zakresu socjologii na
szczeg6lng uwage zastuguja prace K. PRZECLAWSKIEGO (2001), K. PODEM-
SKIEGO (2004), a takze polskie przeklady opracowan angielskojezycznych
D. MACCANNELLA (2002) i J. URRY'’EGO (2007). Z opracowan niettumaczo-
nych na jezyk polski wymieni¢ nalezy E. COHENA (1972, 1984), J. JAFARI'EGO
(1989) czy J. URRY'EGO i J. LARSENA (2011), M. HALLA i S. PAGE'A (2014). Za-
gadnienia te bywaja czesto rozpatrywane z punktu widzenia konkretnych
przestrzeni turystycznych: np. Taj Mahal (EDENSOR 2009), basen Morza Sr6d-
ziemnego (BOISSEVAIN, red. 1996) czy Lubelszczyzny (m.in. BEDNAREK-
-5ZCZEPANSKA 2010). Opracowania w wiekszosci zajmuja sie czlowiekiem
jako turysta (jego potrzebami, oczekiwaniami) oraz relacjami zachodzacymi
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miedzy nim a gospodarzami (najczesciej mieszkaricami odwiedzanych prze-
strzeni), znacznie mniej miejsca poswiecajac innym ,,aktorom” przestrzeni
turystycznej - przedsiebiorcom, samorzadom, organizacjom czy pracowni-
kom branzy turystycznej. Liczne typologie turystéw, jako waznych aktoréw
przestrzeni turystycznej (m.in. PRZECLAWSKI 2001, COHEN 1972), na stale za-
goscily w literaturze specjalistycznej z zakresu turystyki.

Jedna z nowszych publikacji na polskim rynku wydawniczym, podej-
mujacych problematyke zachowan czlowieka w kontekscie jego zachowan
turystycznych, jest Psychologia turystyki R. WINIARSKIEGO i J. ZDEBSKIEGO
(2008). W podreczniku oméwione zostaly m.in. geneza, rozwdj i motywacje
aktywnosci turystycznej, relacje interkulturowe w turystyce zaréwno w kon-
tekscie jednostki (turysty), jak i grupy turystycznej (WINIARSKI, ZDEBSKI 2008).

Czlowiek w przestrzeni turystycznej jest takze przedmiotem badan geo-
graféw turyzmu, czego dowodem sg bardzo liczne opracowania dotyczace
ruchu turystycznego, w ktérych zazwyczaj omawiane sa obok zagadnier
ilosciowych takze kierunki wyjazdéw, motywy i cele podejmowanych wy-
jazdow, rzadziej ich efekty (wplyw na odwiedzana przestrzen). Poza rola tu-
rysty geografowie rzadziej dostrzegaja role innych ,aktoréw” przestrzeni
turystycznej. Jednym z najnowszych opracowan w tym zakresie jest praca
R. PAWLUSINSKIEGO (2005), dotyczaca wplywu samorzadu lokalnego na roz-
woj przestrzeni turystycznej (przyklad gmin Wyzyny Krakowsko-Czesto-
chowskiej). W sferze zainteresowan geograféw znajduja sie takze zagadnie-
nia indywidualnej przestrzeni turystycznej uzytkowanej przez jednostki czy
grupy spoteczne (LATOSINSKA 1998, KOWALCZYK-ANIOL 2007).

Problematyka réznych grup interesow dziatajacych w przestrzeni tury-
stycznej nieobca jest takze naukom ekonomicznym. Jednak badacze wywo-
dzacy sie z tej dyscypliny naukowej koncentruja sie gléwnie na efektach
ekonomicznych dzialalnosci podmiotéw gospodarczych, organizacji i wladz
w tej przestrzeni (m.in. KONIECZNA-DOMANSKA 1999, RAPACZ, red. 2001,
GOLEMBSKI, red. 2002, MEYER 2004). W opracowaniach tych turysta trakto-
wany jest zazwyczaj jedynie jako Zrédlo popytu turystycznego.

2. Przestrzen turystyczna jako scena
To ze przestrzeri mozna potraktowac jako swego rodzaju scene, na ktorej
rézne role odgrywaja ré6zne podmioty nie jest niczym odkrywczym. Zagad-

nienia te zostaly szeroko oméwione w opracowaniach licznych autoréw,
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wéréd ktorych mozna wymieni¢é m.in. G.H. MEADA (1975), E. GOFFMANA
(1981), L. SAGAN (2000) czy B. JALOWIECKIEGO (2010). O potrzebie ,, gry”, cze-
sto w wymyslonych, nierzeczywistych przestrzeniach i realiach $wiadczy
stale rosnaca popularnosc¢ gier typu RPG (ang. role-playing game) z zaplano-
wanym wczeséniej scenariuszem, czy LARP (ang.live action role-playing),
gdzie wiekszos¢ regul tworzona jest w trakcie gry, w ktorych zastosowana
metafora zycie-scena jest czyms oczywistym (SURDYK-CWIKLINSKA, SURDYK
2012).

Przestrzen jako przedmiot badan licznych dyscyplin naukowych moze
by¢ traktowana dwojako. Po pierwsze w ujeciu dostownym w kontekstach
zaproponowanych przez B. JALOWIECKIEGO (2010) (rys. 1), lub ujeciu
metaforycznym, np. jako scena, na ktérej zachodza réznego rodzaju relacje
miedzy tg przestrzenia a grupami aktoréw odgrywajacych na niej r6zne role
(GOFFMAN 1981, MACCANNELL 2002) i wchodzacych takze w relacje miedzy
sobg (rys. 4).

TEREN —> OBSZAR —> REGION TERYTORIUM
OKOLICA o PRZESTRZEN I KRAJ
MIEJSCE SRODOWISKO KRAJOBRAZ OJCZYZNA

Rys. 1. Wybrane konteksty dostownego (niemetaforycznego) rozumienia pojecia ,, przestrzen”
Zrédlo: opracowanie autora na podstawie B. JALOWIECKI (2010)

Dostowne pojmowanie i analiza przestrzeni moze by¢ prowadzona na
réznych poziomach kognitywnych i emocjonalnych. Poczawszy od , miej-
sca” mogacego by¢ jedynie punktem w przestrzeni, ale najczesciej ,,oswojo-
nego” i nacechowanego réznego rodzaju emocjami (TUAN 1987), przez ob-
szar, region, az do ojczyzny bedacej nie tylko zbiorem miejsc, regionéw, ale
takze wartoscia sama w sobie zwigzana z emocjami o nieco innym charak-
terze (JALOWIECKI 2010) - rys. 1.

Metaforyczne postrzeganie nie tylko otaczajacych czlowieka elementéw
przestrzeni, ale takze zycia jako swego rodzaju spektaklu, podczas ktérego
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zachodza skomplikowane relacje miedzy rezyserami, aktorami i widzami,
wydaje sie by¢ cecha charakterystyczna ery ponowoczesnej. Jedng z takich
metafor proponuje Z. BAUMAN (1994), przypisujac scenie zycia cztery grupy
aktoréw, ktorych role w duzej czesci nawiazuja do podrézy. Zarzucajac
niejako wczesniejsze, nowoczesne ujecie , czlowieka-pielgrzyma”, proponuje
ponowoczesne role ,,spacerowicza”, ,wloczegi”, , turysty” i ,gracza”. Role te
ukazuja odmienne relacje miedzy czlowiekiem a przestrzenia oraz innymi
grupami aktoréw. Ich syntetyczng charakterystyke mozna przedstawic
nastepujgco:

— spacerowicz to przechodzier, wszystko widzacy, ale sam nie widzia-
ny, ukryty w ttumie, ale do tlumu nie nalezacy, dla niego zycie jest
bardziej teatrem wyobrazni niz realnym spektaklem;

— wléczega zyje w drodze i nie wie, co przyniesie nastepny dziefy; goni
za zmiang dla samej zmiany; jest zmuszony do wedréwki, szuka lep-
szego losu, musi by¢ ulegly w nowym srodowisku;

— turysta opuszcza dom w poszukiwaniu wrazen; ocenia §wiat zawsze
w kontekscie opuszczonego domu rodzinnego; wrazenia i opowiesci,
kolekcja przygod - to jedyny tup na ktérym mu zalezy;

— gracz nie jest podréznikiem; dla niego Zycie nie jest ruchem, lecz gra,
serig kolejnych walk, rozgrywek, meczéw, spotkan, porzadkuje wszy-
stko wokot siebie (w tym przestrzert) wedlug zasad, ktére czesto sam
tworzy; jego dzialania czesto maja (wazny w przestrzeni) charakter
zakulisowy (BAUMAN 1994, PODEMSKI 2004).

Jednostka, wkraczajac w krag bezposredniej obecnosci innych jednostek,
ma wiele powodéw, aby probowac kontrolowa¢ wrazenie, jakie robi na in-
nych (GOFFMAN 1981). Dotyczy to nie tylko turystéw, dla ktérych przygoto-
wuje sie scene i spektakl, ale takze pozostatych grup aktoréw bioracych
udzial w przedstawieniu. Jednostka (a wydaje sig, ze grupa tym bardziej -
dop. autora) wkraczajac w krag obecnosci innych, narzuca im swoja, czasem
specyficzna i oryginalng definicje sytuacji (GOFFMAN 1981).

Przyjmujac za podstawe rozwazan tzw. perspektywe goffmanowska
oraz definicje Innego stownika jezyka polskiego pod red. M. BANKO (2014) moz-
na pokusic sie o rozwiniecie poje¢ podstawowych, zwigzanych z metaforycz-
nym ujeciem przestrzeni jako sceny, do ktérych naleza m.in.:

1) scena - miejsce, w ktérym odbywa sie wystep, miejsce jakichs wyda-

rzerr lub dziedzine, w ktérych one zachodzg. W przyjetej koncepgji
scena jest synonimem przestrzeni turystycznej;
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2) spektakl/wystep/przedstawienie - wszelka dziatalnos¢ konkretnego
uczestnika interakcji w konkretnej sytuacji, stuzaca wplywaniu w jakis
sposob na ktoregokolwiek z innych uczestnikéw, publiczne wystapie-
nie nastawione na osiggniecie okreslonych celéw. Jest to zespot dziatar
nastawionych na zaspokojenie potrzeb turysty, czesto z jego aktyw-
nym udziatem. Tworza go m.in. atrakcje i wydarzenia przygotowane
specjalnie dla tej grupy aktoréw;

3) scenariusz - np. jakich$ wydarzen, to ich przebieg, zwlaszcza zaplano-
wany lub prawdopodobny. W dluzszej perspektywie czasowej moga
to by¢ strategie lub programy rozwoju turystyki okreslonego obszaru
lub przedsiebiorstwa, w krotszej - wszelkie plany dzialan podejmowa-
nych w celu przyciggniecia turysty realizowane podczas jego pobytu
w okreslonej przestrzeni;

4) aktor/zesp6l aktorski - w przypadku jakichs§ wydarzen, ktos kto
w nich uczestniczyl i zwykle mial w nich wazny udzial, kazda grupa
0sOb wspolpracujaca ze soba w inscenizacji jakiegokolwiek fragmentu
przedstawienia. W przestrzeni turystycznej sa to turysci, mieszkaricy,
pracownicy branzy turystycznej (aktorzy indywidualni) oraz przedsie-
biorcy, organizacje i wladze (aktorzy instytucjonalni);

5) publiczno$é/widz - ktos, kto przyglada sie czemus, zwykle jakiemus
zdarzeniu, jednostki lub grupy obserwujace wystep, ci ktérzy przyczy-
niajg si¢ do wystepéw innych, ale nie biora w nim bezposredniego
udziatu. Te grupe, w zaleznosci od poziomu bezposredniosci udziatu
w spektaklu, stanowi¢ moga zaréwno turysci, jak i mieszkarcy, bedac
jednoczesnie aktorami. W relacjach z przestrzenia moga to by¢ takze
np. potencjalni turysci zastanawiajacy sie nad wyborem destynacji;

6) statysta - ktos, kto obserwuje jakies zdarzenia, ale nie uczestniczy
w nich. W przestrzeni turystycznej to grupa mieszkaricow niezwiazana
czynnie z rozwojem turystyki;

7) kulisy - miejsce, gdzie $§wiadomie przeczy si¢ wrazeniom, ktérych
wywolaniu ma sluzy¢ przedstawienie, miejsce, gdzie aktorzy wycho-
dza z roli. Czasem niedostepne dla niektérych grup (np. publicznosci -
turystow, mieszkancéw), a czasem celowo pokazywane, aby wywolac
efekt niecodziennosci, tajemniczosci, niedostepnosci i wyjatkowosci.
Waznos¢ kulis potwierdzaja koncepcje zaprezentowane w dalszej czes-
ci opracowania.

Poréwnanie zycia codziennego do teatru wedlug E. GOFFMANA (1981)

jest ,jedna z socjologicznych perspektyw, z jakich mozna bada¢ zycie spo-
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feczne”. W takim ujeciu takze aktywnos¢ turystyczna zachodzaca w prze-
strzeni mozna traktowac jako czes¢ (fragment) zycia spolecznego. Przy takim
zalozeniu stwierdzenie: , obecnoé¢ innych przeksztalca zachowanie ludzkie
w przedstawienie, ktérego gléwnym celem jest wywarcie wrazenia” (GOF-
FMAN 1981) jest nadal aktualne takze na scenie przestrzeni turystycznej,
gdzie rézne grupy aktoréw odgrywaja rézne role, wywierajac okreslone
wrazenia i realizujac przy tym konkretne interesy (prywatne, biznesowe, po-
lityczne, spoteczne).

Podobne ujecie metaforyczne, przyréwnujace przestrzen turystyczna do
sceny proponuje D. MACCANNELL (2002) nazywajac przestrzen, w zaleznosci
od relacji z turystami, scenerig turystyczna, scenografia lub inscenizacja. Wy-
odrebnia on za E. GOFFMANEM (1981) szes¢ stref (stadiéw continuum) pozna-
nia turystycznego. Jednak strefy te jedynie w pewnym uproszczeniu mozna
utozsamiac ze specyficznymi czeSciami przestrzeni turystycznej. Stanowia je
kolejno:

1) strefa I - scena (strefa fasadowa), ktoéra turysta chce przekroczy¢, by

dosta¢ sie za kulisy, aby poznac¢ to, co niedostepne dla , zwykltych”
i, niewtajemniczonych”;

2) strefa II - scena z dekoracjami stanowigcymi powierzchowne upie-
kszenie potrzebne dla zbudowania atmosfery, podobna nieco do zaka-
zanej strefy kulis, ale bedaca tylko ich namiastka;

3) strefa III - scena zaaranzowana tak, by wygladala jak kulisy, a nie-
ktorzy , widzowie dajg sie nabra¢” na ich pozorng autentycznosc;

4) strefa IV - otwarta czes¢ kulis, w ktorej nie wszystko jednak mozna
zobaczy¢;

5) strefa V - kulisy otwarte, ale nieco zmienione, poniewaz turyscie
wolno czasami tam zajrze¢, ale nadal nie wszystko jest mozliwe do zo-
baczenia;

6) strefa VI - kulisy niedostepne dla turysty, ktore z zaloZenia maja by¢
zamkniete i pozostawiac¢ niedosyt wrazei oraz informacji.

Nie podwazajac trafnosci tych spostrzezen stwierdzi¢ nalezy jedynie, ze

w przedstawionej koncepgji turysta, jeden z gléwnych podmiotéw prze-
strzeni turystycznej, potraktowany zostal bardziej jako widz, niz jako aktor
majacy realny wplyw na rozgrywajacy sie spektakl, zaréwno na scenie, jak
za jej kulisami. W dalszej czesci rozwazan turysta, gléwny podmiot prze-
strzeni wchodzacy w relacje z innymi jednostkami (grupami), bedzie trakto-
wany jako jeden z gtéwnych aktoréw przestrzeni turystyczne;.
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3. Role czlowieka w przestrzeni turystycznej

Rozpatrujac przestrzen turystyczna nie tylko z punktu widzenia tworzacych
ja sktadnikéw, ale takze zachodzacych proceséw i dzialari w niej podejmo-
wanych, nie mozna pomina¢ rél, jakie odgrywa czlowiek w niej funkcjonu-
jacy. Pod pojeciem ,,rola” w niniejszym opracowaniu rozumiany jest ,, udziat
i znaczenie kogos, czegos w jakichs okolicznosciach, w jakims przedsiewzie-
ciu; stanowisko zajmowane przez kogos w jakiej$ sprawie; zadanie do spel-
nienia; pozycje zajmowana w czyms$, wystepowanie w jakim$ charakterze”
(Stownik jezyka polskiego 1978). Inny stownik jezyka polskiego pod red. M. BANKO
(2014) jako jeden z kontekstow pojecia ,,rola” podaje: , rola jakiej$ osoby lub
instytucji, jakiego$ miejsca to ich zadanie lub znaczenie”. Zatem role czlo-
wieka w przestrzeni turystycznej zdefiniowa¢ mozna jako jego udzial, miej-
sce i znaczenie w tworzeniu tej przestrzeni. Generalnie dzialania czlowieka
(grup aktoréw) w przestrzeni turystycznej mozna sprowadzi¢ do kilku pod-
stawowych rél. Mozemy zatem moéwic o cztowieku jako:

1) organizatorze (tworcy) przestrzeni turystycznej (przedsiebiorcy, sa-
morzad terytorialny, wladze administracyjne, organizacje spoleczne) -
rola ta, oprécz wymienionych wczesniej grup, objeci sa takze przedsie-
biorcy, ktérzy maja najwiekszy wplyw na techniczng strone funkcjo-
nowania przestrzeni (budowa infrastruktury turystycznej). Jednym
z podstawowych zadan przedsiebiorcéw (zaréwno wewnetrznych, jak
i zewnetrznych) jest kreacja przestrzeni turystycznej jako konkretnego
produktu turystycznego, ktérego sprzedaz i konsumpcja przynosi
okreslone korzysci wszystkim , aktorom” (przedsiebiorcy - dochody,
wladze - kapital polityczny, mieszkanicy - poprawa jakosci Zycia)
(KACZMAREK, STASIAK, WEODARCZYK 2010);

2) konsumencie przestrzeni turystycznej (turyscie) - poniewaz wykazu-
je on réznorodne potrzeby i oczekiwania, posiada rézne mozliwosci
(ekonomiczne, czasowe), ktére decyduja o wyborach okreslonych
przestrzeni. Jego opinie na temat samej przestrzeni i poziomu spelnie-
nia przez nig oczekiwan (majace wyraz formalny badZ nieformalny)
posrednio wplywaja na charakter dzialann podejmowanych przez in-
nych uzytkownikéw tej przestrzeni. Bezposrednie zachowania tury-
stow w przestrzeni moga takze decydowac o jej jakosci. Przyjmujac za
J. KACZMARKIEM, A. STASIAKIEM i B. WLODARCZYKIEM (2010), ze ak-
tywnos¢ turystyczna jest czescig tzw. odSwietnej sfery zycia czlowieka
mozna przyjac takze, ze zachowania (role) turysty bedq mialy w prze-
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strzeni turystycznej inny (czasem skrajnie r6zny) charakter od granych
w zyciu codziennym;

3) stymulatorze wyboru przestrzeni turystycznej - rola ta bezposrednio

zwiazana z konsumpcja konkretnych przestrzeni (poréwnaj rola
konsumenta-turysty) wynika ze znanej z socjologii turystyki ,teorii
towarzystwa” (BIRZAKOW 2005). Polega ona na posrednim wplywie
jednych turystéow na wyboér okreslonych przestrzeni przez innych.
W tym przypadku motywem wyboru moze by¢ np. namowa krew-
nych, znajomych lub wyjazd grupy réwiesniczej, a che¢ pobytu z in-
nymi jest silniejsza, niz indywidualne preferencje zwiazane z wybo-
rem konkretnej przestrzeni turystycznej. Tak wiec, to nie tylko prze-
strzeri oraz jej cechy i wlasciwosci decyduja o wyborze, ale takze
obecnos¢ w niej innych turystéw;

4) mieszkaficu przestrzeni turystycznej (spolecznos¢ lokalna) - rola ta
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powinna by¢ rozumiana nie tylko jako rola gospodarza czy organiza-
tora przestrzeni, ale przede wszystkim jako rola jednostki czy spotecz-
nosci zyjacej w konkretnej przestrzeni. Charakteryzujac przestrzen na-
lezy odpowiedzie¢ takze na pytanie, czy podejmowane w niej dziata-
nia nastawione gléwnie na spelnienie oczekiwan turystow zaspokajaja
takze potrzeby jej mieszkaricow (problem jakosci zZycia w okreslonej
przestrzeni). Z punktu widzenia korzysci zwigzanych z funkcjonowa-
niem przestrzeni turystycznej, jej mieszkaricow mozemy podzieli¢ na
trzy podstawowe grupy:

- osoby odnoszace bezposrednie korzysci z funkcjonowania przestrze-
ni turystycznej (najemcy kwater, wytwoércy pamiatek, sprzedawcy
Zywnosci, inni pracownicy branzy turystycznej) zazwyczaj przy-
chylnie nastawione do zmian zwigzanych z jej rozwojem, ktore jed-
noczesnie przyczyniaja si¢ do poprawy warunkéw ich zycia;

- osoby nieodnoszace bezposrednich korzysci z funkcjonowania prze-
strzeni turystycznej, ale przychylnie nastawione do jej rozwoju,
upatrujagce w nim szanse na poprawe jakosci zycia calej lokalnej
spolecznosci (np. cztonkowie organizacji turystycznych);

- osoby nieodnoszace bezposrednich korzysci z funkcjonowania prze-
strzeni turystycznej i niezainteresowane jej rozwojem, czasem kry-
tycznie odnoszace sie¢ do wszelkich podejmowanych w niej dzialani
i przeciwne rozwojowi tej przestrzeni, niedostrzegajace korzysci z jej
funkcjonowania. Istotne dla rozwoju i funkcjonowania tej prze-
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strzeni sa proporgje i relacje miedzy przedstawicielami wymienio-
nych wczesniej grup mieszkancow;

5) gospodarzu przestrzeni turystycznej (wladze lokalne, mieszkancy) -
rola ta polega na reprezentowaniu przestrzeni nie tylko przez jej
mieszkanicow, ale takze przez wladze administracyjne, samorzadowe,
organizacje turystyczne wobec turystow-gosci, poprzez wypracowanie
oryginalnej formuly goscinnosci, a w konsekwencji wykreowaniu tzw.
przestrzeni goscinnej (KACZMAREK, KACZMAREK 2011). Rola gospoda-
rza to takze aktywne dzialania promocyjne, budowanie pozytywnego
wizerunku, przelamywanie negatywnych stereotypéw zwigzanych
z funkcjonowaniem konkretnej przestrzeni turystycznej;

6) yatrakcji turystycznej” - poniewaz niektére z przestrzeni turystycz-
nych bez zamieszkujacych je ludzi z ich dziedzictwem kulturowym,
zwyczajami, obrzedami, $wietami czy chocby codziennym zyciem,
czasami bardzo odmiennymi od tych, ktére reprezentuja turysci, jawi-
lyby sie jako przestrzenie , puste”, nieciekawe, malo interesujace.
Wynika stad, ze to czlowiek-mieszkaniec w wielu przypadkach jest
motywem podejmowanych wyjazdéw w konkretng przestrzen, a be-
dac jej czescia (takze czescia jej potencjalu) staje sie mimowolnie lub
$wiadomie (motywacje komercyjne) turystyczna atrakcja.

4. Aktorzy przestrzeni turystycznej

Jak zauwaza B. JALOWIECKI (2010, s. 44-45):

Przestrzen jest produktem spolecznym, jest wytwarzana nie przez tajem-
nicze sity biologiczne czy podspoleczne, ale przez konkretnych ludzi dzia-
lajacych w realnie, historycznie uksztattowanych strukturach spolecznych.
Kazda przestrzen jest korelatem klas, warstw i grup spolecznych. Za kazda
forma przestrzenng kryja sie aktorzy, ktérzy ja wytworzyli zgodnie ze
swoimi interesami i ideologia i ktérych potrzeby zaspokaja. Méwiac naj-
bardziej ogélnie, przestrzen jest wytworem zywej struktury, grupy spo-

lecznej, ktéra traktuje ja jako Srodek zachowania swojej struktury.
Wymienione wczesniej role mozna przypisa¢ grupom aktoréw majacym
bezposredni lub posredni wplyw na badang przestrzer. Nalezy przy tym
przyjaé, zZe te same role moga by¢ grane przez rézne grupy aktoréw. Na
przyklad rola gospodarza przestrzeni turystycznej moze by¢ charaktery-
styczna zaréwno dla mieszkancow, wladz czy organizacji dzialajacych
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w okreslonej przestrzeni. Generalnie w przestrzeni mozna wyrézni¢ szeséc
grup aktorow (rys. 2), z czego trzy grupy mozna sklasyfikowac jako tzw. ak-
torow indywidualnych (kolor szary ciemniejszy) oraz aktoréw grupowych/
zespolowych (kolor szary jasniejszy).

PRACOWNICY PRZEDSIEBIORCY

(2) (P)
. AKTORZY
MIESZKANCY przestrzeni ORGANIZACJE
(M) tur ; (0)
ystycznej
TURYSCI WELADZE
(T) (w)

Rys. 2. Grupy aktor6w przestrzeni turystycznej
Zrédlo: opracowanie wlasne

Zaliczamy do nich (por. tab. 1):

— turystéow (T) (konsumenci przestrzeni turystycznej) - ktérzy stano-
wigc ,element egzogeniczny” przestrzeni turystycznej, poprzez wyka-
zywane preferencje i zainteresowania zwigzane z formami aktywnosci
turystycznej stymuluja dzialania podejmowane przez inne grupy ak-
torow (posredni wplyw na przestrzer). W wyniku podejmowania
konkretnych, indywidualnych dzialani o charakterze eksploracyjnym,
penetracyjnym czy kolonizacyjnym (np. budowa drugich domoéw)
bezposrednio wplywaja na zajmowana przestrzen oraz pozwalaja na
okreslenie jej typu. Traktujac dostownie metafore czlowieka-turysty
Z.BAUMANA (1994, s. 31) mozna zacytowac:

Turysta nie wystawia swych sztuk w teatrze wyobrazni, jak to czyni spa-
cerowicz: chce, by aktorzy grali naprawde, dobierajac scenariusze odpo-
wiednio do jego upodoban. Aktorzy maja by¢ swiadomi jego wymagan,
a wymagania te kierowa¢ maja ich postepowaniem. Turysta jest artysta;
turystyka jest twoérczoscia. Swiat przez turyste odwiedzany jest surowa
bryla marmuru, ktérej turysta nada ksztalt swoich przezy¢.
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Tab. 1. Réznorodny charakter rél gtéwnych grup aktorow
przestrzeni turystycznej

Role
Aktorzy Tk Tl statysci/ widzowie/
obserwatorzy
Wymagajacy, zorganizo- |Indywidualnilub zorga- Potencjalni uzytkownicy
wani lub indywidualni; |nizowani w niewielkie gru- | przestrzeni; zaintereso-
widoczny w przestrzeni | py; poszukujacy spokoju; | wani aktualnymi wyda-
. z powodu zwracajacych |zainteresowani zajmowa- | rzeniami; poszukujacy
Turysci . . . .. . s
uwage postaw i zacho-  |niem nisz w przestrzeni; informacji, ktére moga
wary; narzucajacy swoja | stroniacy od przestrzeni zadecydowac o wyborze
obecnosé. modnych i agresywnie miejsca recepcyjnego.
konsumowanych.
Firmy tzw. formalnego Firmy wspomagajace sek- |Firmy incydentalnie
. sektora turystyki (tour- | tor turystyczny (np. do- zwigzane z sektorem
Przedsie- . i . .
biorc operatorzy, faricuchy stawcy poétproduktow do | turystycznym, w ktérych
y hotelowe, parki rozrywki, | gastronomii). turystyka nie stanowi
obiekty gastronomiczne. podstawy dziatalnosci.
Czes¢ personelu majaca | Czes¢ personelu nie majaca |Poszukujacy pracy, roz-
Pracownicy |bezposredni kontakt z tu- | bezposredniego kontaktu z | wazajacy mozliwos¢ za-
branzy rystami (tzw. front office) - | turystami (tzw. back office) - | trudnienia w sektorze
turystycznej |zar6wno sektor formalny |zaréwno sektor formalny | turystycznym.
jaki i nieformalny. jak i nieformalny.
. |Ustawodawcy, decydenci | Instytucje wspierajace roz- |Instytucje niezaintereso-
Wiadze pan- . o . . ) . . .
stwoweisa |V zakresie polityki prze- |wdj turystyki w okreslonej |wane rozwojem turystyki
strzennej i gospodarczej | przestrzeni. w zarzadzanej prze-
morzadowe . . .
zwigzanej z turystyka. strzeni.
Ich podstawowym za- W ich dziatalnosci turysty- |Np. organizacje konsu-
daniem jest dziatalnos¢ | ka jest jednym z (nie naj- menckie, firmy konsul-
.. |bezposrednio zwigzana |wazniejszym) aspektéw tingowe, instytucje bada-
Organizacje . g . . o
. z turystyka, (stowarzy- | dziatalnosci (np. organi- jace zjawiska turystyczne.
1 stowarzy- ; . . L.
. szenia, lokalne, regio- zacje mlodziezowe).
szenia L
nalne organizacje tury-
styczne, kluby turystycz-
ne itp.).
Zatrudnieni w sekto- Traktujacy turystyke jako | Mieszkaricy obszaru nie
rze turystycznym lub dodatkowe Zr6dlo docho-  |zwigzani dziatalnoscia
dziatajacy na jego dow, czasem z jakiego$ turystyczng w badanej
Mieszkaricy | korzys¢ w organiza- powodu wzbudzajacy przestrzeni.

cjach i stowarzyszeniach;
bedacy ,,atrakcja tury-

styczng”.

zainteresowanie turystow.

Zrédlo: opracowanie wiasne.
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— mieszkancéw (M) (osoby zamieszkujace obszar, niezajmujace sie za-

20 |

wodowa obstuga ruchu turystycznego, a turystyka moze by¢ dodatko-
wym Zrédlem dochodu, czasami zrzeszone w organizacjach spotecz-
nych) - ktérzy z racji bycia czeécia przestrzeni turystycznej maja na
nig zazwyczaj znaczacy wplyw. Nie ogranicza sie on jedynie, jak moz-
na byloby sie spodziewa¢, do przestrzeni asymilacji turystycznej,
w ktorej jest najbardziej czytelny (wplyw bezposredni), ale ze wzgle-
du na charakter spolecznosci lokalnych (otwarte lub hermetyczne)
wspoldecyduje o , klimacie”, sprzyjajacym lub nie, podejmowaniu dzia-
fari na rzecz turystyki (wplyw posredni). W przypadku organizacji
spolecznych celem prowadzonej w przestrzeni turystycznej dziatal-
nosci sa nie tylko partykularne interesy ich cztonkéw, ale takze szero-
ko rozumiane korzysci spoteczne;

organizacje i stowarzyszenia (O) (grupa, ktéra moze by¢ wypadkowa
dzialann mieszkaficow i podmiotéw branzowych funkcjonujacych
w analizowanych przestrzeniach). W sklad tej grupy zazwyczaj wcho-
dza organizacje spoleczne i kluby turystyczne, stowarzyszenia mitos-
nikéw, lokalne i regionalne organizacje turystyczne. Ich wspélng ce-
cha jest misyjnos¢ dziatania, ktéra ma doprowadzi¢ np. do zachowa-
nia lub poprawy stanu i wartosci przestrzeni, poprawy warunkéw (ja-
kosci) zycia jej mieszkanicow, czasem zewnetrznego reprezentowania
regionu;

przedsiebiorcéw (P) (grupa reprezentujaca zaréwno interesy ekono-
miczne osOb spoza charakteryzowanej przestrzeni, nie bedacych jej
mieszkanicami, jak i bedacych elementem struktur gospodarczych ba-
danej przestrzeni) - ktérych wspolna cecha jest ekonomiczny motyw
podejmowania dzialan na rzecz turystyki. Ta grupa aktoréw ma
wplyw zaréwno na organizacje turystyki jako zjawiska, jak i na ksztatt
produktu turystycznego, bedacego czescig przestrzeni turystycznej
rozpatrywanej na plaszczyZnie ekonomicznej i konsumowanego w tej
przestrzeni. Poza przestrzeniami eksploracji i asymilacji ich wplyw
jest wyraznie zauwazalny we wszystkich pozostatych typach prze-
strzeni (wplyw bezposredni);

pracownikéw branzy turystycznej (Z) (grupa oséb bezposrednio
zwigzana z opisang poprzednio, z tg réznicg, Ze nie podejmujaca de-
cyzji o wiekszym, strategicznym znaczeniu dla przestrzeni turystycz-
nej), ktorych wplyw na przestrzen jest réwnie istotny ze wzgledu na
bezposrednie relacje z turystami (pracownicy tzw. front office) co ja-
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kos¢ oferowanego w przestrzeni produktu (takze pracownicy back
office). Moga to by¢ zar6wno mieszkaricy, jak i osoby spoza omawianej
przestrzeni;

— wiladze (W) (zaréwno panstwowe, jak i samorzadowe na réznych po-
ziomach decyzyjnych), bedace czesto przedstawicielami lokalnych
spolecznosci i majace generalnie posredni wplyw na organizacje prze-
strzeni turystycznej. Podejmowane decyzje ze wzgledu na swoj cha-
rakter i wage moga jednak decydowac o kierunkach rozwoju badane-
go obszaru (strategie i plany rozwoju turystyki). W przypadku protu-
rystycznej polityki tej grupy aktoréw najwazniejsze dzialania dotycza
wszelkiego rodzaju udogodnien i zachet umozliwiajacych lub ulatwia-
jacych podejmowanie dzialalnosci w badanej przestrzeni przez pozo-
stale grupy. Efektem tych dzialaf nie sa zazwyczaj jedynie korzysci
o charakterze czysto ekonomicznym (np. dodatkowe dochody, miej-
sca pracy czy nowa lub zmodernizowana infrastruktura), lecz takze
korzysci spoleczne (poprawa warunkéw zycia, integracja spolecznosci
lokalnych wokot wspdélnego celu itp.) oraz w wielu przypadkach zysk
(kapital) polityczny.

Wspoélnymi cechami wszystkich przedstawionych grup ,aktoréw” na
scenie przestrzeni turystycznej sa: osiaganie okreslonych korzysci jako cel
prowadzonej dzialalnosci, fakt Ze ich dzialania odbywaja sie w §rodowisku
prawnym i kazdy podmiot jest zobowigzany do przestrzegania uregulowan
legislacyjnych, a w strukturach zwigzanych z zarzadzaniem istotng role od-
grywa lider, znaczaca osobowos¢ kierujaca zasobami ludzkimi i finansowy-
mi (KACZMAREK, STASIAK, WEODARCZYK 2010).

Rola przywoédztwa (lidera/rezysera) i jej znaczenie w przestrzeni tury-
stycznej w bardzo klarowny sposéb scharakteryzowane zostaly przez P. ZMY-
SLONEGO (2008), ktory pisze m.in. ze liderem (przywoddca) moga by¢ rza-
dziej jednostki (osoby), a czesciej funkcjonujace organizacje (wladze lokalne,
przedsiebiorstwa, instytucje otoczenia rynkowego). Role przywoédcy moga
takze odgrywac specjalnie powotane w okreslonym celu organizacje dzia-
lajace na zasadzie partnerstwa (rys. 3).

Charakteryzujac zagadnienie lidera w okreSlonej przestrzeni tury-
stycznej (regionie, miescie itp.) mozna wyr6zni¢ dwa rodzaje przywoédztwa:
sensu stricto (jeden lub kilka indywidualnych podmiotéw bezposrednio
w stosunku do innych podmiotéw - wladze lokalne, przedsiebiorstwa) i sen-
su largo (podmioty wystepujace w formie struktur partnerskich - lokalne i re-
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Rys. 3. Przywoédztwo

w systemie turystyki

W regionie (w przestrze-
ni turystycznej regionu -
dop. autora) wedtug

P. ZMYSLONEGO (2008)

Rys. 4. Zwiazki i zalez-
nosci miedzy ,,aktora-
mi” przestrzeni tury-
stycznej

Objasnienia:

1 - relacje miedzy gru-
pami aktoréw prze-
strzeni turystycznej

2 - relacje miedzy akto-
rami i przestrzenig

3 - relacje w ramach jed-
nej grupy aktorow

4 - grupy aktoré6w

Zrédlo: B. WEODARCZYK
(2009) - zmienione
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gionalne organizacje turystyczne, zwigzki samorzadow, instytucje otoczenia
rynkowego) (ZMYSLONY 2008).
Wymienione grupy aktoréw, oprécz wyraznego wplywu na przestrzen,
charakteryzuja takze r6znego rodzaju wzajemne relacje (rys. 4, tab. 2).
Realizowana przez jednostke lub grupe spoleczna aktywnos¢ tury-
styczna wymusza podejmowanie réznorodnych dziatan przez wiadze i spo-
tecznosci lokalne zwiazanych z organizacja (zagospodarowywaniem) prze-
strzeni geograficznej i przystosowaniem jej do potrzeb turystyki (dziatania
na rzecz turystyki). Podobne zaleznosci (zazwyczaj rzadziej) moga zachodzic¢
w kierunku odwrotnym, gdy dzialania podejmowane przez wiadze i spo-
tecznosci lokalne (inwestycje turystyczne, nowe formy zagospodarowania
turystycznego itp.) stymuluja aktywnos¢ turystyczna jednostek lub grup
spotecznych. Jednak dzialania te w poczatkowym okresie rozwoju funkcji tu-
rystycznej bardzo czesto ograniczaja si¢ do niezbednego minimum zwiaza-
nego z obsluga administracyjng obszaru. Kolejna grupa majaca istotny
wplyw na rozwdj form aktywnosci turystycznej sa przedsiebiorcy (lokalni
i zewnetrzni), ktérzy pojawiaja sie zazwyczaj jako ostatni, lecz maja réwnie
znaczacy wplyw na organizacje przestrzeni turystycznej jak grupy wspom-
niane wczeséniej (turysci, wladze i spotecznosci lokalne). W zwigzku z tym,
ze dzialania podejmowane przez przedsigebiorcéw wlasciwie nie moga odby-
wacé sie bez zgody i kontroli wladz lokalnych zostaly one zaliczone do
wspolnej grupy , dzialar na rzecz turystyki” stanowiacych jeden z gtéwnych
elementow , aktywnosci turystycznej sensu largo” (WEODARCZYK 2009).

W celu doprecyzowania stosowanych poje¢ przyjmijmy zatem, ze:

— aktywnos¢ turystyczna sensu largo to zdolnos¢ czlowieka do upra-
wiania turystyki, uprawianie turystyki, czynne zajmowanie sie tury-
styka, dziatania na rzecz turystyki. Aktywnos¢ turystyczna sensu largo
nie jest synonimem ruchu turystycznego. Wspomniana ,,zdolnos¢ do
uprawiania turystyki” w niniejszym opracowaniu traktowana jest jako
tzw. potencjalna aktywnosc turystyczna cztowieka;

— aktywnos¢ turystyczna sensu stricto wyraza sie¢ poprzez czynne
(wymagajace od czlowieka wiekszego lub mniejszego zaangazowania)
uprawianie turystyki (np. turystyka kwalifikowana, wypoczynek na
dzialkach letniskowych, zajecia rekreacyjne itp.) (Wlodarczyk 1999,
cyt. za WEODARCZYK 2006).

W dalszej czesci rozwazan termin ,,aktywnos¢ turystyczna czlowieka”
uzywany bedzie skrétowo jako aktywnos¢ turystyczna. Termin ten w miare
potrzeb bedzie precyzowany, np. aktywnos¢ turystyczna jednostki, grupy
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spolecznej, spolecznosci itd. Precyzyjne zdefiniowanie pojecia ,aktywnosc¢
turystyczna” jest o tyle istotne, Ze jest niezbedne do okreslenia indywidual-
nej przestrzeni turystycznej cztowieka (ujecie subiektywne), w odréznieniu
od funkdji turystycznej, bedacej obiektywnym miernikiem realnej przestrzeni
turystycznej (z punktu widzenia obszaru).

Potrzeba aktywnosci turystycznej powoduje, ze czlowiek podejmuje
liczne dziatania doprowadzajace do zmian w przestrzeni, w ktorej ta aktyw-
nos¢ zachodzi. Dzialania te mogg mie¢ charakter nieumyslnego przeksztal-
cania przestrzeni geograficznej, pojawiajacego sie w zwigzku z uprawianymi
formami turystyki, lub celowego przeksztalcania przestrzeni geograficznej,
ktorego zadaniem jest przystosowanie przestrzeni, tak aby umozliwiala
optymalnie realizacje preferowanych form aktywnosci turystycznej. Dla
usciSlenia przyjmijmy wiec, Ze:

- nieumys$lne przeksztalcanie przestrzeni geograficznej to wszystkie
przejawy aktywnosci turystycznej czlowieka (turysty) niepozostawia-
jace trwalych elementéw zagospodarowania turystycznego;

- celowe przeksztalcanie przestrzeni geograficznej to wszelkie dziala-
nia indywidualne lub grupowe majace na celu przystosowanie (za-
adaptowanie) przestrzeni geograficznej do potrzeb wypoczynku i re-
kreacji (m.in. trwale elementy zagospodarowania turystycznego, osad-
nictwo turystyczne);

- dzialania na rzecz turystyki to wszelkie przejawy dzialalnosci indy-
widualnej i zbiorowej (z wylaczeniem dzialan podejmowanych przez
turystow), przystosowujace srodowisko (przestrzen geograficzng) do
potrzeb uprawiania turystyki, badz ulatwiajace uprawianie turystyki
na okreslonym obszarze w celu osiagniecia okreslonych korzysci spo-
tecznych lub ekonomicznych (WELODARCZYK 2009).

Analizujac zachowania turystow indywidualnych badz zorganizowa-
nych w grupy celowe (penetracyjne czy kolonizacyjne) zauwazy¢ mozemy
pewna dwoistos¢ podejmowanych dziatan. Pierwszy kierunek, reprezento-
wany gléwnie przez jednostki badz grupy eksploracyjno-penetracyjne, moze
by¢ zasadniczo utozsamiany z pojeciem aktywnosci turystycznej sensu
stricto. Kierunek ten prowadzi do wytworzenia jednej, dominujacej, badz kil-
ku wspélegzystujacych form tej aktywnosci, ktére w uproszczeniu moga by¢
utozsamiane z formami ruchu turystycznego. Realizacja tych form prowadzi
do nieumyslnego przeksztalcania przestrzeni geograficznej (rys. 5).
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Rys. 5. Ksztattowanie typow przestrzeni turystycznej przez rézne grupy aktorow
Zrédlo: B. WLODARCZYK (2009) - zmienione

Nieumyslne przeksztalcanie przestrzeni geograficznej oraz formy ak-
tywnosci turystycznej z nim zwiazane nie powoduja wiekszych zmian mor-
fologicznych i fizjonomicznych w przestrzeni, na ktérej sa obserwowane.
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Efekty tego dzialania oprocz niewielkich zmian funkcjonalnych, polegaja-
cych na wzroécie zainteresowania obszarem, praktycznie nie prowadza do
powstania obiektow stalego zainwestowania turystycznego. Jedyne widocz-
ne efekty tego procesu to nowe (czesto nieformalne) szlaki - Sciezki tury-
styczne oraz tereny duzego natezenia ruchu turystycznego, fatwo rozpozna-
walne ze wzgledu na obserwowane przeksztalcenia srodowiska przyrod-
niczego.

Niestety, zazwyczaj sa to zjawiska niekorzystne, ktérych przejawem jest
wydeptywanie, niszczenie roslinnosci badz zasmiecanie penetrowanych te-
renéw. Czasami procesowi temu towarzysza podejmowane incydentalnie
dzialania wladz i spolecznosci lokalnych oraz organizacji turystycznych
i prosrodowiskowych, zmierzajace do usankcjonowania lub przynajmniej
uporzadkowania tego zjawiska. Zazwyczaj polegaja one na uznaniu ob-
szaréw za turystyczne i, jesli funkcja ta nie koliduje z dotychczasowymi spo-
sobami uzytkowania gruntéw i planami zagospodarowania, doprowadzaja
do formalnego wyznaczenia rejonéw i szlakéw, ich oznakowania, utrzymy-
wania porzadku, rzadziej trwalszego zagospodarowania turystycznego. Cze-
sto jednak zdarza sie, Ze nowa funkcja wyraznie koliduje z dotychczasowym
uzytkownikiem badZ forma uzytkowania. Dzieje sie tak zazwyczaj wtedy,
gdy zajmowane obszary sa wlasnoscia prywatna, maja status terenéw chro-
nionych lub nowa funkcja nie jest zgodna z istniejagcymi i perspektywicz-
nymi planami zagospodarowania. W takich przypadkach aktywnos¢ tury-
styczna jest ograniczana lub eliminowana z obszaru, co w konsekwencji pro-
wadzi¢ moze do powaznych konfliktéw funkcjonalnych (WELODARCZYK 2009).

Przedstawione dzialania w wiekszosci doprowadzaja do wykreowania
trzech (najmniej agresywnych dla srodowiska przyrodniczego) typéw prze-
strzeni turystycznej. Sg to przestrzenie: eksploracji, penetracji, w mniejszym
stopniu asymilacji. Efektem jest formalne zaistnienie w przestrzeni geo-
graficznej nowej jakosci zréznicowanej morfologicznie i funkcjonalnie prze-
strzeni turystycznej (rys. 5).

Ta sama grupa turystow moze rozpoczaé¢ dziatalnos¢ na badanym obsza-
rze od celowego przeksztalcania przestrzeni geograficznej, ktore jest pod-
stawq rozpoczecia mniej lub bardziej systematycznej aktywnosci turystycz-
nej. W szczegélnych przypadkach rozpoczecie tego typu dzialait moze by¢
efektem wczesniejszej aktywnosci o charakterze eksploracyjnym lub penetra-
cyjnym. Tego typu zjawiska prowadza do przeksztalcerr srodowiska geogra-
ficznego zazwyczaj w duzo wiekszym stopniu niz opisane wczesniej. Dzia-
lania podejmowane na tym etapie maja charakter zagospodarowywania
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terenéw pod osadnictwo letniskowe (dziatki i domy letniskowe), a wiec bez-
posrednio wplywaja na ksztaltowanie przestrzeni kolonizacji turystycznej,
badz sa to dodatkowe inwestycje na obszarach skolonizowanych wczesniej,
w celu lepszego ich przystosowania do realizacji nowych form aktywnosci
turystycznej. Poza wytyczeniem dzialek letniskowych pojawiaja sie réwno-
czesnie elementy infrastruktury komunalnej (wodociagi, linie energetyczne,
drogi dojazdowe i wewnetrzne itp.), a takze stale obiekty zagospodarowania
turystycznego (domy letniskowe, placéwki handlowe, gastronomiczne itp.)
(WELODARCZYK 2009).

Celowe przeksztalcanie przestrzeni geograficznej poprzez rézne formy
aktywnosci turystycznej doprowadza do wytworzenia przestrzeni koloni-
zacji turystycznej, charakteryzujacej sie wiekszym wewnetrznym zréznico-
waniem morfologicznym i funkcjonalnym. Koficowym etapem przemian
zwigzanych z kolonizacja turystyczna moze by¢ podprzestrzerr urbanizacji
turystycznej (urbanizacji pod wplywem turystyki), ktéra zamyka proces
przeksztalcenr przestrzeni geograficznej na potrzeby turystyki (rys. 5).

Tab. 3. Wplyw r6znych grup aktoréw na typy przestrzeni turystycznej

Aktorzy przestrzeni turystycznej
Typ dsi pracownicy
przestrzeni| mieszkaricy | organizacje wiladze p{)z.e o branzy turysci
o1y turystycznej
Eksploracji mex;kllq/ ervzr;l;o- mex;kllq/ brak brak zasadniczy
zroznico- zroznico- zr6znico- zr6znico-
.. wany, Zrdznico- wany, wany, Zréznico- wany,
Penetracji niewieﬁd - wany niewieﬁd - niewie])id - wany niewie])id -
zasadniczy zasadniczy | zasadniczy zasadniczy
Zrdznico-
Kolonizacji Znaczacy niewielki Znaczacy . wa.ny, . Zroznico- ZNaczacy
niewielki - wany
zasadniczy
ZNnaczacy, wyraznie Znaczacy,
Urbanizagji | zmniejszajacy | niewielki znaczacy |zmniejszajacy | niewielki | zwiekszajacy
sie sie sie
Zroznico-
Asymilacji duzy sredni niewielki mel‘:; 1;1(1(1/ zr‘cl)vzarllll;o- ni:/zl(;])i;i ~
ZNaczacy

Zrédlo: B. WEODARCZYK (2009) - zmienione.
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Nieco odmiennie przebiega celowe przeksztalcanie przestrzeni geogra-
ficznej na obszarach asymilacji (zazwyczaj sa to obszary wiejskie), gdzie
podejmowane dzialania w znacznym stopniu ograniczane sa przez istniejace
struktury osadnicze, podzial rozlogéw itp. Dzialania obserwowane na tego
typu obszarach polegaja gléwnie na adaptacji zabudowy niewykorzystywa-
nej rolniczo (drugie domy) lub wykorzystaniu istniejacej i pelnigcej rolnicze
funkcje zabudowy zagrodowej na potrzeby turystyki (wsie letniskowe i agro-
turystyczne) (tab. 3).

4. Podsumowanie

Oprocz dziedzictwa oraz infrastruktury przestrzen turystyczna tworza lu-
dzie, bez ktérych nie moglaby ona pelni¢ swych podstawowych funkgji.
Z punktu widzenia czlowieka majacego realny wplyw na przestrzen tury-
styczna (turystyke w przestrzeni) mozna zastosowa¢ dwa podejscia anali-
tyczne. Klasyczne - pokazujace realny wplyw poszczegolnych jednostek czy
grup na analizowana przestrzeni poprzez zastosowanie réznego rodzaju
miar i wskaznikéw (mozna je nazwac podejsciem pozytywistycznym), oraz
metaforyczne - w przypadku niniejszego opracowaniu cze$ciowo wykorzy-
stujace za E. GOFFMANEM (1981) metafore sceny, majace bardziej charakter
humanistyczny i ponowoczesny. Przeprowadzona analiza potwierdza, ze
jest to zagadnienie dos¢ zlozone, ale przy tym niezwykle ciekawe. Mozna
jednak przyja¢, ze:

1. Przestrzen turystyczna poréwnana do teatru obejmuje sceng, na ktorej
odbywa sie spektakl (czytelne sa relacje miedzy aktorami oraz sceno-
grafig), oraz kulisy dostepne tylko niektérym grupom aktoréw (w naj-
mniejszym stopniu turystom).

2. W przestrzeni tej mozna wyrédzni¢ kilka grup aktoréw (mieszkancy,
turysci, pracownicy sektora turystycznego, przedsiebiorcy, organiza-
gje, wladze) odgrywajacych rézne lub podobne role.

3. Aktorzy moga mie¢ zaréwno charakter indywidualny (mieszkaricy,
pracownicy, turysci), jak i grupowy (wladze, organizacje, przedsie-
biorstwa).

4. Wymienione grupy aktoréw wchodza w relacje nie tylko z pozostaly-
mi elementami przestrzeni turystycznej, ale takze miedzy sobg, co cze-
sto decyduje np. o preferowanych kierunkach rozwoju tej przestrzeni.

30 | WARSZTATY Z GEOGRAFII TURYZMU



CZtOWIEK W PRZESTRZENI TURYSTYCZNEJ

5. W zaleznosci od realizowanego scenariusza (strategie, plany rozwoju
turystyki) wplyw wymienionych grup aktoréw na przestrzeni moze
by¢ bardzo rézny - od braku lub znikomego, po decydujacy.

6. Przeksztalcenia i zmiany w przestrzeni turystycznej dokonujace sie
pod wplywem dzialalnosci ré6znych grup aktoréw moga mie¢ charak-
ter planowy lub zZywiolowy, czesto zalezny takze od aktualnego stop-
nia/stadium rozwoju przestrzeni.
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