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Wstep

Dynamiczny rozwdj turystyki w XX w. jest najwazniejszym dowodem zmian
cywilizacyjnych zwiazanych z coraz dluzszym czasem wolnym od pracy.
Wiaze si¢ z tym rosnaca potrzeba aktywnego wypoczynku na obszarach
o atrakcyjnych walorach. Do najbardziej popularnych form zaliczana jest
turystyka piesza bedaca najczesciej podejmowang forma penetracji rekrea-
cyjnej (SIEVALNEN, KNOPP 1992, STYPEREK 2001). Jej powszechnos¢ potwier-
dza fakt jej wystepowania niemalze w kazdym zakatku naszego kraju, ze
szczegolnym uwzglednieniem obszaréw chronionych. Jest najlepszym spo-
sobem poznania przyrody, krajobrazéw, zabytkow, kultury ludowej oraz zy-
cia mieszkancéw. Duza zaleta wedrowek pieszych jest tez mozliwos¢ wybo-
ru tras z dala od przepetionych turystami osrodkow. Istotne s tez walory
zdrowotne turystyki pieszej, gdyz korzystnie oddziatluja na organizm ludzki
powodujac wzmocnienie sit psychofizycznych (KUREK 2007).

Czynnikiem ulatwiajagcym uprawianie turystyki pieszej sa szlaki tury-
styczne oznaczone najczesciej wzdiuz drdg i Sciezek za pomoca zunifikowa-
nych znakéw. Szlaki piesze s3 waznym elementem infrastruktury turystycz-
nej obszaru, a szczegdlnie istotng role odgrywaja w regionach turystycznych
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i na obszarach chronionych o najwyzszym statusie. To wiasnie w tych
miejscach zaréwno udostepniaja, jak réwniez chroniq walory turystyczne
przed degradacja. Ich znaczenie podkreslaja zgodnie KRAKOWIAK (1997),
STYPEREK (2002), STASIAK (2006) oraz STAFFA (2007), zaliczajac je do podsta-
wowych i najwazniejszych elementéw zagospodarowania turystycznego
umozliwiajacego zdaniem WARSZYNSKIE] i JACKOWSKIEGO (1978), korzysta-
nie z walorow turystycznych.

Stan badan

W dobie intensywnego rozwoju pieszego ruchu turystycznego zagadnienie
oceny atrakcyjnosci turystycznej szlakow pieszych jest bardzo wazne i wielo-
plaszczyznowe. Spowodowane jest to gldwnie powszechnoscig szlakéw tu-
rystyki pieszej, co zwiazane jest z réznorodnymi powigzaniami strukturalno-
-funkcjonalnymi otoczenia oraz specyfika srodowiska przyrodniczego i kul-
turowego. Dotychczasowy dorobek w literaturze przedmiotu jest dosc¢
skromny. Wsrod takich opracowan mozna wyrdznic¢ oceny srodowiska geo-
graficznego na potrzeby szlakéw pieszych (DROBNIAK 1979, SEWERNIAK
1979, 1980a, 1980b, LOREK 2007), tradycyjne metody oceny szlakow pieszych
(DEJA 1982, KUCHARSKA 2006), drég samochodowych (WERNER 1978), wyko-
rzystang do oceny szlakow pieszych (KOLODZIEJCZYK 2010) oraz metode po-
tencjatu turystyczno-kulturowego szlaku (MIKOS V. ROHRSCHEIDT 2009). Po-
nadto temu celowi stuza liczne formularze oceny wykonane przez stuzby
ochrony przyrody, organizacje turystyczne i wiadze lokalne (Charte Rando
Nature 2007, Grille d’évaluation... 2007, 2009, Méthode d’évaluation... 2009).

Zalozenia metody oceny

O przydatnosci przestrzeni do pieszego ruchu turystycznego decyduje wiele
kryteriow, na ktore sktada sie zespdt réznorodnych cech srodowiska natural-
nego (przestrzeni fizycznogeograficznej) oraz cech przestrzeni spoteczno-
-ekonomicznej, charakteryzujacych si¢ zlozona struktura i duza zmien-
noscia w czasie. Atrakcyjnos¢ turystyczna w odniesieniu do szlaku jest poje-
ciem zfozonym, o ktérym wedlug KURKA i MIKI (2007) decyduja z jednej
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strony obiektywnie istniejace warunki przyrodnicze i spoteczno-kulturowe,
a z drugiej ich subiektywny odbidr i ocena przez uczestnikow ruchu tury-
stycznego. Wynika ona z zespolu cech przyrodniczych i pozaprzyrodni-
czych, ktére wzbudzaja zainteresowanie i przyciagaja turystow. Pojecie to,
zdaniem KURKA i MIKI (2007), zawiera w sobie elementy stanowigce pod-
stawe rozwoju wszelkiej aktywnosci turystycznej i zaspokajania potrzeb tu-
rystycznych, jakimi sa wedtug LJEWSKIEGO, MIKULOWSKIEGO i WYRZYKOW-
SKIEGO (2002): ranga walorow turystycznych, dostepnos¢ komunikacyjna
i mozliwos¢ obstugi urzadzen turystycznych. Na walory turystyczne sktada-
ja sie zroznicowane cechy i elementy $srodowiska geograficznego zlokalizo-
wane w sasiedztwie szlaku, ktére sa postrzegane przez turyste. O dostep-
nosci komunikacyjnej decyduja mozliwosci dojscia lub dojazdu publicznymi
srodkami komunikagji drogowej i kolejowej, a takze wiasnym srodkiem trans-
portu. Ostatnig grupe tworza obiekty bazy noclegowej i gastronomicznej,
a takze wszelkie urzadzenia rozmieszczone wzdluz szlaku.

Istotng trudno$cia w ocenie atrakcyjnosci turystycznej szlakdw pieszych
jest jednoczesne uwzglednienie elementéw przyrodniczych i antropogenicz-
nych. Spowodowane jest to zachowaniem turysty bedacym efektem subiek-
tywnej oceny zasobdw, na ktéra maja wplyw liczne uwarunkowania psycho-
logiczne, kulturowe i ekonomiczne, co wyklucza ujecie obiektywne. Nie
oznacza to jednak, ze nalezy zrezygnowac z prob obiektywizacji procesu wa-
loryzacji zasobéw turystycznych, a jedna z nich jest ujecie systemowe odno-
szace sie do ujecia kompleksowego (KOWALCZYK 2000). Inng proba obiekty-
wizadji jest odniesienie oceny do opinii samych uzytkownikéw przedmiotu
oceny, do ktorych w niniejszej pracy zalicza si¢ turystow i przewodnikow.

Kolejnym problemem jest ocena waloréw naturalnych, ktéra metodycz-
nie jest zadaniem trudnym, bowiem przedmiotem analiz s elementy $rodo-
wiska, a wiec cechy jakosSciowe nalezace do kategorii ,niemierzalnych”
(WARSZYNSKA, JACKOWSKI 1978). Ponadto w przypadku ocen komplekso-
wych krajobrazu istnieja trudnosci metodyczne z agregacja poszczegolnych
zbioréw cech okreslajacych odrebne skladniki krajobrazu. Przeszkoda ta
w ciagu kolejnych kilkudziesieciu lat nie zostata wyeliminowana i wedtug
LIJEWSKIEGO, MIKULOWSKIEGO i WYRZYKOWSKIEGO (2002) sprowadzenie do
wspolnego mianownika réznych wartosci odnoszacych sie¢ do réznych ,ja-
kosci” (cech) tego srodowiska stanowi nadal najwigkszy problem. Ponadto
wszystkie oceny sa obarczone pewna doza subiektywizmu, gdyz kazdy czlo-
wiek jest istotq niepowtarzalng, reagujaca w sposdb indywidualny na bodzce
zewnetrzne.

Metoda oceny atrakcyjnosci turystycznej szlakow pieszych zostata opra-
cowana w oparciu o studia literaturowe i liczne konsultacje naukowe
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z przedstawicielami réznych dziedzin, z uwzglednieniem weryfikacji na kil-
kunastu przyktadach szlakéw pieszych zlokalizowanych w réznych czes-
ciach Dolnego Slaska. Wstepne zatozenia metody przedstawiono w osob-
nych opracowaniach (ROGOWSKI 2008), w ktérych dokonano prdéby oceny
waloréw krajobrazowych i widokowych szlaku (ROGOWSKI 2009) oraz frag-
mentu sieci szlakow pieszych w Karkonoskim Parku Narodowym (ROGOW-
SKI 2010) przy wykorzystaniu narzedzi GIS (ROGOWSKI 2011b). Na ustalenie
kryteriow oceny duzy wplyw miaty wyniki badan ankietowych wsréd prze-
wodnikéw i wywiadéw kwestionariuszowych wsrdd turystow na szlaku,
przedstawione w ubieglorocznej publikacji zatytulowanej Turystyka polska
w latach 1989-2009 z serii ,,Warsztaty z Geografii Turyzmu” (ROGOWSKI
2011a).

Elementy i czynniki skladajace si¢ na procedure oceny zostaly zesta-
wione w 22 kryteria podzielone na trzy grupy (rys. 1).

ATRAKCYJNOSC TURYSTYCZNA SZLAKU
(A)

WALORY DOSTEPNOSC ZAGOSPODAROWANIE
TURYSTYCZNE KOMUNIKACYJNA TURYSTYCZNE

W) (D) (2)

atrakcje
krajoznawcze
(AK)

KRYTERIA OCENY
forma uksztaftowania terenu

wskaznik dynamiki rzezby «
dominujacy typ pokrycia terenu

zroznicowanie pokrycia terenu =

forma ochrony =

zasieg widzialnosci »

rozwiniecie horyzontalne

rozwiniecie wertykalne

ilos¢ planéw w krajobrazie »

mozaikowosc pokrycia terenu -

dominanta

rodzaj i skal

unikatowosé

sposab opisu *

forma ochrony =

dojécie szlakiem pieszym »

dojazd wtasnym $rodkiem transportu

dojazd komunikacja publiczna *

lokalizacja obiektow noclegowych =

lokalizacja obiektéw gastronomicznych *

urzadzenia towarzyszgce *

rodzaj nawierzchni szlaku =

Rys. 1. Kryteria oceny atrakcyjnosci turystycznej szlaku pieszego
Zrédto: opracowanie wiasne
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Odcinek szlaku o diugosci 1 km jest oceniany pod wzgledem kazdego
z mozliwych do zastosowania kryterium punktacja w przedziale od 1 do 4
lub — w przypadku zagospodarowania turystycznego — od 1 do 3. Po zsu-
mowaniu punktéw odcinek zostaje przyporzadkowany do jednego z czte-
rech przedziatéw, ktérym przypisywane sa tzw. ,duze” punkty odnoszace
si¢ do nasycenia cechy matego (I pkt), umiarkowanego (II), duzego (III) i wy-
bitnego (IV). Procedura ta odbywa sie¢ kolejno dla waloréw krajobrazowych,
widokowych i atrakcji krajoznawczych, potem ponownie w ten sam sposob
dla waloréw turystycznych, nastepnie dla dostepnosci komunikacyijnej i za-
gospodarowania turystycznego.

Kryteria oceny

Kazdy odcinek szlaku, zgodnie z definicja atrakcyjnosci turystycznej (wg LI-
JEWSKIEGO, MIKULOWSKIEGO i WYRZYKOWSKIEGO 2002), oceniany jest pod
wzgledem waloréw turystycznych (W), dostepnosci komunikacyjnej (D)
i zagospodarowania turystycznego (Z). Punktacja dla poszczegdlnych kryte-
riéw zostata przedstawiona w tab. 1.

Tabela 1. Przedzialy atrakcyjnosci turystycznej szlakow pieszych

Przedziaty punktacji oceny
atrakcyjnosci turystycznej szlaku Stowna ocena szlaku
(PKT)
2,0-5,0 mato atrakcyjny
5,1-8,0 umiarkowanie atrakcyjny
8,1-11,0 atrakcyjny
>11,0 wybitnie atrakcyjny

Zrédlo: opracowanie wiasne.

Na walory turystyczne (W) skladajg si¢ rédznorodne cechy srodowiska
naturalnego oraz atrakcje przyrodnicze i kulturowe oceniane w oparciu o 15
kryteriow podzielonych na trzy grupy: walory krajobrazowe (WK), walory
widokowe (WW) i atrakcje krajoznawcze (AK). Pierwsze z nich (WK) wyni-
kaja z przebiegu szlaku w przestrzeni geograficznej i stanowia synteze
wszystkich elementéw przyrodniczych i antropogenicznych bedacych we
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wzajemnym stosunku i oddzialywaniu. Ocena odbywa si¢ w oparciu o pigc
kryteriow odnoszacych sie¢ do poszczegolnych odcinkdw:

1) przebieg w obrebie formy uksztattowania terenu (na potrzeby meto-
dy wyroézniono cztery grupy form w trzech strefach krajobrazowych — gor-
skiej, wyzynnej i nizinnej — przy uwzglednieniu zréznicowania wewnetrzne-
go oraz stopnia odmiennosci w stosunku do otoczenia);

2) dynamika rzezby wyrazona wzorem H. Steinhausa (1947, za: GADZO-
JANIS 1977), odnoszaca si¢ do liczby pokonywanych réznic wysokosci (suma
podejsc i zejsc);

3) fizjonomiczna naturalno$¢ pokrycia terenu wedlug opinii turystéw,
im bardziej dany typ pokrycia jest zblizony do naturalnego, tym jego walory
krajobrazowe sa bardziej atrakcyjne;

4) zréznicowanie pokrycia terenu okreslone liczba wydzielen po jednej
lub obu stronach szlaku (rys. 2);

5) przebieg w obrebie powierzchniowych form ochrony przyrody walo-
réow krajobrazowych.

I I I
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Rys. 2. Sposoby okreslania liczby zmian pokrycia terenu wzdtuz szlaku
Zrédto: opracowanie wiasne

Walory widokowe (WW) odnosza si¢ do panoram z punktéw widoko-
wych zlokalizowanych wzdtuz szlaku. Cechuje je zmiennos¢ w zaleznosci
od miejsca obserwacji oraz nieciagtos¢, gdyz miejscem obserwagji jest punkt
lub odcinek szlaku. Ich ocene przeprowadzono w oparciu o sze$¢ kryteriow:

1) zasigeg widzialnosci okreslajacy odleglos¢ z punktu obserwacji do naj-
dalszego widocznego obiektu topograficznego wyrazony w kilometrach;

2) kat widocznosci poziomej, czyli szerokos$¢ rozwiniecia horyzontalne-
go panoramy, ktorej rozpietos¢ pozwala na oglad terenu otaczajacego punkt
widokowy (rys. 3);

3) kat widocznosci pionowej, tj. wysoko$¢ rozwiniecia wertykalnego pa-
noramy, okreslany jako kat miedzy kierunkiem na najwyzszy widoczny
punkt a linig spadku stoku, z ktérego prowadzona jest obserwacja (rys. 4);
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4) liczbe planow w panoramie, wyznaczonych zalomami terenu oraz
liniami lasow i drzew;

5) mozaikowoscig pokrycia terenu, wyrazona liczbq wydzielenn w obser-
wowanej panoramie;

6) dominantami, bedacymi elementami topograficznymi najwyzszymi
w catej kompozycji panoramy.

Rys. 3. Kat widoczno$ci poziomej ukazujacy fragment panoramy
Zrédlo: opracowanie wiasne

Obliczenie kata widocznosci pionowej wykonuje sie za pomoca funkgji
trygonometrycznych. Szukany kat (ABC) jest suma dwdch innych wyzna-
czonych miedzy najwyzszym i najnizszym punktem w panoramie a punk-
tem obserwacji (ABD i EBC).

< ABC = x ABD + < EBC

Uzyskanie jego wartosci katowej mozliwe jest po zsumowaniu wartosci
sinusow obu skltadowych katéw.

sin 2 ABC = sin £ ABD + sin x EBC
W obrazie panoramy nalezy odnalez¢ najwyzszy i najnizszy punkt ogra-
niczajacy rozwiniecie i okresli¢ ich wysoko$ci bezwzgledne. Znajac wyso-
kos¢ bezwzgledng punktu obserwacji nalezy obliczy¢ réznice wysokosci
miedzy nimi (A-B oraz B-C) oraz odlegtos¢ w linii prostej. Uzyskane war-
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tosci podstawiamy do domyslnie utworzonych tréjkatéw prostokatnych. Ko-
rzystajac z wzoru na sinus kata obliczamy ich wartosci, a nastepnie sumuje-
my je ze sobg uzyskujac sinus kata rozwiniecia horyzontalnego.

IB-Cl
e

sin < ABD = 'Ad;B' sin < EBC =

sin ¢ ABC = (|AJB |)+(|Be—CI)

Warto$¢ katowa rozwiniecia wertykalnego odczytujemy z tablic mate-
matycznych.

Rys. 4. Sposob obliczania kata widocznosci pionowej
Zrédlo: opracowanie wiasne

Kryteria oceny atrakqi krajoznawczych (AK) zostaly opracowane
w oparciu o trzy cechy: rodzaj, wartos¢ i nasycenie. Podstawa do sporzadze-
nia listy atrakgji jest ich oznaczenie na mapie turystycznej i opis w repreze-
ntatywnym przewodniku po regionie. W przypadku ich braku odcinek uzy-
skuje 0 pkt. Oceny dokonuje si¢ w oparciu o cztery kryteria:

1) rodzaj i skale atrakcji, o ktérej decydujaq wartosci poznawcze, nauko-
we i dydaktyczne obiektu majace wplyw na jej popularnos¢ wsrdd tury-
stéw;

2) unikatowo$¢é wystepowania w przestrzeni geograficznej odnoszacej
sie do niepowtarzalno$ci w stosunku do innych atrakgji;

3) charakter opisu krajoznawczego atrakcji w reprezentatywnej literatu-
rze przewodnikowej oraz oznaczenie na mapie turystycznej;

4) forme ochrony, ktdra objeta zostata atrakcja krajoznawcza w celu za-
chowania jej szczegdlnej wartosci i unikatowosci.
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W ocenie waloréw krajobrazowych (WK) i widokowych (WW) kazdy
odcinek uzyskuje okres$lona liczbe punktow bedaca suma poszczegolnych
kryteriow. Dla walordw krajobrazowych punktacja miesci si¢ w przedziale
od 4 (po 1 pkt. dla pierwszych czterech kryteriéw) do 20 pkt. (maksymalna
punktacja dla wszystkich kryteriow). W przypadku waloréw widokowych
odcinek moze uzyskac od 5 (po 1 pkt. dla pierwszych pieciu kryteriow) do
21 pkt. (maksymalna punktacja dla pieciu kryteridw i 1 pkt dla szostego).
Nastepnie kazdemu odcinkowi przyznawane sa ,duze” punkty za walory
krajobrazowe i widokowe odzwierciedlajac ich atrakcyjno$¢. Minimalna
punktacja dla atrakcji krajoznawczych (AK), jaka uzyskuje odcinek, to 3 pkt.
(po 1 pkt. dla pierwszych trzech kryteriéw) za istnienie jednej najmniejszej
atrakgji turystycznej o unikatowosci w skali lokalnej, oznaczonej wyltacznie
na rewersie mapy turystycznej regionu. Przedziaty punktowe zostaly utwo-
rzone w ten sposob, aby jednocze$nie uwzglednialy punktacje dla atrakcji
oraz ich nasycenia i dlatego wzrastajq proporcjonalnie.

Koncowa ocena waloréw turystycznych (W) polega na zestawieniu
,duzych” punktow dla waloréw (WK, WW) i atrakcji (AK). Punktacja ta os-
cyluje pomiedzy I a XII, za ktorg przydzielane sa ,, duze” punkty dla walo-
row turystycznych (W I, W II, W III, W 1V), odzwierciedlajac ich calosciowa
atrakcyjnosc.

W przypadku dostepnosci komunikacyjnej (D) zapewniajacej turystom
mozliwo$¢ dotarcia do szlaku réznymi srodkami lokomocji, ocena dokony-
wana jest w oparciu o trzy kryteria:

1) mozliwo$¢ dotarcia innymi szlakami pieszymi i sciezkami dydak-
tycznymi okres$lana liczba kierunkdow, z ktérych mozna dojs¢ do wybranego
odcinka (rys. 5);

2) mozliwos¢ dojazdu wlasnym srodkiem transportu przy wykorzysta-
niu sieci drog jezdnych znajdujacych si¢ przy szlaku lub w jego 30-minuto-
wej izochronie pieszej;

3) mozliwos¢ dojazdu komunikacja publiczna uwzgledniajaca liczbe
i jakos¢ potaczen z dworca, stacji lub przystanku autobusowego i kolejowego
oraz przystanku tramwajowego znajdujacych sie przy szlaku lub w jego 30-
-minutowej izochronie pieszej (w przypadku wyciagu krzesetkowego i kolej-
ki linowej okreslona zostala jednakowa punktacja).

Gdy brak mozliwosci bezposredniego dotarcia do odcinka, wdéwczas
uzyskuje on 0 pkt i mozna si¢ do niego dosta¢ wylacznie wykorzystujac sa-
siednie odcinki.

W koncowej ocenie dostepnosci komunikacyjnej (D) kazdy odcinek uzy-
skuje okreslong liczbe punktow (z przedzialu od 1 do 16 pkt.) bedaca suma
punktow poszczegdlnych kryteriow. W dalszej kolejnosci przyznawane sa
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,duze” punkty zgodnie z réwnymi przedziatami, odzwierciedlajac stopien
dostepnosci komunikacyjnej odcinka szlaku (DI, DII, DIII, DIV).

Y

/ /
/ /
——"
I 1 kierunek - 1 pkt

~a l 2 kierunki - 2 pkt
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\
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Rys. 5. Rodzaje skrzyzowan szlakéw pieszych
i zwigzanych z nimi kierunkéw dojscia
Zrédlo: opracowanie wiasne

Ostatnigq sktadowg jest stan przystosowania terenu do obstugi ruchu
turystycznego okreslony mianem zagospodarowania turystycznego (Z). Za-
spokaja ono potrzeby zwigzane z noclegiem, wyzywieniem oraz bezposred-
nia obstuga turystéw na szlaku, co charakteryzuja poszczegodlne jego funkcje.
Na potrzeby oceny stworzono cztery kryteria oceny:

1) wyposazenie w obiekty noclegowe uwzgledniajace ich lokalizacje
w stosunku do szlaku;

2) wyposazenie w obiekty gastronomiczne, rowniez biorac pod uwage
ich lokalizacje w stosunku do szlaku (ocena objeto wylacznie punkty gas-
tronomiczne w obiektach ogdlnodostepnych, a wyeliminowano kuchnie sa-
moobstugowe w schroniskach i kwaterach prywatnych, gdyz umozliwiaja
jedynie przyrzadzanie positkow we wiasnym zakresie);

3) stopient wyposazenia i nasycenia obiektami towarzyszacymi o rézno-
rodnych funkcjach (najczesciej informacyjna, edukacyjna i rekreacyjna);

4) dominujacy rodzaj nawierzchni szlaku determinujacy komfort mar-
szu.

W koncowej ocenie zagospodarowania turystycznego (Z) kazdy odcinek
szlaku uzyskuje okreslong punktacje bedaca suma czterech kryteriow. Liczba
punktow miesci si¢ w przedziale od 1 (1 pkt dla jednego kryterium, przy
braku punktacji w pozostatych) do 12 pkt. (maksymalna punktacja dla
wszystkich kryteridw). Nastepnie przyznawane sa ,duze” punkty zgodnie
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z réwnymi przedziatami, odzwierciedlajac stan zagospodarowania tury-
stycznego odcinka szlaku (ZI, ZII, ZI1I, ZIV).

Koncowa ocena atrakcyjnosci turystycznej odcinka szlaku polega na
zestawieniu ,, duzych” punktoéw za walory turystyczne (WL, WII, WIII, WIV),
dostepnos¢ komunikacyjng (DI, DII, DIII, DIV) i zagospodarowanie tury-
styczne (ZI, ZI1, ZI1I, Z1V). Kazdy odcinek uzyskuje punktacje z przedziatu
od I do XII pkt. Nastepnie punkty te przeliczane sa przez wskaznik wagowy
dla poszczegdlnych sktadowych, ustalony w oparciu o studia literatury, opi-
nie specjalistow, przewodnikéw oraz turystow i wynosi:

— 2 dla waloréw turystycznych (Wsk. W), stanowiac 50% oceny,
— 1 dla dostepnosci komunikacyjnej (Wsk. D), stanowiac 25% oceny,
— 1 dla zagospodarowania turystycznego (Wsk. Z), stanowiac 25% oce-

ny.
ATogcinka=Wx2+Dx1+Zx1

Uzyskane w ten sposdb wartosci okreslaja atrakcyjnosc turystyczna po-
dzielona na cztery przedziaty:

— AL odcinek malo atrakcyjny turystycznie,

— All: odcinek umiarkowanie atrakcyjny turystycznie,

— AIIL: odcinek atrakcyjny turystycznie,

— AlV: odcinek wybitnie atrakcyjny turystycznie.

Koncowa ocena atrakcyjnosci turystycznej szlaku pieszego polega na ob-
liczeniu $redniej wartosci dla wszystkich odcinkéw, co determinuje réwno-
wazno$¢ odcinkéw w ocenie.

AT,

n
szlaku — i=0 A
gdzie:
AT — ocena atrakcyjnosci turystycznej odcinka.

Podsumowanie

Przedstawiona metoda oceny atrakcyjnosci szlakow pieszych zostala zwery-
fikowana w oparciu o kilkanascie szlakdw pieszych zlokalizowanych w rdz-
nych krajobrazach Dolnego Slaska — poczawszy od terenéw plaskich den do-
linnych, przez pagdérkowate, gory niskie, Srednie i wysokie typu sudeckiego
(WYRZYKOWSKI 1991). Stopieni i mozliwos¢ dostepnosci komunikacyjnej szla-
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koéw oraz stan ich zagospodarowania turystycznego byly zréznicowane. Po-

mimo roznorodnych przyktadéw i analiz widoczne sg niedoskonatosci meto-

dy, ktore w przysztosci nalezatoby wyeliminowac¢ uwzgledniajac ponizsze
zagadnienia:

— W ocenie waloréw krajobrazowych powinno uwzgledni¢ sie i dowartos-
ciowac¢ atrakcyjne krajobrazowo formy kontrastowe w uksztaltowaniu
terenu;

— w ocenie waloréw widokowych nalezy stworzy¢ najwyzej punktowana
kategorie panoram dookolnych (o kacie pelnym) w kryterium rozwinie-
cia poziomego, gdyz sa one najatrakcyjniejsze;

— W ocenie bazy noclegowej i gastronomicznej mozna uwzgledni¢ inne
cechy tych obiektow, takie jak rodzaj, wielkos¢ czy standard obiektu;

— w przypadku nawierzchni szlaku nalezaloby takze wzig¢ pod uwage
podloze zerodowane oraz strefy rozdeptane, gdyz nie jest to bez znacze-
nia dla atrakcyjnosci turystyczne;j.

Wymienione mankamenty metody nie sa jednak na tyle wazne, by istot-
nie zmieni¢ koncowq ocene odcinka i szlaku. Punktacja uzyskana w wyniku
zastosowania metody potwierdza, ze odcinki i szlaki, ktére uzyskaly naj-
wyzsza punktacje sa faktycznie najpopularniejsze i najatrakcyjniejsze. Z tego
wzgledu przedstawione sugestie uzupelniaja raczej t¢ metode badawcza.
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