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P1I0TR GRYGLEWSKI
Katedra Historii Sztuki
Uniwersytetu Lodzkiego

»,NAJPIEKNIEJSZE SA NARODZINY EWY’,
CZYLI O PANI PROFESOR OCZAMI UCZNIA"

Conosco i segni de I'antica fiamma
Dante, Divina Commedia, Purgatorio XXX, w. 48.

Opowies¢ jest patetyczna i zarazem petna prostoty. [...] Najpiekniejsze sa
narodziny Ewy. Przysadzisty Bog Ojciec z dtugimi wtosami wyjmuje uspio-
nemu Adamowi zebro, a w nastepnej scenie wida¢ Matke Rodzaju: sktonita
gtowe, czystosci i stodyczy petna’.

stowa Zbigniewa Herberta wydaja mi sie jedng z lepszych mozliwych

propozycjina poczatek tekstu o Pani Profesor Wandzie NowakowskKiej.
Metodologiczne uzasadnienie tego wyboru wydaje sie proste i logiczne. Po
pierwsze Wtochy, po drugie sztuka i piekno, a przede wszystkim opisywana
z emocjonalnym zaangazowaniem Ewa. Wtasciwie w nastepnej kolejnosci
mozna przywotac inny cytat:

Zaczerpnigte z opisu dekoracji rzezbiarskiej fasady katedry w Orvieto

[...] na drewnianym stoteczku siedzi pochylona lekko ku przodowi mto-
dziutka dziewczyna. Twarz ma delikatna i blada, z wyrazem pokornego
zdziwienia patrzy uwaznie na kleczacego przed nig aniota o niezwykle
ozdobnych skrzydtach. Smukte dtonie ztozyta gestem pokory na skromnej,
biatej sukni, otula nig ciemny granat ptaszcza z zielonkawo-ztocistym obra-
mowaniem i tylko aureola nad glowa wskazuje na $wiete przeznaczenie
Dziewicy?.

* Znaczne fragmenty ponizszego tekstu byty opublikowane w artykule: Profesor, Promotor.
SZEFOWA. O Pani Profesor oczami ucznia, [w:] Profesor Wanda Nowakowska, red. E. Jedlinska,
seria , Sylwetki t6dzkich uczonych”, z. 118, L.6dz 2015, s. 59-66.

t Z.Herbert, Barbarzyrica w ogrodzie, Warszawa 2004, s. 53.

2 W. Nowakowska, Wieczna Ewa, £.6dZ 1999, s. 11.
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W tym opisie ,Zwiastowania” pedzla Fra Angelica jest réwnie wiele
zaangazowania, uczucia i indywidualnos$ci. Tego typu osobiste spostrzeze-
nia i oceny majg szanse powstac jedynie w wyniku bezposredniego kon-
taktu z poruszajacym dzietem. Wydaje mi sie, Ze ten element osobistego
przezycia, autopsji pozostaje jednym z najwazniejszych i najcenniejszych
w dokonaniach Pani Profesor W. Nowakowskiej. Z tego tez powodu poniz-
sze spostrzezenia s3 nasycone bardziej tadunkiem osobistym i emocjonal-
nym niz naukowa powsciggliwoscia.

Wtasciwie juz na poczatku przywotany zostal najwazniejszy obszar
aktywnos$ci Pani Profesor - historia sztuki, ze szczeg6élnym uwzgled-
nieniem malarstwa nowozytnego. Takie tez przekonanie, jak pamietam,
powstato w moim umysle po pierwszych zajeciach ze sztuki renesanso-
wej. Dopiero po wielu latach miatem szanse odkry¢, Ze obraz taki jest
daleki od kompletnos$ci, a badawcze pasje Pani Profesor siegaty i siegaja
znacznie dale;j.

Z pewnos$cig jednym z bardziej istotnych kierunkéw obranych przez
Panig Profesor sg zagadnienia z szeroko pojmowanych obszaréw teorii
sztuki i krytyki artystycznej. Ten nurt badawczy odzwierciedlaja naukowe
monografie zwigzane z przewodem doktorskim i pdZniejszym postepowa-
niem habilitacyjnym?. W pracy doktorskiej gtdéwng domena zainteresowan
byty dokonania Stanistawa Witkiewicza jako teoretyka sztuki. Ukoronowa-
niem tych wysitkéw byta obrona pracy doktorskiej w 1965 r., ktorej promo-
torem byt Profesor Mieczystaw Wallis. Natomiast materiaty do rozprawy
habilitacyjnej dotyczyty polskiej krytyki artystycznej drugiej potowy XIX w.
Jednym z niezwykle cennych watkéw podjetych przez Panig Profesor przy
okazji tej pracy byto omdéwienie pogladéw Henriego Focillona. Kierunki
poszukiwan i badawczych wysitkow w pewnej mierze stanowity wynik
sugestii i pomocy wybitnych dla polskiej historii sztuki postaci - profeso-
row M. Wallisa, Jana Biatostockiego i Mieczystawa Porebskiego. Dokonczone
opracowanie zostato opublikowane w 1981 r., jednak wydarzenia stanu
wojennego wptynety na przesuniecie terminu kolokwium habilitacyjnego
na listopad 1983 r. Uzyskany na Wydziale Filozoficzno-Historycznym Uni-
wersytetu Jagiellonskiego tytut doktora habilitowanego w zakresie historii
sztuki zostat zatwierdzony w 1984 r.

Obok nurtu badan nad teorig i krytyka artystyczna niezwykle wazne
pozostaja opracowania zwigzane z nowozytna i nowoczesna plastyka euro-
pejska. Niewatpliwie szczeg6lng role w tej tworczosci Pani Profesor zaj-
mujg dwie ksigzki powstajace juz w czasach reaktywacji kierunku historia

8 Eadem, Stanistaw Witkiewicz - teoretyk sztuki, Wroctaw 1970; eadem, Narodowa funkcja
sztuki w polskiej krytyce artystycznej lat 1863-1890, L.6dz 1981.
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sztuki na Uniwersytecie Lodzkim*. Pierwszg z tych publikacji jest prze-
krojowy stownik artystow. Druga pozycja — Wieczna Ewa - ma bardziej
osobisty charakter i powstata na bazie zbioru wyktadéw. W obu ksigzkach
mozna dostrzec bardzo personalny i zaangazowany stosunek badacza do
obiektu analiz. W szczegélny sposéb jest to widoczne w pracy Wieczna
Ewa, w ktoérej kapitalne znaczenie ma sita osobistej refleksji, element nie-
rozerwalnie przypisany humanistyce, ucztowieczajgcy. Wazng sktadowa
takiego podejscia jest znajomos$¢ wielu dziet sztuki z autopsji. W do$wiad-
czeniu takim przeplata sie zywo budowana analiza obiektu i kontekst,
w jakim on funkcjonuje.

Kolejnym obszarem niestrudzonej aktywnos$ci Pani Profesor jest pole
dydaktyczne. Pierwszy obraz Profesor W. Nowakowskiej jako dydaktyka
powstal w klasycznym uktadzie student - wyktadowca. Teraz, z perspek-
tywy czasu, zdaje sobie sprawe, jak wyjatkowa byta 6wczesna sceneria zajec
z historii sztuki. Duza sala wyktadowa, liczne audytorium, rodzaj teatral-
nej widowni. W konicu na podwyzszeniu pojawita sie Ona, samotna filigra-
nowa posta¢ w drobnych okularkach, z nieodtacznym mikrofonem w dtoni
i uyjmujacym u$miechem na twarzy. Pielegnowany w pamieci klimat tego
momentu pozostaje dla mnie wcigz istotny i niepowtarzalny. Dopiero po
pewnym czasie dotarto do mnie, jak wazne byto to doswiadczenie. Wielka
sala wyktadowa, powiekszona jeszcze wyobraznig kogos, kto do tej pory
doswiadczat gtéwnie skali szkolnej klasy. Ekrany przyjmujace obrazy
z dwdch tradycyjnych rzutnikéw biegle obstugiwanych przez Janusza Frenkla.
[ wreszcie drobna postac kobiety nauczyciela, niezwykle sprawnie stosujaca
stowo i obraz. Wcigz pojawiajacy sie niewymuszony usmiech, peten elegan-
cji ,ruch sceniczny” z waznym atrybutem - mikrofonem. W zalezno$ci od
zaangazowania Wyktadowcy, rosngcej radosci opowiadania o ulubionym
obrazie lub artyscie zmieniat sie gtos. Byly momenty, kiedy Wyktadowca
wpatrzony w ekran pozostawat odwrécony do audytorium na dtuzej, tak
jakby opowies$¢ byta kierowana ku tej obrazowej rzeczywistosci. W tych
czytelnych znakach dawato sie odczué rzecz chyba jedng z najwazniejszych
dla odbiorcy - emocjonalne zaangazowanie. Rado$¢ wyktadania o sprawach
umitowanych do skupionego audytorium. Patrzac przez pryzmat pdzniej-
szych doswiadczen, juz wiem, Ze byt w tym rodzaj sprzezenia zwrotnego.
Z jednej strony méwca w peini pochtoniety tematem, ruchami, glosem,
u$miechem okazujacy to stuchaczom, ktérzy wyczuwajac gtebsze emocje,
odptacali skupieniem. Jednak w tym jest i druga strona, wstuchane audyto-
rium moze by¢ rowniez zrédtem energii dla wyktadowcy.

* Eadem, Stownik malarzy europejskich od renesansu do impresjonizmu, £.6dz 1998; eadem,
Wieczna Ewa. Wizerunek kobiety w malarstwie zachodnioeuropejskim od renesansu do impre-
sjonizmu, L.6dz 1999.
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Z perspektywy czasu uswiadamiam sobie, jak wazny wptyw na moje
wyobrazenia o sposobie prowadzenia zaje¢, zachowaniu jako nauczyciela
akademickiego miaty te pierwsze wyktady. Nie ujmujac niczego innym
owczesnym wyktadowcom, dla mnie jako studenta pierwszego roku naj-
wieksze wrazenie, zwigzane tematyka, ale przede wszystkim sposobem
przekazywania wiedzy, zrobity wyktady z historii starozytnej Profesora
Waldemara Cerana i wta$nie historia sztuki z Panig Profesor. Pomijajac caty
obszar merytorycznego tadunku, atrakcyjnosci przekazu, na zajeciach tych
pojawiaty sie wyjatkowe relacje wyktadowca - stuchacze. Szacunek w sto-
sunku do studentoéw, precyzyjne i sumienne przygotowanie wystgpienia
i umiejetnos¢ ,malowania” stowem. Towarzyszyty temu zdolnosci reto-
ryczne, zaangazowanie emocjonalne w przekaz. Wyczuwalny byt wptyw na
Wyktadowce konkretnych obrazéw - dziet, ktére wyraznie nie byty jedynie
ilustracja. Pozytywna energia byta wyzwalana nie tylko przez ukazujace
sie na ekranie obrazy. Wydaje mi sie, ze rownie istotne pozostaje dla Pani
Profesor oddziatywanie samej sali wyktadowej. Przedziwna relacja z audy-
torium, dla ktérego warto sie starac.

Druga ptaszczyzna dydaktycznego spotkania z Panig Profesor stato sie
seminarium magisterskie. Miejscem kolejnych spotkan nie byta wiec juz
wielka sala wyktadowa, ale malenki i - jak przyszto$¢ miata pokazac - bar-
dzo wazny pokéj nr 120 w gmachu Biblioteki Uniwersyteckiej. Pani Profesor
siadata na tle okna przy wielkim, solidnym biurku Profesora Mieczystawa
Wallisa. Seminarzysci zajmowali miejsca w matej przestrzeni ujetej z obu
stron rzedami ciasno zastawionych ksigzkami regatéw. Dopiero pdzniej
miatem zorientowac sie, ze caty ten specyficzny entourage byt materialnym
przetrwalnikiem, symbolem ciggtosci t6dzkiej historii sztuki, wspomnie-
niem tych powojennych poczatkéw z czaséw profesoréw Wactawa Husar-
skiego i M. Wallisa. Dla nas nie miato to jeszcze wtedy znaczenia. ByliSmy
raczej zaciekawieni praktyczna strong pracy seminaryjnej, w trakcie ktd-
rej musieliSmy poznaé podstawy warsztatu pracy badacza dziejéw sztuki.
W czasie seminariéw u$wiadomitem sobie, Ze jako studenci mamy rézne
wyobrazenia o przyszlej pracy magisterskiej i w bardzo zréznicowany
sposéb byta w nich definiowana rola wybranych dziet sztuki - problemoéw.
Dla mnie byt to kolejny stopien poznawania tej dziedziny, dostrzegania jej
odmiennos$ci wobec prostego schematu tancuchéw faktograficznych obec-
nych w wiekszo$ci badan historycznych. Podczas tego pierwszego semestru
zaje¢ wprowadzajacych Pani Profesor starata sie upodmiotowi¢ w naszych
oczach dzieto sztuki, konkretny obiekt. Do dzisiaj wiem, jak trudnym
wyzwaniem dla historykéw sztuki jest wspétpraca z ,rasowymi” histo-
rykami, ktéorym trudno wyjasnié, ze z przedmiotami artystycznymi nie
jest powigzana jedynie faktografia czy schematyczna i czesto batamutna
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stylistyka, ze sprawa jest znacznie bardziej ztozona i fascynujaca. Tresci te
znakomicie byty prezentowane w ramach zaje¢ bedacych wprowadzeniem
do metodologii historii sztuki. To tutaj po raz pierwszy miatem szanse spo-
tkac¢ sie z tekstami Jana Biatostockiego czy Erwina Panofskiego.

Na tym etapie zaczeta tez pojawiac sie jedna z najcenniejszych cech Pani
Profesor jako Promotora i Przewodnika Naukowego - byto to Zaufanie,
jakim byt obdarzany kazdy z uczniéw. Pani Profesor potrafita stworzy¢
wyjatkowy rodzaj relacji uczen - Promotor. O ich rodzaju decydowaty cechy
danego seminarzysty. Zaufaniu towarzyszyt rodzaj wyczekiwania i przyj-
mowania za dobrg monete ,najdzikszych” pomystéw na tematy. Wynikato to
ze stusznego zatozenia, przedstawianego nam juz na wstepie pracy semina-
ryjnej, ze temat musi by¢ nam bliski, aby po miesigcach pracy nad tekstem,
w stanie przemeczenia, a nawet obrzydzenia, mie¢ szanse na jego realizacje.
W tej relacji Profesor byta prawdziwym opiekunem, ktéry czuwa nad samo-
dzielng wyprawa seminarzysty w nieznane i raczej sie nie wtraca. MieliSmy
pewnos¢, ze jest obok ktos, kto rdwniez stara sie, aby ta wyprawa skonczyta
sie szczesliwie (w razie koniecznos$ci delikatnie skieruje na podobny szlak,
ale prowadzacy na bezpieczniejszy szczyt). Po latach doswiadczen jako opie-
kun naukowy powstajgcych prac zaczynam w peini u§wiadamiac sobie, jak
trudne jest tego typu podejscie, jakim wyzwaniem jest zwalczanie w sobie
pokusy pouczania, wskazywania skrétéw (wedtug naszej wizji), nachal-
nego zawracania z wybranej (czasem pochopnie) drogi ku realizacji tematu
badawczego. Jednak to, co najcenniejsze w takim wyzwaniu, to szansa
dawana podopiecznemu - szansa na usamodzielnienie, odkrycie wtasnych
rozwigzan. W rezultacie Pani Profesor ofiarowywata swoim seminarzystom
zaufanie i szacunek dla tematycznych wyboréw. W tej swobodzie kryta sie
jednak i trudnos¢ dla studentéw, bowiem w obszarach podarowanej wolno-
$ci trzeba byto szybko sie usamodzielnia¢, bra¢ wieksza odpowiedzialnos$¢
za wtasne poczynania - dojrzewac.

Nie potrafie sobie przypomnie¢ ostrej reprymendy, dyscyplinujacych
zarzutow. W zaufaniu tkwita jeszcze jedna wartos¢: nie wypadato by¢ nie-
przygotowanym, nie nalezato czego$ zaniedbywacé. Stworzony rodzaj rela-
cji niemal wykluczat taka sytuacje. Otwartos$¢ i prawie rodzinny stosunek
do seminarzystéw mogtem odczu¢ w 1991 r., kiedy Pani Profesor pojawita
sie na moim S$lubie. Podobne przyktady uswiadamiajg catg naturalnos¢
takiego zachowania ze strony Promotora. Wcigz uwazam za niezwykle
wazne wspoétuczestniczenie w wydarzeniach istotnych dla seminarzystéw.
Przygotowywanie tekstu, zbieranie materiatéw nie ograniczaja sie tylko do
ptaszczyzny merytorycznej. Aby w petni inspirowac podopiecznego, nalezy
go lepiej pozna¢, by¢ z nim w istotnych chwilach.
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Niezwyktym zrzadzeniem losu historia sztuki znalazta mnie w Lodzi.
Zaczynajac od wyktadéw, poprzez seminarium i prace magisterska, po
reaktywacje kierunku na Uniwersytecie Lodzkim w 1992 r. Zbieznosc¢ dat
z momentem obrony pracy magisterskiej wptyneta na zaproszenie mnie
przez Panig Profesor do zespotu zaangazowanego w odtwarzanie kierunku.
Pamietam, ze rozmowa odbyta sie w pokoju nr 120, przy biurku Profesora
M. Wallisa, czutem sie szczesliwy. Wtedy to wydarzenie potrafitem jedynie
postrzegac przez pryzmat wtasnej osoby, zachwycony i przerazony zarazem.
Rado$¢ byta oczywista, bo mogtem nie tylko spetnia¢ sie naukowo i dydak-
tycznie, lecz takze czyni¢ to w ramach kierunku historia sztuki. W typowy
dla Pani Profesor spos6b rozmowa ta obiecywata z jednej strony radosna
gratyfikacje, a z drugiej zwigzane z nig wyzwania. W tym momencie kolejny
raz data o sobie zna¢ ta wazna cecha Szefowej - zaufanie wobec wspotpra-
cownikow i idaca za tym swoboda, ktéra wymuszata odpowiedzialnosc.
Zaufanie czutem w wypowiedzianym zaproszeniu do zespotu i niewypowie-
dzianych, ale oczywistych oczekiwaniach. Ten rodzaj zobowigzan charakte-
ryzuje sie brakiem jasno wskazanej listy zadan do wykonania. Oczywiscie
wiedziatem, do jakich zaje¢ sie trzeba przygotowa¢, w jakich obszarach
organizacyjno-administracyjnych pomagac¢, ale poza tymi znanymi celami
rozciagat sie caty wielki teren gotowosci niezbednej dla wczesnego okresu
istnienia instytucji - Zaktadu, a pézniej Katedry Historii Sztuki. Miatem to
wielkie szczeScie obserwowania z pozycji asystenta catego procesu tworze-
nia ,nowego” - programu, procedur, organizowania materialnego zaplecza.
Wszystko to byto budowane od podstaw, w duzej mierze dzieki zespotowi
ludzi umiejetnie dobieranych przez Szefowa. Oséb réznorodnych w swych
zdolnosciach, specjalizacjach i dotychczasowych do$swiadczeniach, ale sku-
pionych wokét wspoélnego celu. Na asystenckim poziomie mogtem to docenic,
spotykajac moich kolegdw i przyjaciot, teraz doktoréw: Krzysztofa Rutkow-
skiego, Roberta Wrébla i Krzysztofa Cichonia. ByliSmy ré6zni, lecz réwnocze-
$nie zarazeni zapatem budowania nowego.

0d samego poczatku byliSmy angazowani w rézne zadania. Byta w tym
wielka madro$¢ we wskazywaniu celéw organizacyjnych. Pamietam, ze
z innymi asystentami otrzymali$my polecenie opisywania tysiecy slajdow.
Nie chodzito tylko o ich uporzadkowanie, dopuszczenie do dydaktycznego
»obiegu”. Tkwil w tym ukryty i przemys$lany zamiar. Przyznaje, Ze byty to
dla mnie pierwsze, trwajace ponad rok ¢wiczenia z patrzenia, rozpoznawa-
nia - porzadna ,slajdéwka”. Wiekszo$¢ tych obrazkéw mam przed oczami
do dzisiaj, bowiem ich rozpoznanie i opisanie (w czasach jeszcze niekompu-
terowych) wymagato czasami wielu godzin. Wyjatkowy urok miaty zwtasz-
cza te unikatowe slajdy, dla ktérych Zrédtem byty pocztowki Pani Profesor
przywozone z licznych podrézy i muzealnych wizyt. Swiadczyly o jeszcze
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jednej, fascynujacej dla mnie cesze pracy Pani Profesor. Potrzeba upamiet-
niania miejsc z podrozy, refleksja nad dzietem jest najlepiej pielegnowana
,W terenie”. Znakomity przyktad takiego podejscia stanowit cykl wyktadow
poswieconych malarstwu renesansowych Wtoch, ktéry byt przeplatany
osobistymi wspomnieniami. Do dzi$ pozostaje we mnie przeSwiadczenie, Ze
Pani Profesor bliskie s3 wyznania Pawta Muratowa:

Stowa: podrézdo Wtoch - sg wiele méwiace, obejmujg bowiem nasze doswiad-
czenie, nasze zycie we wtoskim zywiole, wyzwolenie nowych sit duchowych,
narodziny nowych zdolno$ci, zwiekszenie skali naszych pragnien®.

Na tym moze by¢ budowany indywidualizm spojrzenia i towarzyszace mu
Swiadome wartos$ciowanie. Potrzeba takich doznan jest zarazliwa i fascy-
nujgca. W moich oczach zbliza sie ona do na poty romantycznych wizji dziet
sztuki osadzonych w konkretnym miejscu, kontekscie®.

Pani Profesor pozostaje dla mnie osoba zwigzang z niezwyktym doswiad-
czeniem uczestniczenia w budowaniu nowego, w jakim$ stopniu w ksztat-
towaniu instytucji, jej wizerunku. Wprawdzie jako maty trybik, ale - dzieki
zaufaniu - w mocnym przes$wiadczeniu niezaleznos$ci. Dzieki temu mozna
dawac wiecej z siebie, nie bedac zatrutym szablonem ,listy obowigzkéw”.
Z obecnej, coraz bardziej korporacyjnej perspektywy w petni doceniam taka
wizje pracy uniwersyteckiej, bedacej tworcza suma indywidualnos$ci. Ten
pierwszy, bardzo wazny okres wspo6tpracy w niezwykty sposéb wytamywat
sie ze schematow typowych dla starszych jednostek uniwersyteckich, kté-
rych stabilnos¢ tkwi w ustalonych procedurach i zwyczajach. Przez pierw-
szg dekade po 1992 r. Katedra Historii Sztuki tego typu ram nie miata, bo
i nie mogta mieé. Dzieki zaufaniu Szefowej do Zespotu mozna byto wykrze-
sa¢ wartosci zupetnie innego rodzaju. Nalezato do nich poczucie, Ze buduje
sie co$ nowego, wyjatkowego i waznego. Wydaje mi sie, ze wtasnie tego typu
dziatania byty motorem i spoiwem jednostki w pierwszym okresie jej istnie-
nia. Bagaz wspomnien zwigzanych z ,heroicznymi” poczatkami instytucji
decyduje o tym, Ze wcigz trudno mi o Katedrze mysle¢ jedynie jako jedno-
stce uniwersyteckiej. Poza tym do dzisiaj wszyscy wiemy, kto kryje sie pod
okres$leniem ,Szefowa” — Pani Profesor.

Moje obecne zainteresowania badawcze koncentruja sie na architekturze
i sg czesto dalekie od malarskich dziet preferowanych przez Panig Profesor.
Wydaje mi sie, Ze rowniez i metodologicznie jestem juz daleki od pierwszych

5 P. Muratow, Obrazy Wtoch, t. 2, Warszawa 1972, s. 370.

¢ Odwotujac sie do najnowszych postulatéw metodologicznych pojawiajacych sie przy oka-
zji badan nad sztukg nowozytna, warto przypomnie¢, Ze czesto wysuwany jest mocny postulat
powrotu do kontekstu dzieta: H. Borggrefe, Stil - Identitdt - Reprdsentation - Kontext, [w:] Stil als
Bedeutung in der nordalpinen Renaissance, Regensburg 2008, s. 105-106.
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seminaryjnych do$wiadczen, niemniej tych kilka wspomnianych powyzej
etapow mojej przygody z Uniwersytetem na zawsze bedzie nierozerwal-
nie zwiagzanych z osobg Pani Profesor. Pozostanie Ona dla mnie pierwszym
poznanym historykiem sztuki, akademickim dydaktykiem, promotorem
i przetozonym. A przede wszystkim cieptym i dobrym Cztowiekiem.
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SUMMARY

“The most beautiful moment is the birth of Eve”. Reminiscences about
Professor Nowakowska - as seen through the eyes of her student

In the research activity of Prof. Wanda Nowakowska we can emphasize two important fields
of science. The first covers research problems of art theory and art criticism. The results
of these scientific interests were two important books. The first text was about Stanistaw
Witkiewicz as an art theorist. The next book was about the Polish art criticism in the sec-
ond half of the 19" century. Another scientific interest of prof. W. Nowakowska includes
broad problems of the history of European painting from Renaissance to the 19* century.
This problems cover two other books: Dictionary of European painters (from Renaissance to
Impressionism) and an elaboration about women in West European pictures. The character-
istic feature of Proffesor’s research is the personal and individual approach to the artefacts.
This attitude helps to better understand the historical and social contexts of the artefact.





