http://dx.doi.org/10.18778/8088-061-0.12

Malwina Bednarek

Macierzynstwo:
blogoslawienstwo czy przeklenstwo
- wprowadzenie do dyskursu feministycznego

Definicja i ocena macierzynstwa (ang. motherhood, fr. maternité,
niem. Mutterschaft, ros. mamepurcmeo) od wielu lat jest zrédlem spo-
réw w feminizmie. Same proby zdefiniowania terminu budza wiele
emocji. Sharon Hays w swoim artykule pisze:

Czasem wydaje mi si¢, Ze moje publiczne wystapienia spotkatyby sie
z réwnym sukcesem badZ niepowodzeniem, gdybym po prostu staneta
przed stuchaczami i w kétko, raz po raz, powtarzala stowo macierzyn-
stwo. Wyglada na to, ze samo to stowo jest bardzo prowokujace. W kon-
cu wszyscy wiemy coé na temat macierzyristwa: mamy matki, jeste$my
matkami, znamy matki albo przynajmniej my$limy, ze wiemy, co to zna-
czy by¢é matka [Hays 1996: IX].

Wedlug Encyclopedia of Gender and Society ,macierzynstwo
to istotny element kobiecosci” [Encyclopedia of Gender and Society
2009: 583]. Jeszcze czterdziesci lat temu w krajach zachodnich ta-
kich jak Francja, Wielka Brytania czy Niemcy, powszechnie uznawa-
no instynkt i milo$¢ macierzynska za co§ wrodzonego i naturalnego.
LW latach 70. w Wielkiej Brytanii posiadanie instynktu macierzyn-
skiego przypisywano wylacznie mezatkom a nie pannom z dzieckiem”
[Sikorska 2009: 168]. Sytuacja i spojrzenie na samo macierzyfstwo od
tamtej pory bardzo si¢ zmienilo, obecnie zostanie matka i urodzenie
dziecka jest bardziej kwestiag wyboru kobiety niz przypisanym elemen-
tem kobiecej natury.
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Wiek XVIII w wielu krajach europejskich byl opowiescia o po-
zbywaniu sie¢ dziecka z domu [Sikorska 2009: 169], najpierw byto
ono oddawane pod opieke mamki, pdzniej opiekowaly si¢ nim nia-
nie a na koniec oddawane byto do szkél z internatem. , Sytuacja za-
czela sie zmienia¢ na przelomie XVIII i XIX wieku, gdy coraz bar-
dziej popularny stal si¢ model »dobrej matki«, ktéra karmi piersia
(ewentualnie sprowadza mamke do wlasnego domu, zamiast wy-
syta¢ dziecko na wie$)” [Sikorska 2009: 170], jest zainteresowana
opieka nad niemowleciem, przytula je i bawi si¢ z nim. Skad wziela
sie ta zmiana?

Miedzy innymi z u$wiadomienia sobie przez wladze niektérych
panistw, ze $émiertelnos¢ dzieci jest zbyt wielka, ze potrzebne jest wie-
cej obywateli i to najlepiej majacych rodzicéw z klasy wyzszych i éred-
nich. (...) Czgé¢ kobiet okazala si¢ podatna na nowe wymagania. Nie
dlatego, ze przekonata je meska motywacja ekonomiczna i spoleczna,
lecz dlatego, ze za tym dyskursem prze$witywal inny, duzo bardziej ku-
szacy. Byl to dyskurs szczescia i réwnosci, ktory dotyczyt ich w pierw-
szym rzedzie. Przez kolejne dwa stulecia wszyscy ideolodzy bedg im
obiecywa¢ zlote géry za wzigcie na siebie zadaii macierzynskich [Si-
korska 2009: 170-171].

Obraz matki z przetomu XIX i XX wieku w trafny sposéb przedsta-
wia Balzak W listach dwéch mtodych mezatek. Bohaterkami utworu sa:
Ludwika de Chalieu i Renata de Maucombe. Sg to dziewczeta wywo-
dzace sie z rodzin szlacheckich, ktére w mlodym wieku wyszly za maz
iurodzily dzieci. Balzak przedstawia w tej powie$ci obraz zawsze zapra-
cowanej i zajetej matki, gdyz ,prawdziwa matka nie ma nigdy wolnej
chwili” [Sikorska 2009: 170-171]. Zajmuje si¢ ona nie tylko opieka,
ale i edukacja swojej pociechy. Listy te rysuja nam, wigec obraz kobie-
ty sklonnej zrezygnowac ze swojej wolnosci, ambicji i caly swoéj czas
poswieci¢ dziecku. I tutaj nasuwa si¢ pytanie, czy zmiana podejscia
kobiet do macierzynstwa przyniosta im jakie$ korzysci? Za Sikorska
odpowiem, ze tak, kobieta dzieki postawie ,,dobrej matki” ugruntowata
swoja pozycje w rodzinie, jej zdanie w sprawie wychowania dzieci za-
czelo sie liczy¢.
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Dodatkowo ,dobra matka” zyskala wsparcie ze strony religii, ktéra przy-
réwnywala ja do $wietej, spelniajacej , postannictwo’, bedacej ,,powotana”
do opieki nad dzie¢mi. Oczywiscie to byl pewien ideat ,,dobrej matki”. Nie
oznaczalo to wcale, ze przyjal on si¢ szybko i ze wszystkie kobiety byly
sktonne tak sie zachowywa¢. Niemniej jednak brak milo$ci macierzynskiej
z poczatkiem XIX wieku stat si¢ jedynym z najwiekszych grzechéw kobie-
ty, byt czyms nienaturalnym, wynikat z podloéci i egoizmu kobiety. W do-
datku w koricu XIX wieku powstanie psychoanalizy ,,awansowalo” matke
na osobe odpowiedzialng — i winng — szczeécia lub nieszczeécia swojego
dziecka. Macierzynstwo bylo uznawane za misje, jaka ma do wypelnienia
kobieta. Byla to misja trudna i obarczona prawdopodobienistwem niepo-
wodzenia: nerwicami, nierozwigzanym kompleksem Edypa, czy Elektry;
ogodlnie nieszczedliwym zyciem dziecka [Sikorska 2009: 171].

Dopiero w latach 70. XX wieku psychologowie, pedagodzy i so-
cjolodzy rozpoczeli proces rozgrzeszania matek, ktore coraz czeéciej
zaczely traktowaé macierzynstwo, jako drugorzedny cel ich zycia, a nie
ten najwazniejszy. ,Zaczeto przyznawaé matkom prawo do »zrzecze-
nia« si¢ opieki nam malym dzieckiem na rzecz zlobkéw i opiekunek
w sytuacjach, gdy »dostaja one szalu, Ze musza same zajmowac sie
swoimi dzie¢mi«” [Sikorska 2009: 171].

A co na to wszystko feministki? Pierwsza fala feminizmu gléwnie
przyjmowala naturalistyczny [zob. Mill 1995: 332] poglad na macie-
rzynstwo, kiedy to bycie matka uwazane bylo za dopelnienie bycia
kobieta. John Stuart Mill w swojej ksigzce zatytulowanej Poddaristwo
kobiet wyjasnia, ze to matka odpowiada za wychowanie dziecka [Mill
1995: 332] ijest to jej ,zdolnos¢ (nabyta lub wrodzona) powinna wiec
mieé potomstwo, gdyz wowczas realizuje zasade uzytecznosci [Woj-
ciechowska 2005: 155].

Za glos, ktory rozpoczal feministyczna krytyke macierzynstwa,
nalezy chyba uzna¢ napisany w 1926 r. artykut Karen Horney Ucieczka
od kobiecosci. Kompleks meskosci u kobiet w oczach mezczyzn i kobiet. Jej
zdaniem macierzynstwo stanowi dla mezczyzny przedmiot pozadania.
Meska - silna, a zarazem podswiadoma — zazdro$¢ o macierzynstwo
doprowadzita do deprecjacji kobiet w zyciu spolecznym [Horney
2001: 31-32]:
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Stworzona w XIX wieku monolityczna koncepcja ,§wigtego” ideatu ma-
cierzynstwa jako rekompensaty za spoleczne i biologiczne uposledzenie
kobiet ulega zgodnie z tq teoria rozbiciu i jest po raz pierwszy w XX wie-
ku odmiennie warto$ciowana [Filipowicz 2008: 212].

Odrodzenie feminizmu nastgpito po drugiej wojnie $wiatowe;.
Pierwsza wydang w tym czasie ksiazka poruszajaca temat macierzyn-
stwa byta Druga pte¢ Simone de Beauvoir. Autorka opisuje w niej macie-
rzynstwo jako ,dziwny kompromis miedzy narcyzmem, altruizmem,
marzeniem, szczero$cia, zaklamaniem, oddaniem i cynizmem [Beau-
voir 2007: 572]. Badaczka przytacza liczne przyklady kobiet, ktore, tak
jak ona sama, nie chcialy zosta¢ matkami i konkluduje: ,Wszystkie te
przyklady dowodza, ze zaden instynkt macierzyriski nie istnieje [ Beau-
voir 1973: 326], ze jest on tylko efektem mechanizméw kulturowych.
Z tego stwierdzenia wynikaja tez argumenty do obalenia kolejnego fal-
szywego jej zdaniem sadu, iz macierzynstwo jest ukoronowaniem zycia
kobiety. Kobieta slyszy bowiem od dziecifistwa, ze stworzona zostala
po to, by rodzi¢ i zajmowac si¢ dzie¢mi, zachwala sie przed nig uroki
macierzynstwa, ,wszystkie trudnosci jej losu — miesiaczka, choroby
itp., nuda obowiazkéw gospodarskich — wszystkie te ciemne strony jej
zycia usprawiedliwia cudowny przywilej wydawania na $wiat dziecka”
[Beauvoir 2007: 548]. »Z POWYZSZego fragmentu, mozna wnioskowad,
ze macierzynstwo jest konstytutywne dla kobiecosci, ta natomiast jest
wazng czescia tozsamosci kobiety. Rezygnacja z roli matki oznaczala
zazwyczaj rezygnacje z kobiecosci” [Wodzik 2011: 96].

Praca Beauvoir z pewnoscia jest waznym momentem procesu de-
naturalizowania macierzynstwa, jednak mozna jej postawi¢ kilka za-
rzutow. Autorka posrednio atakuje kobiety, ktore pragna mie¢ dzieci,
wynika to z faktu, ze:

Beauvoir odmawia matkom i kobietom w ciazy autentycznoéci ich do-
$wiadczen macierzynstwa — wszystkie odczucia opisuje jako efekt me-
chanizméw kulturowych. Dlatego zwykle kobiety zarzucily teorii Beau-
voir, e istnieje powszechne ,pragnienie” dziecka — nie byly zmuszane do
ciazy, lecz pozadaly ,tego stanu” z wlasnej nieprzymuszonej woli, a sama
cigza byla stanem pozytywnym i dopelniajacym je [Wodzik 2011:97].
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Dodatkowo opisy wyalienowanego ciala kobiety w ciazy
(np.: ,Matka nie tworzy naprawde dziecka; to ono samo sie w matce
tworzy” [Beauvoir 2007: 555]) wywolaly fale krytyki, argumentowa-
no, ze stan opisywany przez badaczke nie jest podzielany przez kobiety
w ciazy [Wodzik 2011: 97] np.:

Wyobcowana w swym ciele w swojej godnosci spolecznej, matka ma ko-
jace zludzenie, ze jest istotg w sobie, gotowa wartoscig. Ale to tylko zlu-
dzenie, poniewaz matka tak naprawde nie tworzy dziecka; to ono samo
tworzy sie w matce; jej cialo poczelo jedynie cialo; nie jest ona zdolna do
stworzenia egzystencji, ktéra bedzie musiata si¢ stworzy¢ sama [de Be-
auvoir 1972: 311-312].

Agacinski wdala sie¢ w polemike z Beauvoir i stwierdzila ze, ,dla
matki dziecko, a zwlaszcza dziecko, ktére ma przyj$¢ na $wiat, jest
czyms innym niz naro$la w ciele: jest tym, o kogo stara si¢ ze wszystkich
sil, za kogo czuje si¢ odpowiedzialna” [Agacinski 2000: 81], a sama ,,de
Beauvoir proponowata wolnos¢ za cene absurdalnego odrzucenia na-
tury, macierzynstwa i ogélnie kobiecego ciala jako Zrédla nieustannej
»cielesnej alienacji«, odczuwanej zaréwno w erotyzmie, jak i w macie-
rzynstwie” [Agacinski 2000: 61-62].

Nietrudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze biologiczna podrzedno$¢ kobiety
wzgledem mezczyzny jest demonizowana przez autorke Drugiej plci,
uwydatniony przez nig biologiczny determinizm powoduje, ze kobieta
pragnaca wlasnych dzieci jest, w jej opinii, mamiona mitami i stereoty-
pami [Wodzik 2011: 97].

Shulamith Firestone wyglosila teze, bardzo podobna do tezy
Simone de Beauvoir, ze wszystkiemu winna jest biologia [Humm
1993: 74], to co rézni obie panie, to dwa rézne sposoby, aby pora-
dzi¢ sobie z tym zagadnieniem. Beauvoir postulowala §wiadome ma-
cierzyfistwo (np. stosowanie $rodkéw antykoncepcyjnych, badaczka
byla takze zwolenniczka aborciji), a Firestone zaproponowala rewo-
lucje biologiczna, czyli przeniesienie reprodukowania gatunku ludz-
kiego do laboratoriéw [ Putnam Tong 2002: 97-99]. Jest ona autorka
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réwniez tezy, znanej pozniej jako tzw. aksjomat Firestone, opubliko-
wany w pracy The Dialectic of Sex [Firestone 1970], méwiacy o tym
ze, macierzyfistwo i wolno$¢ sa w diametralnej opozycji, bardzo
szczegblowo opisata ten problem Boguslawa Budrowska w swojej
ksigzce zatytulowanej Macierzyristwo jako punkt zwrotny w zyciu ko-
biety [Budrowska 2000: 69-70].

Siedemnascie lat po wydaniu angielskiego tlumaczenia Dru-
giej plci, amerykanska socjolozka Sally Macintyre [Macintyre 1982:
187-188], postawila tezg, ze bledem jest traktowanie macierzynstwa
jako czego$ naturalnego. Zauwazyla Iaczenie pojecia Zona z pojeciem
matka, a przeciez nie jest konieczne bycie zZona, aby by¢ matka. Coraz
czesciej przeciez spotykany jest model niezalegalizowanego zwigzku
dwojga ludzi posiadajacych i wspdlnie wychowujacych dziecko.

Pojecie i teorie zwiagzane z macierzyfistwem przedstawione przez
de Beauvoir i Firestone zostaly zakwestionowane przez Adrienne Rich,
Nancy Chodorow i Dorothy Dinnerstein. Badaczki te twierdzily, ze:

[...] macierzynstwo jest spolecznym konstruktem, ksztaltujacym sig
pod wplywem kulturowych imperatywow, a jego formy zmieniaja sie np.
wraz z malejaca liczbg urodzen, uczestnictwem kobiet w pracy zarobko-
wej oraz izolacji rodziny nuklearnej [Humm 1993: 121].

Nancy Chodorow w swojej ksiazce The Reproduction of Mothering
odrzuca zalozenie, ze kobiety sa wyposazone przez nature do spelnia-
nia funkcji macierzynskich, oraz twierdzi iz, ,fakt ze, dziewczeta chca
zosta¢ matkami, jest efektem glebokiego psychologicznego procesu
budowania charakteru, zlozonego z innych doswiadczen dotyczacych
relacji i z matka, i z ojcem” [Humm 1993: 121].

W 1976 roku ukazuje si¢ przelomowa praca Adrienne Rich Zro-
dzone z kobiety, w ktérej autorka rozwaza pojecie macierzyistwa
w dwoch aspektach: jako instytucje i do§wiadczenie.

[...] potencjalny zwiazek kazdej kobiety z jej wladza nad rozrodczoscia
i dzie¢mi oraz instytucje, ktéra ma na celu zapewnienie, by cala ta poten-
cja — i wszystkie kobiety — pozostaly pod meska kontrolg [Rich 2000: 47].
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Rich (matka tréjki synéw) przedstawila macierzynistwo nie tyl-
ko jako stodka idylle, przedstawita réwniez cierpienie i bol jaki sie
z tym wiaze. Przelamala ona tabu wiecznie u$miechnigtej matki
z przylozonym niemowleciem do piersi i wywolala tym samym
ogromng ulge wérdd czytelniczek. Rich akceptuje zalozenia Beauvoir
na temat pseudonaturalizmu macierzynstwa, ale zarazem przyjmuje
do$wiadczenie macierzynfistwa jako autentyczne [Wodzik 2011: 100].

Kolejng badaczka, ktéra odwazyla zakwestionowac¢ istnienie in-
stynktu macierzynskiego byla Elisabeth Badinter. W swojej pracy Hi-
storia milosci macierzytiskiej pokazuje ona, ze nie ma czegos$ takiego jak
instynkt macierzynski, ze jest on jedynie konstruktem spolecznym
»zmiennym i zaleznym od historycznego kontekstu, a nie uniwersal-
nym fenomenem biologicznym” [ Sikorska 2009: 168].

Jak pokazuje Badinter, mito$¢ macierzyriska nie jest czyms naturalnym,
lecz raczej zalezy, od istotnej w danym okresie ideologii, okreslajacej
miejsce i role kobiety. Wspoélczeénie, gdy dominuja ideologie indywi-
dualizmu, wolnoéci i réwnoéci partneréw, macierzyistwo staje si¢ wy-
borem, do ktérego kobieta ma prawo, tak samo jak ma prawo z niego
zrezygnowac [Sikorska 2009: 173].

W 1978 roku francuskie pismo dla kobiet ,F Magazine” wtérowa-
lo pogladom Badinter gloszac: ,Macierzynstwo jest darem, a nie in-
stynktem, jak usiluje nam to si¢ wmawia¢. Niech tym, ktérzy nie maja
do tego zdolnosci, wszyscy dadza $wiety spokéj” [Badinter 1998: 263 ].

Nauka ukazuje trzy rodzaje uje¢ macierzynstwa, ktére oddaja pro-
ces jego denaturalizowania.

Pierwszym z nich jest esencjonalizm [ Encyclopedia of Gender and Society
2009: 583], czyli poglad, ze macierzyristwo jest zwigzane z uniwersalng
i niezmienna natura kobiety [Wollstonecraft, Mill, Taylor, Agacinski].
Drugie ujecie to perspektywa spolecznej struktury (social structural per-
spective) [Encyclopedia of Gender and Society 2009: 583 ], w ktérej ana-
lizuje si¢ macierzyristwo jako element spolecznego systemu [Macintyre
i Rich]. Trzecia perspektywa jest , spoteczny konstrukt”, ktory jest pod-
trzymywany przez cztonkéw danej spotecznosci (Firestone). Pomiedzy
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ostatnimi dwoma ujeciami nalezy umiesci¢ Badinter oraz Beauvoir, na-
tomiast Chodorow, z racji rozwiniecia psychoanalitycznego podejscia,
jest poza ta klasyfikacja, poniewaz jej teoria skupia sie na psychicznym
zinternalizowaniu zwiazku z obiektem (matka) [Encyclopedia of Gender
and Society 2009: 583; Wodzik 2011: 100].

Macierzynistwo nie jest juz wspolczesnie jednoznacznie kojarzo-
ne z natura kobiety, jej misja i przeznaczeniem oraz wrodzonym in-
stynktem macierzynskim. Coraz czeéciej przedstawiane jest ono jako
$wiadomy wybor kobiety. To ona, w dzisiejszych czasach, moze nie
tylko decydowac¢ o liczbie potomstwa, ale — co wigcej — ,moze takze
$wiadomie zdecydowac sie na nie bycie matka i nie powinna by¢ za to
spolecznie potepiona” [Sikorska 2009: 178]. Parafrazujac stowa Anny
Otthnowskiej, prezes fundacji Rodzi¢ po ludzku, macierzynstwo staje
sie czyms trudnym, coraz trudniejszym. Kobiety kiedy$ mialy prostszy
stosunek do ciazy i porodu, byly mniej niepewne i zagubione. A teraz
jest dokola tego strasznie duzo zametu. Macierzynstwo stalo sie trud-
nym zadaniem. Czyms co si¢ planuje, robi, wpisuje w CV, a nie czyms
co sie po prostu dzieje w zyciu. Gubi sie zatem cala przyjemnos¢ i caly
luz [ ,Dziecko” 2005: 13].
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