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Istota rzeczy jest niewystowiona i stqd nieprzystawalna do
ludzkiego umystu. To, scisle méwiqc, taka nieprzystawalnos¢,
ktdra jest Zrédtem wszelkiego kreatywnego myslenia w sztuce,
religii i Zyciu etycznym. Dlatego moZemy powiedzied, iz tak jak
odkrycie zgodnosci rzeczywistosci z ludzkim rozumem jest
zZrédtem nauki, tak odkrycie nieprzystawalnosci Swiata do
naszego umystu jest Zrédtem artystycznego i religijnego
wejrzenia. Ostatecznie problemy religii rodzq sie z mysli, ktére
docierajq do tajemnicy w sferze niewystowionego.

Bez watpienia, wolno$¢ stanowi gtéwny watek w tworczosci
Dostojewskiego. Nie ma chyba drugiego artysty i mysliciela, ktéry na
temat wolnoSci powiedzialby wiecej - szerzej i dogtebniej opisujgc cala
jej ztozonos$¢. Wolnos$¢ stanowi o czlowieczenstwie, jednocze$nie
cztowieczenstwu najmocniej zagrazajac. Cztowiek zyskuje wolnos¢ jako
dar od Boga, jako gtowny element swej struktury ontycznej. Dar ten
moze by¢ przeklenistwem, motorem autodestrukcji, balastem, ktory
trzeba szybko zrzuci¢ na czyje$ barki. Tak twierdzit inspirowany
twoérczoscig Dostojewskiego Jézef Tischner:

Cztowiek wcale nie dazy do wolnosci, wolno$¢ jest dla niego ciezarem

1 Abraham Joshua Heschel, Bdg szukajgcy cztowieka, przel. A. Gorzkowski,
Wydawnictwo Esprit SC, Krakéw 2007, s. 132-133. Umieszczenie motta,
pochodzacego od wybitnego zydowskiego mysSliciela, we wstepie rozwazan, ktore
poswiecone sg Dostojewskiemu jest zabiegiem - z wiadomych wzgledéw - ztos$liwym,
jednakze piekno stéw Heschela i ich adekwatno$¢ wobec pogladéw rosyjskiego
pisarza stanowi wystarczajace usprawiedliwienie.
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nie do uniesienia, dazy raczej do pozbycia sie wolnosci, do zrzucenia
ciezaru odpowiedzialno$ciz.

Pozytywna warto$¢ wolnosci widoczna jest tylko w sytuacjach,
gdy cztowiekowi zagraza jej catkowita utrata. Wolno$¢ na
fundamentalnym, metafizycznym poziomie jest warto$cig samg w sobie.
W perspektywie antropologicznej, by nie przerodzi¢ sie w potezng,
destrukcyjng site, wolno$¢ musi zakorzeni¢ sie w Swiecie wartosci,
ktéry ma charakter transcendentny i obiektywny. Cztowiek poznaje
Swiat wartos$ci identyfikujac siebie, jako byt stworzony na obraz i
podobienstwo Boga. Rosyjski pisarz byt gteboko przekonany, ze w
obliczu 6wczesnie gtoszonych prawd o nieistnieniu Boga, wolno$¢ musi
stac sie ciezarem nie do udZzwigniecia. Prawostawng z ducha swoistos¢
pojmowania wolnos$ci przez Dostojewskiego trafnie oddaje Michat
Bohun:

Wolnos$¢ staje sie mozliwa, kiedy czlowiek rezygnuje ze swej
indywidualnej, egoistycznej woli na rzecz powrotu do wspdélnoty z
Bogiem i innymi ludZmi. Tylko wtedy realizuje swa osobowos$¢, gdy
staje sie wolny poprzez zakorzenienie we wspdlnocie. Bunt, wolno$¢
bez Chrystusa, samowola doprowadzaja do tyranii. «Prawdziwa
wolno$¢ i prawdziwa réwnos$¢ mozliwe s3 tylko w Chrystusie, na
drodze Boga-cztowieka. Na drodze samowoli, Antychrysta, na drodze
cztekobdstwa czeka jedynie niestychana tyrania». [ tylko w
chrzes$cijanskiej wspdlnocie mozliwa jest autentyczna rownosc. Nie
taka, ktéra mozna Kkupi¢ za pienigdze, ani taka, Kktéra jest
uniformizacja ludzi we wspélnym «mrowisku», ku czemu zdaza
socjalizm. Réwnos$¢ prawdziwa jest rownoscia dzieci Bozych,
réwnowarto$cig oséb zakorzenionych w tej samej «glebie». Rownos¢
i sprawiedliwo$¢ to nie kategorie prawne czy ekonomiczne, lecz
moralne. Taka réwnos$¢ jest rekojmia jednosci kazdej wspolnoty,
kazdego zywego organizmu spotecznego3.

Cztowiek, raz uwierzywszy, Ze Boga nie ma, szybko i chetnie
stanie sie mieszkancem mrowiska - zunifikowanej wspoélnoty, ktérej
potrzeby i prawa okreslane bedg odgérnie i zewnetrznie, bez udziatu i

2 Jozef Tischner, Cztowiek zniewolony i sprawa wolnosci. (Hegel - Dostojewski -
Descartes), "Znak", nr 1-2, 1981, s. 130.

3 Michat Bohun, Fiodor Dostojewski i idea upadku cywilizacji europejskiej, seria Idee w
Rosji, Katowice 1996, s. 75.
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zgody oséb zainteresowanych. Przyktad takiej wspélnoty ukazany jest
w Legendzie o Wielkim Inkwizytorze. Dostojewski wiedzial, Zze wraz z
utratg wolnosci cztowiek zniszczy siebie w sposéb nieodwracalny. Cata
jego tworczos¢ jest wiec walka, ktérg toczyt z cztowiekiem, w obronie
tego, co dlan najwazniejsze.

Kwestia wolnoSci mimowolnie zbliza stanowiska
Dostojewskiego i Kanta. Dla obydwu mysSlicieli wolno$¢ jest tym
czynnikiem, ktory rozstrzyga o mozliwosci pojawienia sie moralnosci,
czyli elementu, ktory nobilituje cztowieka do zaistnienia na poziomie
niedostepnym bytom nierozumnym. Brak wolnosci wskazywatby na
istotowa utomnos$¢ cztowieka. Sam cztowiek nie moze o swej wolnosci
zapomnie¢, bo oznaczatoby to, Ze zarazem zapomina o wlasnym
cztowieczenstwie. Kant wyraza to nastepujgco :

Obojetnie, w jakich chwilowych okolicznosciach i uktadach
znajdowatby sie cztowiek, to powinien byt zaniecha¢ ztego czynu, bo
nie ma na $wiecie takiej przyczyny, ktéra by mogta sprawi¢, by
przestat by¢ istotg dziatajgca w sposéb wolny*.

Dostojewski, za kazdym razem, kiedy uparcie dopomina sie, by
nie zrzuca¢ na "Srodowisko" i inne czynniki winy za btedy popetniane
przez ludzi, mysli tak samo. Cztowiek powinien by¢ osobiscie
odpowiedzialny za to, co robi, bo zawsze to, co robi, ostatecznie wynika
tylko z jego wolnosci®. Jednakze Kant, obdarzajac cztowieka wolnoscia,
nie przypuszczat jeszcze, ze bedzie to ciezar nie do udzwigniecia -
zauwazy to dopiero Dostojewski. Dzieki rosyjskiemu pisarzowi
problem stosunku do wtasnej wolnos$ci, (zwtaszcza tendencje do
unikania jej) podejmie filozofia egzystencjalna, przydajac tym
rozwazaniom szczegdlng range. O tym, jak inng Kant posiadat wizje
cztowieka niz obraz, ktéry p6Zniej - w jakim$ sensie za Dostojewskim -
przekaze nam egzystencjalizm, czy psychoanaliza, Swiadczy status, jaki
niemiecki filozof nadat Bogu. Bég, jako postulat praktycznego rozumu,
nijak nie pomoze cztowiekowi w trudzie dZwigania wolnos$ci. Mozna
mniema¢, ze wedle Kanta, czlowiek takiej pomocy w ogéle nie

4 Immanuel Kant, Religia w obrebie samego rozumu, przet. A. Bobko, Wydawnictwo
Znak, Krakow 1993, s.63.

5 Dostojewski tym samym wytyczyt kierunek myslenia o wolnosci, ktéorym podazy
filozofia egzystencjalna. Wptyw rosyjskiego pisarza na 6w nurt jest dobrze znany.
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potrzebowat. Krélewieckiemu filozofowi obca jest my$l, ze cztowiek nie
dordst do tego, by samodzielnie dZwigac ten ciezar®. To powie dopiero
Dostojewski, ktory nie wierzy w autonomie i dobroczynng moc rozumu,
pozbawionego wsparcia Sity Wyzszej. 1 dla niego Bdg jest przede
wszystkim gwarantem i tworcg moralnosci, jednak jest takze Bogiem
zywym, ktérego moc ma realny, nie za$ tylko postulatywny charakter.
Bez Boga prawdziwego - innego niz filozoficzny postulat - czlowiek
sobie z wolnos$cig nie poradzi. Bedac zmuszonym do dokonania wyboru
miedzy wolnoScig a zabezpieczeniem materialnym - bez wiekszego
wahania wybierze dobrobyt. Dostojewski byl o tym S$wiecie
przekonany, i taki $wiat pokazat w Legendzie.. W wyborach
odrzucajgcych wolnos$¢, upatrywat poczatek konca cztowieka, ale tez
wiedzial, Zze cztowiek skwapliwie pozbedzie sie zbednego i
dokuczliwego balastu, jesli tylko w jaki$ sposéb mu sie to optaci lub
cho¢by tylko przyniesie ulge. Istnieje pewien sposéb myslenia
filozoficznego, ktéry wrecz zacheca do wyzbycia sie wolnoSci.
Proponuje sie tam taki uktad spoteczny, w ktérym wolno$¢ nie bedzie
juz potrzebna. Nurtem tym jest oczywiscie, zarliwie tepiony przez
pisarza, socjalizm.

Zdaniem Dostojewskiego, socjalizm i kapitalizm glosza fatszywy ideat
ludzkiej wolno$ci. Burzuazja proklamowata negatywng wolnos$¢
jednostki, wolno$¢ egoistyczna, oddzielajaca cztowieka od innych,
wrecz samowole. Doprowadzita ona do degeneracji wiezi
spotecznych, atomizacji i zaniku wspoélnotowosci. Czlowiek
przemienit sie w wyobcowane indywiduum, ktére zZyje w
spoteczenstwie opartym wylacznie na wiezach formalnego prawa i
wspolnoty intereséw. Socjalizm, zamiast indywidualistycznego
egoizmu, glosi egoizm grupowy i miraz wolnosci, ktéra w
rzeczywistosci jest tyranig. Chce przemieni¢ Zywy, oparty na tradycji i
religii, organizm spoteczny w sztuczny, mechaniczny kolektyw,
odbierajacy cztowiekowi indywidualno$¢. Ludzie majg staé sie
trybikami poteznej machiny, Kktéra zaspokaja¢ bedzie ich
podstawowe, fizyczne potrzeby. Zabierajac ludziom duchowe Zycie,
socjalizm przeksztatca ich w bezwolnych, ale sytych robotnikéw,
ktérymi tatwo jest sterowal. Dostojewski odrzucat zaréwno
indywidualizm kapitalizmu, jak 1 przymusowy kolektywizm
socjalizmu. Wyobcowanej jednostce przeciwstawiat wolna osobe,

6 Po Dostojewskim powrdt do Kantowskiej wizji natury cztowieka staje sie juz
niemozliwy.
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ktdra osiaga pelnie swego istnienia w ramach wolnej wspolnoty. Taka
wspélnote przeciwstawiat tez mechanicznemu kolektywizmowi
socjalizmu. Ideatem odpowiadajagcym godnos$ci cztowieka byt dla
pisarza «rosyjski socjalizmy». Stanowit on rozwiniecie poczwiennickiej
utopii autora Idioty. Bowiem «socjalizm rosyjski», gtosit Dostojewski,
moze zosta¢ oparty na tradycji i religii, ktére stanowig fundament,
glebe (ros. poczwa) narodowego zycia. Tradycja byta tutaj pomys$lana
jako ponadracjonalny zespét zywiotowych prawd narodowych,
tworzacych osnowe zycia kazdego narodu i jego autonomiczng droge
w dziejach?.

Wolno$¢ nie powinna sie zasadniczo wyczerpywaé w
zaspakajaniu potrzeb materialnych, w walce z niedogodno$ciami Zycia.
Pogon za wolnosScia od niedostatkow prowadzi do zniewolenia, do
wyrzeczenia sie wolnos$ci prawdziwej, czyli tej, ktora kieruje i otwiera
na wartos$ci transcendentne. Tylko obecno$¢ owych warto$ci pozwala
na ukonstytuowanie sie wtasciwej hierarchii potrzeb czlowieka8.
Realizowanie w ten sposéb zaposredniczonych wartosci jest wtasciwe i
prawdziwie korzystne, co nie jest zrozumiate dla tych, ktérzy patrza
jedynie z perspektywy doczesnosci. Obecno$¢ transcendencji ujawnia,
ze "nie samym chlebem czlowiek zyje". Socjalizm przez skupienie
catego zainteresowania na zaspokajaniu potrzeb materialnych chciat
zanegowac potrzebe istnienia transcendentnego porzadku, i przez to
zamkna¢ droge do Boga. Cztowiek spokojny i syty - wolny od troski o
chleb codzienny - miat zapomnie¢ o Bogu i zwrdéci¢ sie ku samemu
sobie.

Wolnos$¢ bez Boga jest samowola. Samowola tym sie r6zni od
wolnosci, Ze wynika z nieograniczonego kaprysu. Jest arbitralna. I jak
twierdzi Mikotaj Bierdiajew, wtasnie przez owa arbitralno$¢, sama
siebie niszczy®. Nie jest jak wolno$¢ rdzeniem natury danej nam przez

7 Bohun, op. cit, s. 67.

8 Dostojewski pisze: "No, zamieni¢ kamien w chleby - to wielka mysl. (...) Bardzo
wielka, moj kochany, ale nie najwyzsza. Wielka, lecz drugorzedna, wielka tylko na
biezaca chwile: cztowiek naje sie i zapomni, nawet powie natychmiast: «Tak
nasycitem sie; a co robi¢ teraz?»", Fiodor Dostojewski, Mtodzik, przekt. M. Bogdaniowa
i K. Bteszynski, Torun 1992, s. 247.

9 "Wizerunek czlowieka potrzebuje wsparcia wyzszej natury, a ludzka wolno$¢ osiaga
swoj definitywny wyraz w wyzszej wolnoéci, wolnoéci w prawdzie. (...) Swiatto
prawdy rodzi sie w wewnetrznym do$wiadczeniu (..) Swiatla prawdy i skarbéw
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Bogal?. Jest naszym wtasnym wytworem.

Spoteczenstwo uksztalttowane bez Boga musi z zasady opierac
sie na wartoSciach doczesnych, ktore dla Dostojewskiego byly tylko
quasi-wartos$ciamill.

Nie darmo tez - twierdzi Czestaw Mitosz - Iwan Karamazow jest takze
autorem Legendy o Wielkim Inkwizytorze. Z chwilg kiedy Bég zostat
«uniewazniony», przeciwstawno$¢ dobra i zta, prawdy i ktamstwa
stracita wszelki fundament i wszechwtadna okazala sie Natura
poddana swoim wilasnym prawom. Jezus odrzucit trzy pokusy
przetamania tych praw, stad tez Wielki Inkwizytor, ktoéry chce
uszczesliwi¢ ludzko$¢ («poprawiajac» Jezusa), decyduje sie dziatac
rozumnie, tj. w zgodzie z prawami i Natury, i natury ludzkiej. Te
jednak sa w zarzadzie poteznego Ducha Niebytu. 1 oto Wielki
Inkwizytor (czyli sam kochajacy dzieci Iwan Karamazow) musi
traktowac tych, ktérymi rzadzi, i jak dzieci, i jak niewolnikow?!2.

Ten, kto jak Iwan Karamazow odrzuca istnienie Boga, moze bez
obaw zaja¢ Jego miejsce. Swiadomo$¢ nieistnienia Boga bywa dana
tylko wybranym, dla reszty spoteczenstwa moglaby okaza¢ sie
niezmiernie szkodliwa. "Prostaczkéw" nalezy, zdaniem Iwana,
utrzymywac w przekonaniu, ze $wiat ten zostal stworzony przez Boga,
ze wladza pochodzi z boskiego nadania, trzeba wiec by¢ wiadzy
postusznym. Iwan potrzebuje Boga do utrzymania moralno$ci. Istnieje
dla tych, ktorzy tylko ze wzgledu na niego "zachowujq przykazania" i
dla tych, ktérzy rzekomo w Jego imieniu beda panowac.
Funkcjonowanie jakiegokolwiek spoteczenistwa jest niemozliwe bez
zasad etycznych. A Bog jak dotad jest najskuteczniejszym gwarantem
moralnosci. Karamazow ustanawia wiec, nie do konca samowolnie,
podzial na panéw i niewolnikéw. Arbitralno$¢ tej decyzji jest tylko

ostatecznej wolnosci nie mozna otrzymac z zewnatrz." Niholas Berdyaev, Dostoevsky,
New York 1957, s. 76-77.

10 "Na czym polega wolno$¢? - pyta Dostojewski. Czy na tym, aby oddawacl sie
wszystkim mozliwym namietno$ciom, czy tez na tym, aby panowaé nad sobg i nad
swoimi popedami?"” Fiodor Dostojewski, Z notatnikéw, Warszawa 1979, s. 261.

11 "est co$ o wiele wyzszego od boga - brzucha. To by¢ panem siebie samego, swojego
ja, uczyni¢ z tego ja ofiare, odda¢ je wszystkim. W tej idei jest co§ niewyrazalnie
przepieknego, szczesliwego, a nawet nie wyjasnionego." Z notatnikéw, s. 44.

12 Czestaw Mitosz, Ziemia Ulro, Warszawa 1982, s. 137-138.
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czesciowa, gdyz niektorzy z radoscig przyjma jego zwierzchnictwo, z
ulga pozbywajac sie wtasnej wolnosci. Niewolnicy pragng, by znalazt sie
kto$, kto uwolni ich od nich samych.

Chrystus, pragnac, by cztowiek w sposéb wolny i niezalezny,
podjat decyzje pozostania po Jego stronie, popeinit btad. Okazat
cztowiekowi zbyt wielkie powazanie. Tak sadzi Wielki Inkwizytor, ktéry
zbyt wysokie mniemanie Chrystusa o czlowieku interpretuje jako
przejaw braku boskiej litoSci. NielitoSciwy - jego zdaniem - musi by¢
Bég, ktory od tak stabej istoty wymaga, by samodzielnie dZwigata
wolnos$¢ na swych barkach. Sposéb, w jaki Chrystus traktuje ludzi,
wynika z btednego zrozumienia natury cztowieka.

Tak wiec go cenigc, - méwi Wielki Inkwizytor do Chrystusa -
postepowate$ z nim bez litoSci, albowiem zbyt wiele od niego
wymagates. (...) Gdyby$ go mniej cenit, mniej by$ oden zadat, bytbys$
zatem blizszy mitos$ci, albowiem ulzylbys jego brzemieniu. Cztowiek
staby jest i podty?3.

Wielki Inkwizytor nie tudzi sie co do prawdziwej natury
cztowieka, sadzi, ze jedyng postacig cztowieka, ktéra nadaje sie do
kochania, jest dziecko. Naiwne i fatwowierne. Postuszne i pokorne, w
pelni podlegte wiadzy dorostych. By pokocha¢ ludzko$¢, trzeba by
doprowadzi¢ do przemiany spoteczenistwa autonomicznych dorostych
w grupe dzieci. Odgoérnie ustalony rytm zycia zapewniatby Scisty i
nienaruszalny porzadek, czas na prace i radosng zabawe. Spoteczno$¢
dzieci ma potrzeby, ktérym tatwiej sprosta¢, i nad ktérymi tatwiej
zapanowa. Od dzieci nie mozZna wymagaé¢ tego samego, co od
dorostych, a ich trosk i potrzeb nie trzeba traktowa¢ w peini powaznie.
Zreszta wszystko, czego chcg dzieci, ogranicza sie do zasobdéw
dostepnych tu i teraz. Eliminujac cierpienie, wynikajace z niedostatku
srodkéw materialnych, zapewni sie im doczesng szczesliwosc.
Organizujac $wiat w ten sposob, Inkwizytor wszystko czyni w imieniu
Boga, jako Jego jedyny prawomocny przedstawiciel, co sprawia, Ze
przyznaje sobie wtadze wiecej niz absolutng. Jedyna ceng za
zbudowanie trwatego szcze$cia na ziemi byto pozbawienie wolnosci
wiekszej czesci spoteczenstwa. Tak Wielki Inkwizytor wyobraza sobie

13 Fiodor Dostojewski, Bracia Karamazow, t. 1-2, przekt. A. Wat, Londyn 1993, s. 289.
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mito$¢ do cztowieka. W ten sposob chce ulzy¢ jego brzemieniu. Nie
potrafi inaczej. 1 albo cztowiek w pelni dostosuje sie do jego
intelektualno - emocjonalnych mozliwosci i bedzie "kochany" jako
grzeczne i postuszne dziecko, albo, zachowujgc niezaleznos¢, sam siebie
skaze na cierpienie, z ktérego Wielki Inkwizytor chciat go przeciez
wyzwoli¢l4, W ten oto sposdb zrealizowany zostat spoteczny system
Szygalewa, opisany wczesSniej w Biesach.

Dlaczego cztowiek tak tatwo pozwala z siebie uczynic
niewolnika? - pyta Dostojewski. | zaraz odpowiada: poniewaz ulega
potrzebie bezpieczenstwals. Chce wiedzie¢, komu sie powierzy¢, by
uwolni¢ sie od konieczno$ci nieustannej troski o siebie.

Najbardziej to meczacy i nieustanny frasunek cztowieka: majac
wolnos¢ szuka czym predzej tego, przed kim mozna sie poktoni¢te.

Najchetniej, zdaniem Dostojewskiego, cztowiek kornie chyli
gtowe przed cudem, wiadzg i bogactwem. Oddaje swa wolno$¢ tym,
ktorzy ukazg mu chocby pozoér cudu, zdobeda nad nim przewage, albo
zapewnig  dobrobyt materialny. Pamietajac o  odwiecznej
niewdziecznos$ci cztowieka, punkt trzeci nalezy powiazac z drugim.

14 Dostojewski, Ibidem. Pisarz czesto powtarzat, ze musimy sta¢ sie jak dzieci, by
dojrze¢ w sobie owg niewinno$¢, w ktérej tkwit, i z ktorej wytania sie najlepsza czesé
cztowieczenstwa. Dzieckiem jest ksigze Myszkin, niczym dziecko jest rowniez Alosza
Karamazow. Z drugiej jednak strony, pozostawanie dzieckiem w oczach innych i
pozwolenie, by nas jak dziecko traktowano, jest przyzwoleniem na rzady Wielkiego
Inkwizytora. W tej ulubionej przez pisarza analogii kryje sie zatem pewne
niebezpieczenstwo.

15"Dostojewski odkryl paradoks wspétwystepowania w ludzkich sercach gtebokiego
leku przed cierpieniem oraz gotowos$ci na nie. Cztowiek, jakim widzial go pisarz,
najpierw przygotowany byt do sprzedania swej wolno$ci w nadziei unikniecia
cierpienia, ale kiedy stat sie niewolnikiem, zbuntowat sie przeciwko swej niewoli i z
powrotem gotéw byt wskoczy¢ do oceanu walki i nieszcze$é po to, by odzyska¢ swa
wolno$¢." Nicolas Zernov, Three Russian Prophets. Khomiakov, Dostoevsky, Soloviev,
London 1944, s. 92.

16Pisarz podkresla, Ze cztowieka zniewala che¢ wspolnego poktonu, czyli znalezienie
"czego$", czemu moglaby sie poktoni¢ absolutnie cata ludzko$¢. "Wiasnie ta potrzeba
wspbélnos$ci poklonienia sie jest najistotniejsza meka kazdego poszczegélnego
cztowieka i catej ludzkosci od zarania wiekéw. Z powodu tej wspdlnosci poklonienia
sie wzajemnie tepili sie mieczem. Stworzyli sobie bogéw i wotali do siebie:«Porzuécie
waszych bogdéw i chodZcie poktoni¢ sie naszym, a jesli nie, to $mier¢ wam i waszym
bogom!»" Dostojewski, BK, 287.
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(...) cztowiek szuka nie tyle Boga, ile cudu. [ poniewaZz nie moze zy¢
bez cudu, wiec stworzy sobie nowe cuda, juz wtasne, i ktania¢ sie
bedzie cudom znachorskim, babim czarom, chociazby sto razy byt
buntownikiem, heretykiem i bezboznikiem. (..) Nie zszedle$, [z
krzyza] poniewaz nie chciate$ zniewoli¢ cztowieka cudem i pragnates
wiary wolnej, a nie pokornego zachwytu niewolnika wobec potegi,
ktéra go raz na zawsze przejela zgroza. Ale i w tym zbyt wysokie
miate§ mniemanie o czlowieku, ktéry jest przeciez niewolnikiem,
chociaz sie buntuje??.

Wiekszo$¢ bohateréw Dostojewskiego nie potrafi postrzegac
zwigzku z Bogiem inaczej niZz na zasadzie relacji pan - niewolnik.
Wewnetrzne poczucie zniewolenia, lek przed autentyczng wolnoscig
buduja fatszywa teologie, aksjologie i antropologie, co rzutuje na
wszystkie sfery zycia czlowieka, kaze budowac¢ z gruntu zte relacje.
Daleka stad droga do uswiadomienia sobie, Ze:

Swiety Cyryl Aleksandryjski zastapit grecka dialektyke Pana i
niewolnika ewangeliczng dialektyka Ojca i Synas.

Wolnos$¢ jest najbardziej paradoksalng wartoScig, a dobre jej
zagospodarowanie najtrudniejszym zyciowym zadaniem. Wtasciwe
zrozumienie wolnosci bywa trudem ogromnym i wielce
niebezpiecznym. Nie wystarczy uswiadomi¢ sobie, Ze gdyby nie ona
bylibysSmy tylko ,klawiszami fortepianu, na ktérym graja prawa
natury”, ale nalezy unika¢ fatszywych Sciezek i zagrozen zewszad
czyhajacych na ludzkie ego. Trzeba wolno$¢ ugruntowac, pozwoli¢ jej
zapusci¢ korzenie w zyciodajnej glebie - rozumianej szerzej niz chciat
Dostojewski, w glebie powszechnych, uniwersalnych wartosci. Nie da
sie tego zrobi¢ bez odwotania do konkretnych wzoréw.

Nasladowa¢ Chrystusa to przeksztatca¢ sie w catego Chrystusa, to
schodzi¢ za Nim do glebin czelu$ci naszego $wiata. Piekto nie jest
niczym innym, jak autonomia zbuntowanego cztowieka, wykluczajaca
go z miejsca, w ktérym obecny jest Bég. Moc odrzucania Boga jest
najdalej posunietym punktem ludzkiej wolnosci, ale wiasnie takiej

17 Dostojewski, op. cit,, 289.
18 Paul Evdokimov, Szalona mitos¢ Boga, przet. M. Kowalska, Bractwo Mtodziezy
Prawostawnej w Bialymstoku, Biatystok 2001, s. 19.
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wolno$ci, to znaczy wolnoSci bez granic, chciat B6g?°.

19 Ibidem, s. 82.
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ABSTRACT

FREEDOM AS THE DIVINE FOUNDATION OF HUMANNES.
FYODOR DOSTOEVSKY’S ANTHROPOLOGICAL CONSIDERATIONS

No doubt, freedom is the main topic in the works of Dostoevsky. There
is probably no other artist and thinker who would say about freedom
more - broadly and profoundly describing all its complexity. Freedom
constitutes the humanity and at the same time it is the greatest threat
to mankind. Man gets freedom as a gift from God, as a key element of his
ontic structure. This gift can be a curse, the engine of destruction,
ballast, which one need to quickly dump on someone's shoulders.
According to Dostoevsky, a man bows his head humbly before the
miracle, authority and wealth. He gives his freedom to those who will
show him even a semblance of a miracle, will gain an advantage over
him, or provide material prosperity. Freedom becomes ill when used
arbitrary, enslaves the other, leads to violence and dehumanization.
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