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Recenzja rozprawy doktorskiej Pani mgr Anny Glogowskiej-Balcerzak
pt.: ,Geneza i standardy zwalczania bandlu ludZmi w prawie

mi¢dzynarodowym?”

1. Wybor tematu

Recenzowana praca dotyczy kluczowego problemu prawa miedzynarodowego.
Autorka postawila sobie za cel naswietli¢ praktyke zwalczania handlu ludZzmi w
sposob  calo$ciowy, wieloplaszezyznowo, dazac przy tym do uporzadkowania
odnosnego aparatu pojeciowego. Nie sposdb zrealizowaé to zamierzenie bez
gruntowej znajomosci wielu kwestii nie tylko z zakresu prawa, przede wszystkim
migdzynarodowego (choé¢ nie tylko, co widaé zwlaszcza w podjetej miejscami
analizie prawnokarnej), ale tez jego pozaprawnych mechanizméw. Stusznie
zauwazono, ze w niemalej literaturze przedmiotu aspekty miedzynarodowoprawne s
czgsto pomijane. Doktorantka ma catkowity racje, gdy podkresla, Ze ujecie tematu z
perspektywy prawa migdzynarodowe jest uzasadnione (przypis 8, s. 11). Wtérujac
Jej, mozna wregez pdjsé dalej i postawié $mielsza teze (ktéra nie wprost i tak sie
pojawia), iz takie uwzglednienie prawa migdzynarodowego jest konieczne, i nie tylko
ze wzgledu na przenikanie rozwigzan migdzynarodowych do prawa krajowego, co

przekonywajgco udalo si¢ przeciez na kartach rozprawy wykazaé.



2. Struktura rozprawy

Pracg rozpoczyna wsigp przedstawiajacy w skrécie temat, cel pracy oraz jej
strukturg. Nie stanowi on jednak wiasciwego wprowadzenia do problematyki handlu
ludZmi, ktére to ujeto oddzielnie po wstepie. Nad zasadnoscig takiego zabiegu
konstrukcyjnego mozna oczywiscie dywagowaé, zwlaszeza ze fragment ten sprawia
wrazenie jakby niedokoficzonego, a wywdéd, jak sie zdaje, zostat tu nagle urwany. Na
szczgscie dalsza konstrukcja dysertacji nie wywoluje zadnych zastrzezen. Rozprawe
podzielono bowiem na 3 czesci. W pierwszej z nich Autorka odnosi si¢ do genezy i
ewolucji zjawiska handlu ludzmi; w drugiej przeanalizowano wspdlczesne standardy
zwalczania tego przestepstwa. Z kolei ostatnia, trzecia czg$¢ zawiera analize
sadowego stosowania przywotanych standardéw, zaréwno przez trybunaly
mi¢dzynarodowe, jak i sady krajowe.

Pracg wieniczy syntetyczne, kilkustronicowe zakofczenie. Stanowi ono dobre
podsumowanie prowadzonych w rozprawie doktorskiej rozwazan.

Konstrukeija tekstu jest przejrzysta i dobrze wywazona, tok wywodu logiczny i
przekonywajacy. Odzwierciedlaja one zamyst Autorki, ktérej ustalenia sg dobrze

uargumentowane.

3. Tresé

Pierwsza czes¢ dysertacji poswiecona jest genezie i ewolucji pojecia handlu ludZmi.
Zostata ona podzielona na trzy rozdzialy, przy czym kryterium podziatu jest nie do
kofica jasne. Pierwszy z nich stusznie dotyczy walki z niewolnictwem, podczas gdy
drugi odnosi si¢ do instrumentéw prawa pracy. Z kolei trzeci, ostatni rozdzial
podejmuje kwestie zwalczania handiu kobietami i dzieémi, przy czym z zapowiedzi
wynika, Ze to wladnie w tej czesci rozwazana jest ewolucja pojecia handlu ludzmi.
Nie do konca przekonuje mnie traktowanie dorobku kongresu wiedeniskiego
po macoszemu. O jego znaczeniu $wiadczg nie tylko opracowania klasyczne (np.
prof. 8. Huberta), ale tez poklosie konferencji zorganizowanej przez Grupe Polska

ILA (ktore ogtoszono drukiem niedawno). Jesli traktujemy za pewnik peremptoryjny
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charakter zakazu niewolnictwa to wypadatoby uzasadnié, dlaczego dopuszczalnosé
wykonywania jurysdykcji uniwersalnej budzi watpliwosci (s. 28). Brakuje tez
informacji na temat charakteru prawnego zalecen MOP (np. s. 45). Nie
najszczesliwszy wydaje mi si¢ tytut podrozdziatu 1.4.: ,Niedokoficzona abolicja —
wspolczesne formy niewolnictwa”

Konkluzje do podrozdziatu 1.3 wydaja si¢ odrobing naiwne i demagogiczne (s.
63). Za to przy okazji Konwencji z Lake Success Autorka znakomicie
zidentyfikowata kontekst spoleczno-gospodarczy.

W drugiej czesci rozprawy Autorka zmaga si¢ ze wspélczesnymi standardami
zwalczania handlu ludZmi. Stosuje tu perspektywe $cisle prawnomigdzynarodowsy, co
wyraza si¢ w koncowej czesci tytutu (,,w aktach prawa mig¢dzynarodowego™). Mozna
mie¢ przy tym watpliwosci, czy takie zawezenie jest celowe, zwhaszcza gdy
rozwazamy rozdzial IV traktujacy o ,,prawie karnym transnarodowym™. Jaka jest
relacja mi¢dzy nimi? Czy to rzeczywiscie prawo miedzynarodowe?

Ale otwierajgce czgs¢ II rozwazania dotyczace transnarodowego prawa
karnego nastrgczaja szereg watpliwosci. Autorka traktuje transnarodowe prawo karne
szeroko: jako koncepcje i zarazem dziedzing prawa. Jednoczesnie tytut podrozdziatu
4.1.2 opatrzony zostal znakiem zapytania, co moze sugerowaé watpliwosci
Doktorantki. Bardzo trafnie zwraca Ona uwage na niescistosci thumaczeniowe. W
pelni mozna zgodzi¢ si¢ z postulatem wprowadzenia innego anizeli oficjalne
tlumaczenia konwencji. Ale niestety nie towarzyszy temu glebsza refleksja, do ktérej
tematyka wrecz naktania. Odwolanie do transnarodowosci jest pobiezne, za
posrednictwem prof. R. Kwietnia przywolany jest w szczatkowym zakresie Ph.C.
Jessup. W odniesieniu do transnarodowego prawa karnego pisze o »rozZmaitych
probach stworzenia definicji”, ale ogranicza si¢ do powolania wylacznie J. Banach-
Gutierrez (z myinie zapisanym nazwiskiem) oraz do N. Boistera. Nie odbierajgc
niczego pierwszej z dwojga zacytowanych autoréw, mozna zastanawiaé si¢ nad
kryteriami selekcji. Nie wnikam tu w sofistyke rozréznienia pomiedzy prawem
karnym miedzynarodowym a miedzynarodowym prawem karnym (tu starczy
przywotanie przez Autorke Jej artykulu w ,Stosunkach migdzynarodowych” w

przypisie 45 na s. 100), ale frapuje mnie brak odwotania w rozprawie do czotéwki
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polskich prawnikéw zajmujacych si¢ stykiem prawa karnego i miedzynarodowego:
profesoréw R. Sonnenfeld, L. Kubickiego, L. Gardockiego, Wi. Czaplinskiego a z
miodszego pokolenia - P. Wilifiskiego, J. Izydorczyka czy M. Krolikowskiego.

Rozdzial V zawiera systematyczng analiz¢ definicji handlu ludZmi, ktéra
zawarto w Protokole o zapobieganiu, zwalczaniu oraz karaniu za handel ludzmi, w
szezegblnosei kobietami i dzie¢mi (dalej: Protokét z Palermo), uzupeiniajacym
Konwencje Naroddéw Zjednoczonych przeciwko miedzynarodowej przestepezosci
zorganizowanej, przyjetym 15 listopada 2000 r. przez Zgromadzenie Ogdlne
Narodow Zjednoczonych. Skrupulatna i systematyczna analiza elementéw definicji
handlu ludZmi stanowi bardzo mocny punkt recenzowanej rozprawy. Co do
pierwszego elementu (czynnosci) warto zastosowaé wigkszg precyzje w modalnoci
czasownikowej — katalog czynnosci nie tyle nie stanowi, co moze nie stanowié lub
nie musi stanowi¢ przedmiotu zainteresowania prawa karnego.

Trzeba doceni¢ konsekwencje, z jaka Doktorantka zwraca uwage na
niescistosei, czy wrecz bledy tlumaczeniowe (s. 115). Stusznie i przekonywajgco
wykazata niefortunno$¢ uzytych w polskiej wersji jezykowej stéw. Na pochwale
zastuguje tez vzupelnienie analizy rozwigzan miedzynarodowych ilustracjg dziatan
implementacyjnych przez strony danego porozumienia. Bardzo ciekawe odwolanie
do rozwigzan australijskich nie zostato jednak oparte na bezpodrednim odestaniu do
konkretnego aktu prawnego (s. 128). Podobnie rzecz si¢ ma z orzeczeniami
Migdzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci, ktére powolywane sa nie za
oficjalnym repertorium (zob. s. 148). Szkoda tez, ze przy odwolaniach do dorobku
judykatury lwig ich cze$¢ pochtania opis stanu faktycznego a brakuje miejsca na
rozwazania jurydyczne.

Bardzo cenne sg uwagi Doktorantki o$wietlajace fenomen handlu ludzmi z
perspektywy handlu narzadami. Nalezy zgodzi¢ si¢ ze smutna konstatacjg, iz
transplantologia padia niejako ofiarg whasnego sukcesu (s. 155). Mgr A. Glogowska-
Balcerzak znakomicie udokumentowata kontekst okotoprawny tej problematyki oraz
trudnosei zwigzane z wprowadzeniem na poziomie uniwersalnym twardego zakazu
czerpania korzy$ci majgtkowych z organdéw ludzkich (podobnie jak tkanek czy

komorek). Autorka wzbogaca rozwazania takze o nieklasyczne przypadki, jak np.
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popytem na narzady w zwiazku z obrzgdami rytualnymi. Ta czg$¢ analizy wskazuje
na klarowno$¢ wywodu i znawstwo problematyki.

Autorka ma $wiadomo$é, ze bez odniesienia do instrumentéw regionalnych Jej
analiza bylaby niepelna. Stad rozdziat VI nalezy przywita¢ z uznaniem. Mozna
jednak wyrazi¢ zdumienie, iz konwencja SAARC dot. zapobiegania i zwalczania
handlu kobietami i dzieémi w celu prostytucji, bedaca przedmiotem rozwazan w
podrozdziale 6.3., zostala ledwie przyblizona z nazwy, bez podania oficjalnego
publikatora (przypis 376, s. 174). Podobnie brakuje blizszych namiaréw na akty
ASEAN, podobnie jak stosowny traktat przyjety przez Stowarzyszenie
Narodéw/Panstw Azji Potudniowo-Wschodniej w 2015 roku. Na szczescie udato sie
Autorce odnaleZé przynajmniej Karte Stowarzyszenia w United Nations Treaty
Series. Wieficzagce ten rozdzial Podsumowanie sprawia wrazenie bardzo
asekuracyjnego. Jego wydzwiek moze (a wreez powinien!) odzwierciedlaé bardziej
stanowcze i odwazne stanowisko wyrazone na kartach rozprawy w toku
wezesniejszego wywodu,

Czes¢ IIT podejmuje kwestie standardow wspolczesnego zwalczania handlu
ludZmi z perspektywy orzecznictwa. Jak najbardziej logicznym i naturalnym punktem
wyjscia do tak zakreslonych rozwazari jest zbadanie orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowieka. Z zapowiedzi zawartej w Uwagach wstepnych wynika,
ze bedzie to analiza ,,wszechstronna” (s. 181). Do sprawy Rantsev Autorka odnosita
sie kompetentnie Juz we wczesniejszej publikacji, co dato niewgipliwie pozadang
podbudowe dla poglebionych rozwazan w rozdziale VIL Kwestia gustu jest
nadawanie podrozdziatom tytutéw wedtug konkretnych spraw. Recenzentowi o wiele
bardziej odpowiada zastosowana przynajmniej czesciowo metoda odnoszaca sie np.
do przedmiotu/materii rozwazaf. W ten sposdb argumentacja Doktorantki zyskuje na
spdjnosci, a czytelnik moze docenié takze Jej znakomita orientacje w analizowanej (a
ni¢ wylacznie opisywanej) problematyce. Stusznie zatem w oméwieniu orzecznictwa
Strasburskiego wyrdzniono problematyke niewoli domowej, przymusowych
matzenstw, tortur i nieludzkiego traktowania. Konieczne i bardzo celne $g uwagi
dotyczace skutecznej identyfikacji pokrzywdzonych. Szkoda, ze niekiedy szwankuje

metoda przywotywania orzeczeni (np. ,,polski” przypadek przetrzymywania i pracy
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przymusowej dwoch obywatelek Filipin przez czlonka personelu dyplomatycznego
ambasady Kuwejtu w Warszawie, o czym jest mowa na s. 198). Z kolei podrozdzial
7.1.3. mozna uznaé za negatywny przykiad, w ktérym referowanie okolicznosei
faktycznych sprawy bez nalezytego wprowadzenia zajmuje kilka (5!) stron, nim
czytelnik jest konfrontowany z kwestia nadania statusu uchodzcy (zwlaszcza ze
kolejny podrozdziat rowniez podejmuje te problematyke). Docenié natomiast nalezy
krytyczne spojrzenie na podjecie obowiazku implementacyjnego przez pafstwa-
strony konwencji, ale tez brakuje niekiedy przystowiowe; ~kropki nad i”, jak
chociazby co do statusu Modern Slavery Bill (s. 217).

Bardzo interesujacy rozdzial VIII odnosi sig do problematyki
karnomigdzynarodowej. Na poczgtek trzeba zauwazyé, Ze zamiennie stosuje nazwy
dyscypliny. Razi automatyczne, a wrecz mechaniczne utozsamianie prawa
migdzynarodowego z orzecznictwem. Piszacy te recenzje pamieta oczywiscie
konstatacje prof. L. Ehrlicha (odnoszaca sie do norm prawa migdzynarodowego jako
do norm stosowanych jako normy tego prawa przez trybunaly powolane do
stosowania prawa migdzynarodowego) i w pelni ja akceptuje. Niemniej jednak z
perspektywy rygoryzmu konstrukeji tytut rozdziatu VII nie komponuje si¢ spdjnie z
calodcig czgdci trzeciej. Przy pracach nad ogloszeniem rozprawy drukiem warto
byloby wzigé te niekonsekwencje pod uwage. Nie ulega Jednak watpliwosci, ze ta
czes¢ analizy, podjeta kompetentnie przez mgr A. Glogowska-Balcerzak, jest bardzo
potrzebna, a bez niej wywod bylby niepeny.

Przy catym uznaniu kompetencji Autorki w tym zakresie analizowanej materii
nie mozna jednak pomina¢ milczeniem kilku kluczowych kwestii. Pojawia si¢
powazna watpliwos¢, co do charakteru prawnego Elementéw Zbrodni. Trudno bedzie
zgodzi¢ si¢ z konstatacja zawartg w przypisie 191 (s. 239), iz stanowig one jedynie
»istotng pomoc dla MTK w procesie stosowania i wykladni postanowient Statutu
Rzymskiego definiujacych poszezegdlne zbrodnie”. Oczywiscie jest to w miare
wierne (Autorka dodata jedynie klasyfikator ,,istotne”) powtérzenie dyspozycji art. 9
ustegp 1 zd. 1 Statutu rzymskiego, ale nie towarzyszy temu niestety zadna refleksia.
Trudno bowiem pogodzié przedstawiong tu interpretacje z art. 21 Statutu, zgodnie z

ktorym Trybunat ma obowigzek stosowaé Elementy Zbrodni, W naturalny sposéb
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pojawi si¢ tu kwestia nadrzednosci Statutu (ma by¢ on stosowany w pierwszym
rzedzie), ale w ewentualnej niezgodnosei ze Statutem nie mozna w zadnym razie
wyprowadza¢ wniosku o formalnym braku wiazgcego charakteru! Uzyta w art. 9
miekka forma stuzy¢ miata zagwarantowaniu sedziom swobodnej oceny. Oczywiscie
mozna sigga¢ do orzecznictwa trybunatu jugostowianskiego (ktéry podobny do
Doktorantki wniosek wyprowadzit w wyroku z 19 kwietnia 2004 w sprawie Krsticia
(IT-98-33-A, § 224). Wykluczy¢ jednak nalezy wyprowadzanie zefi automatycznych
analogii, bowiem sposoby uchwalania elementow zbrodni diametralnic sie w
odniesieniu do obu trybunaléw réznig. Problem kwalifikacji i réznego ujecia
Elementéw zbrodni ujawnia si¢ dodatkowo w mato precyzyjnie zaprezentowanym
poréwnaniu jurysdykcji przedmiotowe] stalego Miedzynarodowego Trybunatu
Karnego i Migdzynarodowego Trybunatu Karnego dla bylej Jugostawii na s. 248,

Bardzo dobrze, ze Autorka rozwaza rdzne kwalifikacje handlu ludzmi —
zarowno jako zbrodnie przeciwko ludzkosci jak tez zbrodnie wojenne. To cenne
uwagi.

Z kolei rozwazania nad rozciggnieciem jurysdykcji MTK wzgledem zbrodni
popelnionych przez Daesh nie do korica taczy si¢ w spéjng calo$é rozwazan. Zreszta
sam tytul podrozdziatu 8.2.3. zawiera nie najszczgsliwszy skrot myslowy. Bardzo
interesujgcq analize zawarta Autorka w kolejnym podrozdziale, ale szkoda ze tak
krétka i chyba pasujacqg bardziej do czgsci pierwszej anizeli do ostatniej odnoszacej
si¢ do orzecznictwa. W obu wskazanych tu zakresach rozwazania majg charakter
bardzo lakoniczny, wrecz skrétowy.

W odniesieniu do orzecznictwa sgdéw krajowych, rozwazanego w rozdziale
IX, naturalne wydaje si¢ pytanie o kryteria selekcji. W tym zakresie Doktorantka
rzetelnie informuje czytelnika o czynnikach, ktére wplynely na wybdr -
kumulatywnie zastosowano nastgpujace kryteria: range organu orzekajacego,
odwolan do prawa migdzynarodowego i judykatury migdzynarodowej, dostepnosci
wersji jgzykowych, ktdrymi wiada Autorka oraz doniostosci ustaled dla definicji
handlu ludZmi i standardéw jego zwalczania.

W podsumowaniu do czgéci I1I zawarto jak najbardziej stuszng konstatacje iz

orzeczenia strasburskie nalezy analizowaé w szerszym anizeli dotyczacym danej
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sprawy kontekscie. Jesli kierowaé si¢ zapowiedzig poczyniong na wstepie rozwazan,
to wyprowadzone wnioski wydajg si¢ nieco zbyt powsciagliwe. Rzuca si¢ tu niekiedy
w oczy brak autorskiego komentarza.

Lektura recenzowanej rozprawy przekonuje o kompetenciji Autorki, ktéra jest

znakomicie zorientowana w problematyce.

4. Forma

Rozprawa napisana zostala przejrzy$cie, poprawnym jezykiem z nielicznymi
usterkami interpunkcyjnymi i ortograficznymi. Zdarzajg si¢ kolokwializmy i
niestarannodci stylistyczne, takie jak ,stowniczek” (s. 26), ,wierzchotek gory
lodowej” (s. 33), ,panstwa posiadajgce regulacje” (s. 67), ,tekst art. 3 wydaje sie
przemawiac...” (s. 116). Irytuje niechlujne stosowanie paremii aut dedere aut
iudicare (z niezrozumiatych powoddéw Doktorantka obstaje przy formie iudiciare).
Nie podoba mi si¢ thumaczenie Model Law jako ,,Prawo Modelowe” (s. 108).

Orzecznictwo krajowe powotywane bylo czg¢sto bez sygnatur (s. 238, s. 276 —
jaki to sad rozpatrywal sprawe w Hanowerze?). Stosowanie skrétéw niemieckich w
tekscie polskim (np. SchwarzArbG, na s. 277) jest co najmniej dziwne. Powtarza w
ten sposob chyba niezbyt przemyslana metode zastosowang juz w wykazie skrétow.
Czg$¢ z nich odnosi obey akronim do polskiego rozwinigcia, cze$é odwoluje sie do
nazw obcych, czesé wreszcie zostata przettumaczona na jezyk polski.

Przy tej okazji nalezy tez zwr6cié uwage na niespjnosé w zakresie budowania
odsylaczy. Zdarza sig, ze w przypisach umieszczono tresci bardzo wazne, szkoda ze
nie w tekscie glownym (np. przypis 246 na s. 144). Brakuje tez jednolitej metody w
odniesieniu do identyfikacji traktatu (lub innego aktu) wg miejsca jego przyjecia.
Tytutem przyktadu wskaza¢ mozna s. 170, na ktérej obok Traktatu Lizbonskiego
pojawia si¢ Konwencja warszawska. Ten brak konsekwencji nalezy wyrugowaé
przed skierowaniem rozprawy do druku.

Rozwazania oparto na obszernej (wrgcz imponujgcej!), dobrze dobrane;

literaturze naukowej w jezyku polskim i angielskim, z uwzglednieniem klasycznych
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pozycji prawa migdzynarodowego i europejskiego, a takze relewantnych pozycii

odnoszgcych sig do badanego zagadnienia z perspektywy krajowe;.

*kk

Zawarte w niniejszej recenzji uwagi krytyczne i wskazania na problemy
wymagajace dalszego rozwazenia powinny zostaé wzigte przez Autorke pod uwage
przy ewentualnym przygotowaniu rozprawy do ogloszenia drukiem oraz w dalszej
pracy naukowej. Nie umniejszajg one natomiast mojej pozytywnej oceny rozprawy.

W swietle powyzej poczynionych uwag moge stwierdzié, ze rozprawa Pani
mgr Anny Gtogowskiej-Balcerzak w pelni odpowiada warunkom okreslonym w art.
13 ustawy z dnia 14 marca 2003 o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki, Stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego oraz wykazuje ogélna wiedze teoretyczng Kandydatki w dziedzinie nauk
prawnych w dyscyplinie: prawo migdzynarodowe publiczne, a takZe umiejetnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Tym samym opowiadam sie za

dopuszczeniem recenzowane] dysertacji do publicznej obrony.
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