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1. Wykonawca testamentu jest niezwykle wazng, jednak w praktyce zupelnie
niedoceniana instytucja prawa spadkowego. Majac na uwadze zalety tej instytucji, ktéra
zostala przeciez pomyslana nie tylko w interesie spadkodawcy, ale 1 jego nastgpcow
prawnych, a niekiedy takze oséb trzecich jak chociazby pracownikéw przedsiebiorstwa
spadkodawcy, dziwi nieco fakt, ze wilasciwie nie ma ona zastosowania w praktyce.
Wykonawca testamentu zostal ,pomyslany” jako bezstronny gwarant urzeczywistnienia
i uszanowania ostatniej woli spadkodawcy. Przedstawiciele doktryny stusznie podkreslaja, ze
w przypadku testamentow o nieskomplikowanej tresci, kiedy spadek jest niewielki i nie ma
probleméw prawnych dotyczacych spadku badz jego sktadnikéw wiasciwie brak uzasadnienia
dla powolania wykonawcy. Jednak gdy po zmarlym zostaje znaczny spadek, zwlaszcza gdy
jego beneficjenci sa skonfliktowani czy tez w skiad spadku wchodzi przedsiebiorstwo,
wowcezas wykonawce testamentu nalezaloby postrzegaé jako w zasadzie jedyny sposéb
sprawnej realizacji ostatniej woli spadkodawcy.

W stosunku do innych zagadnien prawa spadkowego problematyka wykonawcy
testamentu nie jest czesto przedmiotem zainteresowania przedstawicieli doktryny. Skromne
wtym zakresie, co oczywiste w konteksécie tego co zostalo powiedziane, jest takze
orzecznictwo. Obok komentarzy do art. 986-990! k.c. i opracowan systemowych, nalezy
wskazaé na opracowania autorstwa B. Walaszka, Krytyezny przeglgd teorii dotyczqcych
stanowiska prawnego wykonawcy testamentu, ZN UJ 1959, nr 6 oraz Stanowisko prawne

wykonawcy testamentu, NP 1959, nr 4; J. Kosika, Zakres dzialania wykonawcy testamentu,




w: Prace cywilistyczne. Ksiega pamigthowa dla uczczenia 40-lecia pracy naukowej profesora
Jana Winiarza, pod red. S. Wojcika, Warszawa 1990 oraz Powolanie wykonawcy testamentu
wedtug kodeksu cywilnego, w: Zbior rozpraw z zakresu postgpowania cywilnego. Ksiega
pamigthowa ku czci prof. Wlodzimierza Berutowicza, AUWr 1990, nr 170; L. Belzy, Zakres
praw i obowigzkéw wykonawcy testamentu, Rzeszowskie Zeszyty Naukowe. Prawo
i Ekonomia 1993, nr 13, Skuteczno$é powolania wykonawcy testamentu, PS 1994, nr 11-12
oraz Wykonawca testamentu, MoP 1994, nr 6 i J. Dziwanskiego, Testament notarialny
z powolaniem wykonawcy testamentu, NPN 2000, nr 5-6. Jednak wcigz brak opracowania
monograficznego, ktére byloby poswiecone w calodci instytucji wykonawcy testamentu,
tak jej aspektom materialnoprawnym, jak 1 proceduralnym. Tymczasem zmiany
zapoczatkowane od niedawna w prawie spadkowym objely takze instytucje wykonawcy
testamentu [ustawa z dnia 18 marca 2011r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 85, poz. 458), ktora weszlta w zycie 23 pazdziernika
2011r.]).

Mysle, ze nie bedzie wystarczajace stwierdzenie, ze wybor tematu przedstawionej mi
do recenzji rozprawy doktorskiej oceniam pozytywnie jako wybdr trafny. Wobec wyzej
wskazanych ,,okolicznosei” wybdr ten nalezy oceni¢ bardzo wysoko. Podjgcie proby
kompleksowej analizy unormowat dotyczacych wykonawcy testamentu i ich oceny z punktu
widzenia praktyki stosowania prawa uwazam ze wszech miar za uzasadnione. Autor
odwaznie zmierzy! si¢ z problemem badawczym, ktéry moglby si¢ wydawaé, w stosunku do
innych zagadnieh prawa spadkowego, mniej ,atrakcyjny”. Nic bardziej mylnego, czego
dowodem jest, uprzedzajac konkluzje, znakomity efekt pracy Pana Doktoranta. Wyrazam
jednoczesnie radosé, ze jeszcze tak do niedawna zapomniane prawo spadkowe, zaniedbane
doktrynalnie wraca do task $rodowiska naukowego. Sam Autor uzasadniajge wybdr tematu
rozprawy, zrobil to bardzo umiejetnie podnoszac, ze ,,wykonawca testamentu jest obecnie
jedng z najbardziej enigmatycznych instytucji” prawa spadkowego, a dotychczasowe
opracowania w tym zakresie maja charakter fragmentaryczny, przy czym ,praktyczne
znaczenie wielu zawartych w nich tez jest co najmniej dyskusyjne ze wzglgdu na swoj wrecz

historycznoprawny charakter” (s. 22-23).

Praca zawiera analize dogmatyczng przepiséw kodeksu cywilnego o wykonawcy
testamentu oraz kodeksu postepowania cywilnego w jej aspekcie proceduralnym. Autor
kolejno wskazywal na liczne watpliwosei interpretacyjne pojawiajace si¢ przy stosowaniu

przepisow art. 986-990" k.c. oraz 664-665 k.p.c., podejmujac probe ich wyjasnienia. Nie ma



watpliwodcei, ze Autor dostrzega potrzebe sformutowania postulatéw de lege ferenda w celu
nadania optymalnego ,ksztaltu” przepisom normujgcym wylaczenie od dziedziczenia, bo

wnioski takie zawarl w swojej dysertacji.

2. Rozprawa, ktéra zawiera oczywiscie wprowadzenie, zakonczenie, wykaz skrotow
i bibliografie zostata podzielona na siedem rozdzialow. Kazdy z nich zostal bardzo starannie
skonstruowany. Naleze do zwolennikdéw szczegdlowego postawienia probleméw badawcezych
w poszczegdlnych czgéciach pracy naukowej (co znajduje odzwierciedlenie w spisie tresei) i
uwazam to za jej duzy walor. Sama struktura pracy dowodzi, ze praca zostala dokladnie
przemy$lana. Moze jedynie celowe byloby umieszczenie rozdzialu dotyczacego
wynagrodzenia wykonawcy testamentu przed rozwazaniami co do jego statusu
w postegpowaniu  cywilnym. W niektérych przypadkach zamienilabym kolejnosé
podrozdziatéw.

Rozdzial pierwszy Autor poswigeil miejscu wykonawcy w  systemie prawa
prywatnego. Nie mam watpliwosci, ze wlaénie to ,,zagadnienie” powinno stanowié¢ punkt
wyjscia do rozwazan zawartych w kolejnych rozdzialach. Istotne w rozdziale
wprowadzajacym jest wskazanie i okreslenie znaczenia pojeé, ktére majg fundamentalne
znaczenie dla analizy postawionego problemu badawczego. Autor wskazal w zasadzie na trzy
takie pojecia: wykonanie i wykonawca, testament oraz rozrzadzenie na wypadek $mierci.
Znaczenie tego ,,zabiegu” jest tym bardziej istotne, ze zadnemu ze wskazanych pojeé nie
zostalo przypisane szczegélne znaczenie na obszarze jezyka prawnego.

Rozdzial pierwszy zawiera genezg instytucji wykonawcy testamentu oraz jej historig
poczawszy od prawa antycznego, przez starogermarnskie, kanoniézne, péZnosredniowieczne
az po prawo przedkodeksowe. Kolejna cze$é rozdzialu obejmuje przedstawienie koncepcji
(zaryso6w koncepcji) i motywdw legislacyjnych dotyczacych wykonawcy testamentu
w wybranych panstwach europejskich: Niemczech, Francji oraz w Polsce. Znaczagca czesé
rozdzialu pierwszego to teoretycznoprawne rozwazania na temat charakteru prawnego
instytucji w zaleznosci od przyjetej teorii odnoénie do stanowiska prawnego wykonawcy
testamentu i ich ewentualnej przydatnosci na gruncie prawa polskiego. Autor poddat analizie:
teorie urzedu w kontekscie instytucji zastepstwa posredniego; teori¢ reprezentacji (zast¢pstwa
bezposredniego) spadkobiercOw; teorie (swobodnego) pelnomocnictwa; teorie reprezentacji
spadku; teori¢ powiernictwa; teori¢ zlecenia na wypadek Smierci oraz teori¢ autonomii
prywatnej. Pozwolilo mu to na przedstawienie wlasnego ujgcia teorii tzw. zastgpstwa

powierniczego.



Autor po dokonaniu analizy genezy instytuciji, przedstawieniu koncepcji i motywow
legislacyjnych dotyczacych wykonawcy testamentu w wybranych panstwach europejskich
oraz przeanalizowaniu teorii wyjasniajacych istotg i charakter prawny instytucji wykonawcy
testamentu przyjal, ze mozliwe jest ,,stworzenie eriumeratywnego katalogu elementéw
jurydycznych nalezacych do sfery omawianej instytucji, tj. powolania, specyfiki
podejmowanych czynnosci prawnych, relacji ze spadkobiercami, odpowiedzialnosci, sytuacii
procesowej, wynagrodzenia i wygasnigcia praw oraz obowigzkow” (s, 77), co wlasciwie
zdeterminowato dalszy uklad rozprawy.

Jak wyzej zaznaczylam, kolejne rozdzialy to konsekwencja wniosku, jakim Autor
zakonczyl rozdzial wprowadzajacy. Autor byt réwniez konsekwentny w strukturze pracy, jesli
chodzi o jej dalsze rozdzialy. Wszystkie rozdzialy, poza juz omdéwionym, majg wiasciwie
identyczng budowe. Autor nie rozpoczyna od analizy polskich regulacji prawnych w danym
przedmiocie, ale od przedstawienia rozwigzan normatywnych lub orzeczniczych
w wybranych paitstwach europejskich: Anglii, Austrii, Francji, Hiszpanii, Holandii,
Niemczech, Szwajcarii lub we Wloszech. Kazdy z rozdziatéw zawiera uwagi i postulaty
konstrukcyjno-legislacyjne, ktére moglyby okazaé sie pomocne przy wprowadzaniu zmian
do nierzadko niedoskonatych w naszym systemie w tym zakresie rozwigzan prawnych.

Rozdzial drugi zostal w calosci poswiecony powotaniu wykonawcy testamentu,
Wiczgéci prawnoporéwnawcze] przedstawione zostalo prawo niemieckie, holenderskie,
krajow romanskich i szwajcarskie oraz angielskie. Zwlaszcza ten pierwszy system prawny
zasluguje na uwage, poniewaz zawiera najbardziej rozbudowang regulacje w przedmiocie
powolania wykonawcy testamentu. Autor (przypis 79), trafhie podnidst, w opozycji do prawa
niemieckiego, ze w przepisach ABGB ograniczono si¢ jedynie do stwierdzenia, ze
w testamencie mozna powotaé wykonawce testamentu (§ 816). W dalszej czesei rozdziatu
drugiego omowione zostalo pojgcie i charakter prawny powolania (w tym takze wadliwosé
powolania pod postacig niewaznosci i bezskutecznosei); dokonano charakterystyki testamentu
jako Zrédla powolania wykonawcy z uwzglednieniem wymogéw co do formy i tresci
testamentu zwierajgcego takie rozrzadzenie 1 tresci samego rozrzadzenia, w tym
sposobu indywidualizacji wykonawcy, dopuszczalnodéci jego powolania pod warunkiem
lub z zastrzezeniem terminu, powotlania kilku wykonawcoéw przez jednego testatora. Osobne
miejsce Autor poswigeil atrybutom podmiotéw, ktére mogg byé powolane na stanowisko
wykonawcy testamentu, w tym w szczegdlnosei pelnej zdolnosei do czynnoéei prawnych, ale
takze atrybutom moralnym wraz ze wskazaniem sposobu ich ,weryfikacji”. Analizie

w rozdziale drugim zostaly takze poddane: objecie stanowiska wykonawcy testamentu przez




osobe wskazang przez testatora, wydanie stosownego zaswiadczenia z uwzglednieniem
problematycznego zagadnienia zakresu kognicji sadu w sprawie o wydanie za$wiadczenia
testamentu oraz kwestia dopuszezalnodci odmowy objecia stanowiska wykonawcy. Rozdziat
drugi, zgodnie z przyjeta przez Autora konwencja, koficzg uwagi i propozycje konstrukcyjno-
legislacyjne  dotyczace w tym przypadku ewentualnego poszerzenia katalogu
zrédet powolania wykonawcy testamentu; szczegélnych rodzajow wykonawcéw testamentu,
tj. tzw. zastgpczego wykonawcy testamentu, tzw. wykonawcdéw subsydiarnych lub
wspoiwykonawcow oraz tzw. nastgpczego wykonawcy testamentu; innych, poza brakiem
pelnej zdolnosci do czynnodei prawnych, okoliczno$ei uniemozliwiajacych objecie
stanowiska wykonawcy testamentu takich jak ogloszenie upadlosci lub uczestniczenie
w czynnosci sporzadzania testamentu czy tez odwrotnie — atrybutéw zawodowych oraz
innych dodatkowych wymogdw stawianych kandydatom na wykonawcow testamentu;
alternatywnych sposob6w objecia stanowiska wykonawcy testamentu; kilkukrotnego
ustanowienie tego samego podmiotu wykonawcy testamentu oraz wspdlistnienia powolania
wykonawcy testamentu i udzielenia mu pelnomocnictwa post mortem.

W rozdziale trzecim oméwione zostaly zadania wykonawcy testamentu. Analiza
przepisow prawa polskiego poprzedzona zostata przedstawieniem stosownych rozwigzan
w systemach prawnych krggu germanskiego, Holandii, Hiszpanii, Wloch oraz w prawie
francuskim i angielskim, Sposréd czynnosei podejmowanych przez wykonawce testamentu
‘Autor kolejno przedstawil: dziatania przy przyjeciu spadku; objecie spadku w posiadanie;
inwentaryzacj¢ spadku; wnioskowanie o zabezpieczenie spadku; zarzad spadkiem, w tym
w szczegélnosei pojecie 1 zakres zarzadu, zarzad zorganizowang czescig lub oznaczonym
skladnikiem spadku, zarzad elementami spadku przeznaczonymi dla matoletnich;
zaspokajanie dlugdw spadkowych w kontekscie problematyki hierarchii dtugéw spadkowych
lub jej braku; wykonanie lub zagwarantowanie wykonania rozrzadzen na wypadek $mierci
w granicach zarzadu (polecenia, zapisu zwyklego, ustanowienia fundacji oraz zapisu
windykacyjnego); dochodzenie zaplaty wierzytelnosci spadkowych niezwigzanych
z wykonaniem lub zagwarantowaniem wykonania rozrzadzen testamentowych; dostarczanie
$rodkéw utrzymania dziadkom spadkodawcy znajdujgcym sie w niedostatku; wydanie
spadkobiercom skladnikéw spadku pozostatych po splacie dlugéow; zrédia ograniczen
katalogu lub zakresu zadait wykonawcy testamentu. W tej czesci pracy Autor przedstawil
takze niezwykle donioste praktycznie zagadnienie ewentualnej kolizji pomiedzy
kompetencjami wykonawcy testamentu i innych podmiotéw uprawnionych do podejmowania

czynnosci wzgledem okreslonych sktadnikéw spadku lub przedmiotu zapisu windykacyjnego




(tj. pelnomocnika post mortem, kuratora spadku oraz syndyka masy upadiosci), a takie
problematyczne kwestie zwiazane z realizacja zadan w przypadku wielosci wykonawcow
o takim samym zakresie praw i obowigzkéw oraz krzyzujacych sie¢ zakresach kompetencii
z uwzglednieniem wykonawcoéw testamentu uprawnionych do zarzadzania przedmiotami
zapiséw windykacyjnych. W uwagach i propozycjach konstrukcyjno-legislacyjnych Autor
podjat problematyke tzw. umowy o wykonanie testamentu; wykonywania zadan wlasciwych
dla wykonawcy bez umocowania lub z przekroczeniem jego zakresu; prowadzenia spraw
wykonawcy przez podmiot nim niebedacy; dokonywania przez wykonawce testamentu
czynnosci z samym soba; powierzenia przez wykonawce swoich zadaf innym podmiotom;
dzialu spadku w kontekscie instytucji wykonawcy testamentu; uzyskania przez wykonawce
zaliczki na poczet realizowanych zadanf; wplywu normatywnej regulacji systemu ochrony
0s6b najblizszych testatorowi na zakres zadan wykonawcy oraz szczegllnych zadaf
wykonawcy testamentu w sieci internetowej.

Doniosle praktycznie zagadnienie odpowiedzialnosci cywilnoprawnej wykonawcy
testamentu Autor przedstawil w rozdziale czwartym. Analogicznie jak w rozdziale trzecim
analiza przepisow prawa polskiego poprzedzona zostala przedstawieniem stosownych
rozwigzan w systemach prawnych kregu germanskiego, w prawie holenderskim i niekt6rych
krajow romanskich oraz w prawie francuskim i angielskim. Autor dokonujac analizy
obowigzujgcej regulacji w kontekécie problematyki odpowiedzialnosci wykonawcy
testamentu uwzglednit nie tylko przypadki odpowiedzialnosci za wlasne czyny, ale i czyny
podmiotéw znajdujgcych si¢ pod jego zwierzchnictwem. Osobne miejsce poswiccone zostato
odpowiedzialnoéci w przypadku powolania kilku wykonawcow testamentu zaréwno o tym
samym jak i calkowicie odrgbnym zakresie praw i obowiazkéw, a takze krzyzujacych si¢
zakresach kompetencji. W uwagach i postulatach konstrukeyjno-legislacyjnych Autor zawart
dwie kwestie: odpowiedzialnodci z tytulu realizowania przez wykonawce testamentu
okreslonych zadan bez umocowania albo z przekroczeniem jego zakresu oraz ubezpieczenia
wykonawcy od odpowiedzialnoéei cywilnej.

Rozdzial pigty obejmuje problematyke statusu wykonawcy testamentu jako strony
postgpowania cywilnego. W rozwazaniach prawnoporéwnawczych Autor odwotal sie do
prawa austriackiego, hiszpanskiego, holenderskiego, niemieckiego, szwajcarskiego,
wloskiego, francuskiego oraz angielskiego. Dokonujac analizy przepiséw prawa polskiego
Autor sformulowal wnioski dotyczace zdolnosci sadowej i procesowej wykonawcy
testamentu oraz jego legitymacji na gruncie regulacji kodeksu postepowania cywilnego,

atakze, co stanowi niewatpliwy walor pracy, poddal analizie zagadnienie legitymacji



procesowej wykonawcy testamentu w $wietle przepisdbw rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) Nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012r. w sprawie jurysdykeji, prawa
wlasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen, przyjmowania i wykonywania dokumentéw
urzgdowych dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego
poswiadczenia spadkowego (Dz. Urz. UE L z 2012r. Nr 201, s. 107; sprostowanie Dz. Urz.
UE L z 2012r. Nr 344, s, 3 oraz z 2013r. Nr 60, s. 140). W rozdziale pigtym znalazly si¢
rowniez rozwazania dotyczace udziatu wykonawcy testamentu w postgpowaniach w sprawach
zwigzanych ze spadkiem lub 2z przedmiotem zapisu windykacyjnego w razie
nieuwzglednienia przez sad jego wylacznej legitymacji procesowej. W uwagach i postulatach
konstrukeyino-legislacyjnych Autor odnidst sie do takich kwestii jak: nadzér sadu nad
czynnosciami dokonywanymi przez wykonawce testamentu; wnioskowanie o ustanowienie
kuratora spadku oraz nastgpstwo procesowe w razie wygasniecia stanowiska wykonawcy
bedacego strona postgpowania.

W rozdziale szostym Autor odnidst sig do kwestii wynagrodzenia wykonawcy
testamentu. Podjal probe okredlenia charakteru prawnego wynagrodzenia wykonawcy
testamentu, odniost si¢ do problematyki ustalenia wysokodci tego wynagrodzenia, w tym
takze wynagrodzenia w przypadku powolania w testamencie kilku wykonawcoéw oraz
wynagrodzenia podmiotdow podlegajacych kierownictwu wykonawcy. Osobne miejsce Autor
poswiecil wynagrodzeniu wykonawey z tytutu zarzadu przedmiotem zapisu windykacyjnego
Jub wydania go uprawnionemu. W koncowej czgéci rozdzialn znalazly sie rozwazania
dotyczace zaplaty wynagrodzenia oraz przedawnienia roszczenia o zaplate wynagrodzenia,
Wczesniej Autor przedstawil rozwigzania przyjete w tym zakresie w obcych porzadkach
prawnych: prawie niemieckim i szwajcarskim, austriackim, hiszpanskim i wloskim, prawie
holenderskim, francuskim i angielskim. W uwagach i postulatach konstrukcyjno-
legislacyjnych Autor odnidst si¢ do kwestii wynagrodzenia tzw. rzekomego wykonawcy
testamentu oraz ,potracalnosci” wynagrodzenia, a takze wynagrodzenia wykonawcy
w przypadku przedwczesnego wygasnigeia jego stanowiska oraz zawlaszczenia przez
wykonawcg testamentu cze$ci albo calosci spadku przypadajacego ustawowo gminie
albo Skarbowi Pafistwa na poczet naleznego mu wynagrodzenia.

Ostatni rozdzial pracy poswigcony zostal problematyce wygasnigcia stanowiska
wykonawcy testamentu, takze w razie wielosci podmiotéw go sprawujacych. Konsekwentnie
Autor przedstawil w tym zakresie rys prawnoporéwnawczy wykorzystujgc rozwigzania
przyjgte w prawie austriackim, niemieckim, szwajcarskim, holenderskim, hiszpanskim

iwloskim, a takze w prawie francuskim i angielskim, by nastepnie przej$¢ do analizy



przepiséw prawa polskiego. Wskazal i omoéwil przyczyny wygasniecia stanowiska
wykonawcy testamentu, tj. zrealizowanie przez wykonawce wszystkich powierzonych mu
zadafi, $mier¢ wykonawcy albo utratg przez niego podmiotowosci prawnej, czesciows albo
catkowitg utratg zdolnosci do czynnoscei prawnych, uplyw oznaczonego czasu oraz zwolnienie
wykonawcy testamentu, gdzie Autor zawarl tak aspekty materialnoprawne, jak i proceduralne.
Nastgpnie wskazane zostaly i poddane analizie nastgpstwa wygasnigcia stanowiska
wykonawcy testamentu. Kolejno omoéwione zostaly: utrata przez wykonawce posiadanych
przez niego kompetencji, wydanie przez wykonawcg surogatow i pozytkéw czesci bgdz
catosci spadku lub przedmiotu zapisu windykacyjnego, zaplata na rzecz spadkobiercow
lub zapisobiercéw windykacyjnych odsetek ustawowych przez wykonawce, zwrot rzeczy
narzecz wykonawcy poczynionych przez niego wydatkéw, zwolnienie wykonawcy
z zaciggnigtych przez niego zobowigzan oraz wyplata wykonawcy naleznego wygrodzenia.
Wuwagach 1 postulatach konstrukcyjno-legislacyjnych Autor zawarl dwie kwestie:
ustawowego okreslenia maksymalnego czasu sprawowania przez wykonawce swego

stanowiska oraz sprawozdania wykonawcy z podjetych przez niego czynnodci.

4. Najwazniejsza dla oceny niniejszej rozprawy jest jej zawarto$¢ merytoryczna.
Z ogromng satysfakcja stwierdzam; ze po pierwsze: tre$¢ rozprawy jest niezwykle bogata,
jesli-chodzi o postawione problemy badawcze, bardzo interesujaca i wartosciowa, przede
~wszystkim ze wzgledu na to, ze czgs¢ wnioskéw czy tez sformutowanych przez Autora ma
charakter nowatorski, Oczywiscie nie sposéb sformulowaé w tej recenzji wszystkich uwag,
jakie nasuwajg si¢ po przeczytaniu dysertacji. Poza tym okredlenie ,,uwagi” nie do kofica
spelnia w tym przypadku swojg rolg. Chodzi raczej o wskazanie probleméw inspirujacych
czy prowokujgcych do dyskusji, a tych w pracy jest naprawde mnéstwo. To wielka zaleta
przygotowanej rozprawy. Z tego wzgledu sformulowanych zostanie ich tylko czesé.

Chciatabym zatem zwrécié uwagg na wybrane, nastepujace kwestie:

4.1. Pierwsza kwestia dotyczy powolania wykonawcy testamentu. Ze wzgledu na to,
ze powolanie wykonawcy testamentu jest rozrzadzeniem testamentowym, dopuszczalne jest
jedynie w testamencie. Nie budzi watpliwoscl, ze brak wérdd przepiséw prawa polskiego
regulacji, ktora przewidywataby wymog zawarcia w tresci czynnoéci prawnej okreslonych
rozrzadzen mortis causa, aby mozna byloby ja uznaé za testament (wprawdzie Autor
postuguje si¢ tu zwrotem ,,wazny testament”, ale to chyba kwestia pewnego przyzwyczajenia,

poniewaz ocena waznoci testamentu stanowi odrgbne zagadnienie w stosunku do samej




kwalifikacji okreslonej czynnodci prawnej jako testamentu). Gdyby przyjaé, ze istnieja
jakiekolwiek essentialia negotii testamentu, to nalezatoby raczej uznaé, ze ich brak powoduje,
ze mamy do czynienia z czynno$cig prawng nieistniejaca. W tym kontekscie chciatabym
odnie$¢ si¢ do jednej z kluczowych kwestil, tj. watpliwosci, czy postanowienie 0 powolaniu
wykonawcy testamentu moze by¢ jedynym rozrzadzeniem zawartym w testamencie. O ile Sad
Najwyzszy jest przekonany, ze ,,Testament moze zwiera¢ tylko ustanowienie wykonawcey np.
dla spadkobiercy ustawowego lub testamentowego ustanowionego poprzednim testamentem”
(uzasadnienie postanowienie z dnia 11 sierpnia 2010r., I CSK 62/10, LEX nr 1375302), o tyle
w literaturze brak w tym zakresie jednolitego pogladu. Niektorzy przedstawiciele doktryny
przyjmuja, Ze testament zawierajacy wylacznie rozrzadzenie dotyczace ustanowienia
wykonawcy testamentu ,stanowi jedynie uzupelnienie rozrzadzefi zawartych w innych
testamentach” (E. Niezbecka, Komentarz do art. 986, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IV.
Spadki, pod red. A. Kidyby, Warszawa 2012, teza 2), a przepisy o wykonawcy testamentu
stosuje si¢ tylko przy dziedziczeniu testamentowym (J. Dziwarniski, Testament notarialny
z powolaniem wykonawcy testamentu, NPN 2000, nr 5-6, s. 66). W przypadku dziedziczenia
ustawowego, o ile spadkodawca nie rozrzadzi cze¢Scia majatku w postaci zapiséw
windykacyjnych, rozrzadzenie powotijagce wykonawce testamentu nie wywoluje zadnych
skutkow prawnych (E. Niezbecka, Komentarz do art. 986, teza 6). Na marginesie mozna
oczywiscie zastanawiaé si¢, na czym miatoby polegaé spelnienie przestanki warunkujacej
zasadnos¢ istnienia wykonawcy testamentu w postaci ,,powolania do dziedziczenia
w testamencie” ¢zy ustanowienia ,,zapisu windykacyjnego”, tj. czy chodzi o istnienie samego
rozrzadzenia na wypadek $mierci o ustanowieniu spadkobiercy czy zapisobiercy czy tez
nalezy ocenia¢ takze skuteczno$é powotania (ktora zostanie ,,wylaczona”, gdy np. wszyscy
spadkobiercy testamentowi spadek odrzucg).

W kodeksie cywilnym nie ma przepisu, ktéry wylaczatby mozliwos¢ pelnienia swej
funkcji przez wykonawcg testamentu przy dziedziczeniu ustawowym. Zgadzam sie
z pogladem Autora, ze nie nalezy powolania wykonawcy traktowaé w takim przypadku — tj.
kiedy dojdzie do dziedziczenia calosci spadku wedlug regut dziedziczenia ustawowego
(nawet w braku zapiséw windykacyjnych), jako ,bezzasadnego” réwniez z tego powodu,
ze sam spadkodawca moze traktowaé wykonawce testamentu jako podmiot gwarantujacy
skuteczng likwidacje majatku spadkowego zaréwno w przypadku dziedziczenia
testamentowego, jak i ustawowego (s. 87). Autor hawiqzuje do tej kwestii takze w dalszej
czgsel pracy, gdzie omawia czynnosci podejmowane przez wykonawce testamentu (s. 155).

Jezeli tres¢ testamentu ogranicza si¢ tylko do jego powotania, przyjaé nalezy, ze wykonawca



powinien zarzadza¢ spadkiem zgodnie z przepisami kodeksu cywilnego, o ile testament nie
stanowi inaczej. Mam w tym zakresie dwie watpliwosci i bardzo ciekawi mnie zdanie Pana
Magistra w tym przedmiocie. Jedna wynika z powotanego przez pana pogladu czy raczej
propozycji jednego z Autoréw, aby ,,w przypadku dziedziczenia testamentowego opartego na
regutach ustawowych kompetencje wykonawcy rozciagaly sie na spadkobiercéw” (s. 87,
przypis 375). Druga — jakie skutki prawne w Pana ocenie bedzie miato odwolanie testamentu
zawierajgcego powolanie wykonawcy, jezeli w kolejnym spadkodawca wskaze nowego
wykonawce, po czym odwota testament odwolujgcy.

Odnosnie do powolania wykonawcy testamentu chee podkreslié, ze za wyjgtkowo
trafne uwazam uwagi Autora odnosnie do celowosci powolywania na wykonawcow
testamentu 0s0b prawnych. Jak shusznie zauwaza Pan Doktorant, w zwiazku ze zmieniajaca
si¢ rzeczywistoscig spoleczna i gospodarcza coraz czeSciej rozrzadzenia testamentowe
dotyczg ztozonych majgtkéw spadkowych, w sklad ktérych wchodza w szczegblnosci
przedsigbiorstwa. Trudno w takich okolicznosciach uznaé za optymalne c¢zy nawet
wystarczajace dla nalezytego urzeczywistnienia woli spadkodawcy dziatanie jednej czy kilku
os6b fizycznych ,nie zwiazanych ze sobg jakimkolwiek wezlem o charakterze
korporacyjnym”. Wrecz przeciwnie, wowczas to osoby prawne i tzw. ulomne osoby prawne
nalezy uznaé za jedyne podmioty posiadajace strukture organizacyjng i kapital pozwalajace na

podjecie stosownych dziatan (s. 92-93).

4.2, Za optymalng forme testamentu zawierajacego powolanie wykonawey uznal
Autor testament notarialny oczywifcie przy zaloZenin, ze bedziemy mieé do czynienia
z testamentem zawierajacym skomplikowane rozrzadzenia majgtkowe. Zgadzam sie, ze
na notariuszu bedzie spoczywal obowigzek pouczenia testatora o skutkach zawarcia
w testamencie powolania wykonawcy (s. 88), co pozwoli spadkodawcy podjgé wilasciwa
decyzje co do tresci rozrzadzen testamentowych. Nawiasem méwigc argumenty o, jak sig
wydaje, zaletach wymogu formy aktu notarialnego w przypadku testamentu zawierajgcego
rozrzadzenie powolujace jego wykonawceg Autor zawart takze w czesei dotyczgcej atrybutéw
moralnych wykonawcy testamentu (s. 94, przypis 403). W trakcie dyskusji chcialabym
ustysze¢ od Pana Doktoranta, czy jego stwierdzenie (co do optymalnej w tym przypadku
formy testamentu) zawiera w sobie nie wyrazony wprost postulat de lege ferenda, aby, tak jak
przy zapisie windykacyjnym, mozliwoé¢é ustanowienia wykonawcy testamentu byla
ograniczona jedynie do testamentéw notarialnych, czy tez nie nalezy z niego wyprowadzaé az

tak daleko idgcych wnioskéw? Gdyby jednak odpowiedz na postawione pytanie okazata sie
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pozytywna — czy nie widzi w tym zagrozenia dla fundamentalnej dla prawa spadkowego
zasady réwnosci wszystkich form aktéw ostatniej woli? Taki dylemat przedstawiciele
doktryny rozwazali w kontek$cie regulacji dotyczacej formy testamentu, w ktérym moze
zosta¢ ustanowiony zapis windykacyjny. Nie moge nie odnotowaé na marginesie, ze o ile
moje stanowisko zawierajgce niezbyt obszerne uzasadnienie co do przyjgtego rozwiazania
bylo aprobujace (H. Witczak, Zmiany w prawie spadkowym — zapis windykacyjny, MoP 2011,
nr 20, s. 1082), o tyle pan profesor P. Ksigzak dokonal w tym przedmiocie szczegdlnie
wnikliwej krytyki (P. Ksigzak, Podstawowe problemy zapisu windykacyjnego, KPP 2011,
nr 4, s. 1057 oraz Zapis windykacyjny, Warszawa 2012, s, 49).

4.3. W odniesieniu do powotania wykonawcy testamentu Autor wykluczyl, jak najbardziej
trafnie, mozliwos$¢ uzupelnienia tresci testamentu przez sad w tych przypadkach, kiedy reguty
wykladni nie dajg jednoznacznej odpowiedzi na pytanie w przedmiocie indywidualizacji
wykonawcy. Cheiatam poznaé stanowisko Autora, jak nalezatoby ,kwalifikowaé” tego typu
rozrzadzenie — jako niewazne czy bezskuteczne i czy, a jedli tak, to w jakim zakresie ta
~wadliwos¢” wplynie na wazno$é badz skutecznosé calego testamentu. Na marginesie
pozwol¢ sobie nie zgodzi¢ si¢ z pogladem Autora odnosénie do sposobu interpretacji woli
testatora w przedmiocie powolania wykonawcy testamentu (jesli powstang watpliwosci co do
jego indywidualizacji), aby najpierw ,poczynié prébe ustalenia stosunku spadkodawcy do
sporzgdzonego testamentu bezposrednio przed jego $miercia, a jezeli to nie bedzie mozliwe —

dokonac interpretacji testamentu w tym zakresie w chwili testowania” (s. 91, przypis 393).

44. Zgadzam si¢ z Panem Doktorantem, ze istotne znaczenie maja, oczywiscie
wznaczeniu  kryterium pozanormatywnego, atrybuty moralne osoby powolywanej
na wykonawce testamentu. Autor wskazal na przykladowe rodzaje zachowan, ktére
nalezaloby potraktowaé jako obiektywne przeszkody objecia stanowiska wykonawcy
testamentu, o ile zaistnialyby po chwili jego sporzadzenia, w tym na uporczywe postepowanie
w sposob sprzeczny z zasadg rozsgdku i shusznosci oraz dopuszczenie si¢ umyslnego
przestgpstwa  przeciwko spadkodawcy, beneficjentom testamentu lub  majatkowi
pozostawionemu przez testatora w chwili jego S$mierci. Zwazywszy na donioste skutki
prawne, zabraklo mi w szczegélnosci szerszego oméwienia czy tez analizy pierwszej
z przyczyn uniemozliwiajgcych pelnienie funkcji wykonawcy testamentu, zwlaszcza
wyjasnienia, na czym miatoby polegaé¢ naruszenie zasady rozsadku i stusznosci oraz czy,

ajesli tak, to w jakim zakresie postawa i tryb zycia samego spadkodawcy moglyby mieé

11



wplyw na ,dyskwalifikacj¢” kandydata na wykonawce testamentu. Jako kwesti¢ dodatkowa
moznaby rozwaza¢, czy jednakowe skutki prawne nalezaloby przypisywaé zachowaniom
potencjalnego wykonawcy testamentu sprzed i po sporzadzeniu testamentu,

Wylgcznie uprawnionym do dokonania w tym przedmiocie obiektywnej analizy, w ocenie
Autora, w drodze analogicznego stosowania art. 929 k.c., bylby sad spadku. W zwiazku
z powyzszym oczekiwatabym jednoznacznego stanowiska Autora co do nastepujacych
kwestii: czy katalog zachowan uzasadniajacych wylgczenie mozliwosci piastowania funkeji
wykonawcy testamentu powinien mie¢ charakter otwarty czy zamknicty (zachowania tego
typu zostaly przez Autora wskazane jedynie przykladowo) i czy legitymacje czynng w takim
postgpowaniu nalezaloby utozsamiaé z interesem prawnym, jak wskazal Autor (s. 94), czy,
jak stanowi art. 929 k.., szeroko pojetym interesem majgtkowym lub niemajatkowym
(prawnym lub moralnym). Watpliwe w tym kontekécie wydaje sig twierdzenie, Ze de lege
Jerenda tylko beneficjenci testamentu mieliby byé wylacznie uprawnionymi do zlozenia
wniosku w tym przedmiocie (s. 94, przypis 405). Takie stwierdzenie kiéci si¢ bowiem
z wezedniej sformutowanymi wnioskami Autora, po pierwsze w szczegdlnosci z brakiem
wylgczenia dopuszezalnoscei ustanowienia wykonawcey testamentu w przypadku dziedziczenia
calosci spadku przez spadkobiercéw ustawowych, a po drugie ze stwierdzeniem, ze wydanie
wyroku nastgpowaloby w tym przypadku na ,,zadanie kazdego, kto ma w tym interes prawny”
(s. 94). Nigjasne jest jak nalezy rozumie¢ w tym kontekscie interes prawny — bo ,,zalozenie”,
ze wszezgeie postgpowania odbywaloby sie ,,wylacznie na wniosek beneficjentéw spadku”,
czyni bezprzedmiotowym okreslenie legitymacji czynnej poprzez odniesienie si¢ do interesu
prawnego. Ostatnia w tym zakresie watpliwo$¢ dotyczy trybu orzekania, poniewaz Autor
pisze 0 wydawanym w trybie procesowym konstytutywnym wyroku sadu (s. 94), a potem
o ztozeniu wniosku (s. 94, przypis 405).

Jako pewien skrét traktuj¢ sformulowanie, iz na przebieg postepowania cywilnego
oraz rozstrzygnigcie wplywalaby ,tre§¢ ewentualnie zapadlego wyroku kamego” (s. 95),

poniewaz w przypisie (przypis 412) Autor odwotluje si¢ do art. 11 k.p.c.

4.5. Ciekawa jestem stanowiska Autora odnosnie do trybu i formy oswiadczenia
o nieprzyjeciu funkeji (stanowiska) wykonawcy testamentu. Zgodnie z art. 664 § 1 zd. 1 k.p.c.
osoba powolana na wykonawce testamentu, ktéra odmawia przyjecia tego obowiazku,
o$wiadcza o tym w sadzie spadku ustnie do protokolu albo na piémie z podpisem urzedowo
poswiadczonym albo przed notariuszem. Jak w kontekscie tego przepisu Autor ocenia wymoég

szczegolnej formy dla takiego o$wiadczenia — czy przed notariuszem wystarczy ztozyé je na
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pismie z podpisem urzedowo poéwiadezonym, czy moze konieczna bylaby forma aktu

notarialnego.

4.6. Trafnie Autor wyréznia niewazno$é i bezskuteczno$é powolania wykonawcy
testamentu. Przyjmuje, Zze ,Powolanie wykonawcy testamentu jest niewazne, jedli
postanowienia testatora w tym zakresie sg sprzeczne z obowigzujgcymi przepisami prawa”
(s.97), natomiast bezskuteczno$é¢ powolania nalezaloby laczyé z takimi zdarzeniami,
~ktorych wystapienie jest $cisle zalezne od statusu lub woli podmiotu powotanego™ (s. 99).
Mam watpliwosci, czy trafne jest w zwigzku z art. 986 § 2 k.c. kwalifikowanie powotania
na wykonawce testamentu osoby nie posiadajacej pelnej zdolnosei do czynnosci prawnych
jako powolania bezskutecznego (a nie niewaznego).

Chcialabym tez odnie$¢ si¢ do kwestii niewaznosci rozrzadzenia o powolaniu wykonawcy
testamentu pod wptywem wady o$wiadczenia woli. Rozumiem, majgc na uwadze, ze nie jest
to poglad jednolicie przyjmowany w literaturze, ze Autor dopuszcza w tym zakresie
niewaznos¢ testamentu w czgsci, co, jak si¢ wydaje, moze mieé zwigzek jedynie z wada bledu
lub grozby. Po pierwsze cickawa jestem, w jakich przypadkach Autor uznatby, ze niewazno$é
powolania wykonawcy testamentu spowoduje taki sam skutek wzgledem innych rozrzadzen
(s. 98). Druga kwestia dotyczy oceny przez Pana Doktoranta skutecznoéci powotania
wykonawcy testamentu, jezeli rozrzadzenie go ,,ustanawiajgce” dotkniete jest np. wada bledu,
a zatem jest niewazne (art, 945 § 1 k.c.), jednak na te niewazno$é zaden z zainteresowanych

nie powolal si¢ w ustawowo zakre$lonych terminach (art. 945 § 2 k.c.).

4.7. Niejasne jest dla mnie stanowisko Autora odnosnie do dopuszczalnosci wydania
zaswiadczenia o powolaniu wykonawcy testamentu w przypadku gdy do jego ustanowienia

doszlo w testamencie szczegdlnym (s. 104).

4.8. W zwigzku ze zmianami wprowadzonymi ustawg z dnia 20 marca 2015r. o zmianie
ustawy -~ Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 539), ktéra weszla
w zycie 18 pazdziernika 2015r., szczegdlnie interesujace sa uwagi Autora dotyczace zadan
wykonawcy testamentu w zakresie inwentaryzacji spadku. W tym kontekscie ciekawa jestem
uzasadnienia dla jednego z przypadkéw, w ktérych, zdaniem Autora, reguta, zgodnie z ktéra
zardwno wykaz jak i spis inwentarza powinien zawieraé informacje na temat wartosci
zasadniczo wszelkich praw, dhugéw oraz przedmiotéw nalezacych do spadku oraz

przedmiotéw zapiséw windykacyjnych wedlug stanu i cen z chwili otwarcia spadku,
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nie znajduje ,,pelnego zastosowania” (s. 151). Dlaczego, zdaniem Pana Doktoranta,

przedawnione roszczenia nie powinny by¢ uwzgledniane w wykazie i w spisie inwentarza?

4.9. Jedng z zalet rozprawy, na ktora cheiatabym zwrécié szczegdlng uwage sa rozwazania
Autora odnosnie do zarzadu czgscig lub oznaczonym sktadnikiem spadku przez wykonawce
testamentu, ktére dotycza zarzadzania przedsigbiorstwem pozostawionym przez zmarlego.
Specyfikg tego zarzadu Autor; bardzo trafnie, uzaleznit od formy prawnej prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej oraz stopnia partycypowania w niej przez testatora w chwili jego
$mierci. Poza sporem pozostaje, ze prowadzenie przedsiebiorstwa przez wykonawce
testamentu powinno by¢ mozliwe wylgcznie przez czas konieczny do faktycznego wstapienia
W zwigzane z nim prawa i obowiazki przez beneficjentéw spadku. To samo dotyczyloby
sytuacji, w ktérej przedsigbiorstwo prowadzone przez testatora staloby sie przedmiotem

zapisu windykacyjnego (s. 157).

4.10. W czesci pracy poswieconej odpowiedzialnoei wykonawcy testamentu szczegélnie
interesujgce s rozwazania Autora co do odpowiedzialnodci za czyny podmiotéw
znajdujgcych si¢ pod zwierzchnictwem wykonawcy testamentu. W kwestii niedochowania
nalezytej staranno$ci w wyborze takich podmiotéw Autor sformutowat stanowisko, zgodnie
zktorym ani preferencje spadkobiercéw, ani legatariuszy nie beda mialy znaczenia
przy ocenie starannosci w wyborze zastepey, poniewaz na plaszezyZnie materialnoprawnej
nie mogg oni ingerowa¢ w sferg dziatalnosci wykonawey testamentu. Wykonawca testamentu
moze zwolni¢ si¢ od odpowiedzialnosci w tym przypadku, o ile udowodni, ze wybierajac
zastgpeg zachowal nalezyta starannosé. Autor zaznaczyl, Ze wybdr podstawy prawnej w tym
zakresie bedzie zalezat od kryterium zawodu wykonawcy testamentu. ,,Jesli bowiem stale
trudni si¢ tego typu dzialalnodcig dotyczacy spadku, wéwezas jego odpowiedzialno$é oprze
sig na art. 355 § 2 KC. W przeciwnym wypadku zastosowanie znajda reguly ogélne (zob. art.
355 § 1 KC.” (s. 217, przypis 980). Moze wymagaloby doprecyzowania kim jest ten, kto stale
trudni si¢ tego typu dziatalnoscig dotyczaca spadku.

4.11. Przyznam, Ze niekiedy nieco ,przeszkadzato” mi poshugiwanie si¢ przez Autora
okresleniem ,,misja”, poniewaz w spadkach w sensie prawnym takie okreslenie nie istnieje.
Oczywiscie jestem przekonana, ze Autor uzywal tego okreslenia z pelng swiadomoscia,
poniewaz w pracy (przypis 582) poprzez odwolanie do literatury francuskiej wyjasnit przyjeta

konwencje jezykowa.
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4.12. Zgadzam si¢ z Autorem, ze najbardziej typowym przedmiotem polecenia, ktére
zrealizowaé ma wykonawca, moze by¢ organizacja pogrzebu albo przygotowanie nagrobku
testatora i ze w kulturze europejskiej do czynnoéci zwigzanych z pochéwkiem przywigzuje sie
szczegolne znaczenie (s. 167). Kluczowe w tym przedmiocie jest ustalenie, czy wykonawca
testamentu jest uprawniony do pochowania zwlok testafora. Obowigzujace przepisy wydaja
si¢ nie pozostawia¢ w tym zakresie watpliwosci — wykonawca testamentu nie jest osoba
uprawniong, chyba Ze jest jednoczesnie osobg bliska, o ktdrej mowa w art, 10 ustawy z dnia
31 stycznia 1959r.0 cmentarzach i chowaniu zmarlych (Dz. U. Nr 11, poz. 62 z pdzn. zmian.).
Nie do kofica zrozumiate jest dla mnie stwierdzenie, Ze osoba bliska bgdaca wykonawca

testamentu z realizacjg prawa do pochéwku musiatby czekaé do otwarcia testamentu (s. 168).

4.13. Wydaje sig, ze bardzo interesujaca moglaby okazaé si¢ analiza skutkéw, jakie
zpunktu widzenia sytuacji prawnej wykonawcy testamentu, jego praw i obowigzkéw

powoduje np. zmiana postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku.

4.14. W kontekécie uprawnienia z 966 k.c. Autor uzyl takiego sformulowania, ze ,,do
pokrycia réznicy pomigdzy wysokoscia $rodkéw zadanych przez dziadkéw a faktycznie
uiszczonymi przez piastuna opisywanego stanowiska stajg sie zobligowani spadkobiercy
testatora.” (s. 176). Czy nalezy rozumieé to stwierdzenie w ten sposéb, ze mamy w tym
przypadku do czynienia z podmiotami odpowiedzialnymi w okreslonej kolejnosci? I czy
z uwagi na powolang podstawe prawng (art. 966 k.c.) okreslenie ,,spadkobiercy testatora™

jest tozsame z okresleniem ,,spadkobiercy testamentowi”?

4.135. Bardzo interesujacy jest fragment pracy poswiecony tzw. umowie o wykonanie
testamentu, kiéra jak okreSlit Autor stanowi ,subsydiarne zrédto zadafi wykonawcy
testamentu”. W czesci dotyczacej omowienia charakteru prawnego tej umowy zabraklo mi
jedynie rozwazenia trzech kwestii. Pierwsza dotyczy formy takiej umowy. Druga mozliwosci
czy tez dopuszezalnosci jej zawarcia przez petnomocnika. Trzecia dopuszczalnosci jej
zawarcia przez testatora, ktory np. po sporzadzeniu testamentu zostal ograniczony

w zdolnosci do czynnos$ci prawnych.

4.16. Odnosnie do skutkow dzialan wykonawcy testamentu podejmowanych bez
umocowania badz z przekroczeniem jego zakresu cheg podkreslié trafnosé rozwazarn Autora,

ktéry wyraznie rozréznit dzialania bez umocowania podmiotu, ktéry nigdy nie mial
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umocowania oraz podmiotu, w stosunku do ktérego takie umocowanie wygasto. Takie
rozroznienie jest kluczowe dla okredlenia skutkow dokonywanych czynnosci prawnych, ktére
w pierwszym przypadku mogg by¢ wazne, jesli beda miescity si¢ w graniach pierwotnego
»umocowania”, chyba ze druga strona o wygasnigciu umocowania wiedziata Iub z latwoscia
mogla si¢ dowiedzie¢ (art. 105 k.c.), natomiast w przypadku zawierania uméw (bo juz nie
jednostronnych czynnosci prawnych) przez osobe, ktéra nigdy umocowania nie miata
czynnosci prawne dotknigte bgdg sankcjg bezskutecznosei zawieszonej (s. 194-195). Zabraklo
mi jedynie krétkiego odniesienia si¢ do formy o$wiadczenia spadkobiercy potwierdzajacego
czynnos¢ dokonang przez falsus executor’a oraz do sytuacji, w ktérej mamy do czynienia

z kilkoma spadkobiercami, a nie wszyscy sa zgodni co do potwierdzenia takiej czynnosci.

4.17. Cheg podkreslié, Zze Autor zwrécil uwage na szczegélne zadania wykonawcy
testamentu w sieci internetowej (s. 203-205), a takze dokonat analizy legitymacji procesowej
wykonawcy testamentu w $wietle przepisow rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) Nr 650/2012 z dnia 14 lipca 2012r.w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego,
uznawania i wykonywania orzeczen, przyjmowania i wykonywania dokumentéw urzgdowych
dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego po$wiadczenia
spadkowego (s. 235-238). Wprawdzie pierwsze z zagadnien nie zostalo oméwione zbyt
szezegblowo, ale wydaje sig, ze zaletg jest juz samo dostrzezenie i postawienie problemu

badawczego.

5. W pracy Autor wykorzystal glownie metod¢ dogmatyczng oraz prawno-poréwnawcza.
Wykazal wysokie umiejetnosci przeprowadzania analizy teoretycznej oraz dokonywania
teoretycznych  uje¢  syntetycznych, przeprowadzajgc samodzielne  wnioskowania,
Przeprowadzone analizy dogmatyczne sg wnikliwe, logiczne i pozwalajg na sformutowania
trafnych wnioskow.

Wydaje si¢, ze praca ma zbyt ,skromne” zakoficzenie, chociaz mozna to thimaczy¢
Swiadomym ,,zabiegiem” Autora polegajacym na umieszczeniu na koncu kazdego
z rozdzialow ,Podsumowania”. Natomiast jesli chodzi o wprowadzenie, to zabraklo
mi wskazania wykorzystanych metod badawczych oraz sformulowania gltéwnej tezy pracy.

Nigdzie tez w pracy nie znalaztam wykazu Zrédet prawa.

W pracy wykorzystano bardzo bogatg literaturg. Zwlaszcza w odniesieniu do literatury
obcej Autor wykonat gigantyczng pracg. Skorzystal z ponad 100 pozycji obcojezycznych. To
kolejny powdd do wyrézniajacej oceny tej rozprawy doktorskiej.
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6. Pod wzgledem jezykowym prace oceniam bardzo wysoko. Autor swobodnie postuguje
si¢ terminologia prawa cywilnego materialnego oraz proceduralnego i precyzyjnie wyraza
swoje mysli, Wystrzegatabym si¢ jednak takich stéw jak np. ,,bynajmniej”.

Pracg czyta si¢ z wielkg przyjemno$cia, tym bardziej, ze w wielu miejscach
rozwazania Autora majg charakter nowatorski. Zwracaja uwage bogate, starannie sporzadzone
przypisy zawierajace nie tylko odniesienia do powolywanej literatury, ale i treéé
merytoryczng. Zwraca uwage dbalo$é Autora o szczegdly.

Praca zostala przygotowana starannie pod wzgledem redakcyjnym. W trakcie bardzo
uwaznej lektury mozna natkngé si¢ na nieliczne usterki stylistyczne czy redakeyjne.
Nie jestem tylko przekonana, czy w przypadku powolywania orzeczed konieczne

Jest wskazywanie wszystkich miejsc ich opublikowania.

W myél ustawy z 14 marca 2003r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach naukowych i tytule naukowym w dziedzinie sztuki (tekst jedn.: Dz. U.
z2014r. poz. 1852 ze zm.) niniejsza recenzja zawieraé ma odpowiedZ na pytanie,
czy oceniana rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwiazanie problemu naukowego,
a w konsekwencji, czy spelnia wymagane kryteria materialne i formalne, w szczeg6lnoscei,
czy zostala logicznie skonstruowana i prowadzi do oryginalnych wnioskéw, uzyskanych
za pomocg poprawnych metod badawczych.

Majac na uwadze caloksztalt uwag zawartych w niniejszej recenzji, i biorac pod
uwagg ogdlna wiedzg teoretyczng w zakresie prawa cywilnego, jakg wykazat si¢ Autor jestem
przekonana, ze rozprawa Pana mgr. Jakuba Glowacza odpowiada wymogom okreslonym
wart. 13 powolanej wyzej ustawy i moze by¢ przedmiotem dalszych etapéw w przewodzie

doktorskim.

—
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