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Z problematyki rozwoju osadnictwa woloskiego
w Polsce na przykladzie ziemi sanockiej

W artykule przedstawiono wyniki badan dotyczacych wybranych aspektow rozwoju
osadnictwa woloskiego w konfrontacji z efektami dotychczasowych studidow geogra-
ficzno-historycznych na ten temat. W pracy podjeto kwestie pochodzenia i kierunkow
migracji ludno$ci wotoskiej w Europie Potudniowej i Srodkowo-Wschodniej, ze szcze-
gblnym uwzglednieniem ziem polskich. Na tym tle oméwiono wyniki studiéw porow-
nawczych autora oparte na zebranym materiale zréodtowym. Zaprezentowano zagadnie-
nie specyfiki prawa wotoskiego i problemy metodyczne w zakresie identyfikacji wsi
lokowanych na tym prawie na ziemi sanockiej w péznym $redniowieczu i epoce nowo-
zytnej. Dokonano rowniez analizy rozktadu przestrzennego i sekwencji chronologiczne;j
powstawania wsi wotoskich w kontekscie stosunkow wilasnosciowych oraz zréznico-
wania fizjograficznego terenu badan.

Stowa kluczowe: osadnictwo, wie$, Wotosi, Polska, ziemia sanocka.

1. Wprowadzenie

Fenomen kolonizacji wotoskiej stanowi jedno z najbardziej interesujacych,
a zarazem wyjatkowo ztozonych zagadnien podejmowanych w ramach badan
geograficzno-historycznych osadnictwa. Wotlosi przez stulecia stanowili zrozni-
cowang pod wzglgdem etnicznym spotecznosc, ktora, cho¢ w znacznej mierze
hermetyczna, wyjatkowo szybko adaptowata si¢ do zmiennych warunkéw zasie-
dlenia. Specyfika sposobow gospodarowania oraz sytuacja polityczna stymu-
lowala dlugotrwaly proces migracji ludnosci wotoskiej, ktora odegrata bardzo
wazng role w procesie formowania krajobrazu kulturowego wielu regionow
europejskich, ze szczegdlnym uwzglednieniem ksztattowania struktur spote-
czno-kulturowych i1 ekonomicznych na obszarze Karpat i ich bezposredniego
otoczenia.

Historiografia dotyczaca osadnictwa woloskiego na Batkanach oraz Europie
Srodkowo-Wschodniej jest do$é bogata i ma stosunkowo diugie tradycje. Warto
przytoczy¢ w tym konteks$cie klasyczne juz prace G. Weiganda (1895) czy
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A. Wace'a i M. Thomsona (1914). Wiele nowych ustalen przyniosty w tym za-
kresie studia regionalne, ktore prowadzili w pozniejszym okresie m.in. K. Kadlec
(1916), V. Chaloupecky (1947), J. Macurek (1959), D. Krandzalov (1963),
P. Ratko§ (1980), T.J. Winnifrith (1995), J. Stika (2007). W polskiej literaturze
przedmiotu zagadnienie osadnictwa wotoskiego podejmowane byto juz w XIX w.,
czego wyrazem sg badania A. Stadnickiego (1848) i J.T. Lubomirskiego (1855),
realizowane nastepnie w okresie miedzywojennym m.in. przez T. Modelskiego
(1924), K. Dobrowolskiego (1930) czy P. Dabkowskiego (1938). Po drugiej woj-
nie $wiatowej studia w tym zakresie kontynuowat m.in. K. Dobrowolski (1951,
1960), J. Reychman (1949) i K. Wolski (1958). W ostatnim czasie mozna dos-
trzec swoisty renesans badan nad etnogeneza i osadnictwem woloskim, czego
wyrazem sg szczegolnie prace J. Czajkowskiego (1992, 1999, 2008), G. Jawora
(2004, 2014, 2015), T. Olszanskiego (2000) oraz P. Ktapyty (2013, 2014). W za-
kresie poruszanej tematyki pojawito si¢ jednak wiele, czesto sprzecznych ze
sobg, pogladdw i koncepcji, ktore wymagaja komentarza i weryfikacji.

W pierwszej czesci pracy zostata przedstawiona krytyczna analiza wybranych
kwestii w zakresie toczacej si¢ wspotczesnie dyskusji na temat pochodzenia oraz
migracji ludnosci wotoskiej w Europie, ze szczegdlnym uwzglednieniem ziem
polskich. Podstawowym celem, ktéry znalazt odzwierciedlenie w dalszej czeSci
artykuhu, bylo zaprezentowanie wynikow badan wlasnych po§wieconych rekon-
strukcji rozwoju osadnictwa woloskiego na ziemi sanockiej, w tym omoéwienie
specyfiki prawa wotoskiego i przestanek zrodtowych w zakresie identyfikacji
osad lokowanych na tym prawie, a takze analiza rozktadu przestrzennego wsi
z uwzglednieniem nastgpstwa czasowego ich powstawania, uwarunkowan fizjo-
graficznych oraz stosunkow wiasno$ciowych. Niniejsze studium stanowi uzupet-
nienie dotychczasowych ustalen A. Fastnachta (1962) 1 G. Jawora (2004) i pre-
zentuje nieco inne ujg¢cie poruszanej problematyki. Autor w toku analizy postu-
7yl si¢ w gltownej mierze materiatami zrodlowymi w postaci akt grodzkich
i ziemskich, dokumentéw z Metryki Koronnej i wybranych kodeksow dyploma-
tycznych, a ponadto materiatdw poborowych pochodzacych z Archiwum Skarbu
Koronnego w zasobach Archiwum Gtéwnego Akt Dawnych w Warszawie.

Ziemia sanocka jako oddzielna jednostka administracyjno-sgdowa pojawita
si¢ po 1340 r., tj. po przylaczeniu tego obszaru do Polski przez kréla Kazimierza
Wielkiego po $mierci ksigcia halickiego Jerzego 11 (Bolestawa Trojdenowicza).
Sanok, znany w zapisach zrodtowych od potowy XII w., byt juz woéwczas waz-
nym grodem obronnym, o$rodkiem politycznym i gospodarczym. O funkcjono-
waniu ziemi sanockiej w drugiej potowie XIV w. dowiadujemy si¢ z licznych
wzmianek na temat przynaleznosci terytorialnej poszczegoélnych miejscowosci
(in terra Sanocensi). Notowani sg takze urzednicy ziemscy, od 1423 r. za§ znane
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sg zapisy w zachowanych aktach grodzkich i ziemskich. Po $mierci Kazimierza
Wielkiego, ziemia sanocka wraz z innymi ziemiami Rusi Czerwonej przeszta
czasowo pod panowanie krola wegierskiego, w ktorego imieniu rzady sprawo-
wat ksigz¢ Wiadystaw Opolczyk. W 1387 r. krélowa Jadwiga przylaczyta po-
nownie Ru§ Czerwona do Polski, do ktorej nalezata az do 1772 r. Od 1434 r.
ziemia sanocka stanowita jednostk¢ administracyjng funkcjonujaca w potud-
niowo-zachodniej czeSci Owczesnego wojewodztwa ruskiego, bedacego czescia
Korony w obregbie Rzeczypospolitej Obojga Narodow od unii lubelskiej zawartej
w 1569 r. W sklad wojewddztwa ruskiego wchodzily, oprocz ziemi sanockiej,
rowniez ziemie: lwowska, przemyska, chetmska i halicka. Po I rozbiorze Polski
ziemie te przypadly Austrii, stajac si¢ czgs$cig kraju koronnego Kroélestwa Galicji
i Lodomerii. Od pétnocy i wschodu badana jednostka terytorialna graniczyta
z ziemig przemyska, od zachodu z wojewodztwem krakowskim (powiat biecki)
i sandomierskim (powiat pilznenski). Granice badanego obszaru, ustabilizowane
w p6znym S$redniowieczu, zostaly uksztattowane dzigki wykorzystaniu fragmen-
tow granic panstwowych lub podzialéw wlasnosciowych, jak réwniez zostaty
oparte w znacznej mierze na dziatach wodnych, wyznaczajacych zasi¢g pochodu
osadnictwa (Romaniak 2006).

Pod wzgledem fizjograficznym ziemia sanocka lezata w dorzeczu gornego
i czgdciowo srodkowego biegu Sanu, od jego zrodet po Dubiecko, oraz w do-
rzeczu gornego Wistoka. Analizowany obszar charakteryzowat si¢ znaczng
roznorodnoscig krajobrazowa: od dolin rzecznych i Dotéw Sanockich, cechu-
jacych si¢ urodzajnymi glebami, przez mniej przydatne rolniczo tereny pogorza
az po strome i zalesione grzbiety gorskie na potudniu. Miato to swoje od-
zwierciedlenie w ksztattowaniu si¢ sieci osadniczej oraz mozliwo$ciach rozwoju
dziatalno$ci gospodarczej cztlowieka. Procesy osadnicze rozpoczely si¢ bowiem
od miejsc bardziej sprzyjajacych rolnictwu, a dopiero w dalszej kolejnosci
zajmowano sukcesywnie doliny gorskich rzek i potokow i rozwijano pastersko-
-hodowlang eksploatacj¢ stokow gorskich oraz potonin (Fastnacht 1962). Czyn-
niki te miaty takze fundamentalne znaczenie z punktu widzenia przestrzennej
zmiennosci sktadu etnicznego i wyznaniowego osiedlajacej si¢ ludnosci, stano-
wigcej konglomerat kultury polskiej, ruskiej, niemieckiej, wegierskiej, wotoskiej.

2. Geneza i kierunki ekspansji osadniczej
ludnosci woloskiej

Pochodzenie nazewnictwa odnoszacego si¢ do Wotochéw nie jest nadal
w pelni wyjasnione. Wspotczesnie istnieje jednak kilka podstawowych hipotez
onomastycznych w tym zakresie. Wedlug jednej z nich okreslenie Wotoch jest
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typowym egzoetnonimem (nazwa nadana przez przedstawicieli obcej grupy).
Zwolennicy tej koncepcji wywodza stowo Vlach od germanskiego walh/wealh,
znaczacego tyle co ,,obcy”, ,,nieznajomy”. Zdaniem T. Olszanskiego (2000,
s. 74) Vlach pod wzgledem etymologicznym odnosi si¢ do pobytu Wizygotéw
i Ostrogotow na Batkanach (Wizygoci byli obecni w Tracji i na terenie Albanii
pod koniec IV w., Ostrogoci osiedlili si¢ w Serbii sto lat pozniej, a panstwo
Gepidow w Kotlinie Karpackiej i na zachodniej Wotoszczyznie przetrwato do
potowy VI w.). Dawne ludy germanskie okre$laly w ten sposob czlowieka
postugujacego si¢ jezykiem celtyckim. W pdzniejszym czasie okre§lenie byto
stosowane powszechnie dla przedstawicieli ludow mowigcych jezykami zroma-
nizowanymi. Dla przyktadu $lady tego typu nazewnictwa mozna odnalez¢ w an-
gielskim stowie Wales (Walia), natomiast w Belgii rozwingta si¢ kraina zwana
Walonig. W ten sam sposob derywowano prawdopodobnie zrutynizowane stowo
Wotoch (Valach). Pod etnonimem Wotoch znano zatem wiele roznorodnych grup
etnicznych, niekoniecznie spokrewnionych genetycznie czy kulturowo. W histo-
riografii odnalez¢é mozna takze inne teorie na ten temat. Wedlug J. Czajko-
wskiego (2008, s. 25) okreslenie Vlah (BAdy), w liczbie mnogiej Vlachoi, po-
chodzi z jezyka greckiego i znane byto co najmniej od VII w. Bizantynczycy
uzywali go zapewne dla wielu ludow facinskich zamieszkujacych Batkany. Dla
przyktadu kroniki cesarstwa wschodniorzymskiego z tego okresu zanotowaty
w Macedonii Egejskiej miejscowos¢ Vlahorinhini. Z czasem stowo Vlah zostato
zaadaptowane przez Stowian potudniowych, ktorzy zaczeli okre§la¢ tym mia-
nem ludnos$¢ pasterska. Wegrzy dokonali modyfikacji tej nazwy, uzywajac sto-
wa olahok/olahi zarbwno w stosunku do pasterzy gorskich, jak i emigrantow
z pohudnia.

Omowione rozbieznosci lingwistyczne majg swoje przelozenie na sfere
badan ukierunkowanych na ustalenie pochodzenia ludnosci wotoskiej. Mimo
wielu dyskusji naukowych nie udato si¢ jak dotad wypracowac spdjnego stano-
wiska w tym zakresie. Generalizujac problem genezy Wotochoéw, mozna przy-
toczy¢ dwie sporne koncepcje na ten temat. Pierwsza z nich, okres§lana niekiedy
mianem hipotezy dako-rumunskiej, zaktada, ze Wotosi byli potomkami roma-
nizowanych Dakoéw, zamieszkujacych Batkany w okresie okupacji rzymskiej
(106-271 r. n.e.). Wedhug tej teorii ludno$¢ ta, schroniwszy si¢ przed najazdami
Gotow 1 Alamanow, skolonizowata gorskie tereny siggajace po Grecje oraz
migrowala w pozniejszym czasie na polnoc w kierunku Karpat Zachodnich
(Ktapyta 2013, s. 30). Warto wspomnie¢, ze koncepcja ta byla forsowana
powszechnie ze wzgledow politycznych przez historykéw rumunskich, ktorzy
uwazali Wolochdéw za ludnos¢ autochtoniczng, stanowiacg w prostej linii przod-
kéw narodu rumunskiego (Demel 1970). W rzeczywistosci jednak nie ma zad-
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nych dowodow na istnienie jakichkolwiek wigkszych grup ludnosci romanskiej
na terytorium obecnej Rumunii po wycofaniu si¢ stamtagd Rzymian przed X w.
Przeciwko tej teorii $wiadczg takze badania jezykoznawcze, wedlug ktorych
brak jest we wspotczesnym jezyku rumunskim stow pochodzenia wschodnio-
germanskiego, wystepuja zas$ silne wplywy jezyka albanskiego (iliryjskiego).
Konstatacja ta prowadzi wprost do drugiej koncepcji genetycznej, zwanej hipo-
teza potudniowobatkansky. Zgodnie z jej zalozeniami ludno$¢ wotoska wy-
ksztalcita si¢ w okresie dominacji politycznej Rzymu (I-1I w.) w wyniku inten-
sywnej romanizacji miejscowych ludow zamieszkujgcych potudniowa czgsé
Potwyspu Batkanskiego, tj. Trakow i Ilirow. Proces asymilacji mogh z czasem
doprowadzi¢ do wyodrgbnienia si¢ wschonioromanskiego dialektu wotoskiego.
W wyniku ekspansji stowianskiej na Batkany w VI 1 VII w. ludnos$¢ ta zostata
wyparta na tereny gorskie, mniej korzystne z punktu widzenia zagospodarowa-
nia i rozwingta na szeroka skale dziatalnos¢ pasterska (Haussig 1969, Kurna-
towska 1977). W pdzniejszym okresie daleko idgca wspolpraca Wotochow ze
Stowianami pozwolita na znaczne rozprzestrzenienie si¢ plemion woloskich
w kierunku pétnocnym, szczegolnie w obrebie tuku karpackiego.

Jednym z reliktéw potudniowobatkanskiej ludnos$ci wotoskiej sg wspotczes-
nie Arumuni, spoteczno$¢ silnie zasymilowana, zamieszkujaca gtownie pogra-
nicze grecko-albansko-macedonskie (Olszanski 2000). Jest to jednocze$nie
obszar zrodliskowy pdzniejszej migracji Wotochow na potnoc. Zamieszkiwali
oni poczatkowo obszary Epiru 1 Tesalii (Wielkiej i Gérnej Walchii), siggajace
swym zasi¢giem po goéry Parnas, Rodopy i wybrzeze Morza Egejskiego (ryc. 1).
Zajmowali si¢ transhumancyjnym pasterstwem polegajacym na catorocznym
wypasie owiec oraz cyklicznych wedrowkach pomiedzy letnimi pastwiskami
wysokogorskimi a zimowymi terenami potozonymi na nizinach, wybrzezach
badz w kotlinach podgorskich (np. z gérskich pastwisk Starej Ptaniny nad Morze
Czarne lub z Rodopow nad Morze Egejskie). Spotecznos¢ wotoska stanowita
we wczesnym S$redniowieczu oddzielny podmiot polityczny. Wspottworzyta
bowiem drugie panstwo butgarskie (XII-XIII w.), ktére nosito oficjalng nazwe
Imperium Butgarow i Wotochow. Byli przy tym istotnym elementem etnicznym
owczesnej Serbii (Winnifrith 1995). Po przegranej wojnie z cesarstwem bizan-
tyjskim w 1186 r. Wotosi zmuszeni zostali do migracji na pétnoc od Dunaju,
a jednocze$nie na potudnie od Karpat. W XIII w. utworzyli kilka naddunajskich
ksigstw, zjednoczonych pdzniej w dwa organizmy panstwowe — Motdawie
1 Woloszczyzng. Panstwa te, probujac utrzymaé niezaleznosé, przez dtuzszy czas
lawirowaty migedzy Wegrami i Turcja. Kres ich istnieniu potozyt dopiero podbdj
osmanski w XVI w.
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Rye. 1. Kierunki kolonizacji woloskiej na Batkanach i w Europie
_ Srodkowo-Wschodniej w sredniowieczu i epoce nowozytnej
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie P. Kiapyta (2014, s. 16)
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Wotosi osiedlajacy si¢ na nizinie naddunajskiej (Woloszczyzna) i nadpruc-
kiej (Motdawia) ulegli asymilacji z zastanymi tam ludami stowianskimi, dajac
tym samym poczatek wspotczesnemu narodowi rumunskiemu (Fiedler 1997-
1998). Prawdopodobnie presja spowodowana zajmowaniem Baltkanow przez
Turkow sktonita czgs¢ klanéw wotoskich do dalszej wedrowki w kierunku pot-
nocnym. Sprzyjata temu takze polityka osadnicza Wegier za panowania Andega-
wendéw, gdyz osadnictwo wotoskie stanowito od XIII w. cenny element dla
rozwoju gospodarczego Siedmiogrodu, wezesniej spustoszonego najazdem tatar-
skim. W dalszej kolejnosci kolonizacja objeta dawny komitat wegierski Bihor
oraz dotarta z Wotoszczyzny do Maramureszu. Pierwsze lokacje kniaziow woto-
skich pochodzg z 1317 r. i 1325 r. 1 dotycza wiosek Gyulafalva (Giulesti) nad
rzekag Marg i Barsana w okolicach Sighetu Marmaroskiego (Ktapyta 2014,
s. 23). Nastepna fala wedrowek przesuwata si¢ wzdtuz tancucha gorskiego na
pooc. W ten sposob z regionu Maramuresz kolonisci dotarli na tereny Karpat
Wschodnich. Migracja ta miata jednak etniczny charakter wotoski tylko w swej
pierwszej fazie. Rutenizacja Wolochow odbywata si¢ co najmniej od XIV w.,
dajac poprzez asymilacje¢ z ludno$cia miejscowag poczatek licznym grupom
etnicznym, m.in. Lemkom, Bojkom oraz Hucutom (Czajkowski 1999).

Istotnym impulsem dla rozwoju osadnictwa wotoskiego byto przylgczenie Rusi
Halickiej do Polski przez Kazimierza Wielkiego w 1340 r., co zaowocowato
licznymi nadaniami ziemskimi i przywilejami lokacyjnymi na ziemiach halickiej
i Iwowskiej, a nastgpnie ziemiach sanockiej, przemyskiej, chelmskiej oraz w wo-
jewodztwie belskim (Janeczek 1991, Czarnecki 1997, 1999, Jawor 2004). Grupy
wedrownych pasterzy dotarty w drugiej potowie XIV w. w rejon Pogorza Kar-
packiego, a najwigkszy rozwdj kolonizacji nastgpit tam w XV 1 XVI w. Dal-
szemu rozprzestrzenianiu si¢ zywiolu woloskiego na zachod sprzyjata polityka
osadnicza kolejnych wladcow z dynastii Jagiellonéw. Na poczatku XV w. znane
sg juz pierwsze wsie wotoskie w Beskidzie Zachodnim, w okolicach Starego
Sacza i w Gorcach (np. Ochotnica w 1413 r.). Pod koniec XV w. kolonizacja
wotoska dotarta do Zywiecczyzny oraz na Spisz (Dobrowolski 1962). Nowa fala
osadnictwa wotoskiego wzdhuz tuku karpackiego miata miejsce w XVI w.
Objeta wowcezas Beskid Sadecki (np. wsie Szczawnik, Zubrzyk, Krynica, Izby)
oraz Beskid Slaski, gdzie pierwsza osada pasterska byly powstale w 1590 r.
Mosty Jabtonkowskie (por. Popiotek 1939, Kopczynska-Jaworska 1950/1951).
Najdalej na zachod wysunigtym przyczotkiem osadnictwa wotoskiego byla
Wotoszczyzna Morawska (ValaSsko). Region ten jest potozony na terytorium
czeskich Moraw i obejmuje m.in. Beskid Slasko-Morawski. Kolonizacja woto-
ska rozwingta si¢ w tym rejonie na poczatku XVII w. i zaistniata gtownie dzieki
migracji z terendw pobliskiego Slaska Cieszynskiego (Stika 2007).
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3. Wybrane zagadnienia historyczno-geograficzne
osadnictwa woloskiego na ziemi sanockiej

Prawo wotoskie stanowi zbidr norm i obyczajow regulujacych stosunki po-
miedzy wlascicielem a osadnikami. Jego geneza budzi wcigz wiele kontrowersji.
Trudno jest jednoznacznie ustali¢, na ile stanowi ona import batkanski, a w ja-
kim stopniu wyksztalcita si¢ lokalnie jako specyficzna formuta lokacyjna, bazu-
jaca na modyfikacjach prawa niemieckiego i ruskiego w warunkach gorskiej
gospodarki pasterskiej (zob. Jawor 2015). Nie ulega watpliwosci, ze wiele
elementéw charakterystycznych dla funkcjonowania wsi na prawie woloskim,
takich jak instytucja kniazia oraz elementy obyczaju sadowego maja swoje ana-
logie na obszarach dawnego osadnictwa (np. w Siedmiogrodzie). Znaczna czg$¢
rozwigzan prawno-organizacyjnych stanowi jednak efekt pozniejszych procesow
adaptacyjnych (Dabkowski 1938, Szczotka 1949, Jawor 2004, s. 26-30). Na
ziemiach polskich prawo to (ius valachicum) pojawilo si¢ po raz pierwszy
w drugiej potowie XIV w., a upowszechnito si¢ w XV 1 XVI w. Osadnicy
posiadali swoj wlasny samorzad, na ktorego czele stal kniaz (dawny zasadzca)
majacy uprawnienia sadownicze. Grupie wsi wotoskich potozonych w dobrach
jednego wiasciciela, tzw. krainie wotoskiej, przewodzit krajnik. Charakterysty-
czne dla woloskiego obyczaju prawnego byly ponadto sady zwane strungami
(Jawor 1997).

Lokowanie wsi na tym prawie byto procesem glownie spoleczno-gospodar-
czym, a W mniejszym stopniu etnicznym, zwlaszcza w warunkach postepujacej
rutenizacji zywiolu wotoskiego (Czajkowski 1992). Osady tego typu lokowano
na terenach gorzystych, czego efektem byta dominacja form renty feudalnej do-
pasowanych do specyfiki gospodarki pasterskiej. Mieszkancy uiszczali $wiad-
czenia w naturze, m.in. w serach oraz skorach. Pewna czgs$¢ osad przechodzita
relokacj¢ lub uzupetmiano wies rolnicza Wotochami, cho¢ wigkszo$¢ lokowana
bylta in cruda radice, czemu towarzyszyt dhugi, zazwyczaj ponaddwudziestoletni
okres wolnizny. NajczeSciej spotykang formg rozplanowania byla tzw. lancu-
chowka, z luzng zabudowa wzdluz osi doliny oraz indywidualnymi pasmami
roztogdw usytuowanymi poprzecznie do osi siedliskowej, w kierunku wyzej
potozonych terendw objetych granicami wsi. Sporadycznie wsie wotoskie wyka-
zywaly charakter matych przysiotkow lub zwartych osad z roztogami w formie
posredniej migdzy uktadem niwowym a le$no-tanowym (Schramm 1961, Szulc
1995). Powyzszy opis odpowiada generalnym zalozeniom prawa wotoskiego.
Warto jednak zaznaczy¢, ze kolonizacji wotoskiej nie mozna jedynie utozsamiac
z powstawaniem osad bazujagcych wylgcznie na pasterstwie, lokowanych na
wczesniej niezagospodarowanym obszarze podgérskim. Jest to bowiem obraz
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niepelny i stereotypowy. Czesto bowiem, co znajduje odzwierciedlenie w ma-
teriale zrodlowym, powstawaly wsie woloskie o charakterze stricte rolniczym,
rozwijajace si¢ na terenie podlegajagcym wczesniej zasiedleniu.

W $wietle dotychczasowych badan geograficzno-historycznych trudno jedno-
znacznie ustali¢ liczebno$¢ wsi wotoskich na ziemiach polskich. Problem ten
w réownym stopniu odzwierciedla si¢ w mezoskalowych studiach podjetych
przez autora na ziemi sanockiej. Dostrzegalne w opracowaniach réznice w za-
kresie identyfikacji poszczegdlnych osad sg efektem nie tylko zakresu i wnikli-
wosci analizy bazy zroédlowej, ale takze tkwig w sferze metodycznej, polegajace;j
na przyjmowaniu réznych przestanek §wiadczacych o ich wotoskim charakterze
(por. Fastnacht 1962, Jawor 2004). W wielu przypadkach istniejg bowiem jedy-
nie posrednie dowody, ktore pozwalaja w sposob bardziej lub mniej hipote-
tyczny zaklasyfikowa¢ dang wies do kategorii osadnictwa wotoskiego. Tylko
w odniesieniu do cze¢éci z nich dysponujemy przekazami zrodtowymi potwier-
dzajacymi stosowanie okre§lonego modelu prawno-organizacyjnego, cho¢ i ten
mogt ulega¢ zmianom na réznych etapach rozwoju wsi. Wzmianki o przybyciu
Wotochoéw czy charakterystycznych dla tej spolecznosci sposobach gospodaro-
wania nie muszg z kolei przesagdza¢ definitywnie o prawnym charakterze tych
osad, co wymaga dalszej weryfikacji, ktora zreszta nie zawsze jest mozliwa do
przeprowadzenia w $wietle dostgpnego materiatu zrodlowego. Warto zatem
przyjrzec si¢ blizej przestankom, ktére moga w sposob pewny, niebudzacy wiek-
szych watpliwosci, lub hipotetyczny §wiadczy¢ o woloskim charakterze wsi na
badanym obszarze. W tym zakresie nalezy przesledzi¢ informacje zroédlowe i ich
formy (por. Jawor 2004, s. 82—84), ktore stanowig sugestie dla badacza, wska-
zujace na mozliwos¢ identyfikacji analizowanego typu osadnictwa.

Niewatpliwie najbardziej pozadana, z punktu widzenia badan geograficzno-
-historycznych, przestanka zrodlowa, ktora pozwala jednoznacznie dokonaé
przyporzadkowania poszczegélnych osad do grupy wsi wotoskich, jest odnale-
zienie informacji w dokumentach dotyczacych procesu lokacji na prawie
wotoskim. Umozliwiaja one do$¢ precyzyjnie okresli¢ moment rozpoczgcia
kolonizacji przez Wotochdéw. Przez pryzmat aktu lokacyjnego lub jego regestru
istnieje rowniez duza szansa wskazania reperkusji spoteczno-ekonomicznych
i przestrzennych nadanego statusu prawnego osad poprzez podanie przywilejow
i powinnos$ci osadnikow, uprawnien kniazia oraz jego uposazenia. Doskonalg
egzemplifikacjg bogatego materiatu zrédtowego ukazujacego okolicznosci i skutki
lokacji na prawie wotoskim moze by¢ wie§ Trzcianka — dzi§ Zawadka Ryma-
nowska (9 km na NW od Jaslisk). Z 1487 r. pochodzi przywilej lokacyjny,
w ktorym Jan z Targowiska, biskup przemyski, nakazat Ladomirowi Wotochowi
lokowa¢ wies, w ktorej czes¢ kmieci mieszkala juz od czterech lat. Zasadzca
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otrzymat solectwo z dwoma tanami, karczme, mtyn, trzecig czgs¢ z kar oraz
szostego barana z danin. Po uptywie 24 lat wolnizny kmiecie byli zobligowani
do daniny z tanu w postaci czterech baranéw Iub dwoch owiec, dwdch serdéw
wotoskich i dwéch popreg oraz co dziesiatego wieprza'. Wspomniany przywilej
wskazywal zatem na obowigzki osadnikéw wynikajace ze zwyczaju prawnego
analogicznego do Wotochow zamieszkujacych inne wsie w dobrach jasliskich
biskupow przemyskich (por. Prochaska 1889, s. 660—662). Podobne informacje
na temat lokacji odnalez¢ mozna takze w stosunku do niektorych wsi w majat-
kach szlacheckich. Dla przyktadu w 1505 r. Stanistaw Kmita, wojewoda belski,
starosta przemyski 1 spiski, dokonal dzigki Andrzejowi Wyderce, za wy$wiad-
czone jego ojcu i jemu zastugi, zatozenia na surowym korzeniu na prawie woto-
skim wsi w dobrach sobienskich zwang Czarnaia — dzi§ Czarna (29 km na SE od
Leska). Jednocze$nie nadat zasadzcy kniazstwo obejmujace: trzy tany, miyn ze
stepami, walidtem i foluszem, karczme, mozliwos¢ osadzenia rzemie§lnikow,
zagrodnikow 1 komornikdéw, zatozenia sadzawek oraz barci (Fastnacht 1991,
s. 70-71)>. Kmiecie otrzymali 24 lata wolnizny, po uptywie ktorej winni dawaé
panu z kazdego tanu cztery barany oraz dan wieprzowa, jak w innych wsiach
Kmitéw. Kmiecie odpowiadali sadownie przed kniaziem, ten za$ przed panem”.
Przyktadem odnalezionej wzmianki na temat przywileju lokacyjnego w do-
brach krolewskich moze by¢ wie§ Krzemienna (dzi§ Komancza, 8 km na SW od
Szczawnego). Zachowata si¢ zapiska z 1512 r., w ktorej starosta sanocki po-
zwolit Iwankowi, krajnikowi szczawienskiemu, zalozy¢ nowa wie$ na prawie
wotoskim®. Nadal mu sotectwo obejmujace: trzy tany, mhyn, folusz, obszary po-
stronne, nawsie, wygon pot fanu, karczme, szostg czg$¢ z czynszow pienieznych
i danin, sadzawki, wolne barcie, trzecig czg$¢ kar itd. Sottys w zamian za to byt
zobowiazany do shuzby wojskowej. Kazdy kmie¢ po uptywie 24 lat wolnizny
miat ptaci¢ rocznie z pét tanu 15 gr, dawaé ser wotoski, poprag, dziesigtego
wieprza 1 dwudziestego barana. Kmiecie winni pracowaé dla sottysa po trzy dni
w roku podczas zniw oraz po jednym dniu w kazdej porze roku, dawa¢ mu na
Boze Narodzenie po dwa koguty i dwa kotacze, a na Wielkanoc po pot kopy jaj
i dwa kotacze. Co istotne, w razie $mierci kmiecia nieposiadajacego legalnych

' Materialy archiwalne wyjete gléwnie z Metryki Litewskiej od 1348 do 1607 roku,
wyd. A. Prochaska, Lwow 1890, nr 207.

? Informacja pozyskana przez A. Fastnachta z ksiag grodzkich przemyskich, 307,
k. 640-644.

? Zob. tez Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD), Archi-
wum Skarbu Koronnego (dalej: ASK), I, 21, k. 415, 352.

* AGAD, Metryka Koronna (dalej: MK) 30, k. 51-53.
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spadkobiercow, znaczna cze$¢ jego majatku miata przypasc panu, a reszta krew-
nym, z czego szosta cze¢$¢ sottysowi.

W trakcie przeprowadzonej kwerendy najczeSciej natrafiano na mniej szcze-
gbélowe informacje dotyczace procesu lokacji na prawie wotoskim. Dotyczyly
one glownie przywilejow, w ktorych wyrazana byla wola feudata na zalozenie
osady, stanowigca jednocze$nie zapowiedz lokacji danej wsi. Dla przyktadu
w 1493 r. Mikotaj Bal, dziedzic w Nowotancu, nakazal Simkowi zatozenie na
surowym korzeniu nad potokiem Mathyna wsi, zwanej Trebowla (dzi§ Wola
Sekowa, 16 km na SW od Sanoka), z 24-letnig wolnizna, stosujac przy tym for-
mute prawa woloskiego (Fastnacht 2002, s. 236)’. Innym przykladem, w ktorego
ramach dysponujemy jedynie krotka wzmiankg zapowiadajaca lokacje, jest wies
Szklary (4 km na N od Jaslisk). Wie$ istniala juz co najmniej od 1470 r.
Prawdopodobnie powstala samorzutnie i przez dluzszy czas nie miata statusu
lokacyjnego®. Z informacji datowanej na 1527 r. uzyskujemy potwierdzenie, ze
Andrzej Krzycki, biskup przemyski, wydal przywilej dla Wotocha Fala (Phala)
z Daliowej na lokacje wsi na prawie woloskim w kluczu jasliskim (Fastnacht
2002, s. 167-168)’.

W wielu przypadkach jedng z wazniejszych przestanek pozwalajacych okre-
sli¢ wotoska geneze poszczegodlnych osad jest odnalezienie adekwatnych wzmia-
nek, ktore §wiadczg o zastosowaniu réznych elementow wotoskiego obyczaju
prawnego. Szczegdlnego znaczenia w tym zakresie zyskujg informacje na temat
decyzji sagdowych sesji wotoskich, ktére odbywaly si¢ wobec starosty lub jego
urzednikéw. Zakres spraw byl zroznicowany. Z punktu widzenia identyfikacji
osad badanej proweniencji istotne wydaja si¢ na przyktad procesy zwigzane
z tzw. reklinacja, czyli bezprawng translokacja chtopow pomigdzy poszczegodl-
nymi osadami. W odniesieniu do badanego obszaru udato si¢ autorowi odnalez¢
kilka wzmianek na temat wybranych wsi w kontekscie decyzji sadéow wotoskich.
Dobrym przykladem jest w tym zakresie wies Odrzechowa (9 km na SE od
Rymanowa). Dysponujemy zapiskg poswiadczajaca nadanie przez krola Wiady-
stawa Jagielte przywileju dla sottysa w 1420 r.* Typ zastosowanego prawa loka-
cyjnego byt jednak w $wietle tego dokumentu niejasny. Potwierdzenie statusu

> Dyplomy i dokumenta, wyd. F.K. Wolafiski, ,,Dodatek Tygodniowy przy Gazecie
Lwowskiej”, t. 4, Lwow 1854, nr 1.

S Akta grodzkie i ziemskie z czaséw Rzeczypospolitej Polskiej z archiwum tak
zwanego bernardynskiego we Lwowie... (dalej AGZ), Lwow 1869-1935, XVI, nr 701.

" Informacja pozyskana przez A. Fastnachta z zasobow Archiwum Diecezjalnego
w Przemyslu, Liber provilegiorum, s. 76-78.

8 Zbior dokumentéw matopolskich (dalej: ZDM), wyd. S. Kura$ i I. Sutkowska-Kuras,
cz. VII, Wroctaw 1975, nr 1901.
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wsi przynosi natomiast zapiska o odbywajacym si¢ w 1442 r. sgdzie woloskim
(termini castrenses iure Walachorum), podczas ktorego mieszkaniec Odrze-
chowej w ramach kary zostal zobowigzany do daniny w postaci 35 barandéw
z porgcezeniem majatkowym kniazia Eliasza i doszlo do podziatu tamtejszego
sotectwa (poprzez odstgpienie przez kniazia Barilo swych udzialéw na rzecz
bratankéw, w tym wspomnianego Eliasza)’. Duzo czesciej autorowi udato sie
wychwyci¢ potwierdzone zroédtowo przypadki wzmiankowania urzednikoéw
sprawujacych okreslone funkcje w ramach tzw. rokow wotoskich. Najczgsciej
pojawiajg si¢ zapiski na temat tawnikow sadu lenskiego wsi prawa wotoskiego
w Lesku. Przyktadami w tym zakresie mogg by¢ wzmianki pochodzace z 1482 r.
(Fastnacht 1962, s. 257)"° na temat wsi Tworylne, zwane wcze$niej Stworzona
lub Tworzydlne (25 km na SE od Leska), dla ktérej widnieje zapis o fawniku
Hywaszko, analogicznie o fawnikach Hrycz ze wsi Rajskie (20 km na SE od
Leska) oraz Zan z Zurawina (39 km na SE od Leska). Rownie czesto pojawiaja
si¢ takze zapiski na temat mieszkancow pochodzenia woloskiego, ktorzy sa
notowani w kontekscie sporéw granicznych lub spraw karnych, czego przykta-
dem moze by¢ zapiska z 1447 r. na temat Wotocha Balko, kniazia z Olszanicy,
obwinionego o che¢é zrabowania i spalenia zamku sanockiego, ktory odwotat si¢
do sadu swego pana i zostal uniewinniony z postawionych zarzutow''. W tym
jednak przypadku otrzymujemy potwierdzenie statusu prawa wotoskiego w ma-
teriatach skarbowych w 1531 r. (Olszanica Valachica)”. W analogicznych
sytuacjach, gdy pojawiajg si¢ tylko pojedyncze zapiski na temat mieszkancow
wotoskiego pochodzenia w aktach sadow grodzkich i ziemskich, nalezy jednak
zachowaé duzg ostrozno$¢ interpretacyjng na temat charakteru prawno-etnicz-
nego catej osady.

W odniesieniu do zastosowania formuty prawa wotoskiego niezwykle istotne
wydajg si¢ wzmianki w aktach sgdowych na temat kniaziow lub knaziostw, jak
rowniez dotyczace innych urzedow charakterystycznych dla tego typu osadnic-
twa, w tym tzw. wojewodach wotoskich oraz krajnikach. Niestety, z punktu
widzenia mozliwosci rekonstrukcyjnych, w materiale zréodtowym obserwujemy
zjawisko utozsamiania kniazidéw z sottysami, ustanowionymi w mys$l prawa
niemieckiego, a takze ruskimi tywunami i atamanami. W zwigzku z powyzszym,
w wielu przypadkach istniejg wyrazne trudno$ci rozréznienia osad pod wzgle-

® AGZ XI, nr 1538-1540.

' Informacja pozyskana przez A. Fastnachta z zasobéw Biblioteki Zaktadu Narodo-
wego im. Ossolinskich we Wroctawiu, rkps 9764, k. 49, 50.

"' AGZ XI, nr 2498, 2500.

'2 AGAD, ASK I, 34, k. 440.
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dem zastosowanej formuly prawnej, a zatem liczba zidentyfikowanych osad
wotoskich w konteks$cie omawianego kryterium moze by¢ zanizona w stosunku
do stanu faktycznego. W $wietle zgromadzonego materiatu Zzrodtowego nalezy
stwierdzi¢, ze informacje na temat knaziéw lub kniaziostw stanowity dla wielu
wsi jedyne wiarygodne przestanki umozliwiajace ich przyporzadkowanie do
grupy wsi woloskich. Do kategorii tej zaliczy¢ mozna m.in. osad¢ Mchowa
(13 km na SW od Leska). W 1463 r. pojawia si¢ zapiska, zgodnie z ktora, wsku-
tek staran dziedzica Piotra Bala ze Zboisk, chorgzego sanockiego, mieszkancy
reczg za stawienie si¢ przed starostg kniazia z tejze wsi znanego z imienia jako
Vanczo knaz de Mchawa®. Analogicznie rysuje sie sytuacja w odniesieniu do
wsi Ptonna (6 km na SE od Bukowska). W tym przypadku réwniez wzmianka na
temat kniazia stanowi podstawowg przestanke, ktora daje z duzym prawdopodo-
bienstwem mozliwos¢ zaklasyfikowania wspomnianej osady do kategorii wsi
wotoskich. Jest to zapiska z 1439 r., w ktorej notowany jest kniaz o imieniu
Balko'. Podobna sytuacja dotyczy wsi Zohatyn (12 km na SW od Dubiecka),
w odniesieniu do ktérej odnajdujemy w materiale zrodtowym z 1452 r. wzmian-
ke na temat Pasco knyasz de Zohoczina". Wsrdéd zebranych danych historycz-
nych pojawiajg si¢ takze miejscowosci, dla ktérych autor, w kontek$cie mozli-
wosci klasyfikacyjnych, odnalazt zapiski traktujgce o sprzedazy kniaziostw na
ziemi sanockiej. Dobrym przykladem w tym zakresie jest wie$ Polana (26 km na
SE od Leska). Wtasciciel dobr Piotr Kmita dokonat w 1533 r. sprzedazy Iwa-
nowi Tarnowskiemu i jego synom kniaziostwa (advocatia) we wsi Polana (Fast-
nacht 2002, s. 63)'°. Nadat jej prawo wotoskie i okreslit granice wsi, a na kmieci
natozono powinnosci analogiczne do sgsiednich osad nalezacych do rodu Kmi-
tow. Wspomniany dziedzic w Sobniu i Olszanicy sprzedal w 1541 r. Hryckowi,
niegdy$ kniaziowi osady Lobozew, kniaziostwo na potoku Strwigzyk, na ktorym
zasadzca winien zalozy¢ wies Rowien (dzi§ Rownia, 20 km na SE od Leska) na
prawie wotoskim (por. Stadnicki 1848, s. 27, 33-37). W odrdznieniu do krajni-
kow, dla badanego obszaru bardzo mato jest natomiast zapisow zrodlowych
dotyczacych urzgdu wojewody wotoskiego, ktore stanowi¢ mogg gldwna prze-
stanke¢ do okreslenia prawnego statusu osady przez pryzmat specyficznych
powinnos$ci militarnych. Jednym z nielicznych tego typu przykladow odnale-
zionych w wyniku przeprowadzonej kwerendy jest wie$ Niebieszczany (7 km na

' AGZ XVI, nr 16.

" AGZ XI,nr 1170, 1174

'* AGZ XI, nr 3082.

'® Informacja pozyskana przez A. Fastnachta z zasobéw Biblioteki Zaktadu Narodo-
wego im. Ossolinskich we Wroctawiu, rkps 9764, k. 33.
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SW od Sanoka). Zachowala si¢ w tym przypadku wzmianka na temat Nana
(Nayna) piszacego si¢ z tej miejscowosci, ktory pod koniec XIV w. okreslany
jest mianem woywoda Walachorum''.

Oprocz wzmianek traktujagcych wprost lub posrednio o zastosowaniu lokacji
na prawie wotoskim, konieczne jest uwzglednienie informacji na temat etnicz-
nego pochodzenia wiascicieli, zalozycieli oraz mieszkancéw poszczegdlnych
osad. Nie jest to jednak przestanka pozwalajagca w sposob jednoznaczny i bez-
dyskusyjny dokona¢ identyfikacji wsi korzystajacych z prawa woloskiego.
Wtasciciel dobr wywodzacy si¢ z Wotochow, uchwytny w materiale zrodtowym,
nie jest gwarantem statusu prawnego osady, a pojedynczy osadnicy reprezen-
tujacy t¢ grupe etniczng nie musza zawsze $wiadczy¢ o charakterze catej osady
(Trajdos 1992, s. 205). W analizowanym materiale zrodtowym udato si¢ wy-
chwyci¢ szereg wzmianek traktujacych o wotoskich wlascicielach osad, szcze-
golnie w kontekscie zapisek o nadaniach ziemskich. Niewatpliwie za jeden
z najlepszych przyktadow w tym zakresie mozna uzna¢ Hadle Szklarskie (11 km
na NE od Dynowa), wie§ uznawana za pierwsza osad¢ na ziemi sanockiej
lokowang na prawie wotoskim. Namiestnik Rusi ksigze opolski Wiadystaw
nadal bowiem w 1377 r. Ladomirowi Wotoszynowi za wierng stuzbe ,,pustyni¢
za Ternawu reku az do jej zrodet do wiercha”, zwang Hodle Pole, celem zato-
zenia wsi na prawie woloskim'®. Proces nadawania ziemi w lenno przedstawicie-
lom osadnikow wotoskich ilustruje rowniez Swietnie aktywno$¢ na polu koloni-
zacji wiejskiej w potowie XV w. prowadzong przez krolowa Zofig, posiadajaca
wowczas oprawe na starostwie sanockim. W 1441 r. krélowa nadata Jakubowi
Wotochowi pole zwane Radoszyce i wyrazita zgode na zatozenie przez niego
wsi'’. Mimo jednoznacznego pochodzenia zasadzcy nie ma natomiast jasno$ci
co do zastosowanej formuly prawnej lokacji. Wedlug A. Fastnachta (2002,
s. 74-75) mieszkancy i solttys odpowiadali sagdownie wedlug prawa ruskiego,
a korzystali z licznych przywilejéw prawa niemieckiego. Z pdzniejszych mate-
riatdow zrodtowych dowiadujemy si¢ jednak o §wiadczeniach feudalnych typo-
wych dla osad wotoskich (daniny w baranach i serach wotoskich)”. Ponadto
w 1527 r. krdl Zygmunt pozwolit sedziemu ziemi sanockiej Janowi Pobiedzin-
skiemu wykupi¢ tamtejsze sotectwo z rgk Wotochow®', a z 1530 r. pochodzi

'7ZDM 1V, nr 1030.

" AGZ VII, nr 13.

' ZDM VIII, nr 2327.

%0 AGZ, XVI, nr 309.

2! Matricularum Regni Poloniae summaria (dalej MRPS), wyd. T. Wierzbowski,
cz. IV/2, Warszawa 1912, nr 15357.
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zapiska, zgodnie z ktorg kmiecie lokowanej na prawie wotoskim wsi Ostawicy
zobowigzani byli do powinnosci zwyczajem wsi Radoszyce™. Przytoczone prze-
stanki dodatkowo ukazuja skomplikowana niekiedy sytuacje prawno-ustrojowa
wsi 1 z tego wzgledu wszelkie fakty jednostkowe wymagaja wnikliwej oceny
oraz rozwaznej interpretacji.

Z duzo wigksza ostroznoscig trzeba podchodzi¢ takze do kwestii klasyfiko-
wania wsi do kategorii osad wotoskich na podstawie kryterium identyfikowa-
nych w materiale zrodtowym osadnikow. Najlepiej w tej sytuacji dokonywaé
prob weryfikacji, stosujac bardziej zobiektywizowane, a co za tym idzie pew-
niejsze przestanki. Dla przyktadu jeden z pierwszych zapisow historycznych
dotyczacych wspomnianej wezesniej wsi Olszanica (8 km na E od Leska) przy-
wotuje w 1443 r. posta¢, ktéra okre§lana jest mianem Steppek Walachus,
piszacy si¢ z omawianej miejscowosci”. Pojedynczy osadnik nie moze byé
oczywiscie gwarantem pochodzenia etnicznego catej wsi. Tym niemniej w przy-
padku Olszanicy, zrodta skarbowe z 1536 r. zdajg si¢ potwierdzac ten fakt, gdyz
odnotowuja 20 dworzyszcz wotoskich (areae valachicae)*. W odniesieniu do
wielu badanych wsi na ziemi sanockiej autorowi udato si¢ zidentyfikowac
szereg postaci piszacych si¢ z wybranych miejscowosci, a zapiski na ich temat
sa chronologicznie zbiezne 1 dajg szanse¢ na przesledzenie imion poszczegdlnych
osadnikow. Dla przyktadu we wsi Hlomcza (9 km na NE od Sanoka) dyspo-
nujemy listg (by¢ moze niepelng) kmieci z 1439 r., w tym takich jak: Wacz
z trzema synami, Hrin Coczima z piecioma synami, Leyn z piecioma synami®.
Analogicznie z lat 1449-1463 wsrod mieszkancow wsi Markowce (7 km na
SW od Sanoka) pojawiaja si¢ takie imiona jak Hrin i Hrycz®. Nie ulega watpli-
wosci, ze wzmianki te odnosza si¢ zapewne do osadnikow wotoskich. W wielu
innych wsiach pojawiajg si¢ ponadto imiona: Balko, Koman czy Drogosz. Nie
przesadza to jednak o charakterze catej osady i nie musi tym bardziej oznaczac,
ze analizowane wsie przeszly lokacje na prawie wotoskim. Nie mozna jednak
tego faktu wykluczyé. Konieczna jest natomiast dalsza weryfikacja zrodlowa
tego zalozenia. Warto jednak podkresli¢, ze wiasciciele czy tez mieszkancy wsi
wotoskich ulegali rutenizacji, a ich imiona z czasem mialy juz czysto stowianski
charakter. Wskazane kryterium jest zawodne i moze by¢ zatem rozpatrywane
wylacznie w kategoriach przestanki posredniej.

22 AGAD, MK 43, k. 292-293,
3 AGZ X1, nr 1747.

2 AGAD, ASK I, 21, k. 558.
2 AGZ X1, nr 1245, 1246.

26 AGZ XI, nr 2589, XVI 26.
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Szanse identyfikacji osad woloskich stwarza ponadto lektura nowozytnych
zrodet podatkowych (w tym rejestrow poborowych), ale takze lustracji i inwen-
tarzy dobr. W wyniku ich analizy pojawia si¢ mozliwo$¢ wskazania informacji
dotyczacych $wiadczen wynikajacych z zaleznosci feudalnych wobec wiasci-
ciela dobr. Zasadnicze znaczenie w tym zakresie wykazuja wzmianki na temat
ptacenia czynszow w zwigzku z prowadzonym chowem owiec, powszechnym
wsrod pasterskiej ludnosci wotoskiej, ktora ze wzgledu na nikty udziat rolnictwa
uprawnego nie placita czesto, w odroznieniu od Polakéw 1 Rusinow, podatkow
z tytulu zagospodarowanych tanéw. Jako przestanke pozwalajaca na dokonanie
wlasciwe] klasyfikacji wsi warto wymieni¢ réwniez $wiadczenia typowe dla
kolonizacji wotoskiej, takie jak owcza dwudzieszczyzna, daniny w postaci serow
owczych czy skorzanych pasoéw (popregi). Ze wzgledu na podobienistwo wobec
innych form renty feudalnej wystepujacych w osadach ruskich, zapiski te jednak
moga okaza¢ si¢ niewystarczajace 1 z tego wzgledu nie pozwalajg na jedno-
znaczng identyfikacj¢ osadnictwa wotoskiego. W wielu przypadkach wzmianki
na temat powinno$ci feudalnych osadnikow wyprzedzajg pozniejsze chronolo-
giczne zapiski na temat statusu wsi wynikajacego z zastosowania formuty prawa
wotoskiego.

Dla przyktadu we wsi Surowica (14 km na S od Rymanowa), znanej w zrod-
tach od 1361 r. osady krolewskiej w starostwie sanockim®’, ludnos$¢ posiadajaca
dworzyszcza oprocz czynszu zobowigzana byta do §wiadczen w postaci daniny
w baranach, serach i wieprzach oraz popreggach, a takze udawac si¢ na potoniny
dla poboru danin za pastwiska na uzytek zamku sanockiego, na co wskazuja
zapiski zroédtowe z 1523 r.** Dopiero w 1549 r. Piotr ze Zborowa, starosta sa-
nocki, udzielit pozwolenia braciom Waskowi i Mi§kowi na ponowng lokacje¢ wsi
na prawie wotoskim, a przywilej ten nastepnie potwierdzit krol Zygmunt
August”. W wielu przypadkach charakterystycznym powinnosciom feudalnym
nie towarzyszg jednak informacje wprost traktujace o okoliczno$Sciach nadania
prawa wotoskiego, a jedynie znacznie pdzniejsze potwierdzenie zrodlowe
statusu prawnego wsi. Do tej grupy zaliczy¢ mozna osade Bobrka (11 km na SE
od Leska). Z 1479 r. pochodzi zapiska, w ktorej wspomina si¢ daning w ba-
ranach i wieprzach, stanowigcg gldwng przestanke pozwalajacag zaklasyfikowaé
Bobrke do wsi wotoskich®. Dopiero nowozytne zrodta podatkowe z 1536 ., ze
wzgledu na wykazywane dworzyszcza stanowig potwierdzenie statusu prawnego

" Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 111, wyd. F. Piekosinski, Krakow 1887, nr 741.
2 AGAD, ASK I, 21, k. 145-146.

2 MRPS V/1, nr 420, 613.

3% AGZ XVI, nr 1370.
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analizowanej wsi (wraz pobliskg Soling okreslone mianem villae iuris valachici”'.
W wielu sytuacjach brakuje jednak zarowno informacji na temat przeprowadzo-
nej lokacji, jak 1 danych skarbowych, ktore moga poswiadczaé fakt wotoskiego
charakteru osady. Niektore z badanych wsi, ktére hipotetycznie na podstawie
posrednich dowodow zaliczono do grupy osad wotoskich, posiadaja wylacznie
wzmianki na temat $§wiadczen feudalnych wskazujacych na specyficzne sposoby
zagospodarowania, typowe dla omawianej formy osadnictwa. Za przyktad
w tym zakresie moze postuzy¢ wie$ Lukowe (16 km na S od Sanoka), dla ktorej
posiadamy dane z 1487 r. na temat daniny w wieprzach, ktéra moze z duzym
prawdopodobiefistwem $wiadczy¢ o prawie wotoskim™. Z tego samego roku
pochodzi réwniez podobna wzmianka o analogicznej daninie we wsi Czaszyn,
potozonej 14 km na S od Sanoka (danyamy vel hoszpy, danyami od wieprzow
i z danyamy lesznymy)”. W odniesieniu do lokowanej na karczunku le§nym wsi
Smolnik (14 km na S od Szczawnego) brakuje informacji o zastosowanej
formule prawnej lub jej p6zniejszym potwierdzeniu. W 1511 r. Mikotaj z Ka-
mienca, wojewoda i starosta krakowski i sanocki, wydal pozwolenie dla Jacka
Kulczyckiego, w ktorym wyrazil zgode na zatozenie nowej wsi w dobrach
krolewskich starostwa sanockiego®*. Odnalezé mozna natomiast dane, zgodnie
z ktorymi kazdy kmie¢ po uptywie wolnizny 24 lat winien z po6t tanu ptaci¢
rocznie 15 gr, dawac ser woloski, popreg na konia, dziesigtego wieprza oraz
dwudziestego barana. Dysponujac wylgcznie tego typu danymi zroédtowymi,
nalezy jednak wykaza¢ ostrozno$¢ i szuka¢ weryfikacji, chociazby o charakterze
toponimicznym czy zjawiskach osadniczych, ktore mogg by¢ tozsame dla wsi
wchodzacych w sktad danego kompleksu majatkowego. Dla przyktadu, w przy-
padku analizowanej ostatnio wsi Smolnik, jej soltys Miho zalozyl na prawie
wotoskim Wolg Michowg w 1546 r., natomiast Jaczko otrzymatl przywilej na
zalozenie wsi Zubefisko na tym samym prawie w 1549 r.%

Ostatnig, cho¢ nie mniej istotng przestanke identyfikacyjng w odniesieniu do
osadnictwa woloskiego stanowig kryteria jezykoznawcze osadzone w sferze
toponomastycznej. Szczegdtowa analiza lingwistyczna nazw wilasnych miejsco-

*' AGAD, ASK 1, 21, k. 558.

> AGZ XVI, nr 1830.

* AGZ XVI, nr 1830.

* Materialy do istorij suspilno-politycznych i ekonomicznych widnosyn Zachidnoj
Ukrainy, wyd. M. Hruszewskij, Lwow 1906, nr 69. Zdaniem G. Jawora (2004, s. 118)
wspomniany dokument stanowi jedynie potwierdzenie wczesniejszego przywileju sta-
rosty sanockiego Mikotaja z Kamienca — por. AGAD, MK 35, k. 295-206; MRPS 1V/2,
nr 12858.

** AGAD, MK 75, k. 77-85; MK 77, k. 302-304.
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wosci pozwala z duzym prawdopodobienstwem okresli¢ ich etnogeneze. W wielu
przypadkach nazwa osady znana z przekazow zrodtowych jest dos¢ jednozna-
czna, wskazujaca na woloskie pochodzenie mieszkancow. Doskonalym przy-
ktadem zastosowania argumentacji toponimicznej w zakresie identyfikacji osad
wotoskich moze by¢ wies Uherce (6 km na E od Leska). Badana osada byta
zlokalizowana w dobrach rodu Kmitéw z Sobnia, ktérzy byli inicjatorami
rozszerzenia kolonizacji wotoskiej na ziemi sanockiej. Nazwa wsi ze wzgledu na
jej etymologie moze jednoznacznie wskazywac¢ na wyrazny udziat osadnikow
pochodzacych z Krolestwa Wegierskiego w procesie powstania tejze wsi
(Reychman 1964). Wotoski charakter osady potwierdza fakt przekazania przez
Stanistawa Kmite w 1491 r. sculteciam suam alias kszyasthwo in villa Hu-
hercze™. Niezaleznie od tego analizowana osada zaliczona zostala na podstawie
dworzyszczy wraz z Myczkowcami do grupy wsi iuris valachici w 1536 r.”’
Innym przyktadem ilustrujgcym wykorzystanie dodatkowego kryterium topo-
nimicznego moze by¢ wie$ Dziurdziow (5 km na SW od Leska). Nazwa wsi
pojawiajgca si¢ w zrodlach od 1480 r. nawigzuje zapewne do jednego z zalo-
zycieli noszacego motdawskie imi¢ Dziurdz (Giurgiu)*®.

Nazewnictwo wotoskie ujawnia si¢ szczegdlnie w sytuacji dualnosci prawno-
-wlasnos$ciowej 1 etnicznej danej miejscowosci lub zmian jej statusu (np. reloka-
cji). Swietnym przykladem ilustrujacym taka sytuacje jest wie§ Tyrawa Woto-
ska. Znamienne jest bowiem wystgpowanie obok drugiej wsi o podobnej nazwie:
Tyrawa Solna. Dwie sgsiadujace Tyrawy (okre§lane jako Minor i Maior) znane
s z przekazow zrodtowych od 1402 r.*’ Prawdopodobnie w drugiej z nich zasto-
sowano zarowno elementy prawa niemieckiego, jak i ruskiego (Fastnacht 1962,
s. 108, Czajkowski 1992, s. 71). Tyraw¢ Minor nalezy ponadto kojarzy¢ z za-
piska z 1436 r., w ktorej mowa jest o Tyrawa Walachiensis®. Nowa nazwa miata
prawdopodobnie wyraznie nawigzywac do prawa lokacyjnego, jakie zastosowa-
no w tym przypadku, a jednoczesnie dla jednoznacznego odroznienia od drugiej
osady o tym samym cztonie nazewniczym, lecz innych podstawach prawnych
funkcjonowania. Charakter gospodarczy Tyrawy Wotoskiej niewatpliwie po-
twierdzajg takze poOzniejsze dane na temat podatkow z tytulu chowu owiec
z 1511 r.*' W XVI-wiecznych materiatach poborowych mozna odnalezé wiele

3% AGZ XVI, nr 2024, 2029.
37 AGAD, ASK I, 21, k. 558.
3% AGZ XVIL, nr 1410, 2369.
3 AGZ VI, nr 23.

0 AGZ X1, nr 771.

‘I AGAD, ASK 1, 20, k. 372v.
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zapisek wskazujacych na drugi czlon nazewniczy miejscowosci, co miato pod-
kresla¢ ich wotoski charakter. Przykladami w tym zakresie moze by¢ wies
Brzoska valachica® (dzi§ Berezka, 9 km na SE od Leska), czy tez Vanykowa
valachica® (dzi$ Wankowa, 11 km na NE od Leska), wymieniane w 1531 r.
Z czasem jednak nazwy tych osad zostaly skrocone, a wiekszo$¢ czlondw wska-
zujacych na wotoski typ osadnictwa uleglto zanikowi.

Zaprezentowane wyniki analizy w zakresie rekonstrukcji rozwoju osadnictwa
odzwierciedlajg jednoczesnie gltdéwne problemy metodyczne, z jakimi musi
zetkng¢ si¢ kazdorazowo badacz podejmujacy problematyke dziejow wsi woto-
skich. Przeprowadzone przez autora studia na ziemi sanockiej pozwolity, przez
pryzmat oméwionych kryteriow, dokona¢ identyfikacji osad wotoskich, umozli-
wily wskazanie ich lokalizacji, metryki historycznej, a niekiedy rowniez
ustalenia okoliczno$ci powstania i cech prawno-ustrojowych, ktore miaty swoje
reperkusje w sposobie zagospodarowania. Precyzyjne i bezsporne okre§lenie
liczebnosci wsi wotoskich jest bardzo trudne do ustalenia z uwagi na niewystar-
czajace dane zrodlowe. Przeprowadzenie klasyfikacji ze wzgledu na zastoso-
wang w trakcie lokacji formule¢ prawng, ktéra udokumentowana jest jedno-
znacznie w zapisach historycznych, skutkuje niepelng oceng stanu zasiedlenia.
Zatem w wielu przypadkach jesteémy zmuszeni do postugiwania si¢ posrednimi
przestankami, ktorych nadinterpretacja moze z kolei doprowadzi¢ do zawyzenia
liczby punktéw osadniczych mieszczacych si¢ w badanej kategorii osadnictwa.
Na podstawie poddanych analizie materiatdow zroédlowych, dzigki zastosowaniu
rozwigzan metodycznych, wskazujacych na woloski obyczaj prawno-gospodar-
czy, udato si¢ autorowi zidentyfikowac 172 osady speiniajgce zaktadane kryteria
klasyfikacyjne. Uzupelnia to dotychczasowe ustalenia G. Jawora (2004), ograni-
czone czasowo do poczatkow X VI w., a jednocze$nie weryfikuje starsze wyniki
badan poczynionych przez A. Fastnachta (1962). Nalezy jednak mie¢ na uwa-
dze, ze by¢ moze cz¢$¢ sposrod zbadanych wsi nie przeszta formalnie lokacji na
prawie wotoskim lub ulegta relokacji, lecz ewidentnie na réznych etapach swego
rozwoju wykazywala wotoski charakter gospodarczy i byla zamieszkiwana
przez ludno$¢ pochodzenia wotoskiego. Niektore ulegly ponadto zanikowi lub
inkorporacji do pobliskich miejscowosci. Na podstawie przeprowadzonych
badan udato si¢ wychwyci¢ okres inicjalny rozwoju osadnictwa wotoskiego na
ziemi sanockiej, ktory przypadt na drugg potowg XIV w. Znane sa cztery osady,
ktorych poczatki siegaja omawianego okresu. Pierwsza z nich byla omawiana
wczesniej wie$ Hadle, lokowana w dobrach krélewskich w 1377 r. W pierwszej

“2 AGAD, ASK 1, 34, k. 441.
“ AGAD, ASK 1, 34, k. 439.
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potowie XV w., na podstawie datacji pierwszych wzmianek o funkcjonowaniu
prawa wotoskiego udato si¢ wychwyci¢ kolejnych 10 osad. Zauwazalny jest
staly przyrost wsi wotoskich w p6zniejszym okresie. W drugiej potowie XV w.
odnaleziono 27 nowych wsi wotoskich (por. Jawor 2004, s. 125). Najwigkszy
wzrost nowych lokacji dostrzec mozna jednak juz w epoce wczesnonowozytne;.
Wedlug A. Fastnachta (1962, s. 267), w pierwszej potowie XVI w. datuje si¢
51 nowych osad, a w drugiej potowie 80. Doktadne datacje osad sg w tym czasie
jednak trudne do ustalenia i maja w znacznej mierze charakter hipotetyczny,
gdyz opieraja si¢ na pojedynczych wzmiankach w éwczesnych zrodtach skarbo-
wych. Nie ulega jednak watpliwosci, ze w okresie tym nastgpito duze nasilenie
akcji kolonizacyjnej. Radykalne zahamowanie omawianego procesu nastgpito na
przetomie XVI i XVII w. Ostatnie dwie nowe osady wotoskie powstaty w pierw-
szym ¢wieréwieczu XVII w. Warto podkresli¢, ze osadnictwo wotoskie stano-
wito w tym czasie ok. 1/3 ogotu istniejgcych wsi na badanym obszarze.

Pewna lub tez hipotetyczna identyfikacja osad woltoskich na ziemi sanockiej
daje podstawe do analizy rozkladu przestrzennego uwzgledniajacej aspekt na-
stepstwa czasowego ich powstawania (ryc. 2). Przyjrzyjmy si¢ zatem kwestii
rozmieszczenia wsi wotoskich, biorac pod uwage fizjograficzne zréznicowanie
badanego obszaru oraz stosunki wlasno§ciowe w poéznym S$redniowieczu i weze-
snej epoce nowozytnej. Charakterystyczne jest dla historycznej ziemi sanockiej
wystepowanie kilku odmiennych regionéw pod wzgledem krajobrazowym. Po-
hudniowa jej czg§¢ obejmowata Bieszczady Zachodnie przechodzace na zachod
w Beskid Niski. Na potnocny wschod rozciggaty si¢ Gory Sanocko-Turczanskie,
ktore przechodzity w Pogorze Przemyskie 1 Bukowskie. Towarzyszyto im roz-
legle obnizenie w postaci Kotliny Sanocko-Jasielskiej (Kondracki 1994, s. 260).
Wyrazna dominacja terenow gorskich i pogodrskich w czesci srodkowe;j 1 potud-
niowej badanego obszaru sprawila, ze mozliwosci ekspansji osadniczej we
wczesnym 1 dojrzatym $redniowieczu byly tu dos¢ ograniczone. Z tego wzgledu
najgesciej zaludnione tereny stanowily poczatkowo doliny, gdzie powstawaty
nieregularne osady wiejskie, opierajace si¢ na zwyczajowym prawie ruskim,
a po przytaczeniu tych ziem do Polski przez Kazimierza Wielkiego, rozwijaty
si¢ na szeroka skale wsie niwowe lokowane na prawie niemieckim. Zdaniem
M. Parczewskiego (1993, s. 93) osadnictwo rzadko jednak przekraczalo wy-
soko$¢ 400 m n.p.m. i koncentrowato si¢ w obnizeniach srodkarpackich. Zmiany
w tym zakresie przyniosta dopiero na ziemi sanockiej kolonizacja wotoska,
wspierana przez polskich feudatow, ktérzy lokowali w obrebie swoich majet-
nosci liczne wsie na tzw. prawie woloskim na obszarach wyzej wyniesionych,
ktore ze wzgleddw klimatycznych oraz glebowych nadawaty si¢ gtownie do
rozwoju dzialalno$ci pastersko-hodowlane;.
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Ryc. 2. Rozwoj osadnictwa wotoskiego na ziemi sanockiej
Zrédlo: opracowanie na podstawie badan witasnych i prac:
A. Fastnacht (1962), G. Jawor (2004)

Poprzez analize rozkladu przestrzennego wsi wotoskich mozna stwierdzi¢, ze
2/3 z nich powstato w dorzeczu Sanu, od jego zrddet az do ujscia Ostawy. Tylko
pojedyncze wsie wotoskie rozwingty sie¢ w dot biegu rzeki, w kierunku Jabtonicy
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Ruskiej, i dalej na pétnoc. W dorzeczu Ostawy utworzono 15% osad wotoskich
na ziemi sanockiej, natomiast jedynie ok. 6—7% wszystkich wsi wotoskich
ulokowano w dorzeczu Wistoka i Jasionki (por. Fastnacht 1962, s. 268). Badane
wsie powstawaty powszechnie w przyzrodtowych partiach dorzeczy, gtownie na
terenach gorskich i podgoérskich. Znaczna cze$¢ lokacji wotoskich, znanych
jeszcze z XIV 1 XV w., zostala dokonana w dolinie Sanu i jego doptywow:
Hoczewki, Solinki i Olszanicy (np. Uherce, Rajskie, Bobrka, Zurawin, Solina).
Dopiero w kolejnej fazie rozwojowej, przypadajacej na XVI w., osadnictwo roz-
szerzylo swoj zasieg poza tereny wplywu kolonizacji na prawie ruskim i nie-
mieckim, a wigc przesuwato si¢ dolinami gorskich potokow w kierunku wierz-
chowin.

Niezwykle istotne znaczenie w rozszerzaniu zasi¢gu prawa wotoskiego miaty
ruchy kolonizacyjne odbywajace si¢ za posrednictwem przelgczy, ze szczegol-
nym uwzglednieniem Przeteczy Lupkowskiej (np. osady Szczawne, Radoszyce,
Plonna) i Dukielskiej (np. Zawadka Rymanowska). W tym kontekScie wczes-
niejsze poglady, wyrazane np. przez R. Reinfussa (1992, s. 171), jakoby Wotosi
rozprzestrzeniali si¢ potoninami, nie sa uzasadnione. Istotnie ludno$¢ pocho-
dzenia wotoskiego potrafita gospodarowaé na obszarach wyzej potozonych,
czgsto zalesionych, charakteryzujacych si¢ stabszymi glebami, jednak na miej-
sca lokalizacji swych osiedli czesto wybierali strefe podgorska i z tego wzgledu
podejmowali takze dzialalno$¢ stricte rolniczg (zob. Jawor 2004, s. 124).
Unikanie przez ten zywiot osadniczy Kotliny Jasielsko-Kro$nienskiej wynikat
przede wszystkim z intensywnego rozwoju na tym obszarze juz wczes$niej
osadnictwa na prawie niemieckim. Warto jednak dla przykladu wskaza¢ wsie
wotoskie zakladane w dobrach krolewskich, np. Radoszyce czy Szczawne
zatozone z inicjatywy krolowej Zofii Holszanskiej, czy inne wsi tej domeny,
wchodzace w sktad starostwa sanockiego (np. Hadle, Odrzechowa, Smolnik,
Surowica, Turzansk), potozone w nieco nizszych partiach, z czego czgs§¢
w Kotlinie Jasielsko-Kro$nienskiej i na Pogorzu Dynowskim, w dolinach lub ich
poblizu, najczescie] wzdluz waznych szlakéw komunikacyjnych oraz handlo-
wych, prowadzacych ku Przeleczy Lupkowskiej 1 dalej na Wegry. Podobny
charakter wykazywaly osady wotoskie powstate w dobrach koscielnych, nale-
zacych do biskupow przemyskich, w poblizu Jaslisk (np. Zawadka Ryma-
nowska, Szklary), na obnizeniu przylegtym na wschod do Beskidu Niskiego. Na
terenach wyzej potozonych, Goér Sanocko-Turczanskich, powstato wiele nowych
osad wotoskich w ramach kompleksu majatkowego Kmitow (np. Solina, Rajskie,
Tworylne, Serednica, Polana, Uherce). Osadnictwo wotoskie obecne bylo
réwniez, cho¢ cechowato si¢ mniejsza koncentracja, na Pogorzu Przemyskim Iub
terenach do niego przylegtych (np. Leszczawa, Brzezawa, Lipie, Zohatyn) oraz
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wkroczylo w niektére rejony Bieszczadéw Zachodnich (np. Tarnawa, Zurawin).
Byly to glownie lokacje szlacheckie, z czego znaczna cze$¢ dos¢ poznego
pochodzenia.

4. Podsumowanie

Celem niniejszego artykulu bylo omowienie wybranych aspektow genezy
i rozwoju kolonizacji wotoskiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem historycznej
ziemi sanockiej. W pierwszej cze$ci ukazano genezg ludnosci wotoskiej w Euro-
pie, wykazujac przy tym zréznicowanie w zakresie koncepcji lingwistycznych
oraz historiograficznych odnoszacych si¢ do pochodzenia Wolochow. Jak wy-
nika z przeprowadzonej analizy, etnos ten wyksztalcil si¢ zapewne we wczes-
nym S$redniowieczu, w potudniowych Batkanach, jako zromanizowany Ilud,
z jednej strony walczacy o suwerenno$¢, czego wyrazem jest udzial w tworzeniu
panstwa bulgarskiego i niezaleznych czasowo panstewek na obszarze wspot-
czesnej Rumunii, z drugiej za$ strony w warunkach postepujacej slawizacji oraz
rutenizacji, dazacy do ekspansji osadniczej i cigglego poszerzania zasiegu od-
dziatywania. Symptomatyczne dla kultury wotoskiej sg zatem, zaprezentowane
w artykule, migracje i dlugotrwata kolonizacja, gléwnie obszarow gorskich
i podgoérskich wzdhiz tuku karpackiego, w warunkach akceptacji i wsparcia ze
strony lokalnych feudatow. Na tym tle podjeto w pracy problem osadnictwa
wotoskiego na ziemi sanockiej, gdzie przyjeto ono szczegolnie intensywng, wie-
loetapowa posta¢. Kolonizacja wotoska rozpoczeta si¢ tu w latach 70. XIV w.,
a zakonczyta definitywnie na poczatku XVII w. Efektem studiéw analitycznych
byta identyfikacja ok. 170 osad, ktére mozna okresli¢ mianem wotoskich, ze
wzgledu na rozpoznane w materiale Zrodlowym przestanki wskazujace na
zastosowanie odpowiedniej formuly organizacyjnej. Nalezg do nich wzmianki
na temat przeprowadzonej lokacji lub jej zapowiedzi, zapiski informujgce o oby-
czaju sagdowniczym, instytucjach i urzedach charakterystycznych dla omawia-
nych regut prawno-ustrojowych, ale réwniez uchwytne w materiale zrodtowym
dane na temat typowych dla wsi wotoskich powinnosci feudalnych oraz specy-
ficznego nazewnictwa. Okazato sig, ze oprocz najbardziej rozpowszechnionych
osad pasterskich, lokowanych in cruda radice, pojawiaja si¢ rOwniez wsie
relokowane wczes$niejszego pochodzenia, ktorych mieszkancy taczyli dziatal-
no$¢ hodowlang z typowo rolnicza (uprawows). W artykule zaprezentowano
takze analize rozkladu przestrzennego zidentyfikowanych wsi wotoskich na
badanym obszarze. Wynika z niej, ze rozwoj osadnictwa nastgpowal sukce-
sywnie, od osi dolinnych, o sprzyjajacym potozeniu komunikacyjnym, ku wyzej
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polozonym terenom podgorskim i gorskim, w obrebie obszarow reprezen-
tujacych rozne kategorie wlasnosciowe dobr ziemskich. Przeprowadzone bada-
nia stanowig wktad wlasny autora w dotychczasowa dyskusje naukowa na temat
rekonstrukcji osadnictwa wotoskiego na ziemiach polskich, wymagaja jednakze
dalszych kwerend zrédtowych oraz poglebionych studiow porownawczych.
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Villae iuris valachici
The problems of the development of Vlach settlement
in Poland in the case of Sanok region

Summary

The article presents the results of research on selected aspects of the development of
Vlach settlement confronted with the effects of the previous geographic and historical
studies on this topic. The study addresses the origin and direction of migration of Vlach
people in Southern, and Central and Eastern Europe, especially in Poland. This serves as
a backdrop for a discussion of results of the author's comparative studies based on the
collected source material. Also discussed are the issues of the distinguishing factors of
Vlach law, as well as the methodological problems in identifying villages founded
according to this law in Sanok region in Medieval and modern times. The paper also
analyses the spatial distribution and chronological sequence of the formation of Vlach
villages in the context of ownership relations and the physiographic diversity of the arca
of research.
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