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MIGRACJE W WOJEWODZTWIE LODZKIM

Streszczenie: Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie skali zmian, jakie
wystapily w latach 2002-2013 w ruchu wedrowkowym w wojewddztwie 10dzkim. Ana-
liza danych jednoznacznie wskazuje na utrzymywanie si¢ niekorzystnej sytuacji w wo-
jewodztwie todzkim, jesli idzie o saldo migracji (zarowno wewngtrznych, jak i ze-
wnetrznych). W najlepszej sytuacji beda powiaty sasiadujace ze stolica wojewddztwa,
majace dodatnie salda migracji, charakteryzujace si¢ naptywem ludnos$ci glownie z ob-
szardw wojewoOdztwa, a zwlaszcza z Lodzi. Jednoczes$nie postgpujacy proces suburbani-
zacji prowadzi¢ bedzie do umocnienia si¢ regresu demograficznego miasta Lodzi.

Stowa kluczowe: migracje, migracje w wojewodztwie 16dzkim, demografia regionalna.

Wprowadzenie

Migracje ludnos$ci to czynnik, ktory oprocz urodzen i zgondéw wywiera
istotny wptyw na wielkos¢ i strukturg populacji. Okres transformacji spoleczno-
gospodarczej i politycznej lat 90. XX w. wplynal na obnizenie si¢ intensywnosci
migracji wewnatrz kraju, jak réwniez spowodowat systematyczny spadek domi-
nacji przemieszczen ze wsi do miast.

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie skali zmian, jakie wy-
stapily w latach 2002-2013 w ruchu wedroéwkowym w wojewddztwie todzkim
(cho¢ niekiedy ze wzgledu na dostepnos¢ danych zmuszeni bedziemy do analizy
krotszego okresu).

Ze wzgledu na zréznicowanie form przemieszczen (m.in. na state, czasowe,
okresowe itd.) bardzo wazna rol¢ w analizie mobilnosci przestrzennej odgrywaja
kwestie definicyjne. Z punktu widzenia niniejszego opracowania najistotniejsze
sa ruchy migracyjne wiazace si¢ ze zmiang miejsca zamieszkania (kryterium
przestrzenne).
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W niniejszym opracowaniu rozwazone zostana migracje zagraniczne i we-
wngtrzne w wojewodztwie todzkim ogoélem i na poziomie powiatow, zdefinio-
wane jako zmiana stalego miejsca zamieszkania.

Zrodlem wszystkich prezentowanych w niniejszym opracowaniu danych sa in-
formacje dostgpne w bazie Demografia Gtownego Urzedu Statystycznego [www 1].

1. Ogoélne rozmiary migracji wewnatrzkrajowych

Na wstepie przyjrzyjmy si¢ ogdélnym rozmiarom migracji na stale w woje-
wodztwie 16dzkim. Przedstawione dane w tabeli 1 wskazuja na utrzymywanie
si¢ niekorzystnej sytuacji w odniesieniu do bilansu migracyjnego. W latach
2002-2013 wystgpowala trwata przewaga odptywu ludnosci nad naptywem, co
przetozyto si¢ na ubytek migracyjny mieszkancow. Jednak natezenie ubytku
migracyjnego w badanym okresie bylo stosunkowo niewielkie i nie przekraczato
przecigtnie 1%o0. W skali catego analizowanego okresu w wyniku przemieszczen
wewngtrznych wojewodztwo opuscito ponad 18,8 tys. mieszkancow, co dato
natezenie ubytku migracyjnego na poziomie 7,3 %o.

Tabela 1. Ogodlne rozmiary migracji wewngtrznych w wojewddztwie todzkim
w latach 2002-2013 (w osobach)

Lata Naplyw Odplyw Saldo migracji
2002 22566 23973 -1407
2003 24550 25465 915
2004 23804 25283 -1479
2005 23869 25433 -1564
2006 26198 27969 -1771
2007 28443 30096 -1653
2008 21351 22694 -1343
2009 21567 22939 -1372
2010 22572 24329 -1757
2011 22693 24537 -1844
2012 21415 23058 -1643
2013 22812 24916 -2104
lacznie w latach 2002-2013 281840 300692 -18852

Zrodto: Na podstawie [www 17.

W analizowanym okresie miasta w wojewddztwie 16dzkim miaty trwaty
charakter odptywowy, a obszary wiejskie od 2002 r. charakteryzowaty si¢ dodatnimi
warto$ciami ogolnych sald migracji (rys. 1). W 2013 r. ogdlne saldo migracji we-
wnetrznych dla miast wojewodztwa byto na poziomie ponad minus 5 tys. ludno-
$ci (w 2002 r. wynosito ono ok. minus 2 tys. mieszkancow). W tym samym roku
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wsie odnotowaly dodatni przyrost migracyjny mieszkancow z obszarow woje-
wodztwa 1 spoza niego na poziomie 2,9 tys. (w 2002 r. — niespetna 600 osob).
Zjawisko ubytku wedrowkowego ludnosci w miastach i przyrostu migracyjnego
na obszarach wiejskich jest obserwowane od pewnego czasu w catym kraju. Jest
to w duzej mierze spowodowane efektem suburbanizacji [Katuza, 2008; Katuza-
-Kopias, 2010]. Konsekwencja tego procesu jest selektywny naplyw na obszary
podmiejskie (ktore z punktu widzenia administracyjnego sa obszarami wiejski-
mi) kapitatu ludzkiego — gtéwnie ludzi w $rednim wieku, ktérych dochody sa
wyzsze od Srednich w regionie.

4000
3000 - /.\._./I\.\./.
2000 ,—/F,é_.q

1000

0 L T

-1000

-2000
-3000
-4000
-5000
-6000

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

‘ —e—miasta —— wies ‘

Rys. 1. Salda migracji w miastach i na wsiach wojewodztwa todzkiego w latach 2002-2013
(w osobach)

Zrédto: Na podstawie [www 2].

W latach 2002-2013 wigkszo$¢ powiatow wchodzacych w sktad wojewddz-
twa todzkiego charakteryzowata si¢ ujemnym saldem migracji (rys. 2). Najwigk-
sze bezwzgledne rozmiary ubytku migracyjnego w calym badanym okresie wy-
stgpowaly w Lodzi. Rowniez trwaly ubytek migracyjny charakteryzowal miasta
Piotrkow Trybunalski i Skierniewice oraz powiaty kutnowski, sieradzki, rawski,
radomszczanski, pajeczanski, opoczynski, tgczycki oraz wielunski. Przewaga
odptywu ludnosci nad jej naptywem w wigkszosci lat badanego okresu odnoto-
wywana byta rowniez w powiecie poddebickim.
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Rys. 2. Skumulowane salda migracji dla powiatow wojewodztwa todzkiego w latach
2002-2013

Zrédto: Na podstawie [www 2].

W badanym okresie £.6dZz w wyniku przemieszczen wewngtrznych ludnosci
stracita 14,9 tys. mieszkancow, a powiaty kutnowski i piotrkowski mialy ubytek
migracyjny na poziomie ponad 3 tys. ludnosci (odpowiednio: 3,3 tys. i 3,6 tys.).

Inaczej wygladala sytuacja w przypadku powiatow sasiadujacych ze stolica
wojewddztwa (brzezinskim, 16dzkim wschodnim, pabianickim, zgierskim) oraz
w ziemskim piotrkowskim, ktore w analizowanym okresie charakteryzowaty sig
wzglednie stalym i wysokim dodatnim saldem migracji ludnosci. W przypadku
tych powiatow ziemskich w latach 2002-2013 najwigkszy bezwzgledny przyrost
migracyjny wystapil w powiecie zgierskim (8,4 tys.), a nastgpnie w 16dzkim
wschodnim (7,9 tys.) i pabianickim (3,8 tys.). Jak wynika z dotychczasowych
badan [Liszewski, 2005; Mikulec, 2008], powiaty: 16dzki wschodni, brzezinski,
pabianicki i zgierski wraz z miastem Lodzia tworza obszar metropolitalny .odzi.
Wedtug Sleszynskiego [2013] funkcjonalny region miejski' w przypadku Lodzi
tworzy 19 gmin?, ktore wehodza w sktad tych czterech powiatow.

! Funkcjonalny region miejski to obszar spojny pod wzgledem przestrzennym, charakteryzujacy

si¢ istnieniem powiazan funkcjonalnych i spoteczno-gospodarczych pomigdzy rdzeniem miej-
skim a jego otoczeniem.

L6dZ — jako miasto rdzen, Aleksandrow Lodzki, Andrespol, Brojce, Brzeziny (zarowno gmina
miejska, jak i wiejska), Dobron, Koluszki, Konstantynow Lo6dzki, Ksaweréw, Lutomiersk, No-
wosolna, Pabianice (zarowno gmina miejska, jak i wiejska), Rzgow, Strykow, Tuszyn, Zgierz
(zar6wno gmina miejska, jak i wiejska).
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2. Migracje migdzywojewddzkie

Wigkszo$¢ przemieszczen ludnosci wojewodztwa odbywata si¢ w obrebie jego
granic administracyjnych. Najbardziej regionalny charakter przemieszczen wi-
doczny byl w powiatach: t6dzkim wschodnim, brzezinskim i zgierskim. W latach
2002-2013 $rednio rocznie okoto 90% osiedlajacych sig¢ os6b w tych powiatach
pochodzito z terené6w wojewddztwa todzkiego.

W przypadku migracji miedzywojewodzkich najwigksza otwarto$cia (za-
rowno w przypadku odptywu, jak i naptywu) charakteryzowaly si¢ powiaty gra-
niczace z sasiednimi wojewddztwami mazowieckim, wielkopolskim oraz $la-
skim (rys. 314).

Rys. 3. Srednioroczny udziat naptywu migdzywojewodzkiego w ogolnym naptywie do
wojewodztwa 1odzkiego w latach 2002-2013

Zrodto: Na podstawie [www 2].
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Rys. 4. Srednioroczny udzial odptywu miedzywojewoddzkiego w ogdlnym odplywie

z wojewoOdztwa todzkiego w latach 2002-2013

Zrédto: Na podstawie [www 2].

W latach 2002-2013 bilans przemieszczen wojewoddztwa todzkiego z wigk-
szoscia wojewodztw w kraju byl ujemny (tabela 2).

Tabela 2. Srednioroczny poziom salda migracji migdzywojewodzkich w podregionach
wojewodztwa todzkiego w latach 2002-2013 r. (w osobach)

WOJ. eWOdZtWO poprz_ed- Woj erwod;- todzki m. Lodz | piotrkowski | sieradzki | skierniewicki
niego zamieszkania two todzkie
1 2 3 4 5 6 7
dolnoslaskie -421 -26 -25 -172 -186 -12
w tym:

m. Wroctaw -329 -11 -27 -125 -164 -2
kujawsko-pomorskie -5 12 40 -2 -10 -45
lubelskie 51 -8 52 -6 -1 14
lubuskie 1 -8 1 -4 14 -2
matopolskie -132 -20 -6 -54 -42 -10
w tym:

m. Krakéw -93 -16 -4 -44 -21 -8
mazowieckie -1283 -60 -310 -421 -152 -340
w tym:

m.st. Warszawa -1004 -46 -289 -323 91 -255
opolskie 21 3 10 -13 -25 4
podkarpackie 34 2 36 -6 -2 4
podlaskie 2 -4 -2 3 1 4




Migracje w wojewddztwie t6dzkim 191

cd. tabeli 2
1 2 3 4 5 6 7

pomorskie -134 -22 -45 -36 -9 -22
$laskie 12 10 8 6 -10 2
$wigtokrzyskie 136 18 85 3 24 6
warminsko-mazurskie 35 -3 12 15 4 7
wielkopolskie -140 10 51 -62 -112 -27
w tym:

m. Poznan -106 -5 -15 -23 -36 -27
zachodniopomorskie 17 3 4 8 -2 4

Zrodto: Na podstawie [www 2].

W latach 2002-2013 wojewodztwo 16dzkie najwigcej Srednio rocznie tracito
ludnosci na rzecz wojewoddztwa mazowieckiego (okolo 1 tys.), a nastepnie dol-
noslaskiego (-421) i matopolskiego (-132). Zdecydowana wigkszos¢ tych ujem-
nych sald migracji stanowity przeprowadzki do stolic tych wojewodztw (War-
szawy, Wroctawia i Krakowa). Jednak nie ze wszystkimi regionami w kraju
bilans przemieszczen dla wojewddztwa byt ujemny. W analizowanym okresie
w przypadku wojewodztw: lubelskiego, lubuskiego, podkarpackiego, podlaskiego,
Slaskiego, $wigtokrzyskiego, warminsko-mazurskiego i1 zachodniopomorskiego
$rednioroczne salda migracji byly dodatnie. Warto zwroci¢ uwagg, ze wojewodztwa,
z ktorymi todzkie miato dodatnie salda migracji, nalezaly do regionow charaktery-
zujacych si¢ nizszym poziomem rozwoju spoteczno-gospodarczego niz wojewddz-
two todzkie. Ponadto, jak wskazuja dane zawarte w tabeli 2, nie wszystkie pod-
regiony wojewddztwa miaty dodatnie badz ujemne salda migracji z tymi
samymi wojewodztwami.

3. Migracje zagraniczne

W niniejszym punkcie przyjrzymy si¢ przemieszczeniom zagranicznym
ludnosci wojewodztwa 16dzkiego. Na wstepie wypada przypomnieé, ze informa-
cje dotyczace imigracji i emigracji pochodzace z ewidencji biezacej dotycza
wylacznie faktow migracji zwiazanych z zameldowaniem na pobyt staly (imi-
gracja) i wymeldowaniem (emigracja), a wigc nie obejmuja wszystkich rodza-
jow przemieszczen ludno$ci (m.in. zwigzanych z pobytem nielegalnym i wyjazdami
czasowymi). Tymczasem wyniki ostatniego spisu ludnosci z 2011 r. wskazuja, ze
poza granicami Polski przebywa powyzej 3 miesigcy ponad 73,5 tys. mieszkancoéw
wojewddztwa 1odzkiego, z czego powyzej jednego roku 56,5 tys. os6b [www 3].
Z szacunkow GUS-u wynika, ze w koncu 2013 r. poza granicami Polski prze-
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bywalo czasowo okoto 2 mln 196 tys. mieszkancow naszego kraju, tj. o 66 tys.
(3,1%) wigcej niz w 2012 r. [www 4] Niestety, brak danych umozliwiajacych
dokonanie rozktadu tej wielkosci pomigdzy jednostki administracyjne, w zwiaz-
ku z tym nalezy zdawac sobie sprawe z niedoszacowania skali zjawiska w przy-
padku oficjalnych statystyk.

Generalnie — wedle oficjalnych danych — w calym okresie analizy wojewo6dz-
two todzkie miato ujemne saldo migracji zagranicznych. W latach 2003-2013° uby-
tek migracyjny wyniost 3,6 tys. osob, a jego taczne natgzenie w przeciagu tych
jedenastu lat wyniosto mniej niz 2 osoby na 1000 mieszkancow (1,4). Wskazuje
to na niewielkie znaczenie migracji zagranicznych dla przyrostu rzeczywistego
ludnosci w wojewodztwie. Najwigksze zarowno bezwzgledne, jak i wzgledne
rozmiary ujemnego salda migracji wystapily po przystapieniu Polski do UE.
Kulminacyjnym rokiem byt 2006, w ktérym ujemne saldo migracji wyniosto
1138 0sob.

Tablica 3. Saldo migracji zagranicznych dla powiatow wojewddztwa toédzkiego
w latach 2003-2013 (w osobach)

Jednostka Lacznie
administracyjna 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | w latach
2003-2013
Waojewodztwo lodzkie -173 | -29 | -201 |-1138 | -475 | -349 | 108 | -23 | -574 | -185 | -574 -3613
betchatowski 7 14 -3 -89 | -23 -26 1 9] -18 0] -18 -146
brzezifiski 1 2 - 1 2 3 2 2 5 0 5 23
kutnowski -7 | -13 -8 53 | 25 | -15 16 | -12 | 41 22 | 41 -221
taski -1 - -1 28 | -16 | -18 5 5 0 2 0 -52
feczycki -1 1 - 71 -10 -5 3 5 -5 -1 -5 -25
towicki -5 -6 -10 -46 -6 -17 -9 -6 -11 -10 -11 -137
16dzki wschodni 5 12 - -18 10 -9 10 14 -7 -1 -7 9
m. £.6dz -161 -26 | -128 | -396 | -256 | -145 21 | -106 | -294 | -136 | -294 -1343
m. Piotrkéw Trybunalski 7 7 -5 -40 6 -8 7 8 11 32 11 36
m. Skierniewice -1 -11 6 33 | -14 | -10 -1 22 | -10 13 | -10 -49
opoczynski 3 2 1 -41 -19 | -25 -8 6 -4 -2 -4 91
pabianicki -14 5 -7 55 42| -17 6 5] -34 3] -34 -190
pajeczanski 2 -4 -5 -31 1 2 6 2 | -1 7 -11 -46
piotrkowski 1 6 3 -16 6 -16 10 23 11 5 11 44
poddebicki 6 3 1 0 -4 3 4 -2 -7 0 -7 -3
radomszczanski 7 9| -16 -95 -14 | -28 1 -18 -40 | -33 -40 -285
rawski -5 3 2 4 3 3 -9 2 2 -5 2 2
sieradzki 4 2 -9 -45 | -10 -1 -5 3 27| -17 | 27 -138
skierniewicki - - 3 2 3 0 2 2 0 3 0 15
tomaszowski 3 -6 -2 -41 -1 -18 11 15 -17 | -12 | -17 -85
wielufiski -5 -2 7 -12 | -12 5 16 6| -25 2| 25 -45
wieruszowski -2 4 -7 -25 -16 -2 -6 6| -10 -4 | -10 =72
zdunskowolski - 1 -23 -47 -6 9 3 -4 | -28 3] -28 -120
zgierski -17 | -14 - 27 | 32| -14 22 0| -14 -6 | -14 -116

Zrodto: Na podstawie [www 2].

3 Z uwagi na zmiany administracyjne w analizowanym okresie brak jest informacji dla 2002 r.

o rozmiarach migracji zagranicznych dla obecnych powiatow: brzezinskiego, tgczyckiego i piotr-
kowskiego. W zwiazku z tym okres analizy zostat ograniczony do lat 2003-2013.
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Rozpatrujac salda migracji zagranicznych w poszczegdlnych powiatach wo-
jewodztwa 16dzkiego (tabela 3), mozna zauwazy¢, ze w latach 2003-2013 tylko
powiaty brzezinski, 16dzki wschodni, Piotrkoéw Trybunalski, piotrkowski i raw-
ski taczny bilans przemieszczen miaty dodatni, a natgzenie tego przyrostu nie
przekraczato 1%0 w calym okresie (tabela 4). Najwickszym nat¢zeniem ubytku
charakteryzowaty si¢ powiaty: kutnowski, zdunskowolski, wieruszowski, L.6dz,
radomszczanski, pabianicki, fowicki.

Tablica 4. Natezenie sald migracji zagranicznych na 1000 mieszkancéw w powiatach
wojewodztwa todzkiego w latach 2003-2013

=
Q
£
Powiaty Sl 2| s|s|g|lg|lcs|=z]|g]|a|=8
Q (=] (=3 (=} (=} (=} (=} (=] (=] f=1 (=3 [P0 se)
o N (o] (o] N (o] o o N (] E (=]
§&
2
nd
Wojewédztwo | 07 | 001 | -0,08 | -0,44 | 0,19 | -0,14 | 0,04 | -0,01 | 022 | -0,07 | -022 | -14
lodzkie
belchatowski 01 | 01| 00 ] -08] 02 ] 02| 00 ] 01 02| 00 02 -1,3
brzezifiski 00 | 0.1 ~ [ 00 o1 ] 01 ] o1 ] o1 ] 02] 00] 02 08
kutnowski 01 | 01 01 ] 05] -02] 01 ] 02 01] 04 02] 04/ 21
Taski 0,0 “ [ 00| 06| 03] 04] 01 ] 01 ] 00] 00] 00] -L0
teczycki 00 | 00 ~ 01 | 02| 01 ] o1 ] o01] 01 ] 00/ -01] -05
Towicki 01| 01| 01| 06| 01| 02 01 ] 01 ] 01| -01 ] -01] -1,7
16dzki wschodni | 0,1 | 0.2 [ 03| 02 01 ] 02| 02 01 ] 00] -01] 01
m. Lodz 02 ] 00 02| 05 03] 02 00 01 ] 04 02| 04/ -18
m. Piotrkéw o1 | o1 | -0 | 05| o1 | -1 | o] ol | o1 04| 01| 05
Trybunalski
m. Skierniewice | 0,0 | 02 | 0,1 | 07 | 03 | 02| 00| 05 ] 02| 03| 02| -10
opoczyhiski 00 | 00 ] 00] 05| 02 ] 03] 01| 01| 01| 00] 01 -12
pabianicki 01| 00 01| 05| 04| 01 ] 01 ] 00] 03] 00] -03]-16
pajeczanski 00 | 01 | 01 ] 06 ] 00] 00] 01| 00| 02 01 ] 02 ] 09
piotrkowski 00 | 01 ] 00] 02 ] o1 ] 02 o1 | 03] o1 ]| ol | oI ] 05
poddgbicki 00 | o1 ] 00 00] 01 o1 ] o1 00] 02 ] 00] 02 -0l
radomszezanski | 0,1 | 0,0 | 0,1 | 08 | 01 | 02| 00| 02| 03| 03| 03 | 24
rawski 01| o1 | 00| o1 | or | 01 ] 02] 00] 00] -01] 00] 00
sieradzki 00 | 00| -01 ] -04] 01 ] 00] 00| 00] 02| 01 | 02| -L1
skierniewicki B “ [ o1 | 01 ] 01 ] 00] o1 ] o1 ] 00| 01 ] 00] 04
tomaszowski 0,0 0,0 0,0 -0,3 0,0 -0,1 0,1 0,1 -0,1 -0,1 -0,1 -0,7
wielunski 01| 00| o1 ]| 02| 02| 01 ] 02] 01 ] 03] 00] -03 ]| 06
wieruszowski 00 | 01| 02] 06| 04 ] 00 01 o1 ]| 02 01| 02] -17
zdunskowolski 00 | 03] 07 ] 01 ] 01| 00| 01| 04| 00| 04 -L8
zgierski 0.1 | 01 02| 02| 01 ] 01 ] 00] 01 ] 00] -01] 07

Zrodto: Na podstawie [www 2].

Lacznie w analizowanym okresie w wyniku ujemnego salda migracji za-
granicznych ponad 2 osoby na 1000 mieszkancow stracity powiaty kutnowski
oraz radomszczanski.
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Do krajow, ktore stanowia glowne kierunki emigracji z wojewodztwa 16dz-
kiego®, naleza: Niemcy i Wielka Brytania (rys. 5). W latach 2009-2013 $rednio
rocznie okolo 60% wszystkich emigrantow z wojewddztwa kierowato si¢ do
tych dwoch panstw. Na trzecim miejscu znalazly si¢ Stany Zjednoczone ($rednio
rocznie okoto 8% udziat w emigracji z wojewodztwa), a ponad 3% mieszkan-
cow wojewodztwa todzkiego wyjezdzato na state do Irlandii (3,5%) oraz Kana-
dy (3,0%).

400 35,9%
35,0
30,0
25,0
200 18.5%
15,0
80%

10,0 53%

5.0 3 2% | | 289 33%

g I I - -

Irlandia Holandia Niemcy Szwecja Wielka Brytania Kanada Stany

Zjednoczone
Rys. 5. Kraje emigracji o §rednim udziale przekraczajacym 3% w latach 2009-2013

Zrédto: Na podstawie [www 2].

W przypadku imigracji rowniez mieli$my do czynienia z przewaga imigran-
tow z kontynentu europejskiego. W latach 2009-2013 najliczniejsza grupg wsrod
imigrantow stanowity osoby przyjezdzajace z Wielkiej Brytanii (okoto 33,7%
og6hu imigrantéw $rednio rocznie), a nastgpnie z Niemiec (niespelna 11%) i Irlan-
dii (10%). Byli to w zdecydowanej wigkszosci obywatele polscy (reemigranci)’.
Sredni udziat Ukraincow wsrod ogotu imigrantow przybywajacy do wojewodz-
twa to6dzkiego w latach 2009-2013 nie przekraczat 3% (rys. 6).

Duze zréznicowanie w rozmiarach imigracji miedzy 2009 a 2013 r., szcze-
gblnie z glownych krajow emigracyjnych, takich jak Wielka Brytania i Irlandia, jest
skutkiem globalnego kryzysu gospodarczego, ktory rozpoczat si¢ w 2008 . i spo-
wodowal, ze cze$¢ 0s6b zdecydowata si¢ na migracje powrotna do kraju. Ustabi-
lizowanie sytuacji gospodarczej po 2010 r. w Europie spowodowalo ponowny
WZrost poziomu emigracji.

4 Dane odnosnie do kierunkéw przemieszczen zagranicznych w uktadzie wojewodzkim dostepne
sg od 2009 r.
5 Ponad 90% osob przybywajacych z krajéw UE ma obywatelstwo polskie.
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Rys. 6. Kraje imigracji o §rednim udziale przekraczajacym 2,5% w latach 2009-2013

Zrodto: Na podstawie [www 2].

Z danych NSP 2011 wynika, ze w wojewodztwie t16dzkim przebywato po-
wyzej 3 miesigcy 3069 cudzoziemcoéw (co stanowi 7,7% wszystkich imigrantow
przebywajacych w Polsce powyzej 3 miesigcy) gltownie z krajow Europy
Wschodniej 1 Azji. Najwigksza diaspore stanowili przybysze z Ukrainy (441 osob),
a nastgpnie: Niemiec (226 osob), Rosji (203 osoby), Turcji (227 osoby), Litwy
(196 0s6b), Chin (142 osoby) oraz Indii (130 0sdb).

Wojewodztwo todzkie nie jest jednak regionem, w ktéorym cudzoziemcy
decyduja si¢ pozosta¢ dluzej, o czym $wiadczy odsetek imigrantow przebywaja-
cych na terenie wojewodztwa dtuzej niz rok. Z 3069 niespelna potowa — 1516 —
imigrantow przebywala powyzej 12 miesigcy. Z danych z NSP 2011 r. wynika, ze
wojewodztwo todzkie skupiato 5,6% ogétu cudzoziemcodw przebywajacych w Pol-
sce powyzej 12 miesigcy. Dla poréwnania wojewddztwo mazowieckie — 27,6%.
Regionalne roéznice w naptywie cudzoziemcoéw wynikaja m.in. z r6znic w tem-
pie rozwoju gospodarczego poszczeg6lnych wojewddztw w kraju. Najwigkszy
naptyw imigrantdw charakterystyczny jest dla obszaréw o najwigkszym tempie
wzrostu gospodarczego (Mazowsze, Matopolska i Wielkopolska), co wskazywa-
toby na to, ze szybki rozwoj poszczegdlnych gatezi gospodarki powoduje zwigk-
szenie zapotrzebowania na pracownikow.

Podsumowanie

Celem niniejszego opracowania byto pokazanie rozmiaréw ruchu wedrow-
kowego w wojewddztwie todzkim.

Przedstawione dane jednoznacznie wskazuja na utrzymywanie si¢ nieko-
rzystnej sytuacji w wojewodztwie todzkim, jesli idzie o saldo migracji (zar6wno
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wewngetrznych, jak i zewngtrznych). W najlepszej sytuacji beda powiaty sasiadu-
jace ze stolica wojewddztwa, majace dodatnie salda migracji, charakteryzujace
si¢ naplywem ludnosci gtéwnie z obszaréw wojewodztwa, a zwlaszcza z f.odzi.
Jednoczesnie postgpujacy proces suburbanizacji prowadzi¢ bedzie do umocnie-
nia si¢ regresu demograficznego miasta todzi. Ponadto w przypadku todzi,
ktora charakteryzuje si¢ trwalym ujemnym bilansem przemieszczen, mamy do
czynienia z utratg przez miasto osob o stosunkowo wyzszych dochodach i czgsto
lepiej wyksztatconych. W wyniku odptywu ludnos$ci z Lodzi na zurbanizowane
obszary bezposrednio ja okalajace bedziemy mieli do czynienia ze zmniejsze-
niem si¢ wplywow z podatkow na korzy$¢ gmin osciennych oraz przecigzeniem
infrastruktury transportowej. Utrzymywanie si¢ tej sytuacji w diugim okresie
bedzie prowadzi¢ do spadku juz i tak niskiej atrakcyjnosci osiedlenczej stolicy
wojewddztwa (m.in. mozna spodziewac sig¢ spadku wartosci nieruchomosci,
ostabienia zainteresowania inwestorow).

Rozwdj funkcjonalnego regionu Lodzi, zamieszkatego przez ludno$¢ zde-
cydowanie charakteryzujaca si¢ miejskim stylem zycia, silnie powiazana z Lo-
dzia przez codzienne dojazdy do pracy, wymuszaé¢ bgdzie koniecznos$¢ cato-
sciowego myslenia o dostarczaniu ustug publicznych mieszkancom formalnie
r6znych z punktu widzenia administracyjnego obszarow.

Z pewnoscia na rozmiary przysztych kierunkow przemieszczen w przypadku
wojewoddztwa tddzkiego wptyw bedzie miato kilka czynnikow. Pierwszy z nich to
tempo rozwoju spoteczno-gospodarczego regionu, zwlaszcza jego stolicy. Kolej-
ny z czynnikoéw to proces suburbanizacji, ktory — jak pokazuja dane GUS, prezen-
towane we wczesniejszych punktach niniejszego opracowania — ma coraz bardziej
istotny wplyw na migracje mieszkancow wielkich aglomeracji miejskich.
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MIGRATION IN LODZKIE REGION

Summary: The aim of this paper is to present the scale of the changes that have occur-
red in the years 2002-2013 in migration in Lodzkie region. Data analysis clearly indica-
tes the persistence of the disadvantages in the Lodz region when it comes to net migra-
tion (both internal and external). In the best case will be the neighboring counties of the
province capital, having a positive migration balance, characterized by the influx of
people mainly from areas of the region, especially from Lodz. At the same time, the
continuing process of suburbanization, will lead to a strengthening of the demographic
regression of the city of Lodz.

Keywords: migration, migration in the Lodz region, regional demography.



