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Wspobtczesne przemiany demograficzne, ktére objety kraje europejskie,
w tym Europe Srodkowo-wschodnia, doprowadzity w wielu krajach
do spadku liczby ludnosci. Wedtug studium Regiony wyludniajace sie:
nowy paradygmat demograficzny i terytorialny, opracowanego na zlece-
nie Komisji Rozwoju Regionalnego Parlamentu Europejskiego (2008),
ze zjawiskiem depopulacji ludnosci mamy do czynienia przede wszyst-
kim w nowych panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej oraz we
wschodniej czeSci Niemiec. Prawie we wszystkich krajach Unii Euro-
pejskiej mozna znalez¢ regiony, w ktérych liczba ludnosci zaczeta spa-
dac¢ juz w latach 1980. Oznacza to nasilenie proceséw depopulacyjnych
w wymiarze regionalnym i lokalnym.

Zjawisko spadku liczby ludnosci w regionach mozna rozpatrywac
w ramach koncepcji ,regionu kurczacego sie” (shrinking region), ktora
pojawita sie na poczatku lat 2000. Koncepcja ta dotyczy w najwiekszym
skrécie zmniejszania sie liczby mieszkancéw danego regionu na prze-
strzeni jednego pokolenia. Przeprowadzona w ww. Raporcie Komisji
Rozwoju Regionalnego PE typologia ,,region6w kurczacych sie” wyroz-
nia cztery typy, a kryterium ich wyodrebnienia stanowi spadek liczby
ludnosci w latach 2005-2030. Dwa pierwsze wyroznione typy odnotuja
spadek liczby ludnosci prawie pewny lub prawdopodobny, a dla nastep-
nych dwdch przewidziano, ze bedzie to mato prawdopodobne i zupet-
nie nieprawdopodobne.

Na obszarze naszego kraju wyznaczono woweczas tylko jeden re-
gion (wojewoOdztwo matopolskie), dla ktérego przewidziano, ze spadek
liczby ludnosci bedzie zupetnie nieprawdopodobny, a dla wojewddztw
mazowieckiego, wielkopolskiego i pomorskiego mato prawdopodobny.
Pozostata czes$¢ regiondw Polski bedzie podlegata w latach 2005-2030
procesom depopulacyjnym. Wojewddztwo toédzkie znalazto sie grupie
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dziesieciu jednostek administracyjnych naszego kraju o prawdopodob-
nym spadku liczby ludnosci, gorszy scenariusz przewidziano tylko dla
dwdch wojewddztw (Slaskiego i opolskiego), gdzie wyludnienie bedzie
prawie pewne.

Na znaczenie proceséw depopulacyjnych w wojewodztwie todzkim
wskazuje takze Strategia Rozwoju Wojewddztwa todzkiego 2020, ktéra
jest najwazniejszym dokumentem samorzadu wojewddztwa okreslajg-
cym wizje jego rozwoju. Autorzy Strategii wskazujg, ze problemy demo-
graficzne w wojewddztwie +ddzkim nalezg do najwiekszych w kraju, po-
niewaz w regionie obserwuje sie jeden z najintensywniejszych procesow
depopulacji o utrwalonym trendzie i niekorzystnej prognozie. Takie
rozmiary depopulacji w regionie 6dzkim powinny by¢ istotnym czyn-
nikiem, ktory w nowy sposob zdefiniuje strategie rozwoju tego obszaru,
a przede wszystkim celéw i warunkow realizacji jego polityki ludnos-
ciowej. Z tego powodu opracowano Plan przeciwdziatania depopulacji
w wojewoOdztwie tddzkim. Gtéwny cel planu ma stanowic:

[ojdbudowa kapitatu ludzkiego poprzez tworzenie sprzyjajacych warunkéw na rynku
pracy, rozw6j wyksztatcenia i kompetencji oraz poprawe jakosci zycia mieszkancéw wo-
jewodztwa todzkiego w perspektywie krotko- i dlugookresowej.

Rozmiary depopulacji

Analiza tendencji rozwojowej potencjatu ludnosciowego wojewodztwa
{6dzkiego zostata przeprowadzona z uwzglednieniem dtuzszej perspek-
tywy czasowej. Uwazano bowiem, ze prawidtowe okre$lenie kierunku
zmian ludnosciowych wymaga przesledzenia ich na przestrzeni kilku-
dziesieciu lat. Dlatego omawiajgc zmiany w zaludnieniu regionu, rozpo-
czeto analize od lat 50. ubiegtego wieku.

Po gwattownym regresie demograficznym podczas Il wojny $wiato-
wej potencjat ludnoSciowy wojewo6dztwa todzkiego zwiekszat sie w wol-
nym tempie. W latach 1950-19601liczba ludnosci wzrosta z 2 140,8 tys.
do 2 361 tys. os6b (Srednio w ciggu roku powyzej 22 tys.) (por. tab. 1).
Nastepne dwa okresy miedzyspisowe (1960-1970 i 1970-1978) wyka-
zaty mniejsze tempo przyrostu ludnosci w regionie w ciggu roku. Sred-
nioroczny przyrost wyniost odpowiednio 12,5 tys. (wiatach 1960-1970)

1 Wykorzystane dane statystyczne dotyczgce zaludnienia w wojewddztwie t6dzkim
dla lat 1950-1988 zostaly przeliczone i podane wedtug podziatu administracyjne-
go na dzien 1.01.1999 r. Pochodzg one z opracowania A. Gawryszewskiego [2005],
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i 13,3 tys. (w latach 1970-1978). Wzrost ten dotyczyt gtéwnie ludnosci
miejskiej, o czym Swiadczy wspotczynnik urbanizacji, ktéry zwiekszyt
sie 2 50,4% (1950 r.) do 64,3% w 1988 r. Wedtug danych pochodzgcych
ze spis6w powszechnych ludnos$ci rok 1988 byt ostatnim, w ktérym od-
notowano wzrost liczby ludnosci w stosunku do poprzedniego spisu
(przyrost o ponad 111 tys. oséb). Nastepne dwa spisy z lat 2002 i 2011
wykazaty juz spadek zaludnienia regionu t6dzkiego. Spadek w latach
1988-2002 wyniost prawie 91 tys., a w 2002-2011 nieco ponad 74 tys.
osob. Straty w potencjale ludnoSciowym od roku 1988 wykazaty tak-
ze inne wojewoOdztwa w Polsce, sg to nastepujace wojewddztwa: opol-
skie (5,97%), Slaskie (5,65%), Swietokrzyskie (2,79%), lubelskie (1,52%)
i dolnoslaskie (1,12%). Nalezy jednak zaznaczy¢, ze wzgledny spadek
ludnos$ci w wojewodztwie t6dzkim byt najwiekszy (6,10%). W wyni-
ku zmniejszania si¢ potencjatu ludnosciowego w wojewddztwie spa-
dat jego udziat w zaludnieniu krajowym, od 8,7% w 1950 r. do 6,6%
w 2011 r. Przyczynito sie to takze do zmniejszenia gestosci zaludnienia
w wojewddztwie, ze 148 os6b/km2w 1988 r. do 139 oséb/km2w 2011 r.

13

Tabela 1. Rozwdj liczby ludnosci wojewddztwa tédzkiego w latach 1950-2011
(na podstawie spisbw powszechnych)

Liczba ludnosci
Wyszczeg6lnienie
1950 1960 1970 1978 1988 2002

Ogotem 2140,8 2361,0 2486,5 2592,7 2703,7 2612,9
Udziat% 8,7 8,0 7.6 7.4 7.1 6.8

w zaludnieniu kraju ’ ’ ’
Miasto 1079,9 1271,2 1414,8 1570,6 1737,1 1697,7
% ludnosci miejskiej 50,4 53,8 56,9 60,6 64,3 65,0
Wie$ 1060,8 1089,7 1071,7 1022,1 966,6 915,1
% ludnosci wiejskiej 49,6 46,2 43,1 39,4 35,7 35,0

2011

2538,7

6,6

1621,8
63,9
916,9

36,1

Uwaga: dane dla lat 1950-1988 wedtug podziatu administracyjnego na 01.01.1999 r.
Zrédto: Gawryszewski [2005].

Analiza zmian ludnosciowych wojewddztwa tddzkiego, przeprowa-
dzona na podstawie dostepnych danych dla lat 1995-2013, wskazuje na
statg tendencje spadkowsg liczby ludnosci. Na ksztattowanie sie depo-
pulacji regionu t6dzkiego wigksze oddziatywanie majg zmiany liczby
ludnos$ci miejskiej niz wiejskiej. Wyzsze tempo spadku liczby ludno-
Sci mieszkajagcej w miastach potwierdzajg jednopodstawowe indeksy
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dynamiki liczby ludno$ci obliczone dla kolejnych lat analizowanego
okresu przy przyjeciu roku 1995 jako bazy (tab. 2). W koricowym okre-
sie analizy (2013 r.) indeks przybrat wartos¢ 91,3 dla ludnos$ci miejskiej
i 97,6 dla wiejskiej. O zdecydowanie wiekszej dynamice spadku liczby
ludnosci w miastach niz na wsi $wiadczg takze zmiany wartosci wspot-
czynnika gestosci zaludnienia. Na terenach miejskich zmniejszyt sie on
z 1547 os6b/km2 (1988 r.) do 1403 0s6b/km2(2011 r.), za$ na wsiach
z 56,5 os6éb/km2do 53,5 os6b/km2

Tabela 2. Rozw6j liczby ludnosci wojewo6dztwa t6dzkiego w latach 1995-2013 (stan w dniu 31XIl)

Rok

1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013

Liczba ludnosci Dynamika ludnosci 1995 = 100
Ogoétem Miasta Wie$ Ogétem Miasta Wie$
2687 761 1744 590 943 171 100,0 100,0 100,0
2680 350 1740721 939 629 99,7 99,8 99.6
2672823 1735527 937 296 99,4 99,5 99,4
2663 608 1730078 933 530 99,1 99,2 99,0
2637438 1718 139 919 299 98,1 98,6 97,5
2 627 824 1709 881 917 943 97,8 98,0 97,3
2617 318 1701 332 915 986 97,4 97,5 97,1
2607 380 1692 382 914 998 97,0 97,0 97,0
2597 094 1682 773 914 321 96,6 96,5 96,9
2587 702 1674 882 912 820 96,3 96,0 96,8
2577 465 1665 261 912 204 95,9 95,5 96,7
2566198 1657 288 908 910 95,5 95,0 96,4
2 555 898 1647 086 908 812 95,1 94,4 96,4
2548 861 1638 657 910 204 94,8 93,9 96,5
2541 832 1630989 910 843 94,6 93,5 96,6
2542 436 1622 813 919 623 94,6 93,0 97,5
2536 681 1615 408 918 273 94,4 92,6 97,4
2524 651 1606 066 918 585 93,9 92,1 97,4
2513093 1593 021 920 072 93,5 91,3 97,6

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie Banku Danych Lokalnych, http://stat.gov.pl/bdl/

app/strona.html?p_name=indeks/

Spadkowy trend liczby ludnosci w latach 1995-2013 nie byt charaktery-
styczny tylko dla wojewodztwa t6dzkiego (w Polsce spadek liczby ludnosci
od 1997 r., niewielki wzrost w latach 2008-2011 i zn6w spadek w 2012-
2013), wystapit on jeszcze w osSmiu wojewddztwach: opolskim, $laskim,
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Swietokrzyskim, lubelskim, dolnoslgskim, podkarpackim, warminsko-ma-
zurskim i kujawsko-pomorskim. W wojewddztwach opolskim i $laskim
spadek wzgledny byt nawet wiekszy niz w $6dzkim (tab. 3). Spadek ogolnej
liczby ludnosci nie we wszystkich wojewddztwach, ktore doswiadczyty de-
populacji, przektada sie na zmniejszenie sie ludnosci zaréwno w miastach,
jakinawsi. Z takg sytuacjg mamy do czynienia w wojewddztwach +ddzkim,
lubelskim, Swietokrzyskim, opolskim i warmifsko-mazurskim. W woje-
waddztwach $lgskim, zachodniopomorskim, dolnoslaskim i kujawsko-po-
morskim spadek ogélnej liczby ludnosci byt efektem zmniejszenia sie liczby
ludnosci w miastach, zas$ na terenach wiejskich odnotowano wzrost zalud-
nienia. Taki sam trend wystapit w catym kraju. W przypadku wojewo6dztwa
podlaskiego proces depopulacji byt spowodowany wyludnieniem sie tere-
now wiejskich, podczas gdy w miastach liczba ludnos$ci wzrosta.

Tabela 3. Dynamika liczby ludnosci w Polsce wedtug wojewddztw w latach 1995-2013

o Indeks dynamiki 1995 = 100
Wyszczegdlnienie

Ogotem Miasta Wie$
Polska 99,71 97,41 103,43
todzkie 93,50 91,31 97,55
Mazowieckie 105,07 105,12 104,98
Matopolskie 105,34 101,02 109,80
Slaskie 93,71 90,70 105,75
Lubelskie 96,06 96,78 95,44
Podkarpackie 101,13 101,86 100,61
Podlaskie 97,80 103,60 90,10
Swietokrzyskie 95,25 94,01 96,28
Lubuskie 100,68 97,89 105,84
Wielkopolskie 104,05 99,67 110,02
Zachodniopomorskie 99,89 98,03 104,21
Dolnos$laskie 97,38 94,43 104,82
Opolskie 91,88 91,30 92,52
Kujawsko-Pomorskie 99,98 96,94 104,92
Pomorskie 106,01 99,95 119,54
Warminsko-Mazurskie 99,62 99,58 99,68

Zr6dio: opracowanie wasne na podstawie Banku Danych Lokalnych, http://stat.
gov.pl/bdl/app/strona.html?p_name=indeks/

Na procesy depopulacyjne w wojewdédztwie t6dzkim w zasadniczym
stopniu ma wptyw wyludnianie sie miast, w tym najwiekszego osrodka
miejskiego w regionie - odzi. W rozwoju demograficznym stolicy regionu
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w okresie powojennym wystepowat trend rosnacy az do 1989 r., w ktdrym
to liczba ludnosci osiggneta poziom blisko 852 tys. os6b. Od tego roku ob-
serwuje sie geboki regres demograficzny (rys. 1), zdeterminowany, z jednej
strony, nastepstwami transformacji politycznej, spotecznej i gospodarczej,
a z drugiej strony - ewolucjg procesu reprodukcji demograficznej i zacho-
wan migracyjnych ludnosci [Dzieciuchowicz 2014; Szukalski 2012; Karpin-
skiiin. 2013,2015], Liczba ludnosci £.odzi obnizyta sie w latach 1990-2013
z 848,3 tys. do 711,3 tys., co oznacza ubytek o 16,1%. Na ciagte ubywanie
ludnosci wskazujg jednopodstawowe indeksy dynamiki liczby ludnosci ob-
liczone dla kolejnych lat analizowanego okresu przy przyjeciu roku 1990
jako bazowego, w 2013 r. warto$¢ indeksu wyniosta 83,9.

Rysunek 1. Rozwdj liczby ludno$ci todzi w latach 1990-2013
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Banku Danych Lokalnych, http://stat.
gov.pl/bdl/app/strona. html?p_name=indeks/

2. Przestrzenne zrdéznicowanie depopulacji

Zrbdznicowany przestrzennie proces depopulacji w wojewddztwie todz-
Kim przyczynia sie do przemian w rozmieszczeniu2 ludnosci (rys. 2).
Na obszarze wojewoOdztwa prawie 2/3 ludnosci zamieszkuje w mia-
stach. Do 10 najwigkszych pod wzgledem ludnosciowym miast regionu,

2 Analiza przestrzenna przeprowadzona zostata dla dwéch okreséw, tj. 1995i2013 r.
wedtug podziatu administracyjnego z 2013 r. W analizowanym okresie miaty miej-
sce zmiany administracyjne: utworzono gmine Ksaweréw w 1997 r. (wykorzystano
dane dostepne dla tej jednostki pochodzace z 1997 r.), a przypadku Rzgowa (2006)
iWolborza (2010) dokonano zmiany gminy z wiejskiej na miejsko-wiejska.
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uporzadkowanych wedtug malejgcej rangi, nalezg (Bank Danych Lokal-
nych 2013): £6dz (711,3 tys.), Piotrkdw Trybunalski (75,9 tys.), Pabiani-
ce (67,7 tys.), Tomaszdw Mazowiecki (64,9 tys.), Betchatow (59,6 tys.),
Zgierz (57,5 tys.), Skierniewice (48,6 tys.), Radomsko (47,6 tys.), Kutno
(45,6 tys.) i Zdunska Wola (43,6 tys.). W latach 1995-2013 tylko jedno
znich odnotowato niewielki przyrost liczby ludnosci (o 571 os6b), byty to
Skierniewice. Blisko 79% gmin dotknety w omawianym okresie procesy
depopulacyjne, a tylko 38 gmin powiekszyto w tym czasie potencjat lud-
nosciowy, w tym byly 2 gminy miejskie, 8 miejsko-wiejskich, a pozostate
28 to gminy wiejskie (rys. 3). Jednostki gminne, ktérych liczba ludnosci
wzrosta, byty potozone wokdt odzi, Piotrkowa Trybunalskiego, Sieradza,
Tomaszowa Mazowieckiego, Skierniewic i Radomska. Spadek liczby lud-
nosci w gminach byt bardzo zr6znicowany ilosciowo, najwiekszy wystapit
w gminie wiejskiej Pabianice (blisko 44%), a najmniejszy w Betchatowie
(0,5%). Ponad 68% gmin (95 jednostek), w ktérych liczba mieszkancow
zmniejszyta sie, odnotowato spadek zaludnienia do 10%, a w nastepnych
43 gminach (30,9%) wynidst on 10-20%. Uk#ad przestrzenny gmin, ktd-
re odznaczajg si¢ ubytkiem ludnosci, ma przebieg koncentryczny wokot
wiekszych osrodkow miejskich regionu, a jednostki o znacznym wzgled-
nym spadku liczby ludno$ci w badanym okresie potozone sg w pdtnocnej
i potudniowo-wschodniej czesci wojewodztwa.

O poziomie procesow depopulacyjnych Swiadczg takze wskazniki na-
tezenia zaludnienia, takie jak gesto$¢ zaludnienia. Obraz zr6znicowania

1995r. 2013r.

Ucrba ludnosci * 1000 # 10000 50000 100 000 Liczbaludnosci  + 1000 # 10000 50 000

1
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Rysunek 2. Rozmieszczenie ludnosci w wojewddztwie t6dzkim w 1995 i2013 r. wedtug gmin
Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie Banku Danych Lokalnych, http://stat.gov.pl/bdl/
app/strona.html?p_name=indeks
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przestrzennego gestosci zaludnienia ulegt zmianie w analizowanym
okresie 1995-2013, powiekszyta sie liczba gmin, w ktérych zaobser-
wowano najmniejszg w wojewddztwie gesto$¢ - ponizej 50 osdéb/km2
(z 45 do 60 gmin), a najmniejszg warto$¢ odnotowano w gminie Po-
Swietne (powiat opoczyniski) zarébwno w 1995 r. (25,6 0s6b/km2), jak
i 2013 r. (23,4 0s6b/km2). Jednostkami o najwyzszych wskaznikach byly,
co oczywiste, jednostki zurbanizowane - t£0dz, Pabianice, Betchatow,
Zdunska Wola i teczyca. W 2013 r. gminami o najwiekszej gestosci za-
ludnienia byty wczesniej wymienione miasta zwyjatkiem teczycy, ktorej
gestos¢ zaludnienia obnizyfa sie w omawianym okresie (z 1872 do 1654
0s6b/km?2) (por. rys. 4).

B -19,9-()10,0 UM 10,1-200
fUj -9,9-0,0 UL powyzej 20,0

Rysunek 3. Zmiany liczby ludnosci (%) w wojewddztwie t6dzkim w latach 1995-2013
wedtug gmin

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie Banku Danych Lokalnych, http://stat.
gov.pl/bd1/app/strona.html?p_name=indeks
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GestoS¢ zaludnienia (0soby/Km2) GestoSc zaludnienia (osoby/km )
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150,1-120.0 W&250,1-10000 mpowyzej 1700.0 F150.1-1200 11250,1-1000.0 m powyzej 1700,0

Rysunek 4. Gestos$¢ zaludnienia w wojewddztwie tédzkim w latach 1995 i 2013 wedtug gmin
Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie Banku Danych Lokalnych, http://stat.gov.pl/bdl/
app/strona.html?p_name=indeks

3. Przyrost rzeczywisty

Przyrost rzeczywisty3ludnosci wojewddztwa t6dzkiego w sposéb syn-
tetyczny obrazuje aktualne zagrozenia demograficzne, tj. depopulacje.
W catym badanym okresie przyrost ten byt ujemny, w 1995 r. wyniost
-7,7 tys. 0s6b, a w 2013 r. -11,5 tys. 0sOb (jest to najwyzsza wartos¢
odnotowana w tym okresie). Wynika z tego, ze procesy depopulacyj-
ne w wojewoOdztwie +ddzkim rozpoczety sie nieco wczesniej niz w kra-
ju, bowiem ujemny przyrost rzeczywisty pojawit sie w Polsce dopiero
w 1999 r. Natezenie wzgledne ujemnego przyrostu rzeczywistego lud-
nosci w wojewodztwie byto znaczne. Ujemne wartosci, ktére zaobser-
wowano dla wojewddztwa tédzkiego (od -2,8%0 do -4,57%0), byly
zdecydowanie wieksze niz dla kraju (od -0,2%o0 do -1%0) - rys. 5.
Wojewddztwo todzkie odznacza sie takze innym rozktadem przyrostu

3 Przyrost rzeczywisty to suma przyrostu naturalnego ludnosci oraz salda mi-
gracji wewnetrznych i zagranicznych (statych i czasowych). W przypadku gmin
uwzglednia sie takze saldo przesunie¢ ludnosci w wyniku zmian administracyj-
nych, oznacza to przyrost roczny, czyli wyrazong w liczbach absolutnych réznice
miedzy dwoma stanami ludnosci w danej gminie na poczatek i na koniec bada-
nego okresu [Rocznik Demograficzny, GUS, Warszawa].


http://stat.gov.pl/bdl/

Anna Janiszewska

rzeczywistego w uktadzie miasto-wie$ w stosunku do kraju. W przypad-
ku mieszkancoéw miast wojewodztwa mamy do czynienia z obnizaniem
sie przyrostu rzeczywistego w latach 1995-2013 (z wyjatkiem lat 2008,
2009), zas w Polsce na terenach miejskich przyrost globalny ma zmienng
tendencje (1995-1998 ujemny, 1999-2007 dodatni, 2008-2011 dodat-
ni, 2012-2013 ujemny). Na terenach wiejskich wojewo6dztwa od roku
1995 do 2006 przyrost rzeczywisty byt ujemny, ale w przeciwienstwie do
miast sukcesywnie ulegat zmniejszeniu (cho¢ w poczatkowych latach
jego ujemne wartosci byty wyzsze niz dla terendéw miejskich), a od 2007
jego wartos$ci sg dodatnie, cho¢ niewielkie (wyjatek stanowi rok 2010
zwartoscia 1,73%o0). Natomiast w kraju w catym rozpatrywanym okresie
przyrost rzeczywisty na terenach wiejskich byt dodatni i wykazywat sto-
sunkowo stalg tendencje wzrostowa, dopiero w ostatnich dwoch latach
(2012, 2013) jego wartosci zmniejszyty sie, ale pozostajg dodatnie.
Zrdznicowanie przestrzenne przyrostu rzeczywistego w przekroju
gmin ulegto zdecydowanym zmianom w minionych dwoch dekadach
(rys. 6). Zmienno$¢ przestrzenna tego zjawiska w 1995 r.4zaznaczata sie
w uktadzie pasmowo-weztowymb Od todzi, ktéra stanowita rdzen tego
uktadu o do$¢ duzym wspétczynniku ujemnego przyrostu globalnego
w 1995 r. (~6,37%0), otoczonej strefg wykazujgcg niewysokie natezenie
dodatniego przyrostu (od 0,1%o do 5%o0), odchodzity wyksztatcone, ur-
banizujace sie pasma z ujemnym badz dodatnim przyrostem rzeczywi-
stym. Na obszarach peryferyjnych wojewddztwa mozna zaobserwowaé
mniej lub bardziej intensywng depopulacje. W roku 2013 mamy juz do
czynienia z innym uktadem przestrzennym tego zjawiska, a mianowicie

4 Podobny uktad przestrzenny zaobserwowano w 1997 r. w badaniach J. Dzieciu-
chowicza [2001],

5 Termin ,,ukfad pasmowo-weztowy” wywodzi sie z koncepcji dotyczacej prze-
ksztatcen sieci osadniczej w Polsce opracowanej w latach 1970. przez B. Ma-
lisza. Gtéwnym zatozeniem tej koncepcji bylo to, ze innowacje stanowigce
podstawowy czynnik rozwoju gospodarczego rozchodzg sie wzdtuz pewnych
pasm (szlakéw). Wzdtuz nich wystepujg najlepsze warunki rozwoju przemystu,
natomiast w punktach ich przeciecia znajdujg sie najkorzystniejsze warunki do
lokalizacji osrodkéw obstugi. Rozwdéj miast wzmacnia znaczenie szlakéw, a to
z kolei daje miastom nowe szanse rozwoju. Drugie zatozenie méwi, ze cztowiek
w swoim postepowaniu kieruje sie zasadg ,,najmniejszego wysitku™, tj. stara sie
osiggnac¢ zamierzenia najmniejszymi naktadami energii i pracy. W zwiazku z tym
raz stworzona struktura przestrzenna jest trwata i sktada sie z elementéw linio-
wych, punktowych istrefowych. Elementy punktowe (weztowe) wraz z liniowy-
mi (pasmami) stanowig szkielet struktury przestrzennej. W weztach i pasmach
koncentruje sie intensywna dziatalno$¢ gospodarcza cztowieka [Banski 2007],
W opracowaniu niniejszym terminu tego uzyto, odwotujac sie do analogii struk-
tury przestrzennej omawianego zjawiska z uktadem przestrzennym omawianym
przez B. Malisza.
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gminy o dodatnim przyroscie rzeczywistym koncentrujg sie wokét
todzi, ale tez wokdt innych osrodkow miejskich, ktdre wykazywaty
ujemny przyrost rzeczywisty, tworzac dos¢ zwarty obszar o przebiegu
potudnikowym. Natomiast w pétnocnych i potudniowo-wschodnich
gminach peryferyjnych wystepujg ujemne warto$ci przyrostu rzeczy-
wistego (-10%, i mniej), co utrwala utrzymujgcg sie na tych terenach
depopulacje.

O duzej dynamice depopulacji w regionie +ddzkim w przekroju gmin
Swiadczg réznice wartoSci wzglednej przyrostu rzeczywistego pomiedzy
2013 i 1995 r. (rys. 7). Ujemne wartosci réznicy w przyroscie globalnym
wskazujg na zmiane kierunku przyrostu (z dodatniego na ujemny) badz
na zwiekszanie sie ubytku ludnosci - taka sytuacja ma miejsce w 88 gmi-
nach, gtéwnie w todzi i peryferyjnych gminach wojewo6dztwa. Najwyz-
sze ujemne wartosci wzgledne przyrostu pomiedzy okresem koficowym
(2013) i poczagtkowym (1995) odnotowano dla 12 gmin (ponad -10%0),
a rekordzistka okazata sie gmina Lututow (powiat wieruszowski), dla

Pofska--------mmm- miasto wie$

- 8,0
———————————— wojewodztwotéd zk ie ------------- miasta wies

Rysunek 5. Przyrost rzeczywisty (%o0) w latach 1995-2013

A - Polska; B - wojewo6dztwo t6dzkie

Zrédto: Rocznik Demograficzny [2014], GUS, Warszawa; Bank Danych Lokalnych,
http://stat.gov.pl/bdl/app/strona.html?p_name=indeks/
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Wspdiczynnik przyrostu rzeczywistego Wspoiczynnik przyrostu rzeczywistego
1-10,0 imniej E§-4.9-0,0 M 5.1-10.0 H -10,0imniej 0-4,9-0,0  fH 5,1-10.0
[-9.9-(-)500 B10,1-5,0 HU powyzej 10,0 B -9,9-(-)50 m 0,1-50 M Powyzej 10,0

Rysunek 6. Przyrost rzeczywisty w wojewddztwie t6dzkim w 1995 i 2013 r. wedtug gmin

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Banku Danych Lokalnych, http://stat.gov.pl/bdl/
app/strona.html?p_name=indeks/

Zmiany przyrostu rzeczywistego (%o)
3-10,0 imnig WWM-4.9-0.0 OH 5.1-10.0
a-9,9-(-)5.0 iii10,1-5.0  UJ] powyzej 10,0

Rysunek 7. Zmiany przyrostu rzeczywistego w wojewodztwie tédzkim w latach
1995-2013 wedtug gmin

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie Banku Danych Lokalnych, http://stat.
gov.pl/bdl/app/strona. html1?p_name=mdeks
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ktorej roznica przyjeta warto$¢ ponad -16%o0 (spadek przyrostu z ponad
+15%0 do ok. —1%0). Dla nieco ponad 50% gmin w regionie +6dzkim
réznice wartosci przyrostu byly dodatnie, co byto wynikiem tego, ze
przyrost zmienit warto$ci z ujemnych na dodatnie, badz zwiekszyty sie
juz wczesdniej dodatnie jego wartosci albo zmniejszyty ujemne. W kaz-
dym z tych trzech przypadkow Swiadczyto to o poprawie sytuacji lud-
nosciowej gminy. Przyktad gminy o wyjatkowo wysokiej wartosci tej
miary to Kleszczéw (powiat betchatowski), ktdra z ujemnej wartosci
przyrostu w 1995 r. na poziomie blisko -3%o0 osiggneta wartos¢ niespet-
na +32%o0 w 2013 r.

. Depopulacja jako efekt zmian przyrostu
naturalnego i salda migracji

W literaturze przedmiotu wyrdznia sie na ogot dwa typy zjawiska wylud-
niania sie, tzw. tradycyjny, kiedy gtéwng przyczyna depopulacji jest od-
ptyw migracyjny, oraz nowy, powodowany przede wszystkim przez ubyt-
ki naturalne (ujemny przyrost naturalny). Mozna stwierdzic, ze typ nowy
jest nastepstwem diugotrwatej depopulacji typu tradycyjnego [Bucher,
Mai 2005], W przypadku wojewddztwa tédzkiego od 1995 r. wystepu-
ja zarébwno ujemny przyrost naturalny, jak i ujemne saldo migracji, przy
czym wiekszy wptyw na depopulacje w skali regionu, biorgc pod uwage
wartosci tych miar, ma ubytek naturalny (zob. tab. 4). Obydwa elementy
sktadowe przyrostu rzeczywistego od potowy lat 90. przyczyniaty sie wiec
do pogtebiania regresu demograficznego wojewodztwa.

Wystepujacy od wielu lat w regionie staty ubytek naturalny stanowi
ewidentny dowod niekorzystnej sytuacji demograficznej i jest wynikiem
wyzszego poziomu umieralnosci niz rodnosci (rys. 8). Pod tym wzgle-
dem sytuacja wojewoOdztwa w skali kraju jest wyjatkowo niekorzystna.
W analizowanym okresie od 1995 r. ujemny przyrost naturalny w kraju
wystapit w latach 2002-2005 i ponownie w 2013 r. (-0,5%0), W pozosta-
tych latach byt dodatni, podczas gdy w regionie t6dzkim utrzymywat sie
przez caly czas (rys. 9). W 2013 r. ubytek naturalny w wojewddztwie +6dz-
kim (-3,5%0) byt najwiekszy wérdd 13 wojewddztw o ujemnym przyro-
Scie naturalnym, a tylko w 3 jednostkach zanotowano dodatnie wartosci
przyrostu naturalnego (mazowieckie, matopolskie i podkarpackie).

Natezenie wspotczynnika przyrostu naturalnego réznicuje sie znacz-
nie w przekroju miasto-wie$ (zaré6wno w kraju, jak i wojewodztwie).
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Na szczeg6lng uwage zastuguje fakt, ze w regionie todzkim przyrost
naturalny na terenach wiejskich byt ujemny w catym okresie, podczas
gdy w kraju tereny wiejskie miaty dodatni przyrost naturalny o ten-
dencji spadkowej. W przypadku miast daje sie zauwazy¢ takze réznice,
w regionie t6dzkim miasta charakteryzowaty wysokie ujemne wartosci
przyrostu w catym okresie, a w kraju tendencje byly zmienne (1995-
1997 dodatni przyrost, 1998-2006 ujemny przyrost, 2007-2011 dodatni
przyrost, 2012-2013 ujemny przyrost).

Tabela 4. Przyrost ludno$ci wojewddztwa tédzkiego w latach 1995-2013

Przyrost naturalny %o Saldo migracji %o Przyrost rzeczywisty %o

Ogétem Miasto Wies Ogdétem  Miasto Wie§ Ogdétem  Miasto  Wie$

-2,42 -3,12 -1,12 -0,44 0,48 -2,13 -2,86 -2,64 -3,26
-2,41 -3,03 -1,26 -0,65 0,25 -2,33 -3,06 -2,78 -3,59
-2,65 -3,33 -1,39 -0,19 0,53 -1,51 -2,84 -2,81 -2,89
-3,16 -3,77  -2,02 -0,49 0,42 -2,18 -3,65 -3,35 -4,20
-3,61 -4,19 -2,53 -0,50 -0,23 -0,99 -4,11 -4,43 -3,52
-3,23 -3,80 -2,15 -0,49 -0,66 -0,18 -3,72 -4,46 -2,33
-3,41 -3,75  -2,77 -0,57 -0,78 -0,19 -3,98 -4,53 -2,96
-3,23 -3,57 -2,60 -0,61 -1,29 0,64 -3,85 -4,86 -1,96
-3,49 -3,62 -3,26 -0,42 -1,65 1,86 -3,91 -5,27  -1,40
-3,08 -3,18  -2,90 -0,58 -2,41 2,77 -3,66 -5,59 -0,14
-3,36 -3,44  -3,21 -0,68 -2,25 2,18 -4,04 -5,68  -1,03
-3,09 -3,50 -2,35 -1,13 -2,86 2,03 -4,22 -6,35 -0,33
-3,18 -3,47  -2,65 -0,83 -3,10 3,30 -4,01 -6,57 0,66
-2,35 -2,80 -1,52 -0,66 -2,55 2,75 -3,01 -5,35 1,22
-2,30 -2,56 -1,84 -0,50 -2,32 2,78 -2,80 -4,88 0,94
-2,24 -2,45  -1,86 -0,70 -3,12 3,59 -2,94 -5,57 1,73
-2,70 -3,11 -1,99 -0,75 -2,91 3,08 -3,45 -6,02 1,09
-2,97 -3,38 -2,24 -0,72 -2,54 2,47 -3,69 -5,92 0,23
-3,51 -4,01 -1,51 -1,06 -3,46 1,78 -4,57 -7,47 0,27

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Banku Danych Lokalnych, http://stat.gov.pl/bdl/

app/strona.html?p_name=indeks/.
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Rysunek 8. Urodzenia izgony (%0) w wojewddztwie t6dzkim w latachl995-2013
Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie Banku Danych Lokalnych, http://stat.
gov.pl/bdl/app/strona. html?p_name=indeks/
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wojewddztwoté d z k ie --—----------" miasta wie$

Rysunek 9. Przyrost naturalny (%o0) w latach 1995-2013

A - Polska; B - wojewodztwo toédzkie

Zrédto: Rocznik Demograficzny [2014], GUS, Warszawa; Bank Danych Lokalnych,
http://stat.gov.pl/bdl/app/strona. htmI?p_name=indeks/
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Rysunek 10. Przyrost naturalny w wojewdédztwie +6dzkim w 1995 i 2013 r. wedtug gmin
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Banku Danych Lokalnych, http://stat.gov.pl/bdl/

app/strona.html?p_name=indeks/

Rozktad terytorialny wspotczynnika przyrostu naturalnego z 1995 r.
mozna zaliczy¢ do typu koncentrycznego (rys. 10). W centralnej czesci
tego uktadu miesci sie £0dzZ i obszar wokot niej odznaczajacy sie ubyt-
kiem naturalnym, natomiast na zewnatrz tego uktadu, na peryferiach wo-
jewddztwa, znajduja sie gminy o dodatnich wartoSciach przyrostu natu-
ralnego (tacznie jest ich 56 i 3 gminy o zerowym przyroscie naturalnym).
Uktad przestrzenny tego miernika ulega zmianie w 2013 r. Po pierwsze,
znacznie zwieksza sie zasieg obszaru z ujemnymi warto$ciami przyrostu
naturalnego, dodatkowo wiekszo$¢ gmin potozonych peryferyjnie takze
nie odznacza sie juz dodatnim przyrostem. Liczba jednostek gminnych,
gdzie przewazajg urodzenia zywe nad zgonami, zmniejszyta sie do 25
(2013 r.) i leza one w réznych czeSciach wojewodztwa. Gming, w ktdrej
odnotowano rekordowo wysoka, jak na warunki wojewodztwa t6dzkiego,
wartos¢ przyrostu naturalnego w 2013 r. jest Kleszczéw (7,2%00).

Wphyw ruchow wedréwkowych na rozwdj ludnosci wyraza w formie
bezposredniej saldo migracji (por. tab. 4 irys. 11). W regionie $6dzkim
wplyw ten nie jest korzystny, w catym analizowanym okresie ogolno-
regionalne saldo migracji byto ujemne, podobnie jak w catym kraju.
Wzgledny przyrost migracyjny w regionie t6dzkim przyjat wartosci od
-0,44%o0 W 1995 r. do -1,06%0 w 2013 r,, a w Polsce -0,5%o0 zaréwno
w 1995 r., jak iw 2013 r.

Interesujgce dysproporcje pokazujg wspotczynniki przyrostu mi-
gracyjnego w ukfadzie miasto-wie$. Miasta w drugiej potowie lat 1990.
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byty tymi jednostkami, gdzie naptyw ludnosci przewyzszat jej odptyw,
w wyniku czego saldo migracji byto dodatnie, cho¢ jego wielkosci byty
niewielkie (ok. 0,5%0 zaréwno w kraju, jak i wojewodztwie). Po tym
okresie odptyw ludnos$ci z miast zaczyna powoli, acz sukcesywnie, prze-
wazaé nad naptywem, tak ze w koicowym roku analizy saldo migracji
osiggneto -3,46%o0 w wojewodztwie +édzkim i -2,2%0 w Polsce. Na te-
renach wiejskich (w wojewodztwie i kraju) natezenie ruchdéw migracyj-
nych bylo odwrotne, tzn. w poczgtkowym okresie w ich wyniku tracity
one mieszkancéw, by po roku 2001 osiggna¢ dodatnie saldo migracji
o0 dos¢ zréznicowanych wartos$ciach.
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1,0

0,0

-1,0
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-3,0

Polska miasto  ............... wie$

3.0
2.0
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-2,0
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------------ wojewoédztwotédzkie miasta wie$

Rysunek 11. Przyrost migracyjny (%0) w latach 1995-2013

A - Polska; B - wojewddztwo todzkie

Zrédto: Rocznik Demograficzny [2014], GUS, Warszawa; Bank Danych Lokalnych,
http://stat.gov.pl/bdl/app/strona. html?p_name=indeks/

Analiza przestrzennego zréznicowania salda migracji w uktadzie gmin
umozliwia potwierdzenie wyciggnietych wczesniej wnioskéw (rys. 12).
Rozkiad terytorialny z roku 1995 wskazuje na do$¢ znaczy powierzchnio-
wo obszar Srodkowej czesci wojewddztwa, ktory osiggnagt dodatnie sal-
do migracji. Tylko tereny skrajnie peryferyjne odznaczaty sie wysokimi
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ujemnymi wartosciami salda migracji. Uktad przestrzenny, ktory obecnie
wystepuje, bardzo r6zni sie od poprzedniego. Pierwsza zasadnicza zmia-
na dotyczy blizszych i dalszych stref wokdt miast, ktdre staty sie obszara-
mi przyjmujgcymi migrantéw, w tych to jednostkach saldo migracji jest
najwyzsze. Jest to konsekwencja procesow suburbanizacji i metropolizacji,
wynikajgca ze zmiany motywacji podejmowanej przy zmianie miejsca za-
mieszkania. Druga zmiana dotyczy poszerzenia sie pierscienia wokot strefy
centralnej, na terenach ktorego przewaza odptyw nad naptywem ludnosci.

Wspoiczynnik przyrostu migracyjnego Wspsiczynnik przyrostu migracyinego
i-10.0 i mniej 11-4.9-0,0 U 15.1-10,0 i3-10,0imniej H -4.9-0,0 IB 5,1-10,0
i-9,9-(-)50 110.1-50 m powyzej 10,0 2-9,9-(-)5.0 rj0.1-5,0 * powyzej 10.0

Rysunek 12. Przyrost migracyjny w wojewodztwie tédzkim w 1995 i2013 r. wedtug gmin
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Banku Danych Lokalnych, http://stat.gov.pl/bdl/
app/strona.html?p_name=indeks/

5. Typy przyrostu rzeczywistego

Typologia przyrostu globalnego zostata przeprowadzona na podstawie
procedury J Webba, jednej z metod typologicznych opierajgcych sie na
uktadzie wspotrzednych prostokatnych. Jest to jednoczes$nie jedno z naj-
bardziej znanych narzedzi badawczych, pozwalajgce okresli¢ stan rozwoju
ludnos$ciowego, w tym przypadku gmin, z uwzglednieniem wspdtzalez-
nosci miedzy przyrostem (ubytkiem) naturalnym oraz dodatnim (ujem-
nym) saldem migracji. W zaleznosci od ksztattowania si¢ obu cech moz-
na wyodrebni¢ osiem gtownych klas podziatu [Runge 2007]:
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A - przewaga przyrostu naturalnego nad ubytkiem migracyjnym
(+PN > -SM),

B - dominacja przyrostu naturalnego nad dodatnim saldem migracji
(+PN > +SM),

C - dominacja przyrostu migracyjnego nad dodatnim przyrostem na-
turalnym (+PN < +SM),

D - przewaga przyrostu migracyjnego nad ubytkiem naturalnym (-PN
< +SM),

E - przewaga ubytku naturalnego nad przyrostem migracyjnym (-PN
> +SM),

F - ubytek migracyjny ijeszcze wiekszy ubytek naturalny (-PN >-SM),

G - ubytek naturalny ijeszcze wigkszy ubytek migracyjny (-PN <-SM),

H - przewaga ubytku migracyjnego nad przyrostem naturalnym (+PN
<-SM).

W regionie +6dzkim wystepujg wszystkie z oSmiu wymienionych ty-
pow zasadniczych oraz sze$¢ typdw posrednich (AB, BC, CD, EF, FG,
GH) i typ 0 (gmina Patnéw - powiat wieluiski), gdzie przyrost na-
turalny i saldo migracji sg rowne 0 (rys. 13). W 1995 r. dominowaty
typy o przyroscie rzeczywistym ujemnym (128 gmin - 72,3%), wséréd
nich najczestsze byty typy: G (49 gmin), H (34 gminy) i E (24 gminy).
Typ G, najliczniej reprezentowany w 1995 r., oznacza przewage ubyt-
ku migracyjnego nad ujemnym przyrostem naturalnym. Wystepuje on
koncentrycznie na obszarach peryferyjnych wojewodztwa. W grupie
typoéw o dodatnim przyroscie globalnym (48 gmin) przewazaty: typ D
(18 gmin), C (12 gmin) i A (11 gmin). Dla roku 2013 dominujacymi ty-
pami sg takze typy reprezentujgce ujemny przyrost rzeczywisty, choc ich
liczba jest nieco mniejsza (120 gmin - 32,2%). W grupie gmin o ujem-
nym przyro$cie rzeczywistym najliczniejszymi typami byty: F (46 gmin),
G (33 gminy) i E (28 gmin). Dominacja typu F potwierdza znaczenie
ubytku naturalnego w procesach wyludnienia na terenie wojewddztwa
tédzkiego. WSréd gmin, ktore odznaczaty sie dodatnim przyrostem rze-
czywistym, dominowaty typy D (38 gmin) i C (15 gmin). W analizowa-
nym okresie tylko 26 gmin nie zmienito swojej przynaleznosci do typu,
byly to w wiekszosci gminy, ktére miaty ujemny przyrost rzeczywisty
(17 gmin) i 9 gmin nalezacych do typow o dodatnim przyroscie rze-
czywistym (D i C). Przejscia pomiedzy typami najczesciej wystepowaty
w przypadku zmiany kierunku wartosci przyrostu naturalnego, byly to
32 przypadki gmin, ktore osiggnety dodatni przyrost rzeczywisty, majac
uprzednio ujemny, i 28 gmin w sytuacji odwrotnej.

Obraz zréznicowania przestrzennego przyrostu rzeczywistego
w gminach przypomina ukiad koncentryczny, przy czym w wiekszym
stopniu jest on rozproszony dla roku 1995. Zréznicowanie przestrzenne
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typéw w roku 1995 jest mniej czytelne w centralnej czesci regionu, gdzie
wystepujg typy zaréwno o dodatnim, jak i ujemnym przyroscie rzeczy-
wistym. Bardziej czytelny ukiad wystepuje na terenach peryferyjnych
regionu, gdzie zaznacza sie przewaga typow F, G, H. Uktad rozmieszcze-
nia typow w przestrzeni wojewodztwa w 2013 r. jest bardzie przejrzysty
i sktada sie z pierScieni okalajgcych £0dz.

Typy demograficzne ludnosci wg Webba Typy demograficzne ludnosci wg Webba
EDa H ¢ Ule BMg i lo $3ab OUdB £ M g SBh
EDb ® cd HOef SSigh E2a HUe I 1 fg 88gh

S bc mo H f BHh

Rysunek 13. Typy przyrostu rzeczywistego w wojewodztwie t6dzkim w 1995 i2013 r. wedtug
gmin

Zrédto: opracowanie wasne na podstawie Banku Danych Lokalnych, http://stat.gov.pl/bdl/
app/strona.html?p_name=mdeks/

Podsumowanie

Przeprowadzona analiza danych ilosciowych wykazata, ze region todzki
ma juz za sobg okres rozwoju potencjatu ludnosciowego. Przyczynit sie
do tego splot réznych czynnikow, zarébwno o charakterze demograficz-
nym, jak i spoteczno-kulturowym. Niewatpliwie spotegowanie regresu
demograficznego w wojewddztwie odbyto sie pod wptywem przemian,
ktore dokonujg sie w naszym kraju po 1989 r. i zwigzane sg z transforma-
cja ustrojowg, gospodarczg i spoteczng. Nie bez wplywu na przemiany
demograficzne pozostajg przemiany kulturowe, ktére okreslajg zmiany
wzorcow zachowan, Tym bardziej ze zachowania demograficzne, ktére
sktadajg sie na proces depopulacji (np. urodzenia, migracje), sa ze swej
istoty bardzo ,,decyzyjne”.


http://stat.gov.pl/bdl/

Depopulacja ludnosci w wojewddztwie t6dzkim

Postepujgce od wielu lat wyludnianie sie regionu ddzkiego to wy-
nik zaréwno ubytku naturalnego, jak i odptywu ludnosci. Jest to proces,
ktorego konsekwencje nalezy rozpatrywac na réznych ptaszczyznach
i w roznych wymiarach przestrzennych. Szczegdlnie niebezpieczne sg
procesy depopulacyjne w stolicy wojewodztwa, ze wzgledu na duze
rozmiary spadku liczby ludnosci. £6dz, jako najwieksze miasto regio-
nu, ma podtrzymywac efekt rozwojowy regionu w sferze jakosciowej,
to zadanie w warunkach znacznej utraty potencjatu demograficznego
moze by¢ trudne. To, czy w takich warunkach miasta, gminy beda w sta-
nie sie rozwija¢, zalezy nie tylko od czynnikéw zewnetrznych, ale tak-
ze od umiejetnosci zidentyfikowania przez nie najbardziej rentownych
zasobow, ktore powinny by¢ podtrzymywane i rozwijane kosztem tych
mniej efektywnych.

Wyludnianie sie regionu t6dzkiego wedtug prognoz demograficz-
nych opracowanych przez GUS bedzie nadat postepowato. Najnowsza
prognoza na tata 2014-2050 zaktada spadek liczby ludno$ci w tym okre-
sie 0 514 tys. os6b. Bedzie on dotyczyt gléwnie miast naszego regionu,
ktore wedtug przewidywan majg straci¢ ponad 468 tys. swoich miesz-
kancow (91,2% catego ubytku), w mniejszym stopniu procesy depopu-
lacyjne obejma tereny wiejskie, bowiem tam spadek ma wynie$¢ nie-
spetna 46 tys. osob (Prognoza ludnosci na lata 2014-2050, 2014).

Wyjatkowo niekorzystna sytuacja demograficzna naszego regionu
wymaga prowadzenia racjonalnej, efektywnej i dtugookresowej poli-
tyki ludnosciowej. Jej celem powinno by¢ takie oddziatywanie, ktore
doprowadzi do osiggniecia odpowiedniej liczby ludnosci i jej struktu-
ry, ale réwniez do zatozonego rozmieszczenia terytorialnego. Polityka
ta powinna odpowiada¢ na szeroko rozumiane potrzeby ludnosci oraz
w sposOb zamierzony ksztattowaé procesy demograficzne, takie jak ru-
chy migracyjne, umieralnos$¢ i ptodnos$¢, poniewaz to one w bezposred-
ni sposéb warunkujg procesy depopulacyjne.

Analiza przestrzenna wykazata, ze w regionie t6dzkim proces depo-
pulacji jest zréznicowany i zmienia sie takze w czasie. Przeprowadzona
typologia przestrzenna gmin wskazuje na dynamike tego zjawiska, jak
réwniez na obszary najbardziej zagrozone postepujagcym wyludnianiem
sie. W$rdd nich na szczegélng uwage zastuguje £0dz, miasto, ktérego
ubytek naturalny dotknat juz w potowie lat 1980. W procesie wylud-
niania sie miasta ten element jest bardzo istotny nie tylko ze wzgledu
na jego rozmiary, ale takze na dtugi okres oddziatywania. Niepokojacy
w przypadku todzi jest rGwniez utrzymujacy sie odptyw mieszkaricow
miasta. W konsekwencji wyludnianie sie stolicy regionu wptywa w spo-
sob zasadniczy na rozmiary tego zjawiska w wojewoOdztwie. Drugim
zidentyfikowanym obszarem depopulacji w wojewodztwie sg wiejskie
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obszary peryferyjne. Sg to m.in. gminy potozone w powiatach: kutnow-
skim, teczyckim, towickim, rawskim, opoczynskim, radomszczanskim,
pajeczanskim, wielunskim, wieruszowskim, sieradzkim i poddebickim.
Trwajace na tych obszarach procesy depopulacyjne sg istotnym zagro-
zeniem, poniewaz gminy te w wiekszosci charakteryzujg sie niewielkim

potencjatem ludnoSciowym.
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