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bylo zapoznanie Brytyjczykow z dorobkiem polskiej kultury, ktéra
przetrwala mimo wszystkich dramatycznych zawirowan, jakie Polska
przeszla na przestrzeni wiekow.

Pod wzgledem edytorskim zbiér raportéw rocznych Ambasady
Brytyjskiej w Warszawie zostal wydany bardzo starannie. Dokumenty
opatrzone sa adnotacjami typu kancelaryjnego, niekiedy przypisami
i uwagami redakcyjnymi. Na koncu kazdego raportu podana jest
sygnatura archiwalna. Korzystanie z raportéw ulatwiaja opracowane
przez prof. M. Nurka noty biograficzne pracownikéw Foreign Orfice,
zajmujacych si¢ sprawami polskimi, ktérych wickszo$é¢ nie figuruje
w ogolnodostepnych informatorach i leksykonach. W indeksie oso-
bowym nazwiska tych osob zostaly wyréznione kursywa. Tom zawiera
takze pelna obsade placowek dyplomatycznych — ambasady brytyjskiej
w Warszawie i ambasady polskiej w Londynie oraz wykaz ministrow
spraw zagranicznych obu panstw.

ANDRZEJ M. BRZEZINSKI
Uniwersytet Lodzki

Dr. Franjo Tudjman — neoprostena pobjeda, red. M. Tudjman, Zagreb 2003, ss. 321

W trzecia rocznice Smierci Franjo Tudjmana w Instytucie Historii
Uniwersytetu w Zagrzebiu mialo miejsce sympozjum, na ktérym
przedstawiono referaty, dotyczace jego kariery politycznej, pogladéw
i mysli filozoficznych. Efektem tego spotkania jest ksiazka zatytu-
lowana Dr. Franjo Tudjman - neoprostena pobjeda, czyli Dr Franjo
Tudjman - niewybaczalne zwyciestwo, pod redakcja, prof. dr. Miros-
lava Tudjmana, pierwszego syna prezydenta Chorwacji, filozofa
i socjologa, ale przede wszystkim wieloletniego szefa specjalnych
stuzb informacyjnych w chorwackim Miniesterstwie Obrony.

Autorzy poszczegoélnych referatow to ludzie nauki i kultury,
socjolodzy, historycy badZ ekonomisci, publicysci, politycy. Wszyscy
byli zwiazani bezposrednio z Franjo Tudjmanem badZ z jego oto-
czeniem. Przykladowo wystarczy nadmieni¢ dr. Mirko Valenti¢a
— autora rozdziatu: Franjo Tudjman — historyk i mqz stanu (Dr Franjo
Tudjman - pouvjesnicar i drzavnik), doktora historii, wykladowce na
Uniwersytecie Zagrzebskim, dyrektora Katedry Historii Najnowszej.
Innym autorem jest Milan Vukovi¢, ktéry reprezentuje srodowisko
prawnicze i brat udzial w opracowywaniu prawa procesowego nowego
panstwa chorwackiego. Jest autorem dosé¢ niejednoznacznego w sensie
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pojeciowym artykulu pt. Antymityczna mysl polityczna Tudjmana
(Tudjmanova antimitska politycka misao). W zbiorze pojawil si¢ tekst
Martina Sopta, dlugoletniego dyrektora Chorwackiego Centrum
Studiéw Strategicznych, zwiazanego z chorwacka emigracja. Jego
artykut: Dr Franjo Tudjman i emigragja, pierwsze spotkania w Toronto
(Dr. Franjo Tudjman i iseljenistvo, prvi susreti u Torontu) dotyczy
relacji Tudjmana ze $rodowiskiem emigracji chorwackiej. Autorem,
ktéry chcial podkresli¢ wielkos¢ intelektualna pierwszego prezydenta
Chorwacji, jest Ivan Bekavac, ktérego artykul pt. Jak zdefiniowaé
tudjmanizm (Kako definirati tudjmanizm?) jest najlepszym dowodem
Jak najbardziej subiektywnych dazen srodowiska prezydenckiego do
stworzenia szczegdlnego wizerunku dyktatora. Zdravko Tomac to
autor obszernego referatu zatytulowanego: Moje spojrzenie na dziejowe
decyzje podjete przez Franjo Tudjmana w latach 1989/92 (Moji pogledi
na sudbinske odluke koje je odnosio dr. Franjo Tudjman u razdoblju
1989/92 godine). Byl on bliskim wspélpracownikiem Tudjmana,
przystapit do HDZ w roku 1990 i bral czynny udziat w tworzeniu
ustawy zasadniczej. Ljerka Mintras-Hodak, zaliczajaca sie do bliskiego
kregu lideréow HDZ, to autorka artykulu pt. Detudjmanizacja Chor-
wagji ~ co to naprawde znaczy? (Detudjamnizacija Hrvatske: Sto to
stvarmo jest?). Warto tez wymieni¢ dwoch pracownikow Instytutu
Fizyki Uniwersytetu Zagrzebskiego, ktérzy, chociaz dalecy od prob-
lematyki politycznej, nie zrezygnowali z prezentacji swoich opinii na
tematy nurtujace panstwo. Sa to: prof. dr Miroslav Furié¢ autor
artykutu: Komu przeszkadzaja idee pierwszego chorwackiego pre-
zydenta (Koga ometaju ideje prvoga hrvatskog predsednika), dr Josip
Pecari¢ autor referatu: Detudjmanizacja i HDZ (Detudjmanizacjia
i HDZ) i Ljilja Voki¢ — minister edukaciji i sportu w rzadzie Tudjmana,
ktora prezentuje artykut pt. Wojna gjczyzniana i pierwszy prezydent
chorwacki dr Franjo Tudjman w podrecznikach do historii (Domovinski
rat i prui hrvatski predsjednik dr Franjo Tudjman u povijesnim
udzbenicima).

Tudjman jawi sie w literaturze chorwackiej' jako czlowiek wszech-
stronny: historyk, pisarz, teoretyk, polityk, bojownik, i wreszcie jako
prezydent narodu chorwackiego. W konfrontacji z zebrana przeze
mnie literatura polska i zachodnia® posta¢ Tudjmana, wylania sie

' M.in.: N. Mihanovié¢, Dr. Franjo Tudjman - znanstvernik i drzavanik, Drzavnost
1997, s. 19-31; D. Horvatig¢, Dr. Franjo Tudjman: synteza, teorie i prakse, Drzavnost
1999, s. 101-113; V. Pavleti¢, Franjo Tudjman 1922-1999, Hrvatska Akademija
Znanosti 1 Umjetnosti Spomenica Preminulum Akademicima Svezak 106, Zagreb 2002.

M. in: A Koseski, W Batkariskim tygluy, Puitusk 2002: D. A. Dykier,
L. Vojevoda, Yugoslavia and after. A Study in Fragmentation Despair and Rebirth,
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jako jedna wielka sprzecznos¢ ,,sama w sobie”’. Polityk o wielkich
ideach, ograniczony wilasnym systemem wartoSci, zamkniety na
argumenty innych; jako ,,ojciec narodu’, dla ktérego wazniejsze
staly si¢ interesy wlasne i jego poplecznikow; jako ,,humanista”
oskarzany o zbrodnie wojenne, czystki etniczne; jako nacjonalista,
gloszacy hasla budowy demokratycznego panstwa; i wreszcie jako
historyk, doktor nauk politycznych o doS¢ ograniczonej wiedzy.

Recenzowana praca sklada si¢ z czterech czesci, z ktorych kazda
zawiera kilka referatow. CzesS¢ pierwsza zatytulowana Sylwetka i jej
odbior (Obrisi, odjec)) zawiera rozdzialy, w ktorych autorzy przedstawili
—~ moim zdaniem - do$é pobieznie i lakonicznie sylwetke Franjo
Tudjmana. Duzo w nich odwotann do tradycji narodowych, historii
republiki chorwackiej, czaséw II wojny Swiatowej, walki narodowej
Chorwatéw w latach siedemdziesiatych i wreszcie roli chorwackiej
elity politycznej w procesie powstania niepodleglego panstwa chor-
wackiego w 1990 r. W tekstach tych czytelnik nie znajdzie szcze-
gotowych informacji biograficznych. Caly wysilek autoréw skoncen-
trowany zostal na przedstawieniu Franjo Tudjmana jako wielkiego
historyka i meza stanu ze szczegélnym uwzglednieniem ostatnich
osiagnie¢ bohatera na przelomie 1990 i 1991 r. Najbardziej inte-
resujacym wydaje mi sie rozdzial Andjelko Mijatovicia pt. Program
polityczny dr. Franjo Tudjmana (Politicki program dr Franje Tudjmana),
w ktérym zostaly zawarte fragmenty mysli i jego poglady prezentowane
w czasie podrézy zagranicznych pod koniec lat osiemdziesiatych.
Niestety trudno doszuka¢ si¢ rzeczywistego ,,politycznego programu’
przyszlego ,,ojca narodu’’. Przedstawiona jest rowniez tudjmanowska
analiza dziejow narodu chorwackiego, relacji z Serbami, miejsca
Republiki w Jugostawii.

Czesé druga zatytulowana Wojenne spory i trudne decyzje (Ratni
prejepori i teske slike) poswiecona jest wydarzeniom z poczatku lat
dziewiec¢dziesiatych. Mamy tu dos$¢ obszerny rozdzial autorstwa
Zdravko Tomaca pt. Moje spojrzenie na dziejowe decyzje podjete
przez Franjo Tudjmana w latach 1989/92 (Maji pogledi na sudbinske
odluke -koje je odnosio dr. Franjo Tudjman u razdoblju 1989/92
godine). Autor przedstawil w nim swoj punkt widzenia na wydarzenia
chorwackie z poczatku lat dziewieédziesiatych i m. in. opisuje, w jaki
sposéb pracowano nad konstytucja chorwacka. Warto podkresli¢, iz
autor byl jedna z czterech oséb (obok Vladimira Seksa, Smilijko

New York 1996; T. Marcus, Croatia - a Nation Forget in War, New Haven and
London 1997; L. Silber, A. Little, Yugoslavia. Death of a Nation, New York 1996;
M. A. Sells, The Bridge Betrayed. Religion and Genocide in Bosnia, London 1996.
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Sokola i Ljubomira Valkova), ktére odegraly role pierwszoplanowe
W procesie tworzenia ustawy zasadniczej. Jego zdaniem, sam Tudjman
czesto zabierat glos, przekonywal do swoich racji, a nawet podnoszac
glos, przypominal o wielkosci narodu chorwackiego, jego historii
i interesach. Taka postawa Tudjmana doprowadzita — wedlug Tomaca
— do konfliktu w lonie komisji miedzy nim a przedstawicielami partii
opozycyjnych. Wedlug autora, Tudjman nadmiernie objasnial, na
czym polega ciaglos¢ panstwowosci chorwackiej, nawiazujac do walk
Chorwatow z okupantami, panstwa Ante Pavelica, ustawy o Narodowej
Republice Chorwacji z roku 1947 i Socjalistycznej Republice Chorwacji
z 1974 r. Jak sam autor podkreslil, po diugich debatach i sporach,
w duzym poSpiechu nowa konstytucje uchwalono 22 grudnia 1990 r.
Widnieje ona pod nazwa ,,Ustawa Bozonarodzeniowa’ (Boziéni
Ustaw’). Zdravko Tomac nie poruszy! jednak zagadnien prawno-
-panstwowych. Piszac o pojawieniu si¢ sporéw w komisji, nie wyjasnit,
czego dokladnie dotyczyly. Ograniczyt sie jedynie do przedstawienia
tla tworzenia ustawy zasadnicze;j.

W prezentowanym zbiorze warto réwniez zwrécié uwage na tekst
Ivo Lucicia, pt. Kto (nie)podzielit Bosnie (Tko (ni)je dijelio Bosnu?).
Jest to tekst najlepiej udokumentowany w sensie warsztatowym.
Podstawa tekstu sa przede wszystkim tytuly prasowe: ,,Oslobodenje”’,
»Vjesnik’, ,,Dana’’ i prace Franjo Tudjmana. Natomiast mankamen-
tem jest brak zrédet.

Tekst ten dotyczy spotkania Tudjmana i Slobodana Milosevicia
w Karadjordjevie, ktore mialo miejsce 9 marca 1992 r., i umowy
politykéw o podziale Boéni. Spotkanie to bylo nastepstwem fiaska
rozméw w sprawie federacji, a takze napietych relacji miedzy spotecz-
nosciami serbska i chorwacka w Slawonii i Krajinie. Efekty tej
konfrontacji i samo spotkanie diugi czas byly utrzymywane w tajem-
nicy. W niektorych kregach chorwackich uznano, ze dwaj przywodcy
zawarli ze soba tajne porozumienie. Jednak przez dlugi czas nie
potwierdzalo tego srodowisko zwiazane z prezydentem, konsekwentnie
twierdzac, Ze Tudjman nigdy nie zawart ani nie zawrze porozumienia
z Miloseviciem, swoim najwiekszym wrogiem. Zreszta sam prezydent
niejednokrotnie podkreslat w wywiadach: ,,Nie zawieratem z Milo-
seviciem zadnej umowy o rozbiorze Bosni”*. Dzi$ juz wiadomo, ze

3 Z. Tomac, Mgji pogledi na sudbinske odluke kagje je odnosio dr. Franjo Tudjman
u razdoblju 1989/92 godine, [w:] Dr. Franjo Tudjman - neoprostena pobjeda, red.
M. Tudjman, Zagreb 2003, s. 131-151.

¢ ,Nikada nije bilo nikakvog sporazuma izmedu mene i Milosevicia, nikakve
podleje Bosne™ cyt za: I. Lucié¢, Tko (ni)je dijelio Bosnu?, [w:] Dr. Franjo Tudjman...,
s. 171.
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do takiej nieformalnej umowy jednak doszlo. Nie rozmawiano - jak
sie mozna bylo spodziewaé — na temat rozwigzania kwestii serbskiej
w Chorwacji. Natomiast wiele uwagi politycy poswiecili przyszlosci
Bosni i Hercegowiny. Mozna sie bylo spodziewaé, ze zaden z nich
nie zrzeknie si¢ pretensji do tej republiki. Rozmowy w Karadjordjewie
nie doprowadzily do jasnych konkluzji. Zaden z politykéw nie miat
sprecyzowanej koncepcji podzialu spornych terenéw. Niezaleznie od
prowadzonych rozméw, Jugostowiafiska Armia Narodowa przygoto-
wala plan okupacji Boéni.

Artykut Ivo Lucicia nawiazuje m. in. do pogladéw wspomnianego
Zdravko Tomaca, ktéry we fragmencie swojego referatu, dotyczacym
umowy miedzy Mate Bobanem a Radovanem Karadziciem w Graz
o podziale Bosni, dowodzil, Zze za tymze porozumieniem stat sam
Franjo Tudjman®. Artykul Lucicia jest obrona polityki Tudjmana.
Wedlug autora sprawa ,,podziatu Bosni przez Tudjmana i Milosevicia”
stata sie¢ politycznym i ideologicznym argumentem dyskwalifikacji
polityki prezydenta Chorwacji. Wedlug Lucicia Bosnia i Hercegowina
nie zostala podzielona w Karadjordjevie, ale w Dayton® przez przywod-
cow Republiki Serbii i Federacji Bosni i Hercegowiny. Tym samym
umniejszyl role Chorwacji w procesie rozwiazania konfliktu.

Czes¢ trzecia i czwarta zatytulowane Te zwierciadta (Ta zrcala)
i Tudjmanowska wizja i polityka wobec Chorwacji (Ne pakovati
Tudjmanu) zawieraja, artykuly, w ktérych autorzy probuja wyjasnic¢
poglady i mysli Tudjmana, ttumacza, takie pojecia jak ,,tudjmanizm’
czy ,,detudjmanizacja’’. Jest to raczej prezentacja filozoficznych mysli
Tudjmana na takie kwestie, jak: naréd, panstwo narodowe, préba
wyeksponowania mysli i wartosci, ktére pozostaly po zmarlym
prezydencie. Mysli te sa zaprezentowane w kontekScie ich obrony
po oskarzeniach wobec Tudjmana przez Haski Trybunal Stanu.

W czwartej czeSci omawianej ksiazki warto zwroci¢ uwage na
ostatni referat Josipa Pecarici Detudjmanizacjia i HDZ. Podjal on
probe analizy losow partii HDZ po Smierci Franjo Tudjmana, roli
Stipe Masicia i Ivana Racana. Autor polozyl gléwny nacisk na krytyke
nowych wladz HDZ, ktére w czasie kolejnych zjazdow staraly sie
umniejsza¢ rol¢ Franjo Tudjmana w procesie stworzenia niepodleglej
Chorwacji.

Te ksiazke z pewnoscia, nalezy traktowac z ogromnym dystansem
z kilku istotnych powodéw. Napisana zostala przez ludzi blisko

5Z. Tomac, op. cit., s. 153-156.
¢ ,,Bosna i Hercegowina nije podjeljena u Karadjordjevu, ve¢ u Daytonu i to
lose.”, I. Lucié, op. cit, s 205.
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zwiazanych z Franjo Tudjmanem, ze Srodowiskiem politycznym HDZ.
Widoczny jest brak obiektywizmu i trudny do ukrycia osobisty
i emocjonalny zwiazek z bohaterem ich artykuléw. Warto jednak
podkresli¢, ze nie ma przesadnej gloryfikacji ,,0jca narodu’’. Ewiden-
tnym mankamentem recenzowanej pracy jest to, iz zaden z autoréw
nie pokusil si¢ o dokladniejsze przedstawienie biografii prezydenta
Tudjmana, zanim zostat prezydentem. Wyraznie brakuje informacji
0 jego roli i miejscu w systemie wiadzy Tito, jego zaleznosci od
Marszalka, jego serwilistycznego stosunku do niekwestionowanego
tworcy i przywodcy Jugoslawii. Niestety, czytelnik réwniez nie ma
szans na poznanie sylwetki Tudjmana w czasie jego prezydentury.
Brak tu analizy i oceny polityki wewnetrznej czy zagranicznej
bohatera. Jedynym watkiem szeroko poruszonym, dotyczacym okresu
wojny, jest opisywana kwestia spotkania w Karadjordjevie. W tym
kontekscie jest to obrona polityki czy osoby Tudjmana.

Posta¢ Franjo Tudjmana wzbudza w samej Chorwacji, ale réwniez
poza nia, duzo kontrowersji. Krytyczne spojrzenie na ta postaé
dostrzec mozna wsréd miodego pokolenia Chorwatéw. A nawet byli
dzialacze HDZ nie szczedza prezydentowi stow krytyki. Prezentowany
zbior referatow - moim zdaniem - jest préba przypomnienia tych
,-malo kontrowersyjnych” kart Zyciorysu Tudjmana.

Czytelnik moze i ma szanse zapoznaé sie z watpliwej jakosci
prezentacja Franjo Tudjmana. Recenzowana praca nie stanowi novum
w literaturze przedmiotu. Nie odkrywa nowego oblicza Tudjmana,
nie dotyka istotnych kwestii polityki prezydenta, a jedynie utwierdza
w odbiorcy obraz kreowany przez jego zwolennikéw. Dla nich Franjo
Tudjman pozostal wybitnym historykiem, filozofem, ,,ojcem narodu’’
chorwackiego.

Po Smierci chorwackiego prezydenta, jak mozna bylo sie spodzie-
wag¢, ruszyla lawina oskarzen wobec jego osoby. Poruszono zakazane
i niewyjasnione dotad watki jego biografii. Obrona postaci Tudjmana,
przedstawienie go w jak najlepszym Swietle i pominiecie spornych
spraw bylo przypuszczalnie zamiarem wydawcy. Chociaz — jak pisat
sam Miroslav Tudjman - celem sympozjum i powstalej w jego wyniku
publikacji bylo zrozumienie historycznej roli dr Franjo Tudjmana
W procesie przywrécenia suwerennej, samodzielne;j i demokratycznej
Republiki Chorwacji’ - to jednak powstal - jednym stowem panegiryk.

ANNA WAWRZENCZAK
Uniwersytet Lodzki

? Dr. Franjo Tudjman..., s. 7.



