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DETERMINANT POTENCJAtU WOJENNO-EKONQMICZNEDO
1. WPROWADZENIE

Potencjat wojenno-ekonomiczny jest podstawowg kategorig ekono-
miki wojennej, ktorej przedmiotem badan sg weddug W. Stankiewicza
"prawidtowosci zachodzgce w procesie budowy i funkcjonowania syste-
mu gospodarki wojennej"l. Miejsce 1 rola tej kategorii w zdefinio-
wanej jak wyzej ekonomice wynika z przestanek metodologicznych,
pragmatycznych 1 dydaktycznych. Sg one zwiazane z jej aspektem po-
znewczym i aksjologicznym.

Potencjat wojenno-ekonomiczny jest kategorig, ktdéra pozwala
rozpozna¢ i objasni¢ ztozony strukturalnie obiekt, jakim jest
sita (potega) militarno-ekonomiczna umozliwiajgca skuteczne (zwy-
cieskie) prowadzenie wojny zaborczej lub obronnej przez zorganizo-
wane (w panstwa) spoteczenstwa. W zawartosci tresci tej kategorii
ma miejsce odwotanie sie do zestawu desygnatdw obiektu badan ekono-
miki obrony (wojennej). W zwigzku 2z powyzszym, stanowiace o odreb-
nosci tej dyscypliny teorie, takie jak teoria mobilizacji gospo-
darczej, przemiennych systemow spoteczno-ekonomicznych, reprodukcji
i wojennej alokacji zasobdw, wykazuja sie Scistg wspotzaleznoscig z
teorig potencjatu wojenno-ekonomicznego. Kategoria potencjatu wo-
jenno-ekonomicznego integruje tym samym przedmiotowy zakres tresci
ekonomiki wojennej.

W okresie po Il wojnie Swiatowej rownowaga sit miedzy prze-
ciwstawnymi koalicjami wojskowo-politycznymi, interpretowana przy
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wykorzystaniu potencjatu wojenno-ekonomicznego, wspotokreslata sto-
sunki miedzynarodowe i strategie militarne globalnych mocarstw. Na
doktrynie réwnowagi sit budowany byt od 1945 r. do lat dziewiec-
dziesigtych wlkacznie, pokdj w Europie i wzgledna stabilizacja po-
lityczna naszej powojennej cywilizacji.

Kategoria potencjatu wojenno-ekonomicznego w wymiarze poznaw-
czym i pragmatycznym pozwala rozszerza¢ wiedze ludzi o zkozonym
uktadzie uwikkan politycznych wspotczesnego  Swiata, wphywaé na
stosunek ludzi do instytucji i przedsiewzie¢ stuzacych zagwaran-
towaniu bezpieczenstwa zewnetrznego kraju, integrowa¢ wysitek spo-
teczny na jego rzecz i mobilizowa¢ patriotycznie.

Zmiany dokonujace sie w naszym kraju (w tym liberalizacja po-
lityczna), jak rowniez w uktadzie stosunkéw miedzynarodowych na
osi dwdéch koalicji polityczno-militarnych tworza impuls do podje-
cia wysitku intelektualnego w celu uwiarygodnienia 1 vrozwijania
teorii z zakresu nauk spotecznych, w tym ekonomiki obrony (a w jej
ramach teorii potencjatu wojenno-ekonomicznego). Podjecie tego wy-
sitku jest uzasadnione z jednej strony konieczno$Scig przezwycieze-
nia niedomagan teorii, wynikajacych z ograniczen poiityczno-dok-
trynalnych krepujacych rozwéj nauk spotecznych ~w minionym.czter-
dziestoleciu, a z drugiej potrzebg nadania wiarygodnosci spotecznej
owej czesci dorobku tych nauk, ktéra nie podlegata 1 nie poddawata
sie wspomnianym ograniczeniom. Jednym z zasadniczych niedomagan
rozwoju ekonomiki wojennej w naszym kraju,  jak i w bloku pafstw
uk#adu polityczno-militarnego, do ktorego nalezata Polska, byto
abstrahowanie od stosunkéw politycznych i pomijanie ich wpkywu na
koncepcje wojny 1 obrony, a poprzez te ostatnie na wynikajace z nich
determinanty potencjatu wojenno-ekonomicznego.

W prezentowanym opracowaniu bede starat sie wykaza¢, ze poten-
cjat wojenno-ekonomiczny jest kategorig nie tylko sit wytwérczych i
stosunkéw ekonomicznych danego kraju, ale roéwniez Jjego stosunkow
politycznych oraz geopolitycznych we wzajemnym ich zwigzku. Bede
starat sie takze uzasadni¢ teze, ze stosunki polityczne, w tym
gtownie geopolityczne, sa wspdtwyznacznikami zakresu treSci poten-
cjatu wojenno-ekonomicznego.

W Swietle powyzszego wywodu mo2na stwierdzi¢, ze celem opraco-
wania jest: po pierwsze, okreSlenie miejsca potencjatu wojenno-
-ekonomicznego w systemie stosunkéw spotecznych, po drugie enume-
racja nosnikow (desygnat) zawartosci tresci i determinant poziomu i



dynamiki oraz wyszczegdlnienie typow potencjatu wojenno-ekonomicz-
nego, po trzecie, proba wkasnego zdefiniowania 1 enumeracji typow
potencjatu wojenno-ekonomicznego.

Przez nosniki zakresu treSci pojecia, w rozpatrywanym przypad-
ku potencjatu wojenno-ekonomicznego, bede rozumiat zestaw bytow ma-
terialnych 1 niematerialnych odpowiadajgcych temu pojeciu, w lo-
gicznym znaczeniu desygnatéw nazwy (pojecia). Przez determinanty
bede rozumiat zestaw czynnikéw okreslajacych z jednej strony poziom
i dynamike (wymiaru ilosciowego), a z drugiej enumeracje typow po-
tencjatu wojenno-ekonomicznego.

Prezentowane opracowanie jest studium teoretycznym o charak-
terze porzadkujacym. Dokonuje w nim przewartoSciowania zakresu tre-
sci potencjatu wojenno-ekonomicznego, poszerzam obszar problemowy
teorii ekonomiki wojennej o determinanty poziomu i dynamiki oraz
typdw potencjatu wojenno-ekonomicznego. Odwotuje sie przy tym do
dostepnej literatury przedmiotu oraz doswiadczen ostatniego czter-
dziestolecia w zakresie przedmiotowym opracowania.

2. NOSNIKI ZAKRESU TRESCI POTENCJALU WOJENNO-EKONOMICZNEGO

2.1. Wyodrebnione w literaturze przedmiotu
nosniki zakresu tresci

W literaturze z dziedziny ekonomiki wojennej (obrony) podda-
wano wnikliwej analizie podstawowg kategorie tej dyscypliny od
strony zakresu treSci 1 wartoSci numerycznej, przy wykorzystaniu
trzech podejs¢ metodologicznych, tj. obiektywistycznego, pragma-
tycznego 1 obiektywistyczno-pragmatycznego. Pierwsze z nich cha-
rakteryzuje sie przestrzeganiem zasady systemowej spdjnosci formu-
towanych teorii w uktadzie jej elementéw (kategorii) 1 zwigzkdw
miedzy  nimi; przy zachowaniu adekwatno$ci w stosunku do odzwier-
ciedlanych przez dane teorie procesow 1 zjawisk. PodejsScie pragma-
tyczne zasadza sie na rozpoznaniu szczeg6towym zjawiska, procesu
zachodzgcego w poddanej badaniom rzeczywistosci. Mozna je okresli¢
mianem podejScia analitycznego, w odroznieniu od podejsScia obiek-
tywistycznego, ktdére mozna nazwa¢ mianem systemowego czy syntety-
zujgcego. Podejscie pragmatyczno-obiektywistyczne 4gczy w sobie
dwa zinterpretowane wyzej podejscia metodologiczne.



Z zastosowania trzech ww. podejs¢ metodologicznych w analizie
zakresu tresci omawianej kategorii wynikajg roznice terminologicz-
ne, merytoryczne i interpretacyjne (wyrazajace sie w sposobie in-
terpretacji, w ramach ktorego mozna wyrdzni¢ sposob syntetyczny -
tj. poprzez definicje - i enumeratywny - tj. poprzez wyszczegdl-
nienie elementéw).

W literaturze przedmiptu dla okreSlenia podstawowej kategorii
ekonomiki obrony (wojennej) autorzy czesto posidkuja sie pojeciami
potencjatu wojenno-ekonomicznego, obronno-ekonomicznego, ekonomicz-
nego; przy duzych zbieznosciach i czeSciowych roéznicach w zakresie
tresci tych kategorii oraz przy rozbieznoSci w sposobie interpreta-
cji .

Potencjat wojenno-ekonomiczny jest ujmowany w polskiej litera-
turze przedmiotu w trzech definicjach (W. Stankiewicza, Z. Becz-
kiewicza 1 S. Ciastonia). W.Stankiewicz stwierdza, ze "potencjat
wojenno-ekonomiczny jest to zdolnos¢ sit ekonomicznych panstwa do
wykonania maksymalnej produkcji wojennej w czasie mobilizacji go-
spodarczej 1 prowadzenia wojny" . Definicja Z. Beczkiewicza jest
sformutowana nastepujgco: "Potencjat wojenno-ekonomiczny jest to
zdolnos¢ sit ekonomicznych panstwa (koalicji) do maksymalnej rea-
lizacji catosci ekonomicznych potrzeb i wymogéw wojny, w danych
warunkach spotecznych 1 naturalnych, w kazdym okresie wymaganym
przez obronnos¢"5. S. Ciaston podaje, ze "Potencjat wojenno-ekono-
miczny jest to zdolnosS¢ sit ekonomicznych danego panstwa (koali-
cji) do wykonywania maksymalnej produkcji wojennej w danym cza-
sie"4.

W przytoczonych wyzej definicjach wyrézni¢ mozna podstawowe
nosniki zakresu tresci potencjatu wojenno-ekonomicznego jakimi sg
sity ekonomiczne, celowo$¢ ich wykorzystania oraz uwarunkowania
(czasowe 1 inne). Pierwszy =z wymienionych w definicjach nosnikéw
treSci potencjatu wojenno-ekonomicznego ma znaczenie podstawowe z
tego wzgledu, ze wskazuje na obszar realnej rzeczywistosci (warto-
Sci materialnych i niematerialnych), ktére ma odzwierciedli¢ w po-
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jeciu (nazwie) rozpatrywana kategoria. Stanowig go spoteczne sity
wytwércze. Sa one nakierowane na okreslong, w odmienny spos6b w
kazdej z definicji, celowos¢ dziatania; przy zroznicowanych row-
niez ograniczeniach: czasowym i innych.

Autorzy positkujacy sie pojeciem potencjatu obronno-ekonomicz-
nego wykorzystujg do Jego okreSlenia interpretacje enumerycz-
ng i syntetyzujaca. Definicje potencjatu obronno-ekonomicznego na-
stepujgco przedstawia Z. Kotodziejak: "Potencjat obronno-ekono-
miczny oznacza zdolno$¢ sit ekonomicznych paristwa (koalicji) do
uzyskania produkcji 1 ustug wojennych w czasie mobilizacji gospo-
darczej i podczas wojny"5. S. Ciastort interpretujac enumeratywnie
potencjat ekonomiczno-obronny stwierdza, ze:

"Strukture potencjatu ekonomiczno-obronnego przyktadowo cha-
rakteryzowa¢ mogg niektore wazniejsze elementy podzielone na trzy
grupy:

1. Elementy spoteczno-polityczne
- warunki ustrojowe,

- planowanie centralne, kompleksowe,

- poziom $Swiadomosci politycznej,

- poziom wyksztakcenia i kwalifikacje zawodowe - szkolnictwo,
- stan zdrowia ludno$ci 1 rozwdj kultury fizycznej,

- rozwéj stuzby zdrowia.

2. Elementy gospodarcze
- sity wytwdrcze, ogolny stan i kierunki rozwojowe gospodarki,

- poziom organizacyjno-techniczny przemystu, przede wszystkim elek-
tromaszynowego, ciezkiego 1 chemicznego,

- rozw6j drég i wszystkich rodzajow transportu,

- stan 1 rozwoj Srodkéw oraz sieci #+acznosci,

- rozwdj zaktaddéw sieci energetycznej,

- stan zasobow 1 rezerw materiatdw, surowcéw i wyrobéw o znaczeniu
obronnym.

3. Elementy geograficzne i inne
- wielko$¢ obszaru kraju i uksztaktowanie terenu,

- gestos¢ zaludnienia, centra ludnosciowe 1 ich zaplecze,

Z. Kotodziejak, Potencjat obronno-ekonomiczny, BNQ
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- zasoby naturalne, bogactwa mineralne, lasy, zasoby wody,
- potozenie geopolityczne"6.

S. Ciaston, poza wymienionymi elementami struktury, do poten-
cjatu ekonoiniczno-obronnego zalicza réwniez wkasciwosci funkcjo-
nalne niektdérych jej elementéw, takie jak whasciwa organizacja go-
spodarki w czasie pokoju 1 w okresie intensyfikacji dziatan obron-
nych, odpowiednia mobilnos$¢, tj. duza szybkoS¢ przestawienia gospo-
darki (konwersji), mozliwie maksymalna zywotnos$¢, tj. odpornos¢ na
dziatanie Srodkami niszczenia7.

Autor ten znakomicie rozszerza, w stosunku do Z. Kotodziejaka
i badaczy positkujacych sie pojeciem potencjatu wojenno-ekonomicz-
nego, uk¥ad nosnikdw zawartosci tresci rozpatrywanej kategorii. Do
podstawowego nos$nika zawartosci tresci, jakim sg sidy ekonomiczne
(wspdlnego dla wszystkich wymienionych definicji), zalicza zespdt
elementdw wewnetrznych systemu spoteczno-ekonomicznego oraz jego
uwarunkowania zewnetrzna, tj. potozenie geopolityczne, i wewnetrzne
stanowiace 0 rozwoju systemu spoteczno-ekonomicznego.

Pojeciem potencjatu ekonomicznego do okres$lenia zdolnoSci obron-
nych ioprowadzenia wojny postuguja sie m. in. B. Libicki 1 /. La-
gowski , pierwszy w ujeciu syntetycznym, a drugi enumeratywnym.

Definicja B. Libickiego ma posta¢: "Potencjat ekonomiczny jest
to catoksztatt mozliwosci ekonomicznych kraju, ktore w danych wa-
runkach ustrojowych mozna uruchomi¢ w razie potrzeby w interesie
panstwa, przy maksymalnym wysitku dla osiggniecia wyznaczonych ce-
Iow (np. zwyciestwa wojennego, szybkiej industralizacji, uzyskania
przt .agi ekonomicznej itp.)"g. Definicja ta rozni sie od przytoczo-
nych wczesniej mniej precyzyjnym okresleniem ukdadu nos$nikéw za-
wartosci  treSci rozpatrywanej kategorii. Uktad ten jest ujety jako
"catoksztatt mozliwosci ekonomicznych kraju". Uwzgledniajac szerszy
kontekst rozwazan B. Libickiego - dotyczacy potencjatu ekonomiczne-
go - mozna uzna¢, ze "mozliwosci ekonomiczne"™ obejmuja swoim zakre-

6 Ciaston, Ekonomiczne aspekty..., s. 44-45.
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sem enumeratywnie okreslane w literaturze przedmiotu elementy po-
tencjatu. Omawiana definicja charakteryzuje sie rowniez swoistoscig
ujecia celowosci ukdadu odniesienia dla nos$nikéw zakresu tres-
ci. Wskazuje sie w niej, ze ten sam potencjat moze by¢ rdéznorod-
nie wykorzystany, co moze uprawnia¢ do wyroznienia wielorakosci
potencjatéw w ramach potencjatu ekonomicznego, chocby takich, jak
cywilny i obronno-ekonomiczny czy wojenno-ekonomiczny.

Zaprezentowane wczesniej, w uporzadkowaniu terminologicznym,
definicje potencjatdw wojenno-ekonomicznego, obronno-ekonomicznego
i ekonomicznego wykazujg sie zbieznoScig sekwencji rozktaddw zawar-
tosci treSci. W przedstawionych ujeciach definicyjnych mozna wyrdz-
ni¢ trzy sekwencje zawartosci tresci;

- uk#ad odniesienia do nosnikdw zakresu tresci pojecia,

- celowo$¢ dziatania ukdadu odniesienia,

- uwarunkowania, gtdwnie czasowe.

Autorzy definiujacy potencjat wojenno-ekonomiczny postuguja sie
obiektywistycznym podejsSciem do przedmiotu badan, jakim sg zjawiska
wojny i gospodarcze we wzajemnym ich przenikaniu. Przedmiotem badan
dyscypliny sa dla nich prawidtowosci rzadzace procesami gospodar-
czymi w okresie przygotowania i prowadzenia wojny. Upowaznia to cy-
towanych autordw do uzywania terminu "potencjat wojenno-ekonomicz-
ny" do okreslania uk#adu nosnikéw tresci pojecia, decydujacych o
zwyciestwie w wojnie. Starajg sie oni jednocze$nie tak ujmowac
ukfad tych nosnikéw, aby zapewnié¢ mozliwo$¢ dokonania syntetycznego
pomiaru jego wartosci numerycznej. W podporzgdkowaniu mozliwosci
syntetycznego pomiaru okreslana jest, gtdwnie przez W. Stankiewicza
i S. Ciastonia, celowo$¢ ukdadu odniesienia do nodnikow zakresu
treSci uzywanego pojecia.

Autorzy definiujacy 1 enumeratywnie okreslajacy potencjat obron-
no-ekonomiczny i ekonomiczny postuguja sie pragmatycznym i pragma-
tyczno-obiektywistycznym podejsSciem do przedmiotu badan dyscypli-
ny. PodejScie pragmatyczne uzewnetrznia  sie w wielu przypadkach w
nazewnictwie opublikowanych prac, w tytule wuzywa sie okreSlenia
"ekonomika obrony" zamiast "ekonomika wojenna". Z pragmatycznego po-
dejscia do przedmiotu dyscypliny wynika nadanie nadrzednosci po-
trzebom zabezpieczenia obronnego w procesie gospodarowania.

Pragmatyczno-obiektywistyczne podejscie do przedmiotu dyscy-
pliny najbardziej reprezentatywnie obrazuje jego ujecie zawarte w
pracy zbiorowej pt. Ekonomika obrony: "Ekonomikg obrony jest nauka



0 zasadach, formach 1 metodach przygotowania gospodarki narodowej
do speinienia zadart wojennych oraz o najbardziej efektywnym - z punk-
tu widzenia celdw wojny - wykorzystywaniu zasobdw i rezerw gospo-
darczych panstwa (koalicji)"10.

Przyjecie potrzeb wojny i1 obrony jako nadrzednego zadania ba-
dawczego, przy uznaniu stuzebnej roli nauki  ekonomicznej wobec
praktyki gospodarczej, upowaznia wspomnianych autoréw do postugiwa-
nia sie dla wyrdznienia podstawowej kategorii nazwg "ekonomiczno-
-obronny". Wielorako$¢ potrzeb obrony 1 wojny wymagajgca wielosci
réznorodnych dziatan zabezpieczajacych ich realizacje, skiania nie-
ktorych badaczy do enumeratywnego okreslania  potencjatu obronno-
-ekonomicznego czy ekonomicznego. Autorzy okre$lajacy enumeratywnie
dang kategorie potencjatu obronno-ekonomicznego czy ekonomicznego
wskazujg na rozlegtoS¢ obszaru rzeczywistosci (w jego ztozonej
strukturze elementéw), ktora moze stanowi¢ uk#ad odniesienia dla
nosnikéw zawartosSci jego tresci.

Przytoczone i rozpatrywane definicje oraz ujecia enumeratywne
poszczegolnych kategorii nasuwajg wnosek o potrzebie ujednolicenia
podstawowej kategorii dyscypliny, jaka jest ekonomika wojenna czy
obrony. Zréznicowanie przytoczonych uje¢ nasuwa jednoczesSnie wat-
pliwos¢ co do mozliwosci wypracowania jednorodnej  kategorii.
W dalszej sekwencji tekstu bede starat sie doprowadzié, w toku lo-
gicznego rozumowania, do zaproponowania jednorodnej dla rozpatrywa-
nej dyscypliny kategorii potencjatu wojenno-ekonomicznego.

Wypracowanie takiej kategorii, wspdlnej dla dwoch zaprezento-
wanych wczeéniej podej$¢ do przedmiotu dyscypliny, wymaga przezwy-
ciezenia roéznic terminologicznych, roéznic w uk}adzie nos$nikow za-
wartosci tresci i w sformutowaniu celowosci tego ukdadu.

2.2. Zakres tresci potencjatu wojenno-ekonomicznego

Systemy spoteczno-ekonomiczne zawierajg w swej strukturze sfere
realng i pozamaterialng zachowan 1 dziatalnosci ludzkiej. Sfera
realna tej dziaktalnosSci jest uporzadkowana w obiektywnie okresla-
jacej sie celowosci. Sfera ta  moze by¢é rowniez poddana Swiadomemu
porzadkowaniu na podstawie subiektywnie okreslonej celowoSci przez

10 Ekonomika obrony, s. 8.



instytucje stosunkoéw politycznych, ktdre wchodzg w skiad sfery po-
zamaterialnej systemu spoteczno-ekonomicznego.

Sfera realna ludzkiej dziatalnosci obejmuje rzeczowe i ludzkie
czynniki produkcji stuzgce powstawaniu produkcji materialnej oraz
Swiadczeniu ustug materialnych i pozamaterialnych. Dziata ona w upo-
rzadkowaniu organizacyjnym, w ramach ktoérego wystepuja organizacje
gospodarcze o podmiotowosSci ekonomicznej lub bedace ze wzgledu na
ograniczeniu tej podmiotowosci subpodmiotamj. w jej strukturze or-
ganizacyjnej nastepuje wyodrebnienie zwigzkéw organizacji gospodar-
czych, pracownikéw i pracobiorcéw oraz instytucji whadzy panstwowej
z zakresu mezastruktury spoteczno-ekonomicznej (gmin, dzielnic miej-
skich, miast wydzielonych i wojewddztw).

W uktadzie organizacyjnym mikroskali (podmiotowym lub subpod-
miotowym) sfery realnej mozna dokonywa¢ jej pomiaru od strony
iloSciowej, poziomu wyposazenia technicznego i efektywnosSciowej.
Produkcyjne 1 ustugowe zasoby materialne i ludzkie sfery real-
nej charakteryzujg sie produktywnoscia 1 ulegajg transformacji
przt/z prace w produkty 1 ushugi finalne. Ma do tej sfery za-
stosowanie funkcja produkcji w uktadzie mikropodmiotowym (przed-
siebiorstwa) 1 globalnym (produktu spotecznego i dochodu narodo-
wego). Sfera realna spednia wiec postulat mierzalnosci potencja-
+u  produkcyjno-ustugowego, co Jjest wazne ze wzgledu na jeden z
wymogéw stawianych wobec zakresu tresci potencjatu wojenno-eko-
nomicznego.

Instytucje polityczne sfery niematerialnej systemu spotecz-
no-ekonomicznego moga korygowa¢ uporzadkowanie (zobiektywizowa-
ng celowoscig) sfery vrealnej lub w catoSci zastgpi¢ je uporzad-
kowaniem w celowosci przez siebie okreslonej (w systemach spo-
teczno-ekonomicznych o skoncentrowanej wkadzy ekonomicznej 1 po-
litycznej) .

faze poczatkowg porzadkowania sfery realnej przez instytucje
polityczne sfery niematerialnej stanowi wybor polityki spoteczno-
gospodarczej i zagranicznej. W ramach polityki zagranicznej miesci
sie wybor strategii i Srodkéw zewnetrznego odreagowywania sprzecz-
nosci w stosunkach miedzynarodowych, w 1ich uk#adzie regionalnym
czy globalnym.

Wybor celdow polityki spoteczno-gospodarczej miesci sie w za-
kresie przedmiotowym makroekonomii. Wybor strategii i Srodkéw
odreagowywania sprzecznosci w stosunkach miedzynarodowych, w aspekcie



uzycia Srodkow militarnych, mieSci sie w zakresie przedmiotowym
nauki i sztuki wojennej oraz ekonomiki wojennej w ich wzajemnej
wspotzaleznosci.

Analiza zawartosci tresci potencjatu wojenno-ekonomicznego me
wymaga ustosunkowania sie do wyboru celow polityki spoteczno-go-
spodarczej, cho¢ wigze sie on réwniez z korygowaniem 1 przejmowa-
niem uporzadkowania sfery materialnej przez instytucje polityczne.

Pod wptywem przestanek wynikajagcych z ukdadu bilateralnych i
multilaterdlnych powi-gzan kraju w stosunkach miedzynarodowych, in-
stytucje polityczne dokonujg wyboru strategii i Srodkéw odreago-
wywania sprzecznosci w tych stosunkach. Te strategie i Srodki mo-
ga mie¢ charakter militarny 1lub polityczny (instytucjonalny po-
przez instytucje i prawo miedzynarodowe, dyplomatyczny). W tej se-
kwencji rozwazan pomine aspekt politycznego odreagowywania sprze-
cznosci w stosunkach  miedzynarodowych, jak roéwniez  enumeracje
przestanek wyboru strategii 1 Srodkéw militarnego odreagowywania
tych sprzecznosci.

Wybér militarnego odreagowywania sprzecznosci Ww stosunkach
miedzynarodowych, w tym wybdr agresji militarnej na obce tery-
torium zawsze byt dokonywany przez instytucje polityczne - od-
kad uksztattowata sie instytucja panstwa. Wywokywanie konflik-
tow zbrojnych, jak i podejmowanie interakcji zbrojnej na bezpo
Srednie zagrozenie militarne jest immanentnie zwigzane z insty-
tucjg panstwa, czego dowodzi historia polityczna Swiata. Nalezy
podkresli¢, ze wydacznie instytucje polityczne wchodzace w sklad
sJ ry niematerialnej systemu spoteczno-ekonomicznego dokonujg wybo-
ru Srodkéw militarnych w odreagowywaniu sprzecznosci w stosunkach
miedzynarodowych.

Przyjecie przez instytucje polityczne jako celu dziatania za-
bezpieczenia "potrzeb wojny wymaga dokonania wewnetrznych przesta-
wien w strukturze-sfery pozamaterialnej systemu  spoteczno-ekono-
micznego. Struktura tej sfery musi tak sie samozorganizowaC i ewen-
tualnie przeorganizowa¢, aby byka zdolna do:

- transformacji celdw zabezpieczenia potrzeb wojny w metody i
Srodki ich przekazu do sfery realnej;

- wykorzystania metod 1 Srodkéw regulacji (typu bezposSrednie-
go 1 posredniego) w oddziatywaniu na sfere realng;

- zastosowania wkadczej egzekucji, koordynacji 1 kontroli w za-
kresie niezbednym w stosunku do nasilenia realizacji potrzeb wojny;



- przeprowadzenia niezbednych zmian w aferze realnej, umozli-
wiajacych podjecie realizacji oraz kontynuowanie w koniecznych
wielkosciach 1 proporcjach produkcji i ustug na potrzeby wojny.

Porzadkowanie sfery realnej przez instytucje polityczne (gow-
nie panstwowe), ze wzgledu na podjecie realizacji potrzeb wojny,
wymaga przeprowadzenia w sferze realnej zmian:

- 0 charakterze organizacyjnym, w uk¥adzie podmiotowym 1 w
strukturach mezowkadzy;

- w strukturze biezgcego wykorzystania zasobdw gospodarczych,
w podziale na zastosowanie cywilne i militarne;

- biezacej struktury produkcji materialnej 1 Swiadczenia ushg";

- w strukturze podziatu nadwyzki ekonomicznej, ze wzgledu na
wydatki 1 nakfady na rozwdj sektora produkcji i ustug militarnych,
w tym zabezpieczenia odpornosci obiektéw gospodarczych na dziatanie
Srodkami zniszczenia;

- dostosowawczych w obiegu informacyjnym w systemie ekonomicz-
no-finansowym oraz zasilen finansowych i rzeczowych.

Catoksztddt ww. zmian w sferze realnej - bez wzgledu na uwarun-
kowania czasu pokoju, czasu przygotowania do wojny czy czasu woj-
ny - moze by¢ przeprowadzany wykgcznie przez instytucje sfery nie-
materialnej systemu spoteczno-ekonomicznego.

Wymaga zaakcentowania fakt, ze rozwdj sfery realnej, w uporzad-
kowaniu zobiektywizowang celowosScig sposobu produkcji (ktory two-
rza stosunki ekonomiczne i spoteczne sity wytwdrcze), warunkuje
zasobowo mozliwosci militarnego wykorzystania potencjatu pro-
dukcyjnego i1 ustugowego tej sfery. Nie ma ona jednak mozliwo-
Sci  samoczynnego (autonomicznego) wykreowania celowosSci militar-
nego wykorzystania swych zasobow ani autonomicznego wprowadzenia
niezbednych zmian wewngtrz swej ztozonej struktury ze wzgledu
na realizacje potrzeb wojny. W zwigzku z powyzszym nie mozna do
ukfadu nosnikéw zakresu tresci - jak to miato miejsce w defini-
cjach omoéwionych w poprzednim paragrafie - potencjatu wojenno-
-ekonomicznego zalicza¢ jedynie "sit ekonomicznych panstwa". Si-
4y ekonomiczne nie sg poza tym przynalezne panstwu, jakby to
wynikato z ich przyporzadkowania logiczno-gramatycznego. Sity
ekonomiczne, niezaleznie od ich interpretacji, sa - tak jak sfera
realna - czeScig sktadowg systemu spoteczno-ekonomicznego 1 tak
jak ona, same z siebie nie, generujg celowosci militarnego ich wy-
korzystania ani autonomicznie nie dostosowujg sie do realiza-



cji potrzeb wojny. Wypednienie ukdadu nos$nikéw rakresm tresci
potencjatu  wojenno-ekonomicznego  sidami ekonomicznymi  wykgcza
z niego spoteczng organizacje, ktora jest czeScig sktadowg sfe-
ry realnej, gdyZ sidy ekonomiczne utozsamiane z zasobami rzeczo-
wymi i zasobami czynnika ludzkiego nie uwzgledniaja ztozonego ze-
spotu czynnikéw organizacyjnych.

Ukkad nosnikow zakresu tresci potencjatu wojenno-ekonomicz-
nego obejmuje, w Swietle wywodéw poprzedzajacych, sfere realng
i niematerialng systemu spoteczno-ekonomicznego. Dodajac do tego
ukdadu celowo$¢ uporzadkowania z tytudu realizacji potrzeb wojny
otrzymuje sie jednorodng definicje potencjatu wojenno-ekonomicznego.

Potencjat wojen noekunomiczny jest

to zdolnos$¢ sfery realnej i niema-
terialne] systemu spoteczn o«konomicz
neyo do realizaciji potrzeb wojny (za-

borczej, 1interwencyjnej, obronnej).

Znaczenie wiodace - o charakterze wyznacznika mierzalnego pozio-
mu - ma, w podanej wyzej definicji, sfera realna systemu spotecz-
no-ekonomicznego. Jak wykazatem w powyzszych wywodach, w reali-
zacji potrzeb wojny uczestniczy poza sferg realng réwniez sieia
niematerialna, a wiec c-aly 3ystem spoteczno-ekonomiczny. Catosé
systemu spoteczno-ekonomicznego dostosowywana byda i w pizescztosci
(w wojnach totalnych), 1 wspétczesnie do zabezpieczenia realizacji
potrzeb wojny.

3. DETERMINANTY POTENCJALU WOJENNO-EKONOMICZNECO

3.1. Determinanty wartoSci numerycznej
potencjatu wojenno-ekonomicznego - poziomu i dynamiki

Wartos¢ numeryczng potencjatu wojenno-ekonomicznego mozna wy-
znaczy¢ tak, jak wartos¢ zasobow gospodarczych i dochodu narodowe-
go czy produktu spotecznego, przy uwzglednieniu roznic w struktu-
rze tych kategorii, wynikajacych z nakierowania celowego sfery
realnej na tealizacje potrzeb wojny. Ujmujac pogladowo problemat
tyke pomiaru potencjatu  wojenno-ekonomicznego, mozna w daleko
idgcym uproszczeniu przedstawi¢ jg nastepujgco: W sferze realnej
systemu spoteczno-ekonomicznego mozna wydzieli¢ wektor zasobow ma-



terialnych i czynnika ludzkiego, prace przeksztatcajgcg zasoby i
wektor rezultatéw przeksztatcenia zasobdw w postaci produktow fi-
nalnych i ustug. Wydzielajac z zasobdw gospodarczych czes¢ przezna-
czong na realizacje potrzeb wojny mozna dokonaé przeksztatcenia ich
catosci funkcja pracy na produkty finalne i ustugi, odpowiadajace
W przeznaczeniu i proporcjach  ustaleniom wynikajgcym z zakozen
doktryny militarnej panstwa, ktéra lezy u podstaw podziatu zaso-
bow gospodarczych. Przestawienie zasobow gospodarczych z zastoso-
wania cywilnego na militarne jest przesadzajace dla pomiaru po-
tencjatu wojenno-ekonomicznego, Dokonuje sie ono w procesie dwu-
kierunkowego oddziatywania sfery niematerialnej na sfere realng
systemu spoteczno-ekonomicznego. Potencjat wojenno-gospodarczy ma
wiec swdj wymiat zasobowy 1 rezultatowy.

Wszystkie czynniki, ktore decydujg o poziomie i dynamice zaso-
béw gospodarczych 1 produktu spotecznego w ich strukturze prze-
znaczenia na zabezpieczenie potrzeb wojny sg determinantami war-
tosci numerycznej potencjatu wojenno-ekonomicznego. Ze wzgledu na
spos6b przemieszczania zasobéw do wykorzystania militarnego, ktoé-
ry nie jest rynkowy (cho¢ moze odbywaé sie rowniez przy przestrze-
ganiu przez panstwo regut gry mechanizmu rynkowego), czynniki te
maja charakter podazowy.

Do czynnikéw determinujgcych warto$¢ numeryczng potencjatu wo-
jenno-ekonomicznego mozna zaliczy¢;

- zakres i intensywno$¢ badan podstawowych 1 stosowanych, a
szczegblnie nakierowanych na rozwoj militaridw;

- wielkos¢ 1 proporcje naktaddéw na badania naukowe, w tym w
szczegblnosci nakierowane na rozwdj militariow;

- zakres 1 intensywno$¢ badann rozwojowych i wdrozen z zakresu
Srodkéw militarnych oraz technologii 1 technik ich wytwarzania;

- wyposazenie sfery materialnej w nowoczesne technologie 1
Srodki  techniczne, w rozmiarach i proporcjach mozliwych do za-
stosowania w danym Kkraju tak w odniesieniu do produkcji cywil-
nej, jak militarnej;

- wielko$¢ zatrudnienia i poziom kwalifikacji czynnika ludzkie-
go;

techniczng elastyczno$¢ przestawien aparatu produkcyjnego;
poziom infrastruktury gospodarczej i spotecznej;

poziom 1 zakres edukacji spoteczenstwa;

wyposazenie kraju w zasoby naturalne;



- podatnos¢ i1 sk#onnos¢ innowacyjng podmiotéw dziatalnosci go-
spodarczej ;

- poziom spotecznej organizacji sfery realnej i pozamaterial-
nej;

- sposob sprawowania wiadzy.

W naszej literaturze przedmiotu nie uwzgledniano ostatnie-
go z wymienionych czynnikéw poziomu i dynamiki potencjatu wo-
jenno-ekonomicznego. Sposob sprawowania wkadzy w danym kraju,
znajdujacy odbicie 'W formach jej przejawiania sie - parlamen-
tarnej, prezydencko-parlamentarnej, parlamentarno-prezydenckiej, de-
spotycznej, totalitarnej - ma znaczenie ze wzgledu na zdolno$¢ wy-
muszen przez sfere niematerialng zakresu mobilizacji zasobow gospo-
darczych sfery realnej na rzecz realizacji potrzeb wojny. Systemy
whadzy despotycznej 1 totalitarnej sg zdolne do wymuszenia naj-
wiekszego z mozliwych, w warunkach wyposazenia zasobowego danego
kraju, zaangazowania zasobdw gospodarczych w realizacje potrzeb
wojny.

3.2. Determinanty struktury materialnej
i enumeracji typow potencjatu wojenno-ekonomicznego

Potencjat wojenno-ekonomiczny, w podanym w poprzednim punkcie
tekstu zakresie tresci, charakteryzuje sie ztozong strukturg ma-
terialng, na ktérg sktada sie:

- wielko$¢ 1 struktura wyposazenia technicznego sfery real-
nej w podziale na stuzace realizacji produkcji cywilnej i wojen-
nej oraz substytucyjno w zastosowaniu;

- wielko$¢ 1 struktura zapaséw 1 rezerw surowcowo-materia-
towych, z uwzglednieniem surowcéw strategicznych;

- wielko$¢ 1 struktura biezacej produkcji i ustug w podzia-
le na cywilng 1 zabezpieczenia potrzeb wojny;

- wielko$¢ 1 struktura zapaséw produktéow fFinalnych, w po-
dziale na cywilne, militarne 1 substytucyjne (w zastosowaniu),
r uwzglednieniem Srodkéw militarnych przenoszenia i niszczenia;

- wielkos¢ i struktura srodkéw materialnych zabezpieczen zywot-
nosci obiektéw gospodarczych i sfery niematerialnej, w tym w szcze-
gélnosci instytucji whadzy 1 dowodzenia wojskami, w uktadzie ma-
kro-, mezo- 1 mikrostruktury systemu spoteczno-ekonomicznego kraju.



Wymienione wyzej elementy struktury materialnej potencjatu
wojenno-ekonomicznego wskazuja na potrzebe rozwiniecia jego al-
gorytmu liczenia od strony =zasobdw produkcyjnych i rezultatdw.
Zasoby gospodarcze wchodzace w sk#ad potencjatu wojenno-ekono-
micznego sktadajg sie z biezgco wykorzystywanych Srodkéw tech-
nicznych i surowcéw oraz rezerw Srodkow technicznych i zapasow
surowcowo-materiatowych.

Cze$¢  rezultatowg potencjatu  wojenno-ekonomicznego tworzy
biezgca produkcja finalna, gromadzone zapasy produktéw finalnych
oraz S$rodki materialnego zabezpieczenia zywotnosci obiektéw go-
spodarczych i sfery niematerialnej (w formie rdéznego typu oston,
schronéw itp.). W zwiazku z powyzszym algorytm liczenia wykorzy-
stujagcy funkcje pracy (czy funkcje produkcji) wymaga uzupednie-
ni;1.  Uzupeknienia tego mozna dokonaé poprzez uwzglednienie spe-
cyficznego wymiaru czynnika czasu.

Czynnik  czasu w liczeniu potencjatu wojenno-ekonomicznego
jest wspoétczesnie zdeterminowany  politycznie. Zdeterminowanie to
obejmuje wybor momentu przestawienia substytucyjnych zasobdw gospo-
darczych na wykorzystanie militarne oraz okreslenie ddugosci moz-
liwego okresu przestawienia w aspekcie zwigzanego z nim nasilenia
niepewnosci, wynikajgcego z mozliwosci uzycia Srodkéw razenia (typu
konwencjonalnego 1 niekonwencjonalnego, tj. masowego razenia).

Moment, od ktérego mozna rozpoczaC przestawienie jak i ddu-
goS¢ okresu przestawienia sg uzaleznione gd6wnie od rozpoznania
przez agendy paiistwa zamierzen strony przeciwnej, czasu zdobycia
i przekazu informacji oraz jej przetworzenia w decyzje, przy moz-
liwosci wystgpienia ze strony przeciwnej okresu przygotowawczego
do podjecia dziatan militarnych lub przejscia do nich z zasko-
czenia.

W przedstawionej wczesSniej strukturze materialnej potencja-
+u  wojenno-ekonomicznego szczeg6lne znaczenie ma struktura bie-
zacej produkcji militaridéw oraz gromadzonych ich zapaséw, a tak-
ze materialnego zabezpieczenia zywotnosci systemu. Struktura
ta tworzy materialne podstawy poten-

cjatu militarnego, ktory W catosci
obejmuije Srodki materialne stuzagce
prowadzeniu wojny i czynnik ludzki

tymi Srodkami sie postugujacy.



Struktura wytwarzanych 1 gromadzonych $Srodkéw militarnych,
wchodzgca w sk#ad potuncjalu militarnego danego kraju, stanowi
materialne odbicie doktryny i strategii wojennej. Doktryne 1
3trategie te okresli¢ mozna jako wybor koncepcji wojny 1 Srodkow
militarnych do jej pjawadzenia.

Doktryna 1 strategia wojenna kazdego Kkraju sa wyznaczane
przez instytucje stosunkow politycznych sfery niematerialnej jego
systemu spoteczno-ekonomicznego. Uklad sit politycznych tworzacych
te instytucje przesadza o wyborze polityki odreagowywania sprzecz-
nosci w stosunkach miedzynarodowych, w ich uktadzie globalnym 1 re-
gionalnym czy bilateralnym. Ukdad sit politycznych podejmuje we-
zwania wojenne i mobilizuje system spodteczno-ekonomiczny do ich
podjecia. Ukdad tych sit dziata opierajac sie na rozpoznaniu wia-
snych mozliwosci militarnych, wynikajgcych z oceny potencjatu wo-
jenno-ekonomicznego oraz mozliwosci militarnych krajéw regionu i
Swiata. Wybor doktryny i strategii militarnej jest wiec uzalezniony
z jednej strony od ukfadu wewnetrznych stosunkéw politycznych, w
ktorych przesadza sie o sk#onnosci systemu do uzycia potencjatu mi-
litarnego, a z drugiej od ukkadu stosunkéw miedzynarodowych w ich
ptaszczyznie politycznej i gospodarczej w skali globalnej i regio-
nalnej oraz od ich historycznych uwarunkowan.

Z. Brzezinski przedstawiajac geneze ukdadu kolizyjnego w sto-
sunkach miedzy Stanami Zjednoczonymi a Zwigzkiem Radzieckim stwier-
dza m. in.: "Konflikt powstat jako naturalna konsekwencja obsunie-
cia sie miedzynarodowego systemu opartego o Europe" i dalej
"Chociaz konflikt angazowat nowych uczestnikéw, pozostawat dzie-
dzictwem dawnej, geopolitycznej walki miedzy géwnymi potegami
morskimi a lgdowymi [...3 czynniki geopolityczne stanowig dosta-
teczng site napedowg  konfliktu dwu gHdwnych powojennych  mo-
carstw

Uk#ad stosunkdw miedzynarodowych  determinuje  wspétczesnie
reakcje i kontrreakcje wewnetrznych sit politycznych poszczeg6lnych
krajow na sytuacje konfliktowe ujawniajgce sie w obszarze tych sto-
sunkow. Historyczny rozwdj stosunkéw miedzynarodowych w podgczeniu
z rozwojem potencjatéw wojenno-ekonomicznych 1 ekonomicznych poszcze

Z.Brzezinski, Plan gry, USA vs ZSRR, NWE, Warsza-
wa 1990, s. 9.

2Brzezinski, Plan gry..., s. 10.



gélnych krajow doprowadzi4 do powstania struktur globalnych, mezo-
regionalriych i mikroregionalnych, w skkad ktérych wchodzg kraje o
zréznicowanych uktadach sit politycznych 1 potencjatach ekonomicz-
nych, wojenno-ekonomicznych i militarnych. Kazda z tych struktur
charakteryzuje sie zroznicowanym nasileniem napied konfliktowych i
skdonnosci do wykorzystania Srodkéw militarnych w ich rozstrzyganiu.

Wzgledng stabilizacje w globalnym wymiarze stosunkéow mie-
dzynarodowych zapewniaty od zakoiczenia Il wojny Swiatowej do
lat dziewieédziesigtych dwa supermocarstwa. Nagromadzone przez te
dwa kraje wyposazenie militarne, przeanalizowane 1 przedstawione
przez |. Brzezinskiego, pozwala okresli¢ ich potencjaty wojenno-
-ekonomiczne jako supermocarstwowe. Jak dowiodta historia ostat-
niego czterdziestolecia mocarstwa te byly zdolne do prowadzenia
wojen interwencyjnych oraz do powstrzymywania innych krajéw od
uzycia sidy w rozwigzywaniu konfliktéw (z ograniczong wrazliwoscig
i skutecznoscig). Dziataty one w uktadach wasalnych i sojuszni-
czych, zmiennych w ich historycznym rozwoju.

Struktura uktadéw mezocegionalnych i mikroregionalnych jest tak
uwikfana polityczni«, ze nie daje sie skrotowo opisac. Ogolnie
mozna stwierdzi¢, ze niektére =z panstw nalezacych do tych ukdadow
dysponujg potencjatami wojenno-ekonomicznymi o charakterze mezomo-
carstwowym i mikromocarstwowym. W8rdd krajow wchodzacych do tych
ukkadow znajdujg sie takze takie, ktorych potencjaty wojenno-eko-
nomiczne nie dajg mozliwosci prowadzenia ekspansji przy uzyciu
Srodkéw militarnych, jak rdéwniez odparcia militarnej agresji. Po-
tencjat tych panstw tworza miedzynarodowe gwarancje polityczne ich
suwerennosci, oparte na dziataniu instytucji miedzynarodowych, na
porozumieniach miedzy supermocarstwami i mezomocarstwami.

W latach dziewiecdziesigtych, w wyniku przeobrazen dokonanych
na przestrzeni dwoch ostatnich lat, ksztattuje sie specyficzny re-
gion, jaki tworzy¢ zaczynajg kraje Europy Wschodniej. Potencjat
wojenno-ekonomiczny Polski, w uktadzie tych krajéow bedzie podlegat
dziataniom korekcyjnym ksztattujacych sie sit politycznych. Poto-
zenie geograficzne naszego  kraju sktania do uksztattowania odpo-
wiadajacego jego potozeniu, odpornosciowego potencjatu wcjennc-eko-
nomicznego.

Odpornosciowy potencjat wojenno-ekonomiczny mozna okresli¢ ja-
ko taki, ktorego struktura materialnych rezultatéw (militariow)
pozwala na powstrzymanie agresji w uktadzie mezo- i mikroregio-



nalnym, w aspekcie psychologicznym i realnym. Mozna go réwniez
nazwa¢ potencjatem obronnym, tj. zapewniajacym zdolno$¢ do prowa-
dzenia wojny obronnej z uzyciem Srodkéw przechwytywania niekon-
wencjonalnych 1 konwencjonalnych Srodkéw przenoszenia i razenia,
z wydaczeniem lub maksymalnym ograniczeniem wykorzystania S$rod-
kow przenoszenia o zasiegu strategicznym i S$rodkéw  masowego
razenia.

Nalezy sie spodziewat¢, ze w najblizszym okresie podjeta zo-
stanie debata, jesli nie publiczna, to w ukdadzie sprawujgcych
whadze sit politycznych, o struktur/o potencjatu wojenno-ekono-
micznego i militarnego naszego kraju. Konkluzjo wypdywajace z
zaprezentowanego opracowania mogg stanowi¢ przyczynek do tej dy-
skusji .

4. MIEJSCE POTENCJALU WOJENNO-EKONOMICZNEGO
W STOSUNKACH SPOLECZNYCH - PODSUMOWANI!

Miejsce potencjatu wojenno-ekonomicznego w .tosunkach spuietz
nych nalezy rozpatrywa¢ ze wzgledu na nocniki zakresu tres¢ , de-
terminanty poziomu i dynamiki wartosci numerycznej oraz aeturmi
nanty struktury materialnej i enumeracji typow tej kategorii.

We wczesniejszych fragmentach niniejszego tekstu staratem sie
uzasadni¢ teze, ze nos$niki zakresu tresci potencjatu wojerino-eko-
nomicznego mieszczg sie w obszarze sfery realnej 1 niematerialnej
systemu spoteczno-ekonomicznego danego kraju przy wiodgcej roli
sfery realnej, ktora przesadza o wymiarze materialnym tego poten-
cjatu tak od strony zasobéw (produkcyjno-ustugowych), jak i rezul-
tatow. Na podstawie rozpoznania nosnikéw zakresu tresSci potencja-
+u wojenno-ekonomicznego mozna stwierdzi¢, Ze kategoria ta jest
uog6lnieniem czesci catoksztattu stosunkéw spotecznych danego kra-
ju, a gtownie stosunkéw ekonomicznych i politycznych. Jest Kkate-
gorig usSwiadamiang. Ksztattowanie poziomu 1 struktury materialnej
tego potencjatu podlega Swiadomemu wyborowi przez sidy polityczne
danego kraju. Sidy te podejmujg wezwania wojenne i kreujg celowosc
militarnego wykorzystania zasobéw produkcyjno-ustugowych (rzeczowych
i ludzkich) sfery realnej oraz mobilizuja i organizujg spotecznie
te sfere do realizacji potrzeb wojny.



Determinanty poziomu i dynamiki potencjatu wojenno-ekonomicz-
nego potwierdzajg wyzej wskazane umiejscowienie tej kategorii w
catoksztatcie stosunkow spotecznych danego kraju.

Determinanty enumeracji typéw potencjatu wojenno-ekonomiczne-
go uzasadniajg stwierdzenie, ze jest to kategoria catoksztattu we-
wnetrznych i miedzynarodowych stosunkéw spotecznych, stanowigca
uog6lInienie tej ich czeSci, ktora wigze sie z podejmowaniem
odreagowywania militarnego konfliktéw w stosunkach miedzynaro-
dowych, kreowaniem celowosci militarnego wykorzystania zasobow
gospodarczych poszczeg6lnych krajéw w uwarunkowaniach czasu po-
koju 1 wojny. Ukdad stosunkow miedzynarodowych w ich sekwencji
politycznej oraz osiggniety poziom 1 dynamika rozwoju sztuki
wojennej bydy czynnikami decydujacymi o przeksztatceniach syste-
méw spoteczno-ekonomicznych z pokojowych w systemy o podwyzszo-
no) gotowosci wojennej (obronnej), systemy gospodarki pogotowia
wojennego i wojennej.

Postugiwanie sie terminem "potencjat obronna-ekonomiczny"™ zar
miast "wojenno-ekonomiczny™ nw w Swietle wywoddw opracowania uza-
sadnienie jedynie w szczeg6lnych przypadkach, tj. w odniesieniu do
krajow, ktorych potencjaty wojenno-ekonomiczne sg zdeterminowane
jedynie na prowadzenie wojny obronnej. Przy postugiwaniu sie ter-
minom "obronny", nalezy w zwigzku z powyzszym uwzgledni¢ takze te
okolicznos¢, zo obrona z uzyciem Srodkéw militarnych jest rdwniez
wojng.

Ryszard Zielinski

DETERMINANTS OF WAR-ECONOMIC POTENTIAL

The present article has a character of a theoretical study.
Its goil is; . . . .
= firstly, to determine the place of war-economic potential in
the system of social relations and in war economics; i

- secondly, to enumerate carriers of contents and determinants
of level and dynamics, as well as enumerate types of war-economic

otential; .
p_ _- thirdly, to make an att@mft to present the author s own defi-
nition of war-economic potential and distinguish its types.

The author has performed a revaluation of the scopé of contents
of war-economic potential, and expanded the scope of the theory
of war economics by adding determinants of level and dynamics, as
well as types of war-economic potential.



