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SPOR 0 POLSKA GEOGRAFIE: DIAGNOZA, OCENA
I PROPOZYCJE NAPRAWY

W geografii od zarania jej powstania istnieje zasadniczy sp6r o isto-
te, tozsamos¢ oraz perspektywy rozwojowe tej dyscypliny badawcze;.
W polskim $rodowisku naukowym dyskusja nad podstawami koncep-
cyjno-teoretycznymi, metodologicznymi i organizacyjnymi jest nie-
zwykle zywa w ostatnich dwdéch dekadach, czego dowodem s3g liczne
konferencje i publikacje na ten temat (seria: Podstawowe idee i koncep-
cje w geografii 2005-2014, a takze m. in. Lisowski 1999, Chojnicki
2004, Jackowski 2004, Liszewski i in. 2008, Dtugosz, Rachwat 2011,
Kostrzewski, Roo-Zielinska 2011). Dyskusja ta nasilita sie ostatnio po
dos$¢ prowokacyjnym artykule ]J. Banskiego (2010), w ktérym autor
ostrzejszej krytyce poddaje zwlaszcza kwestie organizacyjno-decyzyjne
polskiej geografii, w tym personalne. Glos nastepnie zabrato kilku innych
geografow, przedstawiajac zarowno krytyke dokonanej diagnozy teore-
tyczno-metodologicznej (Rykiel 2011, Wilczynski 2011), jak teZ rozsze-
rzajac lub uzupetniajgc niektére watki (Kozak 2013, Plit 2013 i ponow-
nie Banski 2013). Rowniez seminarium tdédzkie przeprowadzone
w czerwcu 2015 r., chociaz formalnie dotyczace tylko geografii spotecz-
no-ekonomicznej, wpisuje sie w debate nad podstawami rozwojowymi
catej geografii w Polsce.

Zdecydowana wiekszos¢ polskich geograféw zgadza sie z teza, ze ze
wzgledéw metodologicznych jest trudne lub niewykonalne aczenie geo-
grafii fizycznej i spoteczno-ekonomicznej w jedng dyscypline badawcza.
Réwnoczesnie, prawie ta sama wiekszo$¢ geograféw stara sie jednak
wskazac elementy wspolne, ktére przemawiatyby za utrzymaniem jedno-
Sci geografii pod wszystkimi wzgledami (koncepcyjno-teoretycznymi,
przedmiotowymi, organizacyjnymi itd.). Jest to do$¢ swoisty paradoks,
a u jego przyczyn lezy zapewne obawa o utrzymanie instytucjonalne geo-
grafii, ktorej zakres tematyczny badan jest coraz $mielej naruszany przez
inne dyscypliny badawcze. Jest to istotne w takich krajach jak Polska,
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w ktorych niedoinwestowanie nauki jest przyczyng rozlicznych proble-
mow, na czele ze stabosciami kadrowymi i brakiem pokrycia badawczego
wielu subdyscyplin i kierunkéw badawczych.

W rozwazaniach wychodze zatem z zatozenia, Ze sytuacja w geogra-
fii jest silnie zwigzana z bardziej og6lna sytuacja w catej nauce, a ta
istotnie zalezy od gospodarki, polityki, itd. Nie spos6b omawiaé szans
i barier rozwoju polskiej geografii spoteczno-ekonomicznej bez uwzgle-
dnienia kontekstu cywilizacyjnego, spoteczno-politycznego i gospodar-
czego, w tym polityki naukowej i obecnos$ci nauki w rozwoju Polski, zna-
czenia spoteczno-gospodarczego Polski w $wiecie, roli geografii w nauce
w najwyzej rozwinietych krajach a w Polsce, naktadéw finansowych, itd.

Wspéiczesny stan rozwoju geografii spoteczno-ekonomicznej jest
splotem powyzszych czynnikéw i rozpatrywanie jej szans oraz barier
rozwoju w oderwaniu od szeroko rozumianego otoczenia jest niepeine,
jesli nie utomne. Wynika to z ogdlnego rozwoju cywilizacyjnego, poste-
pu technologicznego i powstawania nowych dziedzin Zycia, jak tez no-
wych form aktywnos$ci cztowieka. Zreby geografii ksztattowaty sie
w czasach, kiedy zwtaszcza fizyczna przestrzen miata inne znaczenie
gospodarcze i kulturowe, jak tez inny byt poziom rozwoju nauk po-
krewnych, albo jeszcze one nie istniaty.

Geografia jeszcze w drugiej potowie XIX w. wystarczata do kom-
pleksowego opisu oraz wyjasnienia $wiata i byla silnie osadzona
w zagadnieniach, jakimi zajmuje sie wspétczesna geologia, oceanogra-
fia, demografia, ekonomia, itd. Czotowi przedstawiciele $wiata nauki
w XVIII-XIX w. zajmowali sie réznymi zakresami przedmiotowymi
w dzisiejszym rozumieniu specjalizacyjnym: A. von Humboldt - geo-
grafia, geologia i astronomig, E. Suess - geologia i ekologia, W. Galton -
antropologig, geografia, statystyka i medycyna, w Polsce za$ S. Staszic -
geologig, gbrnictwem, geografia, botanika i statystyka.

Ten rozrzut zainteresowan byt charakterystyczny na pewnym eta-
pie rozwoju nauki. Przyrost wiedzy i rozw6j metodyki badawczej spo-
wodowal, ze wiele specjalnosci przyrodniczych i spotecznych albo
usamodzielnito sie z geografii (geologia, geofizyka), albo rozwineto sie
niezaleznie i samodzielnie (demografia, ekonomia), ale nie zostato
wchtonietych przez geografie, uwazang przez wielu jeszcze w XIX w. za
»Kkrolowa nauk”. W tym kontekscie wsréd wspétczesnych geograféw
stabo jest znany fakt z zycia A. Nobla, Ze nosit sie z zamiarem przyzna-
wania nagrody swego imienia wtasnie w zakresie geografii.

Niewatpliwie, okres prosperity geografii zwiazanej z jej uzyteczno-
Scig w czasie odkry¢ geograficznych i podboju Swiata jest pewnie
wspotcze$nie niemozliwy do powtdrzenia, na co wskazuje choc¢by brak
obecnosci geografii w eksploracji kosmosu, dyskontowany mocng tam
pozycja geofizyki, geologii i tym podobnych przyrodniczych nauk przy-
rodniczych. Jednak wiele optymizmu w tym zakresie wskazuje ]. Kozak
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(2013), upatrujac wielkiej szansy dla geografii w zwiazku z rozwojem
i wykorzystaniem narzedzi GIS, majacych - dzieki szczesliwemu zbiegowi
okolicznosci - w rozwinieciu swego skrdtu przymiotnik ,geograficzny”.

W catej nowozytnej historii, a szczeg6lnie od II potowy XIX wieku
trwat ostry spér o koncepcje przedmiotowa geografii, a od potowy XX
wieku takze o koncepcje metodologiczna. Cho¢ dzieki temu geografia
poszerzyla spektrum swoich zainteresowan, jak tez podobnie ,rozcia-
gneta sie” na wszelkie chyba mozliwe metodologie, negatywnym skut-
kiem jest trwanie wiekszo$ci badaczy przy swoich pozycjach, zwigza-
nych z uprawiang dziedzing i stosowanymi metodami. Jest to moim
zdaniem spér w istocie anachroniczny miedzy innymi z tego powodu,
Ze nie zauwaza on dokonujacego sie postepu w innych dyscyplinach
badawczych, w tym ich specjalizacji pod wzgledem metodologicznym,
a nie tylko przedmiotowym.

DIAGNOZA PRZEDMIOTOWA I METODOLOGICZNA

Stowa , Wspéiczesna [tu pada nazwa dyscypliny - P.S.] to istna Wieza
Babel” oraz zZe przedstawiciel tej dyscypliny ,moze zajmowa¢ sie wszyst-
kim, cokolwiek przyjdzie mu do gtowy i nie musi sie martwic tym, co ro-
big inni” padty z ust wcale nie geografa, tylko wybitnego socjologa
J. Szackiego (Kieracinski 2007). To wymownie obrazuje, ze geografia
nie jest wcale osamotniona w swych egzystencjalnych bélach. Jesli bra¢
na powaznie popularng i najkrétsza definicje nauki jako ,autonomicz-
nej czesci kultury stuzqcej wyjasnieniu funkcjonowania swiata, w ktérym
zyje cztowiek” (Wikipedia 2015), to doskonale nadaje sie ona réwno-
cze$nie na definicje wspotczesnej geografii, w tym nawet samej geogra-
fii spoteczno-ekonomicznej. Pokazuje to miejsce, w jakim znalazta sie
ta subdyscyplina geografii (odrebna dyscyplina?) i najpowazniejsze
zagrozenie, zwigzane z ,wszystkoizmem”, czyli wedtug stownikowej
definicji , dazenia do zdobycia wiedzy o wszystkim”.

Roéwnoczes$nie jest pewnym paradoksem, ze wspoétczesne nauki
z jednej strony ulegaja coraz wiekszej specjalizacji, ale réwnocze$nie
zazebiajg sie w coraz wiekszym stopniu. Wynika to z faktu, ze co do
zasady jest jedna nauka - obejmujaca catoksztatt dziatan ludzkich
w celu poznania rzeczywisto$ci, jej objasnienia i znalezienia praktycz-
nego wykorzystania. Paradoks ten jest jednak tylko pozorny, gdyz wy-
nika z do$¢ sztucznego dzielenia podstawowych grup nauk na coraz
mniejsze ich odlamy z powodu przyrostu wiedzy i naturalnego podzia-
tu pracy pomiedzy instytucjami i naukowcami, a nie odkrywania no-
wych podstaw filozoficznych, czy $ciSlej ontologicznych. Od czasow
Arystotelesa powszechnie przyjmuje sie, Ze nauki dzielg sie na abstrak-
cyjne (formalne, jak np. filozofia, matematyka, logika) i realne. Z kolei
nauki realne dzielg sie na te zwigzane z obiektywnie istniejgcym oto-
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czeniem (fizyka, astronomia, biologia, itd.) oraz z szeroko zwigzang
aktywnoscig i dziatalnoscig cztowieka (nauki spoteczne), w tym jego
umystowych wytworédw (nauki humanistyczne). W niektérych dysku-
sjach dotyczacych tozsamosci geografii zapomina sie o tych fundamen-
talnych kwestiach systematycznych, ktére porzadkujg umiejscowienie
réznych nauk, niezaleznie od stosowanych w danym obszarze kultu-
rowym Kklasyfikacji oraz tradycji naukowej i organizacyjne;.

Tym, co pozwala odrézni¢ powyzsze grupy nauk jest nie tylko wy-
raznie zdefiniowany zakres przedmiotowy, ale moze nawet w wiek-
szym stopniu jest to wyrazista, oryginalna metodologia. Jest ona roz-
réznialna zwtaszcza pomiedzy naukami przyrodniczymi (matematycz-
no-przyrodniczymi) i humanistycznymi. W tych pierwszych kréluje
powtarzalno$¢ i eksperyment, w drugich - dominujgca jest rola indy-
widualnego podejscia i subiektywizmu, wrecz niekiedy relatywnosci.
Stad, tatwo do ideologizacji nauki (czego dowodem geografia radykal-
na), ale nie jest to wina nauk humanistycznych tylko materii i metod,
w jakiej sie poruszajg badacze. Nie mozna zabroni¢ bada¢ czego$ tylko
dlatego, ze badania te musza uwzglednia¢ subiektywnos$¢ ocen, warto-
Sciowanie sgdéw, poszukiwanie celéw, odgadywanie znaczen, itd.

Réwnoczes$nie nauki korzystajace z jednego rodzaju metodologii
(a przynajmniej te, ktérych trzon badan zasadza sie na jednej metodo-
logii) sg wyraziste, oryginalne i przez to moze nawet bardziej przeko-
nujace. Nauki przyrodnicze korzystaja z metodologii empirycznej (albo
Sci$lej: scjentystycznej orientacji metodologicznej, wedtug terminologii
Z. Chojnickiego 1985). Przez to sa tak dobrze odroéznialne, Ze ich
przedmiot badan jest dodatkowo dookreslony sposobem badania zja-
wisk i proceséw, wlasciwym dla danej dziedziny. Nauki spoteczne ko-
rzystaja zar6wno z metodologii empirycznej, jak i spotecznej, a w pew-
nej mierze i humanistycznej (wg cytowanego Z. Chojnickiego anty-
scjentystycznej orientacji metodologicznej), co jest prosta drogg do ich
eklektyzmu, jak tez uznania za ,niepetnoprawne” naukowo. W tym
kontekscie Z. Rykiel (2004) twierdzi wrecz, ze geografia w starozytno-
Sci i $redniowieczu zostata po prostu zZle (zbyt obszernie) zaprojekto-
wana definicyjnie i przedmiotowo.

W systematyce nauk istotny jest nadrzedny cel prowadzenia badan,
na podstawie ktorego klasycznie wyrdznia sie nauki podstawowe
i stosowane. Réwniez w tym przypadku mamy do czynienia z odrebng
metodologia, co jest takze jaka$ wskazdwka dla okreslenia koncepcyj-
nego i przedmiotowego geografii.

Mamy zatem nie dwie geografie - jak sie powszechnie uwaza, ale
raczej cztery - fizyczng, spoteczno-ekonomiczng, humanistyczng i sto-
sowang (ryc. 1). Dla tych subdyscyplin wtasciwe sg odrebne metodolo-
gie. Uwazam, ze z tego powodu wymienione cztery okreslniki moga
stanowi¢ nawet réwnorzedne dyscypliny naukowe, funkcjonujace pod
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wspo6lnym szyldem geografii jako superdyscypliny badawczej, wzgled-
nie wedtug zmodyfikowanej definicji ,nauk geograficznych” (zapropo-
nowanej przez S. Leszczyckiego, 1962, wiasnie wskutek heterogenicz-
nosci geografii). Spajanie tych dyscyplin-subdyscyplin jednym stowem
»geografia” wynika jednak gtéwnie z tradycji organizacyjno-naukowej,
a nie realnej zdolnosci do jednolitego wyjasniania zwigzkéw przyczyn-
kowo-skutkowych na drodze metody naukowej. Tych podstawowych
wzorcow metodologicznych zredukowac sie nie da, zatem proéby ich
znalezienia dla catej geografii sg z gory skazane na niepowodzenie.
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NAUKI TECHNICZNE

Ryc. 1. Klasyfikacja nauk geograficznych
Zrédto: opracowanie wiasne

A zatem, podstawowe kryterium podziatu nauk, jakim jest zakres
przedmiotowy - najczesciej stosowane w definicjach geografii, jest
moim zdaniem niewystarczajace i musi by¢ uzupetnione o podejscie
(orientacje) metodologiczna. Przy tym ujawnia sie jeszcze inna niejed-
noznaczno$¢ geografii, jaka jest jej zakres przedmiotowy (Srodowisko
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geograficzne, przestrzen, krajobraz, region, itd.). Proponowane roz-
dzielenie metodologiczne datoby zapewne lepsze podstawy koncep-
cyjno-terminologiczne i przyniostoby w efekcie takze lepsze sprecyzo-
wanie zakresow przedmiotowych.

W tym konteks$cie wydaje mi sie tez, ze usilne udowadnianie jedno-
Sci geografii jest szkodliwe dla jej rozwoju - nauka z zatozenia nie jest
bowiem jednolita. Najbardziej szkodliwy jest btednie interpretowany
tzw. paradygmat przestrzenny (chorologiczny), gdyz usprawiedliwia
geografom wtasnie zajmowanie sie wszystkim. Przestrzenne zrézni-
cowanie nie moze by¢ tym, co w fundamentalnym stopniu wyrédznia
badania geograficzne, bo w efekcie geografie sprowadza do metody,
najczesciej topologicznej i narzedzia w innych, bardziej ,wartoscio-
wych” dziedzinach. To tak, jakby matematyke wyréznialo przede
wszystkim stosowanie cyfr i wzoréw matematycznych, a historie -
postugiwanie sie datami. ,Przestrzenno$¢” w jej materialnym ujeciu
jest tylko powierzchowna oznaka, ale istota geografii lezy znacznie
gtebiej. Wedlug A. Lisowskiego (2005) koncepcja chorologiczna moze
by¢ krytykowana takze z tego powodu, ze przestrzen jest tylko atrybu-
tem materii i nie moze by¢ czynnikiem zmian, procesdw, itd.

Na tym tle za niebezpieczne dla tozsamosci przedmiotowej i meto-
dologicznej geografii uzna¢ nalezy coraz czestsze stosowanie w na-
zewnictwie instytucjonalnym frazeologii odnoszacej sie do wyrazen
i zwrotow problemowych, a nie przedmiotowych. Wyraza sie to
zwlaszcza w nazwach jednostek organizacyjnych nizszego szczebla
(Kostrzewski i in. 2015), a nazwa ,geografia” juz praktycznie nie istnie-
je (Liszewski 1999, 2004; Jackowski 2015), co jest zresztg trendem
ogolnoswiatowym (Banski 2012). Stosowane nazwy wydawac sie mo-
ga wprawdzie atrakcyjne, ale pogtebiaja chaos pojeciowy i terminolo-
giczny, a posrednio utrudniaja tez stabilizacje bardziej ogélnych pra-
widtowosci pojeciowo-poznawczych i wnoszenie wiekszego wktadu
w teorie. To ostatnie wynika z faktu, ze koncentracja na ujeciu proble-
mowym zazwyczaj determinuje konieczno$¢ korzystania przez bada-
czy z réznych metodologii, co jest najkrétsza droga do eklektyzmu.

Nazewnictwo problemowe powinno by¢ zarezerwowane dla prak-
tycznych zastosowan, bo istotg i celem tego podejscia jest rozwigzywa-
nie konkretnych spraw i rozstrzyganie decyzji o charakterze utylitar-
nym. Mozna wyobrazi¢ sobie ,instytut rozwoju regionalnego”, , katedre
ksztattowania $rodowiska”, czy ,zaklad gospodarki przestrzennej”, ale
nazwy te wskazujg na aplikacyjny charakter, gdyz wiaza sie z ukierun-
kowaniem badan na potrzeby gospodarowania cztowieka w $rodowi-
sku i w réznym wymiarze terytorialnym.

Sytuacja geografii w systemie nauk nie jest bynajmniej odosobnio-
na. Bardzo rozbudowang i interdyscyplinarng nauka jest medycyna,
ktéra posiada zaréwno subdyscypliny poznawcze, jak tez praktyczne.
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Z kolei nauki techniczne wyrastajg gtdwnie z nauk przyrodniczych, przy
czym te ostatnie nie roszcza sobie pretensji, aby ,inzynierie Srodowiska”,
sinzynierie procesowq”, ,elektronike”, czy ,gérnictwo” wiaczaé pod tym
samym szyldem do biologii, chemii, fizyki lub geologii. Czy zatem dysku-
sja geograféw nad tozsamoscig wtasnej dyscypliny nie jest przesadzona?
Czy moze wynika to po prostu ze stabosci kadrowej wzgledem innych
dyscyplin? W takim razie dlaczego inne nauki osiagnety wzgledny suk-
ces, a geografia zdaje sie by¢ spychana do naroznika?

Co do zasady, gospodarka przestrzenna i inne utylitarne dziedziny
badan maja sie tak do geografii, jak wspominana elektronika do fizyki
i gérnictwo do geologii. Aktualnie jesteSmy prawdopodobnie $wiad-
kami takiego procesu separacyjnego w geografii, cho¢ zasadne jest
pytanie, czy ,czysta” geografia to przezyje.

W powyzszym kontekscie K. Stachowiak i A. Bajerski (2012) przed-
stawiajg ciekawe obliczenia bibliometryczne, dotyczgce sity oddziaty-
wania oraz wzajemnych cytowan w obrebie réznych dyscyplin nauko-
wych. Okazuje sie, ze w nauce $wiatowej geografia spoteczno ekono-
miczna nie odgrywa wecale matej roli, gdyz wsréd 14 wyrdéznionych
dyscyplin spotecznych i humanistycznych zajmuje niezte 4 miejsce, po
psychologii, naukach o zarzadzaniu i transporcie, wyprzedzajac m.in.
ekonomie, demografie i tzw. studia regionalne. Autorzy ci zbadali takze
»eksport” i ,import” cytowan w macierzy wszystkich dyscyplin. Co naj-
bardziej interesujace, wzajemny bilans cytowan jest zdecydowanie
korzystny dla geografii spoteczno-ekonomicznej, gdyz w poszczegol-
nych dyscyplinach odsetek cytowan geograficznych jest wyzszy, niz w
relacjach odwrotnych - zwtaszcza w ekologii, ekonomii i szeroko ro-
zumianym planowaniu. Zdaje sobie sprawe, Ze jest to tylko jedno
z badan na temat sity i oddziatywania dyscyplin naukowych, ale czy
utyskiwania geograféw na kondycje wtasnej dyscypliny nie sa wyol-
brzymione?

Po tej, jak zaznaczytem we wstepie, zapewne subiektywnej diagno-
Zie, przyjmuje ze:

1. Wspobtcze$nie uprawiana geografia jest najbardziej zréznicowang
dyscypling naukowa, zar6wno ze wzgledu na przedmiot badan, jak
i metodologie. Geografia jest zar6wno nauka realng (bada rzeczywiste
byty w przestrzeni fizycznej), jak i formalng (zajmuje sie tez przestrze-
nig abstrakcyjng i systematyka). Ze wzgledu na réznorodno$¢ metodo-
logicznga i szeroki zakres przedmiotowy, silny tez jest w niej nurt filozo-
ficzny, a ze wzgledu na zastosowanie praktyczne - nurt stosowany,
wtasciwy najbardziej dla metodologii nauk technicznych. Przy tym,
sytuacja geografii na tle innych nauk nie jest wyjatkowa, np. w porow-
naniu z medycyna, biologia, fizyka.

2. Poniewaz geografia fizyczna jest czescig nauk przyrodniczych
(w tym nauk o Ziemi), a geografia spoteczno-ekonomiczna - czescia
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nauk spotecznych (i w mniejszej mierze humanistycznych), prowadzi
to do nieuchronnej konfuzji metodologicznej, a w konsekwencji eklek-
tyzmu badawczego, zwlaszcza w geografii spoteczno-ekonomiczne;.

3. Poniewaz zwiazki geografii spoteczno-ekonomicznej z innymi na-
ukami spotecznymi (socjologia, ekonomia, itd.) sg z powodéw przed-
miotowych i metodologicznych silniejsze, niz z geografig fizyczna
(i odwrotnie), prowadzi¢ to bedzie do nieuchronnego pogtebiania sie
réznic i ryzyka ,wchtoniecia” przez nauki oryginalniejsze metodolo-
gicznie i silniejsze organizacyjnie (np. geografii spoteczno-ekonomicz-
nej przez ekonomie, socjologie i demografie, a geografii fizycznej przez
geologie, geofizyke, itd.). W tym kontekscie A. Lisowski (2012) zwraca
uwage, Ze istnieje tez ryzyko powstania odrebnej dyscypliny, konkuren-
cyjnej dla geografii spoteczno-ekonomicznej w postaci ,stosowanej nau-
ki spoteczno-przestrzennej o charakterze zintegrowanym”, a Z. Rykiel
(2004) wiesci wrecz rychty koniec geografii.

4. Obrong w tej sytuacji jest formalny rozdziat geografii spoteczno-
ekonomicznej od fizycznej, a nastepnie $cislejsze niz dotychczas zdefi-
niowanie ich zakreséw przedmiotowych i metodologii, nawigzujace do
podstaw nauk przyrodniczych, spotecznych, humanistycznych i ewen-
tualnie technicznych. Optymalne bytoby wyodrebnienie sie takich wta-
$nie trzech lub czterech filaréw lub dziatéw geografii (odrebnych sub-
dyscyplin lub nawet dyscyplin w ramach ,nauk geograficznych”?), roz-
réznialnych nie na podstawie zazebiajacego sie w duzym stopniu za-
kresu przedmiotowego, ale wlasnie celdéw i metodologii. Wymaga to
przetamania tradycji organizacyjnej, jak tez sporej odwagi instytucjo-
nalnej, a by¢ moze nawet towarzyskiej. Problemem zwtaszcza w Polsce
i innych peryferyjnych pod wzgledem autonomicznego rozwoju nauki
krajach jest tu stabo$¢ kadrowa, nie pozwalajgca osiggnaé¢ skutecznej
masy krytycznej, zdolnej do samodzielnego funkcjonowania w syste-
mie spoteczno-organizacyjnym nauki przez wyodrebniajgce sie nowe
dyscypliny i subdyscypliny.

5. Szansg na integracje geografii fizycznej, spoteczno-ekonomicznej
i humanistycznej bytoby powstanie nowych subdyscyplin pomiedzy
tymi naukami, podobnie jak ma to miejsce miedzy fizyka i socjologia
(fizyka spoteczna), biologia i fizyka (biofizyka), matematyka i ekono-
mig (ekonometria) itd. Kryterium przedmiotowym moga by¢ tutaj
zwlaszcza zwiazki i relacje pomiedzy cztowiekiem i Srodowiskiem. Nie
jest to odkrywcze, gdyz préby takie byly w geografii podejmowane
jeszcze w XIX w. latach 1920. w Stanach Zjednoczonych (w Polsce zarys
takiej koncepcji najpelniej sformutowat B. Dumanowski, 1981), a na-
wet stawiano to jako jeden z powazniejszych wyréznikéw definicyj-
nych samej geografii jeszcze w XIX w. Charakter integracyjny miataby
tez z pewnoscig geografia stosowana - postulowana zresztg mocno juz
w latach 1960. przez S. Leszczyckiego (wskutek m.in. rozwoju tego
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kierunku w krajach zachodnich, silnego zreszta do czasé6w wspoétcze-
snych), nastawiona na wykorzystanie wiedzy geograficznej i osigganie
celow praktycznych, a nie poznawczych.

DIAGNOZA ORGANIZACY]JNA

Jak wspomniano we wstepie, sytuacji polskiej geografii spoteczno-
ekonomicznej nie mozna rozpatrywaé w oderwaniu od: 1) trendow
globalnych w nauce; 2) pozycji tej dziedziny badan na $wiecie i w Pol-
sce wsérod innych nauk (a takze w spoteczenstwie i gospodarce),
3) pozycji catej nauki w systemie spoteczno-gospodarczym, w tym
w szczegblnosci w odniesieniu do zmian systemowo-organizacyjnych
po 1989 r. w Polsce; 4) sytuacji samej geografii spoteczno-ekonomicz-
nej w obrebie nauk geograficznych. Te 4 grupy czynnikow w kluczowy
sposdb okreslajg zaréwno stan, jak i perspektywy rozwojowe geografii
spoteczno-ekonomiczne;j.

Trendy globalne

Wspobtcze$nie w nauce coraz silniejszy staje sie destrukcyjny
z punktu widzenia rozwoju spoteczno-kulturowego model neoliberal-
no-efektywno$ciowy, opierajacy sie na powszechnym stosowaniu roz-
nego kryteriéw oceny, zwigzanych z mierzalnymi efektami nauki,
w tym w jej zastosowaniach praktycznych. Jest to model juz dominuja-
cy w wiekszos$ci krajow anglosaskich, ktory niestety od okoto 2000 r.
przyjmuje takze Polska. Pomimo Ze jest on przedmiotem powszechnej
krytyki (takze wsrod geograféw - m.in. Parysek 2004), nie wida¢, aby
z niego rezygnowano, a kierunek prac (Wilkin 2013) zdaje sie pogte-
bia¢ oczywiste niekonsekwencje, zwigzane choc¢by z nieporéwnywal-
noscig wynikéw ilo$ciowych réznych dyscyplin naukowych (Btocki,
Zyczkowski 2013).

Szczego6lne miejsce zajmuje tutaj ilosciowa ocena wynikéw badan,
zwigzana m.in. z cytowaniami prac. Taki poglad wiaze sie z wiarg, Ze
wartos$ciowe sg przede wszystkim te publikacje, ktére sg cytowane
(czyli wykorzystywane) oraz, Ze na tej podstawie mozna sterowac fi-
nansowaniem badan. A. Paasi (2005) oraz M. B. Aalbers i U. Rossi
(2009) stusznie krytykuja te niekorzystne zmiany w nauce, dopatrujac
sie réznego rodzaju zagrozen.

Postepuje polaryzacja nauki na Swiecie, zwigzana z hegemonig kra-
jow anglosaskich, widoczna m.in. takze w geografii (Aalbers, Rossi
2009). Niesie to szczegblne zagrozenie dla geografii i innych nauk na-
rodowych, gdyz badania regionalne dotyczace réznych waznych po-
znawczo lub utylitarnie, ale lokalnych zagadnien, nigdy nie beda
przedmiotem zainteresowania catej §wiatowej spotecznosci naukowe;j.
Badania te sg wypierane albo studiami dotyczacymi wiekszych regio-
néw, np. grup krajow, albo dominujacy trzon publikacji stanowiag zagad-
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nienia zwigzane niemal wylacznie z kilkoma-kilkunastoma rozwinietymi
krajami (Ameryka Péinocna, Europa, Azja Potudniowo Wschodnia).

Inne, czesto formutowane zagrozenia o charakterze globalnym, to:

- silna komercjalizacja badan, przy negatywnej roli w tym zakresie
zwlaszcza korporacji ponadnarodowych, dazacych do dominacji nad
rynkiem naukowym (charakterystyczne m.in. w polityce wydawni-
czej);

- ideologizacja nauki, zwigzana z wykorzystaniem badan nauko-
wych do celéw doraznych i politycznych;

- silne rozpowszechnienie pseudonauki, przy braku kontroli w za-
kresie publikacji réznego rodzaju opracowan, wspomagane zwtlaszcza
powszechnoscig internetu;

- obnizenie jako$ci nauczania na poziomie uniwersyteckim, zwigzane
z nadmiernie egalitarng edukacja najwyzszych szczebli i szkodliwym
mitem powszechnej gospodarki opartej na wiedzy we wszystkich dzie-
dzinach Zycia.

Geografia spoteczno-ekonomiczna wsrod innych dyscyplin naukowych

Pozycja geografii spoteczno-ekonomicznej w catej nauce oceniana
jest przez wiekszos$¢ geografow jako staba, zaréwno na $wiecie, jak
i w Polsce. Wynika to z ekspansji pokrewnych nauk na zakresy przed-
miotowe i problemowe tradycyjnie zarezerwowane dotychczas dla
geograféw. Przyktadem jest zwtaszcza gospodarka przestrzenna i no-
wa geografia ekonomiczna (NEG). W roku 2008, kiedy nagrode Nobla
otrzymat amerykanski ekonomista P. Krugman wtasnie za osiggniecia
z zakresu NEG, wsréd wielu ,rasowych” geograféw zapadta konsterna-
cja zwiazana z faktem, Zze NEG odkrywa na nowo zagadnienia sformu-
towane juz do$¢ dawno w tradycyjnej geografii ekonomicznej, zawarte
cho¢by w teoriach lokalizacji.

W Polsce geografia spoteczno-ekonomiczna krytykowana jest za
przyczynkarstwo i eklektyzm metodologiczny, ktory wynika w mojej
ocenie w najwiekszym stopniu ze wspomnianej we wstepie tréj- lub
czwordzielnos$ci geografii (geografia fizyczna, spoteczno-ekonomiczna,
humanistyczna, stosowana) i przemieszania w podejmowanych stu-
diach odpowiadajacych im metodologii badawczych (scjentystycznej,
indukcyjnej, empirycznej versus antyscjentystycznej, dedukcyjnej), jak
tez celu (badania podstawowe versus badania aplikacyjne i stosowa-
ne). Te liczne, ale rozproszone prace nie przyczyniajg sie do postepu
koncepcyjno-teoretycznego, a z niewypetnionego miejsca w tym zakre-
sie skwapliwie korzystaja nauki pokrewne, takie jak zwtaszcza ekono-
mia, socjologia i demografia. Powaznym problemem jest stabnaca ja-
kos$¢ badan i publikacji - przy braku rzetelnej krytyki naukowej, upad-
ku szkdt naukowych, relacji mistrz-uczen itd., o czym przekonujaco
pisze m. in. ]. ]. Parysek (2004).
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Inne, czesto formutowane negatywne cechy rozwojowe geografii
spoteczno-ekonomicznej na tle innych nauk, to:

- niedostatek badan syntetycznych, przekrojowych, reprezentatyw-
nych dla catego kraju przy szerzej sformutowanym problemie badaw-
czym;

- stabe oddzialywanie wzorcéw metodologicznych (a nieraz i bted-
na metodologia), eklektycznos¢;

- upadek tradycyjnych subdyscyplin i dziedzin na rzecz badan
,0g0Inych” i stosowanych (rozwéj lokalny, regionalny);

- poza wyjatkami, stabe upowszechnianie wynikéw i oddziatywanie
zewnetrzne. Takze stabe oddziatywanie poszczegdlnych badan, ograni-
czone do kilkudziesieciu ,,wazniejszych” autoréw;

- wcigz zbyt mata liczba doswiadczonych badaczy w stosunku do
innych dyscyplin (problem habilitacji i profesur).

Natomiast w mojej subiektywnej ocenie, cecha wyrdzniajaca geo-
grafie spoteczno-ekonomiczng na tle innych nauk spotecznych jest
duzy entuzjazm badawczy, liczne inicjatywy i bogate zycie naukowo-
-organizacyjne, wyrazajace sie zwlaszcza szeroka dziatalnoscia spotecz-
na (Polskie Towarzystwo Geograficzne, dziatalno$¢ Olimpiady Geogra-
ficznej, liczne inicjatywy wydziatlowe i uniwersyteckie, kota studenckie,
itp.).

Nauka a gospodarka

Pozycja nauki w krajach rozwinietych jest silna, co bezposrednio
wynika z odpowiednich naktadéw finansowych. Pod tym wzgledem
Polska znajduje sie na straconej pozycji, gdyz po 1989 r. przyjeto imi-
tacyjny, a nie endogeniczny model rozwoju, a jego efektem jest dra-
stycznie niski poziom naktadéw budzetowych na nauke, ktére w sto-
sunku do PKB sa 5-10 krotnie nizsze, niz w najbardziej rozwinietych
naukowo krajach. Model imitacyjny polega na preferowaniu know-how
i rozwigzan zewnetrznych, kosztem tworzenia i wspierania wtasnego
potencjalu badawczego. Wiaze sie to $cisle z gospodarka, bowiem
wspotcze$nie popyt na badania naukowe jest kreowany gtéwnie przez
sektor prywatny (w Stanach Zjednoczonych - kraju uwazanym za naj-
bardziej rozwiniety pod wzgledem osiggnie¢ naukowych, wsréd
15 departamentéw odpowiadajagcym polskim ministerstwom, nie ma
departamentu nauki). Poniewaz polska gospodarka jest w duzej mierze
podporzadkowana korporacjom zagranicznym, z oczywistych powo-
dow nie s3 one zainteresowane lokowaniem centrow badawczych
w krajach, w ktérych prowadza nieskomplikowang na ogét produkcje
montownicza i maja atrakcyjne rynki zbytu (Sleszynski 2009a, 2011).
Ttumaczy to chocby teoria miedzynarodowego cyklu Vernona.

Ten fundamentalny problem byt i jest ignorowany przez wszystkie
ekipy rzadowe po 1989 r., a nawet przez wiekszo$¢ samego Srodowi-
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ska naukowego. W silniejszym stopniu zwraca na to uwage dopiero
raport Komitetu Prognoz Polska 2000+ przy Prezydium PAN (Kleiber
iin. 2011, s. 49), formutujac wprost krytyke, ze cze$¢ inwestoréw zagra-
nicznych $wiadomie doprowadzita do upadku niektérych dziedzin nau-
kowo-technicznych, aby nie stanowity one potencjalnej konkurenc;ji dla
ich laboratoridw w krajach macierzystych. Réwnocze$nie globalna fir-
ma GlaxoSmithKline (produkcja i sprzedaz farmaceutykéw), majaca na
Swiecie kilkadziesigt wielkich laboratoriow zatrudniajacych kilkanascie
tys. pracownikow, chwali sie na stronach internetowych polskiego od-
dziatu, ze zatrudnia w Poznaniu 34 laborantéw i w ten sposdb istotnie
przyczynia sie do rozwoju polskiej nauki (1) (Sleszynski 2009a).

0 wielkich dysproporcjach i szansach konkurencyjnych $wiadcza
niektore zestawienia. Wspoétczesnie wydatki koncernu Siemens lub
Toyota na dziatalno$¢ R&D sa wieksze, niz catkowite naktady w Polsce
na nauke, a budzet NASA w 2010 r. byt 13 tys. razy wiekszy, niz budzet
Centrum Badan Kosmicznych PAN. Nie dziwi zatem z jednej strony
odnotowywany ostatnio przez monitoring OECD spadek poziomu in-
nowacyjno$ci w Polsce w latach 2004-2013, a z drugiej strony w tym
samym czasie silny ,drenaz moézgéw” w ramach exodusu okoto 2 mln
lepiej wyksztatconych i przedsiebiorczych mtodych Polakéw, na ktdre-
go zresztg temat oficjalne statystyki niepokojaco milcza (co jest nota-
bene wdziecznym tematem badawczym dla geograféw ludnosci).

Dramatycznie niskie naktady na nauke sg bezposrednim powodem
wiekszosci stabo$ci organizacyjnych, symptomatycznych dla wszyst-
kich dyscyplin w Polsce, a w szczegblnosci nauk spotecznych i humani-
stycznych, majacych o wiele mniejsze mozliwosci pozyskiwania innych
Zrddet finansowania, niz budzetowe. Niskie uposazenia sg najbardziej
wstydliwa strong nauki w Polsce, a jej posrednim efektem jest selekcja
negatywna kadr. J. Parysek (2004) wprost pisze, ze ,konkurencyjnos¢
wielu miejsc pracy oferujacych dobre zarobki sprawia, ze do pracy
naukowej nie trafiajag osoby najlepsze”.

W tym kontekscie geografia spoteczno-ekonomiczna znajduje sie
jednak na dos¢ uprzywilejowanej pozycji, czego dowodem jest silny
udziat geograféw zwtaszcza w studiach zagospodarowania przestrzen-
nego kraju i regiondw, strategiach rozwoju, itp. To wtasnie gospodarka
przestrzenna i planowanie przestrzenne sa ,komercyjnym” motorem,
powodujacym w miare silne osadzenie o$rodkéw geografii spoteczno-
-ekonomicznej w zyciu spoteczno-gospodarczym kraju. W tym zakresie
czotowa role odgrywa IGiPZ PAN (miat on w tym zakresie zresztg jesz-
cze wiekszg role przed 1989 r.), a ponadto w duzym stopniu takze aka-
demickie o$rodki poznanski i krakowski. Poprzez ten udziat wzmacnia
sie (utrzymuje sie?) prestiz geografii spoteczno-ekonomicznej i jej per-
cepcja w Srodowiskach decyzyjnych.
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Kierowanie geografii w strone nauk stosowanych przyczynia sie
jednak do ostabienia zainteresowania tradycyjnymi kierunkami badan,
zwlaszcza w aspekcie badan podstawowych. Prowadzi to do dalszych
niekonsekwencji klasyfikacyjno-przynaleznosciowych w strukturze
organizacyjnej polskiej nauki. Przyktadowo w strukturze wydziatéw
akademijnych IGiPZ PAN znalazt sie od 2012 r. w Wydziale IV - Nauk
Technicznych, a nie w Wydziale III - Nauk Scistych i Nauk o Ziemi.
Oznacza to zwrot w strone geografii stosowane;j.

Reformy organizacyjne nauki w Polsce

Z kwestiami finansowymi wiaze sie $cisle funkcjonowanie i organi-
zacja nauki, w tym model kariery naukowej oraz system oceny jedno-
stek naukowych. Reforma nauki w tym zakresie przeprowadzona oko-
1o 2010 r. spowodowata rozbicie dotychczasowej tradycji i wiele nega-
tywnych zjawisk, odczuwalnych zwtaszcza w naukach spotecznych
i humanistycznych, a wiec i w geografii spoteczno-ekonomiczne;.

Zmuszenie do szybkiego zdobywania stopni, obligowane admini-
stracyjnymi terminami oraz réwnoczesne wprowadzenie iloSciowych,
parametrycznych rozwigzan ewaluacyjnych (ocena parametryczna
instytucji i rankingi czasopism oparte na nieporéwnywalnych dla roz-
nych dyscyplin kryteriach), zamiast do poprawy, przyczynia sie do
spadku jako$ci badan i wielu patologii w tym zakresie. Nie optaca sie
publikowa¢ prac koncepcyjnych i teoretycznych, gdyz tatwiej jest za-
miesSci¢ przyczynkarskie opracowanie empiryczne. Mlodzi badacze s3
zmuszani do ,pogoni” za punktami, a przymus kariery naukowej
w krotkim czasie, niemozliwym czesto do wytworzenia dobrego do-
robku naukowego i publikacyjnego, przyczynia sie do degradacji stopni
naukowych (doktoratéw i habilitacji).

Posrednim efektem nowego modelu kariery naukowej jest gwat-
towny przyrost konferencji, a tym samym réznego rodzaju wydaw-
nictw z tym zwigzanych. Wynika to ze wzrostu liczby naukowcow,
w tym zwlaszcza upowszechnienia studiéw doktoranckich i ,podazy”
publikacyjnej. Ukazujgce sie w kraju periodyki nie sg w stanie ‘pomie-
$ci¢’ tak duzej liczby wynikéw badan, ani tez referaty nie stoja na od-
powiednim poziomie, aby mogty by¢ publikowane w czotowych wy-
dawnictwach, stad zaznacza sie zapotrzebowanie na wydawnictwa
pokonferencyjne. Znane sg patologie, gdy punktowane serie wydawni-
cze zawieraja olbrzymia ilo$¢ takich materiatéw i taczna ,wycena”
wszystkich artykutéw tam zamieszczonych nierzadko siega kilkuset
punktow. Nie trzeba dodawaé, ze prace te niemal bez wyjatku nie s3
cytowane. Jednak przyznane punkty sa nieformalng podstawg do oce-
ny dorobku kandydatéw w postepowaniach o stopnie naukowe, jak tez
juz zupeiie formalnym kryterium w coraz wiekszej liczbie ocen pra-
cowniczych wydziatow i instytutow.
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Réwniez kryteria przyznawania $rodkéw finansowych sa uzalez-
niane od tego typu efektéw iloSciowych, a nie od rzeczywistej wartosci
naukowej, co w szczegolnie zlej pozycji stawia mtodych badaczy, maja-
cych pomysty, ale nie posiadajacych dorobku. Upada rola tradycyjne;j,
wyczerpujacej recenzji, zastepowanej w coraz wiekszym stopniu me-
chaniczng bibliometria.

W geografii na tym tle wida¢ coraz wiekszy rozdzwiek pomiedzy
geografig fizycznag i spoteczno-ekonomiczng. O ile tej pierwszej ze
wzgledu na metodologie i przedmiot badan tatwiej byto dostosowac sie
do nastepujacych zmian, w drugim przypadku z podobnych wzgledow
stawia to na straconej pozycji dotychczasowe osiggniecia. Prymat kry-
teriow miedzynarodowych w ocenach parametrycznych stawia tez pod
znakiem zapytania sens prowadzenia badan lokalnych i jest wprost
zagrozeniem dla narodowej tradycji naukowe;j.

Uprzywilejowanie kryteriéw zagranicznych miato na celu silniejsze
wprzegniecie polskiej nauki w obieg miedzynarodowy, czego niedosta-
tek byt jednym z gtéwnych zarzutéw formutowanych w dyskusjach na
temat mozliwos$ci jej rozwoju. Przyczynito sie to jednak do silnego
przewarto$ciowania miar wartoSci i sukcesu naukowego, zwtaszcza
w miodszych pokoleniach, zmuszonych do przyjecia nowego modelu
kariery i wspomnianej ,pogoni” za punktami. Rbwnoczesnie tradycyjne
i sprawdzone kanaty budowania relacji miedzynarodowych w postaci
m.in. wymiany stypendialnej zostaty ograniczone. W efekcie wymiana
ta w geografii spoteczno-ekonomicznej jest obecnie na duzo nizszym
poziomie, niz nawet przed 1989 r., czyli w warunkach silnej reglamen-
tacji w tym zakresie, takze politycznej. Pocieszajace jest tu jednak, ze
diametralnie poprawita sie wymiana konferencyjna.

Geografia spoteczno-ekonomiczna a geografia w Polsce

Sytuacja geografii spoteczno-ekonomicznej w obrebie catej geografii
w Polsce jest zdeterminowana przede wszystkim kadrowo. W roku
2012 w 15 jednostkach geograficznych sposréd 279 tzw. samodziel-
nych pracownikéw naukowych tylko 92 reprezentowato geografie spo-
teczno-ekonomiczng, co stanowito 33,0% populacji (Sleszynski 2013b).
Nawet jesli z pierwszej kategorii wytaczy¢ 34 typowych geologéw, za-
trudnionych na wydziatach uniwersyteckich, na ktérych obok geografii
jest geologia, wskaznik ten wzros$nie tylko do 37,6%. Ro6wnocze$nie
sposrod nauk pokrewnych, bazy OSrodka Przetwarzania Informacji
wedtug stanu na wrzesien 2015 r. zwracajg nastepujaca liczbe tzw.
pracownikéw samodzielnych: ekonomia - 2862, historia - 2626, socjo-
logia - 826. Nawet jesli te liczby sa o okoto 30-40% zawyzone z powo-
du zawarcia w bazie os6b na emeryturze, niezyjacych, itd.,, wymownie
obrazuje to pozycje geografii spoteczno-ekonomiczne;.
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W przypadku diagnozy i oceny tej pozycji w odniesieniu do catej geo-
grafii powt6rzy¢ mozna takie cechy, jak: silne rozproszenie tematyczne,
brak przekrojowych syntez, ubogo$¢ metodologiczng lub jej eklektyzm,
stabe oddzialywanie, ograniczone do niewielkiej liczby rozpoznawal-
nych szerzej autoréw, rzadka wspotprace badawcza osrodkow.

Szczegblnym problemem, charakterystycznym dla geografii spo-
teczno-ekonomicznej jest silne rozproszenie wydawnicze i konferen-
cyjne, ktére ma nieraz elementy niepotrzebnej konkurenc;ji i rywaliza-
cji. Istnieje okoto 60 tytutow, wydawanych przez 15 o$rodkéw geogra-
ficznych (Kostrzewski i in. 2015) i spokrewnione instytucje (Polskie
Towarzystwo Geograficzne, stowarzyszenia branzowe, Komitet Nauk
Geograficznych PAN). W roku 2009 pisatem (Sleszynski 2009b), ze
w oczywisty sposob taka dyspersja uniemozliwia wiodgcym tytutom za-
réwno pozyskanie dobrych autoréw z ciekawymi pracami, jak tez od-
dziatywanie zewnetrzne. Co niezwykle szkodliwe, istnieje réwniez ryzyko
«zapominania» dobrych prac przez fakt ich publikacji w wydawnictwach
lokalnych. Nie bedzie przesadgq, jesli powie sie otwarcie, ze wysitek publi-
kacyjny geograféw w znacznej mierze idzie na marne. Niestety te stowa
pozostaja jeszcze bardziej aktualne. Wigze sie to m.in. z faktem niskiej
oceny parametrycznej wiekszosci tytutéw, z powodu klasyfikacji czaso-
pism w bardziej restrykcyjnej ocenie wtasciwej dla nauk przyrodni-
czych, a nie spotecznych. Réwnocze$nie wykazywano wielokrotnie
(Racki 2003, 2005; Bajerski 2008a, Sleszyr')ski 2009b, 2013a, 2013b,
2014), ze na polskim rynku wydawniczym ugruntowang pozycje maja
3 ogdblnogeograficzne tytuly: Geographia Polonica, Przeglad Geograficz-
ny, Czasopismo Geograficzne. Warto w tym kontek$cie wspomnie¢, Ze
w latach 1970., czyli w okresie ,ztotego dwudziestolecia polskiej geogra-
fii”, ten pierwszy byt jednym z czeSciej cytowanych tytutdéw geograficz-
nych na Swiecie, w niektérych kategoriach bibliometrycznych zajmujac
nawet jedno z pierwszych trzech miejsce na Swiecie (Harris 1980).

W $wietle badan bibliometrycznych najsilniej oddziatujacym osrod-
kiem geografii spoteczno-ekonomicznej jest Instytut Geografii i Prze-
strzennego Zagospodarowania PAN, ktéry np. wedtug danych za lata
1970-2008 koncentrowat 44% cytowan w bazach Web of Science (Bajer-
ski 2008b), a wedtug danych za lata 1950-2012 - 31% cytowan wedtug
wyszukiwarki Google Scholar (Sleszyniski 2013b). W $wietle tej ostatniej
analizy, utracit on jednak po 1989 r. role dominujaca, a w Polsce nastgpita
pewna decentralizacja. Istotne jest tez, ze duzg cze$¢ cytowan zawdzie-
czanych jest stosunkowo niewielkiej liczbie autoréw. Najlepsze pod
wzgledem cytowan 10 oséb kumulowato 51,9% wszystkich cytowan sa-
modzielnych pracownikdw geografii spoteczno-ekonomiczne;j!.

1 Byly to nastepujgce osoby, zatrudnione w 2012 r. w jednym z 15 osrod-
kow geograficznych (w nawiasie liczba cytowan): M. Kupiszewski (868),
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PROGNOZA 1 WYZWANIA ORAZ STRATEGIA ROZWOJU

Podstawowym wyzwaniem w najblizszych latach dla nauki polskiej,
a tym samym geografii spoteczno-ekonomicznej jest przetamanie ro-
snacej peryferyzacji. Moze to nastgpic¢ jedynie w warunkach zmiany
paradygmatu rozwoju spoteczno-gospodarczego z imitacyjnego (pod-
porzadkowanego gospodarkom, a nawet interesom geopolitycznym
innych panstw i koncernéw miedzynarodowych) na rzecz autonomicz-
nego (polityka panstwa stwarzajagca warunki rozwoju dla kapitatu
ludzkiego, zamiast ,,drenazu moézgéw”). Dopdki to nie nastapi, dopoty
nie mozna liczy¢ na przelamanie wiekszosci barier rozwojowych,
ograniczajacych rozwdj badan naukowych w Polsce.

Po 1989 r. usitowano sformutowac kilka programoéw rozwojowych
polskiej geografii spoteczno-ekonomicznej, jednak pomimo niewatpli-
wego zaangazowania merytorycznego, byty one zbyt stabo osadzone
w otoczeniu instytucjonalnym i spoteczno-gospodarczym, w tym finan-
sowo-kadrowym. Tymczasem efektywny, mozliwy do realizacji pro-
gram rozwoju powinien by¢ silnie oparty o klasyczne elementy strate-
giczne, zwigzane zwtlaszcza z wykorzystaniem zasobdw, niezbednych
do realizacji celéw, a takze zawierac horyzont czasowy. Skuteczng stra-
tegie charakteryzuje lepsze dopasowanie pomiedzy organizacjg, a jej
szeroko rozumianym otoczeniem. Przykltadowo stuszny skadinad
i czesto formutowany postulat mniejszego rozpraszania badan, ograni-
czania przyczynkarstwa publikacyjnego i wiekszego nacisku koncep-
cyjno-teoretycznego powinien wskazywa¢, jakimi $rodkami i sposo-
bami tego dokonaé, przy istniejacych lub przewidywanych zasobach
kadrowych, technicznych, organizacyjnych i finansowych. Nie wystar-
czy sformutowac¢ najbardziej poprawny program badawczy, ale nalezy
go wyposazy¢ w $rodki niezbedne do realizacji, okresli¢ harmonogram,
ryzyka osiaggniecia celéw i alternatywne lub wariantowe drogi poste-
powania w przypadku zmiany zasobdéw wewnetrznych i warunkow
otoczenia.

Co do zasady istniejg dwa gtéwne modele strategiczne postepowa-
nia, np. w ramach organizacji: defensywny i ofensywny. Zgodnie z kla-
syczng definicja, strategia defensywna polega na skupieniu sie na wta-
snych zaletach, krytyce stabo$ci konkurencji oraz unikanie ryzyka
w dziataniu. Natomiast strategia ofensywna - charakteryzuje sie umac-
nianiem pozycji, nawigzywaniem skutecznej konkurencji oraz pozy-
skiwaniem nowych ,rynkéw” (studenci, projekty, instytucje).

P. Swianiewicz (824), Z. Chojnicki (741), P. Korcelli (708), B. Domanski (624),
P. Eberhardt (569), J. Parysek (469), T. Czyz (463), G. Wectawowicz (455),
S. Liszewski (399), a spoza tych osrodkéw A. Kuklinski (1845), R. Domanski
(869) i Z. Rykiel (464).
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Biorac pod uwage przedstawione w niniejszym opracowaniu uwarun-
kowania, wydaje sie, Ze strategia rozwoju polskiej geografii spoteczno-
ekonomicznej powinna by¢:

1) generalnie defensywna w obecnych warunkach polityczno-
gospodarczych;

2) ofensywna w najlepiej rozwinietych kierunkach badawczych
i branzach (potrzebna jest tu dogtebna i uczciwa identyfikacja oraz
ocena dokonan);

3) ofensywna dla catej geografii spoteczno-ekonomicznej w wa-
runkach zmiany polityczno-gospodarczej.

We wstepie wspomniano, Ze polska geografia spoteczno-ekono-
miczna (a by¢ moze cala geografia) znajduje sie w impasie koncepcyj-
no-teoretycznym i organizacyjnym. Zastuguje zatem na rzetelng i moz-
liwa do realizacji strategie rozwoju. Strategia taka powinna by¢ przygo-
towana przez wszystkie zainteresowane o$rodki geograficzne, a koor-
dynowana przez jedna z dwoch (lub obydwie) krajowe organizacje geo-
grafow: Polskie Towarzystwo Geograficzne i Komitet Nauk Geograficz-
nych PAN. Potrzebny jest narodowy pakt ponad podzialtami na rzecz
rozwoju geografii, do ktérego nalezy wiaczy¢ srodowiska edukacyjne,
a takze decyzyjno-polityczne i by¢ moze komercyjno-gospodarcze.

PODSUMOWANIE: PROPOZYCJE DZIALAN

Zakres problemowy artykutu, jak tez ograniczone kompetencje au-
tora nie pozwalajg na sformutowanie mozliwie szerokiego zakresu
dziatan, niezbednych do cato$ciowej odbudowy (przebudowy) geogra-
fii spoteczno-ekonomicznej. Ponizej w punktach wymieniono jedynie
bardziej konkretne problemy oraz hastowe propozycje ich rozwiaza-
nia. Kolejno$¢ nie ma charakteru hierarchizujacego, a w poszczegdl-
nych punktach skoncentrowano sie na zagadnieniach zar6éwno kon-
cepcyjno-teoretycznych i metodologicznych, jak tez organizacyjnych.

Wskazanie poszczeg6lnych stabos$ci nie oznacza, Zze sa one po-
wszechne, niemniej byty wielokrotnie diagnozowane i dotycza niema-
tej czesci geografii spoteczno-ekonomiczne;j.

1. Niejasnos$¢ przedmiotowa i metodologiczna oraz eklektyzm

badawczy

Wyodrebnienie geografii spoteczno-ekonomicznej i humanistycznej
jako dwoch samodzielnych gatezi geografii (obok geografii fizycznej).
Dyskusja $rodowiskowa nad optymalnym programem badawczym,
w tym sformutowaniem gtéwnych celéw i kierunkéw badan (pod au-
spicjami Komitetu Nauk Geograficznych i komisji problemowych PTG).
Doprecyzowanie lub zdefiniowanie na nowo zakresow przedmioto-
wych i metodologii. Podziat subdyscyplin na wezsze specjalnosci (pro-
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blemowy lub branzowy). Rozdziat badan na prowadzone w ramach
obydwu wyréznionych subdyscyplin. Powigzanie tego z nomenklaturg
instytucjonalng osrodkéw geograficznych poprzez reorganizacje od-
powiednich jednostek organizacyjnych nizszego szczebla (instytuty,
zaktady). Wprowadzenie do uniwersyteckich programéw nauczania,
opracowanie odpowiednich podrecznikéw.

2. Rozproszenie badan i ich przyczynkarstwo, brak opracowan

przekrojowych i syntetycznych

Wspomniana w pkt. 1 dyskusja $rodowiskowa nad optymalnym
programem badawczym, w tym sformutowaniem gtéwnych celéw
i kierunkéw badan. Diagnoza stanu badan, zasobow kadrowych, moz-
liwosci rozwoju. Wybér najwazniejszych, najefektywniejszych i naj-
bardziej obiecujacych kierunkéw badawczych. Koncentracja badan na
wybranych zagadnieniach. Specjalizacja kierunkéw badawczych osrod-
koéw. Porzucenie konkurencji na rzecz wspétpracy i uzyskanie przez to
korzysci synergii. Sformutowanie ogdélnopolskiej listy tematéw prac
doktorskich do realizacji (,gietda pomystéw”) - aktualnie prace dok-
torskie sg coraz bardziej przyczynkarskie i nie pokrywajg najwazniej-
szych luk przedmiotowych i problemowych. Zapewnienie wiarygodnej
i wyczerpujacej bazy statystycznej na temat zjawisk i procesow spotecz-
no-gospodarczych poprzez lobbowanie korzystnych rozwigzan informa-
cyjno-bazodanowych w statystyce publicznej, zwtaszcza w GUS. Uru-
chomienie krajowych miedzyosrodkowych programéw badawczych
w celu opracowania syntez kartograficznych (Narodowy Atlas Polski)
i wzorcowych monografii przedmiotowo-problemowych.

3. Niezadowalajacy poziom naukowy

Wyzsze standardy recenzowania. Wieksze ‘sito’ publikacyjne. Ze-
rwanie z tradycja publikacji rozszerzonych referatéw w wydawnic-
twach pokonferencyjnych na rzecz zasilania tymi referatami czasopism
naukowych, z normalng procedurg recenzyjna (double-blind review).
W drugim etapie ,jako$¢ a nie ilo§¢” - ograniczenie liczby wydawanych
tytutéw i stworzenie mechanizméw wiekszej konkurencji publikacyj-
nej. Zwiekszenie roli recenzji monografii, publikowanych w czotowych
periodykach geograficznych, wzorem okresu przed 1989 r.

4. Rozproszenie wydawnicze

Ograniczenie liczby tytutéw wydawniczych. Wyodrebnienie kilku
najlepszych ogdlnogeograficznych tytuléw, wspieranych przez cate
srodowisko (Geographia Polonica, Przeglad Geograficzny, Czasopismo
Geograficzny), w tym powotanie redakcji (a nie tylko rad wydawni-
czych, programowych itd.) sktadajacych sie z przedstawicieli réznych
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osrodkéw geograficznych. Zadbanie o doplyw najciekawszych i naj-
bardziej oryginalnych wynikéw badan, zwtaszcza na rynek miedzyna-
rodowy (w tym dopuszczenie tlumaczen najlepszych tekstéow wyda-
nych tylko w jezyku polskim). Znaczne zwiekszenie czestotliwosci ich
wydawania (np. do 6-8 razy w roku). Dyskusja sSrodowiskowa nad sta-
nem rozwoju ,branz” i kierunkéw badawczych geografii spoteczno-
ekonomicznej, wyodrebnienie najbardziej rokujacych w tym zakresie
i wsparcie odpowiednich tytutéw wydawniczych. Wsparcie staran
u umieszczenie 1-2 tytuléw na liscie JCR (tzw. lista filadelfijska), a do-
celowo 1-2 tytutéw takze w jezyku polskim (od kilku lat geografowie
wskutek niepotrzebnej konkurencji nie mogg ,,umiesci¢” czasopisma
miedzynarodowego na JCR). Propozycja wsparcia w pierwszej kolejno-
$ci na rynku miedzynarodowym (najlepsze materialy, cytowania
w kontekscie staran o liste JCR) najbardziej rozpoznawalnego i najle-
piej cytowanego czasopisma (Geographia Polonica), co pomoze tez
znaleZ¢ sie na tej liScie nastepnym polskim tytutom. Wsparcie na rynku
krajowym (przesytanie najlepszych materiatéw) do najbardziej rozpo-
znawalnych i najlepiej cytowanych czasopism (Przeglad Geograficzny,
Czasopismo Geograficzne).

5. Rozproszenie konferencyjne, jakos¢ prezentacji i dyskusji kon-

ferencyjnych

Wybér optymalnej formuly przedmiotowo-problemowej ze wzgle-
dow naukowych, zamiast regionalno-instytucjonalnej, preferowanej
dotychczas ze wzgledéw logistycznych. Laczenie konferencji podob-
nych pod wzgledem przedmiotowym i problemowym. Wspotpraca
w tym zakresie z instytucjami pokrewnymi, zwtaszcza Komitetem Prze-
strzennego Zagospodarowania PAN, Komitetem Nauk Demograficznych
PAN. Przywrécenie roli corocznych Zjazdéw PTG i komisji problemo-
wych. Rezygnacja z og6lnych i nieostrych haset konferencyjnych (,roz-
woj”, ,aspekty”, itp.) na rzecz bardziej problemowego i przedmiotowego
podej$cia tematycznego. Uczciwa selekcja/kwalifikacja nadsytanych
wystapien. Silniejsze wprowadzenie podziatu na referaty i postery,
a w miare potrzeb komunikaty (aby da¢ szanse nawet na kroétka, paro-
minutowa wypowiedz dla mniej doswiadczonych badaczy). Wieksza
rola $cisSle profilowanych referatéw zamawianych. Obowigzkowe za-
mieszczanie prezentacji w internecie. Obowigzkowe podawanie Zro-
det/literatury w prezentacjach. Opracowanie, zwtaszcza dla mtodszych
badaczy, wzorcéw prezentacji (co i w jakiej kolejnosci powinna zawie-
ra¢ prezentacja).



152 Przemystaw Sleszyriski

6. Staba wspétpraca krajowa

Sformutowanie i proby pozyskania duzych projektéw badawczych,
ukierunkowanych na kluczowe, zwtaszcza w sensie praktycznym (geo-
grafia stosowana) wspétczesne oraz spodziewane procesy spoteczno-
ekonomiczne w Polsce (przyktadowo, moga to by¢: 1) procesy zywio-
towej suburbanizacji, 2) depopulacja i procesy starzenia sie ludnosci,
3) reindustrializacja i lokalizacja dziatalnos$ci gospodarczej, 4) optyma-
lizacja zagospodarowania przestrzennego i poprawa jakoSci zycia).
Podjecie prac nad duzymi syntezami diagnostyczno-kartograficznymi
(np. Narodowy Atlas Polski na stulecie odzyskania niepodlegtosci
1918-2018), a ponadto wyczerpujacych poznawczo i ‘wzorcowych’
metodologicznie opracowan monograficznych, dotyczacych rozwoju
terytorium Polski w réznych aspektach (por. tez pkt 2). Uruchomienie
portalu informacyjnego dla geograféw, zawierajacego aktualne infor-
macje na temat zycia naukowego, wydarzen, planowanych i zrealizo-
wanych konferencji, itd.

7. Staba lub nieefektywna wspoélpraca z zagranica

Podobnie jak w pkt. 4, starania u umieszczenie 1-2 tytutéw na liscie
JCR (tzw. lista filadelfijska), z propozycja wsparcia w pierwszej kolej-
nosci na rynku miedzynarodowym (najlepsze materiaty, cytowania
w kontekscie staran o liste JCR) najbardziej rozpoznawalnego i najlepiej
cytowanego czasopisma (Geographia Polonica), co pomoze tez znalez¢
sie na tej liscie nastepnym polskim tytutom. Wsparcie jednej sztandaro-
wej cyklicznej, corocznej imprezy, przeznaczonej gtéwnie na integracje
badawcza geograféw z krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej.

8. Stabe oddzialywanie wsrdd innych nauk

Zwiekszenie oddziatywania poprzez rozwdj profesjonalnych repo-
zytoriow cyfrowych. Czestsze recenzje prac ,okotogeograficznych”
przygotowywane przez geograféw do dzialéw recenzyjnych czotowych
czasopism. Wiekszy udziat geograféw w konferencjach socjologicz-
nych, ekonomicznych itd. oraz zapraszanie przedstawicieli tych nauk
na imprezy geograficzne. Podjecie staran o cykliczne konferencje geo-
graféow, socjologéw, ekonomistow, politologéw itd. pod hastem ,inter-
dyscyplinarnej nauki spotecznej” (np. w cyklu 3-letnim).

9. Stabe oddzialywanie w spoleczenstwie

Starania o przywrocenie geografii jako przedmiotu w szkotach pod-
stawowych. Pietnowanie btedéw podrecznikowych, medialnych itd.
w zakresie geografii. Zwiekszenie roli opiniotworczej poprzez zabiera-
nie glosu w tematach waznych spotecznie. Wyrazanie opinii poprzez
stanowiska oficjalnych organéw geograficznych (Komitet Nauk Geo-
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graficznych PAN, PTG i jego sekcje problemowe, rady wydziatéw i in-
stytutow w sprawach lokalnych/regionalnych). Dbatos¢ o historie
i dokonania, szanowanie tradycji i osiggnie¢ poprzednikéw. Utworze-
nie Wirtualnego Archiwum Geograficznego (WAG) - idea gromadzenia,
porzadkowania, digitalizacji cyfrowej i wirtualnego (internetowego)
udostepniania réznego rodzaju pamiatek, zwigzanych z badaniami
i badaczami (listy, medale, zdjecia, nagrania audio i wideo itd. - propo-
zycja zgtoszona i mogaca by¢ koordynowana przez PTG, wymaga zna-
lezienia $rodkéw, np. poprzez programy operacyjne; zob. Sleszynski
2015). Okazja do nagto$nienia gléwnie na rynku polskim osiggniec
geografow jest zblizajace sie stulecie Polskiego Towarzystwa Geogra-
ficznego (1918-2018).

10. Niezadowalajace wykorzystanie praktyczne

Silniejsze zwiagzanie z praktyka poprzez uruchomienie ,geografii
stosowanej”, jako nauki technicznej (gospodarka przestrzenna, plano-
wanie przestrzenne, ochrona i ksztattowanie $rodowiska, polityka spo-
teczna). Opracowanie podrecznika z zakresu geografii stosowanej,
uwzgledniajacego realia i dos$wiadczenia polskie. Zabieranie gtosu
w sprawach waznych gospodarczo i spotecznie, zwtaszcza zwigzanych
z lokalizacjg inwestycji, planowaniem tras komunikacyjnych, jakoscia
zycia, negatywnymi skutkami urbanizacji, depopulacja, postarzaniem
struktury wieku, itd.
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