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An attempt of classification of the paragogical changes in the neo-Latin languages
The aim of this article is to present the processes which led to the fact that many words in
Romance languages, when compared to their etymons, have suffered changes over time
which on one hand consist, in the disappearance of some sounds, and on the other hand,
in the appearance of new sounds. Then the phenomenon of paragoge is illustrated with
different neo-Latin languages. The analyzed forms come from several languages such as:
Asturian, Catalan, French, Galician, Italian, Occitan, Portuguese, Romanian, Sardinian and
Spanish. At the end we tried to propose a classification of paragogical changes based on
the previously exposed examples.
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Wprowadzenie

Jak wiadomo dzisiejszymi kontynuantami jezyka tacirfiskiego uzywanego na
poczatku naszej ery, sa jezyki romarnskie. Na przestrzeni wiekoéw jezyki te stale
ewoluowaly. Jedne zanikly np. dalmatynski, ktérego ostatni uzytkownik (Tu-
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one Udaina) zmart w 1898 roku [Mariczak 1988: 626], a inne po przebyciu dtu-
giej drogi zakorzenity sie na réznych kontynentach np. hiszpanski, czy portu-
galski w Ameryce Poludniowej, francuski w Ameryce Péinocnej w Québecu,
portugalski w Afryce w Angoli i Mozambiku itd. Poréwnujac jezyk, ktérym po-
stugiwal sie chocby Cyceron z obecnymi jezykami romanskimi niewatpliwie
mozemy stwierdzié, ze zmiany zaszly w nich na réznych plaszczyznach. Jezyki
romariskie stworzyly na bazie form taciriskich zaimkéw wskazujacych (w wiek-
szosci przypadkéw ille, illa, illud) rodzajniki okreslone, a na bazie liczebnika
unus, una, unum rodzajniki nieokreslone. W wiekszosci przypadkéow rzeczow-
niki utracity rodzaj nijaki, ktéry jednak istnieje np. w rumunskim, gdzie ogélnie
rzecz biorac rzeczowniki rodzaju nijakiego w liczbie pojedynczej posiadajg kon-
céwke rodzaju meskiego natomiast w liczbie mnogiej przybieraja koricowke ro-
dzaju zenskiego np. lucru ‘rzecz, praca’ — lucruri ‘rzeczy, prace’, studiu ‘stu-
dium’” — studii ‘studia’ [Mirska-Lasota 1964: 25]1. W jezyku portugalskim obok
bezokolicznika nieodmiennego pojawil si¢ bezokolicznik odmienny lub oso-
bowy (port. infinitivo pessoal). Jezyki romariskie posiadaja liczne gloski, ktére nie
byly znane w lacinie. Uwularne r /r/ (fr. r grasseyé), ktére pojawia sie w niekto-
rych wariantach jezyka francuskiego zamiast standardowego / ¥/ (fr. r parisien)
w takich stowach jak article /artikl/ ‘1. artykut, 2. rodzajnik’, czy France /fras/
‘Francja’, a takze w portugalskim w wariancie europejskim carro /karu/ ‘samo-
chéd’, lub francuska samogloska przymknieta przednia zaokraglona /y/, ktéra
pojawia sie w stowach chute /[yt/ ‘upadek’, rue /ry/ (/vy/) ‘ulica’, ruse /ryz/
(¥yz) “podstep’. To jedynie niektére sposréd wielu glosek, ktére mozna by tu
wymienié¢. W naszej pracy chcieliby$my jednak poswieci¢ szczegélng uwage
procesom, w wyniku ktoérych stowa istniejgce w dzisiejszych jezykach roman-

skich ulegly zmianom polegajacym na rozszerzeniu fonicznym.

O kilku rodzajach zmian fonicznych

Jezeli por6wnamy formy réznych stéw w dzisiejszych jezykach romarnskich
do ich faciriskich etymonéw, od razu mozna stwierdzi¢, ze niemata ich liczba ule-
gla daleko posunietej transformacji. Wiele z nich utracilo jedng badz wiecej liter
i/lub sylab. Zgodnie z Encyklopedig Jezykoznawstwa Ogolnego (dalej EJO), w zalez-

1 Rodzaj nijaki istnieje rowniez w pewnej formie w jezyku asturyjskim, gdzie np. przymiot-
niki moga przybrac trzy formy tj. meska, zefiska i nijaka (malu “zty’, mala ‘zta’, malo “zte’)
[ALla 2001: 89-90].
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nosci od pozycji tej utraty wyrézniamy w lingwistyce diachronicznej: afereze, syn-
kope oraz apokope. Afereza dotyczy nagtosu np. tac. apothéca > hiszp. bodega “piw-
nica win’, port. bodega ‘knajpa’; tac. ecclesia > wi. chiesa “koscidt’; lac. historia > wi.
storia “historia’; tac. aciimem > port. gume ‘ostrze’. Synkopa zachodzi w érédglosie
np. lac. limpidus > hiszp. limpio ‘czysty’; lac. dicere > wl. dire “powiedzie¢’; tac.
viridis > hiszp., port. verde ‘zielony’. Natomiast apokopa dotyczy wyglosu np. fac.
mare > hiszp., kat., port. mar; fr. mer ‘morze’; tac. octo > rum. opt ‘osiem’.

Do wyzej wymienionych proceséw mozemy przyporzadkowac takie, ktérych
mechanizmy maja charakter odwrotny, czyli polegaja na wstawieniu w wyrazie
etymologicznie nieumotywowanej gtoski/ gtosek, badz sylab/-y. W nagtosie pro-
ces ten nazywa sie protezq np. lac. schola > fr. école, gal. escola, hiszp. escuela,
kat. escola, port. escola, ale rum. scoald, wi. scuola “szkota’; tac. spiritus > cat. esperit,
es. espiritu, fr. esprit, gal. espirito, port. espiritu, ale it. spirito, rum. spirit. W $réd-
glosie z kolei proces ten nazywamy epentezq np. tac. homine > hiszp. hombre ‘czto-
wiek’, tac. seminare > hiszp. sembrar, ale fr. semer, port. semear ‘sia¢’. Co ciekawe
EJO nie zawiera hasta, ktére by tlumaczyto analogiczny proces majacy miejsce
w wyglosie, czyli paragoge, ktéra mozemy zaobserwowaé np. w polskim stowie
piekto, ktére do XVI wieku wystepowalo w formie rodzaju meskiego tj. pkiet, jed-
nak poprzez analogie do antonimicznego wyrazu niebo zmienilo rodzaj grama-
tyczny oraz koricowke [Borys 2008: 428-429, Diugosz-Kurczabowa 2008: 491].

Przedstawione powyzej zjawiska mozemy uporzadkowaé¢ w antagoni-
styczne pary: afereza # proteza, synkopa # epenteza, apokopa # paragoga, gdzie
pierwszy termin z kazdej z par dotyczy redukcji fonicznej, a drugi rozszerzenia.
W naszej pracy postaramy sie przyblizy¢ ostatni z wymienionych terminéw,
a nastepnie zaproponowac jego klasyfikacje na bazie wybranych jezykéw ro-
marnskich. Miejmy jednak na wzgledzie, ze nie weZmiemy tu pod uwage oka-
zjonalizméw zaczerpnietych np. z poezji. Nie bedziemy réwniez méwic o jezy-
kach kreolskich na bazie jezykéw romanskich, w ktérych nierzadko paragoga
jest zjawiskiem doé¢ powszechnym [Holm 2004: 142-143]. Ponadto w naszej
pracy, z powodu stopnia ztozonoéci, nie bedziemy szczegélowiej méwic o pa-
ragodze bedacej efektem adaptacji zapozyczenia leksykalnego. Wspomnijmy te-
raz jedynie, ze np. w jezyku japoriskim portugalizm 7 JL 3 —JL (arukoru) ‘spi-
rytus, alkohol” (< port. dlcool) i anglicyzm E —JL (biiru) ‘piwo’ (< ang. beer) po-
siadajg paragogiczne u, ktore pojawilo sie z koniecznoéci adaptacji tych stéw do
japonskiej fonotaktyki. W formie hiszpanskiego nahuatlizmu coyote (< coyotl)
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mamy do czynienia z paragogicznym e, ktére réwniez powstato w celu adap-
tacji nowego wyrazu. Jak widzimy, jedna z przyczyn pojawienia sie paragogicz-
nych glosek jest konieczno$¢ adaptacji stowa z jezyka, ktéry posiada gloske nie-
istniejgcg w jezyku docelowym. W ostatnim przykladzie jezyk hiszpanski, nie-
posiadajacy gloski /tl/ (spotgtoska boczna szczelinowa dzigstowa bez-
dzwieczna), adoptujac ww. nahuatlizm wytworzyt paragogiczne e. Tego typu
paragoga jest wynikiem kontaktu dwéch jezykéw, badz tez dwéch systemow
jezykowych np. jak we wcze$niej wspomnianym przypadku japoriskiego z por-
tugalskim i angielskim. W naszej pracy przedstawimy przede wszystkim para-
goge zwigzang ze zmianami wewnatrzjezykowymi, a wiec niemajacg zwiazku
z interferencja miedzy dwoma jezykami. Innymi stowy w przyktadach, o kto-
rych dalej bedzie mowa paragoga bedzie pojawieniem sie w wyglosie (niezapozy-
czonego) wyrazu etymologicznie nieuzasadnionej gloski.

Paragoga

W celu przedstawienia kilku pierwszych przypadkéow paragogi w jezykach
romanskich poréwnajmy laciriskie adwerbia i prepozycje z ich hiszpariskimi
kontynuantami: tac. adhuc > hiszp. aiin ‘wciaz’, tac. ante > hiszp. antes ‘przed’.
Jak nietrudno zauwazy¢ formy aiin oraz antes posiadaja w wyglosie gloski, kto-
rych etymologicznie nie mozna wyttumaczy¢. Okazuje sig, ze paragogiczne -n
powstato przez analogie do form innych stéw (gtéwnie jednosylabowych przy-
stowkow i przyimkéw), ktére konczyly sie na te sama gloske np.: tac. cum >
hiszp. con ‘Z’, tac. sine > hiszp. sin ‘bez’, tac. in > hiszp. en ‘w’, tac. secundum >
hiszp. segiin ‘wedlug’. Jednoczenie paragogiczne -s w hiszp. antes powstato
przez analogie do jego antonimu, tac. trans > hiszp. tras ‘za’, oraz do innych
przystowkoéw typu: tac. foras > hiszp. fueras > hiszp. wspolczesny fuera ‘ze-
wnatrz’, tac. magis > hiszp. mds, tac. minus > hiszp. menos, ktére posiadaty w wy-
glosie te sama gloske.

Podobny proces analogii zadziatal réwniez w innych stowach: tac. in tunc ce
> hiszp. entonge > hiszp. wspolczesny entonces ‘woéwczas’, czy qui sabe > hiszp.
quizd/quizds, gdzie uzycie jednej lub drugiej formy jest dzi$ fakultatywne. Co
ciekawe paragogiczne -s w réznych adwerbiach czy prepozycjach jest w jezy-
kach romanskich zjawiskiem powszechnym: lac. ante > gal., port. antes ‘przed’;
tac. fine > kat. fins ‘do” kat. walencki funs ‘do’; tac. ludowa ab ante > kat. abans
‘przed’; fac. sectindum > kat. segons ‘wedtug’; fac. sine > fr. sans ‘bez’, etc. Pod-
kreslmy, ze w historii jezykéw romanskich istniato znacznie wiecej stéw, ktére
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z biegiem czasu przestaly by¢ uzywane, a posiadaty paragogiczne gloski np. st.
fr. sempres (< lac. semper) ‘zawsze’, ktére pojawia sie¢ m.in. w Piesni o Rolandzie
(Chanson de Roland) ,,Sempres ferrai de Durendal granz colps”.

Aby uzmystowic sobie istote analogii w procesie paragogi zwré6¢my uwage, ze
w pewnych przypadkach pojawienie sie wygtosowego —s dotyczylo réwniez przy-
stowkow niewywodzacych sie z taciny np. hiszp. marras ‘niegdy$’ (< ar. mdrra).

Ciekawym jezykiem pod wzgledem paragogi wystepujacej w przystéwkach
jest wspolczesny jezyk asturyjski (asturianu), w ktérym do dzisiaj funkcjonuja
pary adwerbiéw posiadajace badz nie posiadajace paragogiczne s, nie powodujac
jednocze$nie zmiany w ich znaczeniu, np.: siempre ~ siempres ‘zawsze’; ayuri = ay-
ures ‘gdzies (indziej)’; nenyuri = nenyures ‘nigdzie’ [ALIA 2001: 151].

Nastepny przyklad paragogi postaramy sie przedstawi¢ na podstawie dialektu
logudorskiego jezyka sardynskiego. Okazuje sie, ze w tym dialekcie wyrazy oksyto-
niczne pojawiaja sie doé¢ rzadko i, aby unikna¢ akcentu na ostatniej sylabie, niekiedy
mozliwe jest pojawienie sie samogtoski paragogicznej, np.: caffei/ caffeu “kawa’ (por.
gal., hiszp., port. café, wi. caffe), peroe “ale’ (por. wi. pero) [Wagner 1997: 286]2.

W celu analizy kolejnych przypadkéw paragogi poréwnamy pierwsze osoby
liczby pojedynczej czasu terazniejszego trybu oznajmujacego niektérych czasowni-
kéw jezyka hiszpariskiego z ich faciriskimi etymonami. Okazuje sie, ze mozemy bez
trudnosci wykazaé, ze posiadaja one paragogiczng gloske. Mamy na myéli takie
formy czasownikow jak: doy “daje’, estoy “jestem’, soy ‘jestem’, voy ‘ide’, ktére biorac
pod uwage fonetyke historycznag jezyka hiszpanskiego powinny mie¢ dzisiaj odpo-
wiednio formy: do (< tac. do), esto (< tac. st0), so (< tac. sum) i vo (< tac. vado). Dodat-
kowo, jesli porownamy te czasowniki z ich portugalskimi ekwiwalentami tj. dou,
estou, sou, vou, mozemy stwierdzi¢, ze w hiszpariskich formach mamy do czynienia
z paragogiczna konicéwka fleksyjna —y. Najprawdopodobniej wywodzi sie ona od
lacifiskiego przystéwka ibi (> y) ‘tam’, ktéry w sredniowiecznym hiszpariskim stu-
zyl jako dopelnienie odnoszace sie do okolicznika miejsca. Podobna funkcje petni
w dzisiejszym jezyku francuskim zaimek y: Je vais a I'école.’Ide do szkoty.” = J'y vais.
‘Ide tam., czy w katalofiskim Vaig a I'escola. = Hi vaig. W formach hiszpanskich
czasownikoéw typu: do(y), so(y), vo(y) doszto z czasem, jak mozna przypuszczad,
do aglutynacji ww. wyrazu (y) z formami czasownikéw, a nastepnie z czasowni-
kiem esto przez analogie do formy so(y), gdyz obie formy czasownikéw (tj. soy i es-
toy) oznaczaja jestem. Jednocze$nie paragogiczne y pojawilo sie w formie hay (hiszp.

2 Warto zwréci¢ uwage, ze jedna z cech jezyka sardyriskiego jest dos¢ czeste pojawianie sie
samoglosek paragogicznych [Manczak 1988: 616].
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ha < fac. habet), ktora dzisiaj oznacza jest i odpowiada francuskiemu il y a oraz kata-
loniskiemu hi ha® (por. ang. There is/there are). Ponadto podobne formy do tych, ktére
wystepuja w jezyku hiszpanskim mozemy zaobserwowac takze w asturyjskim,
gdzie obok form do (dar ‘dawac’), so (ser ‘by<’), to (tar ‘by<’), vo (dir ‘i¢’), ha (haber
‘by¢’) funkcjonujg réwniez te z paragogiczna gloska tj. odpowiednio: doi, soi, toi, voi,
hai. Na koniec podkreslmy jednak, ze koricéwka ta w jezyku hiszpariskim dotyczy
dzisiaj wylacznie kilku czasownikéw, gdyz niemal wszystkie pozostate maja
w pierwszej osobie liczby pojedynczej czasu terazniejszego trybu oznajmujacego
konicéwke -0 np.: hablo (< hiszp. hablar < tac. fabulare) “‘méwie’, bebo (+ hiszp. beber
<ac. bibere) ‘pije’, vivo (+ hiszp. vivir < lac. vivere) ‘zyj¢’, itd.

Ciekawy proces, w wyniku ktérego w jezyku wloskim pojawily sie gtoski para-
gogiczne, jest zwigzany z koricowka trzeciej osoby liczby mnogiej czasu terazniej-
szego trybu oznajmujacego. W jezyku tym wszystkie czasowniki w ww. osobie za-
koniczone sa na -no np.: amano (« wi. amare < tac. amare — amant) "kochaja’, hanno
(«~ wt. avere <lac. habere — habent) “maja’, vedono (+ wl. vedere < tac. videre — vident)
‘widza’, puniscono (+ wi. punire <lac. punire — puniunt), leggono (+ wi. leggere < tac.
legere — legunt) ‘czytaja’, gdzie -o jest gloska paragogiczng. Pojawienie sie wyglo-
sowego -0 najprawdopodobniej spowodowane bylo po pierwsze: analogia do nie-
zwykle czesto uzywanego czasownika essere, ktéry w pierwszej osobie liczby poje-
dynczej oraz trzeciej osobie liczby mnogiej miat taka sama forme tj. sono (fac. sum,
sunt > wl. sono) [Meyer-Liibke 1890-1906, I: 496-497]. Po drugie: w lacinie ludowej
istniala tendencja do unikania spétgtosek w wyglosie, ktéra najsilniej sposrod jezy-
koéw romanskich zadziatata w jezyku wloskim [Lausberg 1970, I: 423-424]. Stad np.
tac. cor > wi. cuore ‘serce’, ale fr. ceeur lub kat. cor [D’Ovidio, Meyer-Liibke 1906: 133-
134]. Pojawienie sie wyglosowego o moze tez by¢ wyjasnione zanikiem, nie tylko
konicowego -t, ale réwniez -n, co spowodowaloby, ze wiele czasownikéw miatoby
jednakowa forme trzeciej osoby liczby pojedynczej i mnogiej np. tac. amat > wt. ama
oraz lac. amant > wi. *ama lub tac. videt > wl. vede oraz tac. vident > wi. *vede. Totez
prawdopodobnie w celu uniknigcia podobnej homonimii zaczeto dodawaé parago-
giczne -o, ktére pojawialo sie w niezwykle czesto uzywanej formie sono, pochodza-
cej od czasownika essere, o ktorej byta mowa wczesniej [D’ Achille 2012: 93].

3 Prace dot. hiszpanskich soy, doy, voy, estoy sa niezwykle liczne, a do najnowszych naleza
miedzy innymi: Dieter Wanner [2006] i Julian Santano Moreno [2009], w ktérych autorzy
podaja réwniez inne mozliwe teorie zwigzane z pochodzeniem omawianych form.
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Na uwage zastuguje fakt, iz w odréznieniu od hiszpanskich form typu doy,
estoy, soy, voy, w ktoérych gloska paragogiczna pojawia sie jedynie w kilku czasow-
nikach, w jezyku wloskim z paragoga mamy do czynienia we wszystkich czasow-
nikach, totez mozemy stwierdzi¢, ze stala si¢ ona czeécig koncoéwki fleksyjnej.

W jezyku hiszpariskim nazwy dni tygodnia martes “wtorek” < fac. (dies) Martis
‘dzierr Marsa’, jueves ‘czwartek’ < lac. (dies) lovis ‘dzien Jowisza’ i viernes “piatek’
<lac. (dies) Veneris ‘dzien Wenus’ wywodzg si¢ z trzeciej taciriskiej deklinacji po-
siadajac w genetiwie konicéwke -is [Wikarjak 1979: 20]. Z kolei laciiski wyraz
Luna ‘ksiezyc’” nalezal do pierwszej deklinacji, posiadajacej w dopetniaczu forme
(dies) Lunae ‘dzien Ksiezyca'. Wyraz ten z powodu kontaminacji ww. nazw dni
tygodnia (wtorek, czwartek, piatek) przyjal forme lunis > hiszp. lunes. Podobna
sytuacja zaszla w stowie miércoles ‘$roda’ < tac. (dies) Mercuri ‘dziefi Merkurego’,
gdzie wyglosowe -s pojawilto sie réwniez na skutek kontaminacji innych nazw
dni tygodnia [Lathrop 1992: 142-143].

Calkowicie innym przykladem pojawienia si¢ paragogicznych glosek s formy
wyrazéw nalezacych do argentyniskiego lunfardo macrof ‘sutener” < lunf. macro (< fr.
maquereau ‘sutener’) i lunf. méischele ‘zyd’ < lunf. moische (< Moisés ‘Mojzesz’). Oczy-
wiscie mozna by je potraktowac jako derywaty utworzone przy pomocy sufikséw,
ale ani w jezyku hiszpanskim, ani w lunfardo nie istnieja sufiksy -f lub -le, co moze
$wiadczy¢, iz sa to odosobnione przypadki utworzenia nowych form wyrazéw, czyli
ich wariantéw na drodze paragogi. Na potwierdzenie tej tezy powiedzmy, ze autor
etymologicznego stownika lunfardo (Diccionario etimologico del lunfardo) przedstawia-
jac historie pochodzenia tych dwéch stéw podaje, ze formy tych wyrazéw zostaty
utworzone za pomoca paragogicznych glosek [Conde 2004]. Tym niemniej, w przy-
padku wyrazu mdischele nie nalezy jednoznacznie odrzuci¢ pewnego wpltywu jezyka
jidysz, gdzie w celu tworzenia deminutywoéw w liczbie pojedynczej w pewnych przy-
padkach dodaje sie koricowke —el (7v)/ele (7vv) [Sitarz 1995: 70-71]4.

Klasyfikacja zmian paragogicznych

Jak widzimy paragogicznych glosek w jezykach romariskich nie brakuje, a liczba
podanych przykltadéw wydaje sie wystarczajaca, aby moc teraz przejé¢ do proby ich
kategoryzacji. Naszym zdaniem proces paragogi, jako ze jest zjawiskiem dos¢ ztozo-

4 Za to spostrzezenie chcieliby$my serdecznie podzigkowac¢ prof. Krzysztofowi Toma-
szowi Witczakowi.
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nym, mozna sklasyfikowac¢ na kilka sposobéw. W naszej opinii, mozliwe jest rozr6z-
nienie paragogi w zaleznosci od frekwencji wystepowania danego jej typu w jakims
jezyku (I). Innymi stowy paragoga moze dotyczy¢ jedynie pojedynczych wyrazéw
wystepujacych w jakims systemie jezykowym (a), serii stow z jakiejs kategorii posia-
dajacych jakie$ syntaktyczne, morfologiczne i inne cechy wspoélne (b) oraz wszystkich
elementéw danego jezyka (systemu) posiadajacych jakie$ cechy wspdlne (c).

I. a.) W tym przypadku paragoga dotyczy pojedynczych wyrazéw, ktére nie po-
siadajg zadnej cechy wspdlnej np. lunfardyjskie formy macrof, czy mdischele.

I. b.) Serie hiszpanskich doy, estoy, soy, voy i asturyjskich doi, toi, soi, voi form cza-
sownikéw posiadaja pewne cechy wspélne, tj. wszystkie te wyrazy oznaczaja
pierwsza osobe liczby pojedynczej czasu terazniejszego trybu oznajmujacego. Pa-
ragogiczng gloska jest w kazdym z tych przypadkéw -y/i. Wszystkie te formy
sa jednosylabowe (forma estoy jest analogiczna do formy soy, o czym byla mowa
wczeéniej). Tym niemniej, paragoga nie dotyczy calego systemu, tj. nie wszystkie
czasowniki hiszpanskie czy asturyjskie maja taka wlasnie koricowke. Nie wszyst-
kie czasowniki hiszpariskie, ktére sa w pierwszej osobie jednosylabowe, posiadaja
paragogiczne -y np. sé (< saber) ‘wiem’.

Podobna sytuacje obserwujemy w romarskich adwerbiach i prepozycjach

z paragogicznym -s. Ich cecha wspélna jest fakt, ze nalezg do danej czesci mowy,
ale nie wszystkie przysiowki i przyimki posiadaja wyglosowe -s.
I. ¢.) Ostatni przypadek mozna przedstawic na przykltadzie koricowki fleksyjnej
trzeciej osoby liczby mnogiej czasu terazniejszego trybu oznajmujgcego czasow-
nikéw wloskich, gdzie pojawia sie wyglosowe o. Gloska ta dotyczy wszystkich
czasownikéw wloskich i z natury rzeczy jest dzisiaj czeécig regularnej koricowki
fleksyjnej nowopowstatych czasownikéw np. denominalny snobbare ‘traktowac
z gory’ (« wt snob) — loro snobbano.

Druga klasyfikacja paragogi jaka zaprezentujemy dotyczy przyczyny/czyn-
nika, ktéry doprowadzil do pojawienia si¢ paragogicznych glosek (II). W tym
przypadku proponujemy wyréznic:

po pierwsze: koniecznos¢ adaptacji wyrazu zapozyczanego do fonotaktyki je-
zyka docelowego (a): nahuatl coyot! > hiszp. coyote; fr. appartement ‘mieszkanie” >
hiszp. apartamento; fr. sirop “syrop’ > hiszp. sirope, etc.;

po drugie: czynnikiem decydujacym o pojawieniu sie glosek paragogicznych
moze by¢ superpozycja, badz aglutynacja jakiego$ elementu spowodowana
chocéby frekwencja wystepowania obok siebie jakich§ dwéch wyrazéw np. w je-
zyku hiszparnskim voy < vo +y (b);
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po trzecie: paragoga moze by¢ spowodowana analogia np. niektére roman-
skie adwerbia i prepozycje z wyglosowym -s, czy tez ww. hiszpanska forma
czasownika estoy, lub asturyjskiego toi, ktére przyjely wygtosowe 1/i przez ana-
logie odpowiednio do form: soy/soi (c).

Podobnie sprawa wyglada w przypadku hiszparskich nazw dni tygodnia, gdzie
paragogiczne -s w stowach [unes ‘poniedzialek’ oraz miércoles ‘sroda’ pojawily sie po-
przez analogie do nazw martes ‘wtorek’, jueves ‘czwartek’ i viernes ‘pigtek’.

po czwarte: gloski paragogiczne moga pojawic sie w celu stworzenia warian-
tow réznych wyrazow, ktore czesto funkcjonujg jako synonimy stéw, od ktérych
pochodza np. lunfardyjskie stowa macrof ‘sutener” czy méischele ‘zyd’ (d).

W celu przedstawienia ww. klasyfikacji paragogi w jezykach romanskich
proponujemy nastepujacy schemat:

I. KLASYFIKACJA FREKWENCY]JNA:
L. a. Paragoga jednostkowa.
L. b. Paragoga seryjna.
I. c. Paragoga systemowa.

II. KLASYFIKACJA PRZYCZYNOWA:
II. a. Paragoga adaptacyjna.
II. b. Paragoga aglutynacyjno-syntaktyczna.
II. c. Paragoga analogiczna.
II. d. Paragoga wariantywna.

Podsumowanie

Na koniec chcieliby$my stanowczo podkresli¢, iz zdajemy sobie sprawe, ze te-
mat, ktéry podjeliémy nie zostal w zupelnosci wyczerpany, a wyzej przedsta-
wione klasyfikacje nie pozwalaja jeszcze na przyporzadkowanie wszystkich ist-
niejacych glosek paragogicznych w jezykach romarnskich. Tym niemniej uwa-
zamy, ze przedstawiona tu metodologia by¢ moze bedzie mogta postuzy¢ do ka-
tegoryzacji paragogi nie tylko w jezykach romarnskich, ale w jezykach natural-
nych w ogoéle, a nasze spostrzezenia zostang w przysztosci uzupelnione.
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Tentative de classification de changements paragogiques dans les langues romanes
(résumé)

Dans cette breve étude nous nous proposons d’exposer les processus qui ont
comme conséquences que divers mots dans les langues romanes, en les
comparant avec leurs étymons, ont souffert au fil du temps de transformations
qui consistent, d'un c6té, dans la disparition de sons, et de 'autre c6té, dans
I'apparition de sons. Ensuite nous nous penchons sur le phénomene de la
paragoge en lillustrant avec divers idiomes néo-latins. Les formes des mots
soumises aux observations sont comparées dans plusieurs langues telles que
I'asturien, le catalan, 'espagnol, le francais, le galicien, l'italien, l'occitan, le
portugais, le roumain et le sarde. A la fin nous essayons d’offrir une classification
de la paragoge en puisant dans les exemples antérieurement exposés.





