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Wstep

Jednym z najwazniejszych produktéw wspolczesnego rozwoju rachunkowo-
$ci sg wzorce pomiarowe i1 sprawozdawcze, czyli standardy. Pierwotng ich baza
byty praktyki rachunkowosci, ktore obserwowano i uogolniano az do osiagnigcia
akceptacji ich tresci i ksztattu. W $wietle teorii systemow, a takze niektorych
teorii socjologicznych, rachowanie i rachunkowo$¢ sg systemami naturalnymi,
ewoluujacymi wraz z rozwojem spolecznosci i spoleczenstw. Zatem, jesli
zostanie osiagniety pewien putap ztozonosci zycia ekonomicznego, spolecznego
i politycznego, pojawienie si¢ standardow rachunkowosci jest wlasciwie
nieuniknione. Wtedy jednak ich stanowienie przestaje by¢ sprawg samych li
tylko rachunkowcow. Ujawnienia dotyczace kondycji podmiotéw ekonomicz-
nych stajg si¢ na tyle istotne, ze ich regulacja zaczyna by¢ sterowna przez
uogoblnienia obserwacji czy teorie normatywne oraz gre o wiele bardziej po-
teznych i zlozonych sil spoteczno-polityczno-ekonomiczncych, ktore wszak
w jakims$ stopniu wykorzystuja rezultaty badan naukowych.

Historycznie rzecz biorac, zbidr norm, wedtug ktorych prowadzona byta
rachunkowos$¢ podlegat rozwojowi wraz ze zmianami zycia gospodarczego
i spotecznego. Na pewnym etapie pojawita si¢ sprawozdawczo$¢ finansowa,
stanowigca reakcje na rozwdj zorganizowanych form gospodarowania, ktory
doprowadzit do powstania spotek. Pojawia si¢ wtedy krag interesariuszy, ktorzy
chca zna¢ kondycje i rezultaty dziatalnosci spotek, z ktorymi sa zwigzani.
Informacji w tym zakresie ma im dostarczaé sprawozdawczos$¢ finansowa.
Informacja zawarta w sprawozdaniach ma sprzyja¢ pomyslnosci jej posiadacza.
Stad che¢¢ ograniczenia jej dostgpnosci i rozpowszechniania. Bezposrednia zgoda
rachunkowcow co do norm pomiaru i ujawniania zaczyna by¢ niewystarczajaca,
potrzeba zgody szerszej, najlepiej wszystkich zainteresowanych. W procesy
ustalania tych norm zaczyna wiacza¢ si¢ panstwo: w Europie kontynentalne;j
bezposrednio, poprzez stanowienie norm w formie prawnej, w kregu angloame-
rykanskim — posrednio, poprzez prawny nakaz ustanowienia przez interesariuszy
standardow profesjonalnych. Sposob europejski wymaga woli politycznej,
sposob angloamerykanski — wlaczenia wszystkich zainteresowanych oraz
legitymacji wykraczajacej poza wol¢ polityczna. Na poczatku lat 1970. dopro-
wadzilo to do powstania w Stanach Zjednoczonych pierwszej w $wiecie rady
interesariuszy, majgcej stanowi¢ standardy rachunkowosci finansowe;.
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Owa rada staneta przed problemem legitymizacji rowniez na plaszczyznie
intelektualnej. Potrzeba jej byto teorii, dajacej oparcie tresci standardéw i spo-
sobowi ich stanowienia. Wobec braku w tym zakresie ogodlnie akceptowane]
teorii naukowej, rada postanowita sformutowa¢ ja samodzielnie. Efektem byty
ramy konceptualne rachunkowosci finansowej, wpisujace si¢ w rewolucje
informacyjng w rachunkowosci i sprawozdawczos$ci finansowej, zapoczatkowa-
ng polowie lat 1960. Nastapito wtedy przesunigcie uwagi z pomiaru dochodu na
generowanie informacji przydatnej interesariuszom przy podejmowaniu decyzji
ekonomicznych. Jest to kierunek, ktory rozwija si¢ po dzien dzisiejszy, w miare
postepow globalizacji obejmujacy caty $wiat.

W niniejszej pracy zajmowaé si¢ bedziemy naturg ram konceptualnych ra-
chunkowosci i sprawozdawczosci finansowej oraz ich funkcjami, uwarunkowa-
niami i kontekstem. Mamy w tym poprzednikow, gtownie w obszarze angloame-
rykanskim. Takze w kraju teoretyczne rozwazania w dziedzinie rachunkowosci
i sprawozdawczosci finansowej zajmuja wazne miejsce w rachunkowosci aka-
demickiej. Znaczaca refleksja teoretyczna ma jednak orientacje, w ktorej pro-
blematyka ram konceptualnych koncentruje si¢, jak dotad, raczej na analityczne;j
deskrypcji. W kregu angloamerykanskim, gléwnie w Stanach Zjednoczonych,
Wielkiej Brytanii i Australii, ramy konceptualne znalazty swe miejsce praktycz-
nie we wszystkich podrecznikach akademickich do teorii rachunkowosci, a takze
staty si¢ przedmiotem co najmniej kilku opracowan. Jednak i tutaj refleksja
koncentruje si¢ na, mniej czy bardziej obszernej, prezentacji ram oraz na krytyce
ich potencjalu wyjasniajacego i predykcyjnego, gtdwnie z perspektywy aksjoma-
tycznego systemu teoretycznego, ktorym — dodajmy — ramy konceptualne nie sg
i by¢ nie moga, a takze z perspektywy teorii krytycznej i teorii sprawiedliwosci.
Ten nurt reprezentuja np.: Robert N. Anthony, William H. Beaver, Joel Demski,
Richard Macve, Richard Mattessich, Michael K. Power oraz Shyam Sunder.

Zatem, podejmujac analiz¢ natury i istoty ram konceptualnych, stanowig-
cych podstawg wspolczesnej rachunkowosci 1 sprawozdawczo$ci finansowej,
wstepujemy na Sciezke nieprzetarta ni w kraju, ni w $wiecie. Wykorzystamy
ide¢ analizy tej podstawy z historycznego i praktycznego punktu widzenia,
postugujac si¢ przy tym kanonami nauk empirycznych, w szczegolnosci nauk
spotecznych oraz najnowszymi podejSciami i teoriami rozwinigtymi na ich
gruncie. Generalnie postuzymy si¢ podejSciem systemow. Skorzystamy z ogol-
nej teorii systemow, z teorii systemoéw zyjacych i teorii zlozonych systemow
adaptacyjnych, z Talcotta Parsonsa systemowej teorii dziatania spotecznego,
z teorii dziatania komunikacyjnego Jiirgena Habermasa i jego pragmatyki
uniwersalnej (teorii aktéw mowy), a takze z metodologii nauk spotecznych w jej
wersji angloamerykanskiej. Ma to nam ukaza¢ mozliwos$ci interpretacji rachun-
kowosci 1 sprawozdawczosci finansowej w kategoriach procesu badawczego
oraz determinant skutecznego wplywu jego rezultatdéw na zachowania podejmu-
jacych decyzje, a takze rzuci¢ §wiatto na nowy sposéb teoretyzowania o rachun-
kowosci i w jej zakresie.
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Co do materiatéw zrodtowych, to sg one dwojakiego rodzaju. Bazag empi-
ryczng beda ramy konceptualne sformulowane przez ciata stanowiace standardy
rachunkowosci 1 sprawozdawczos$ci finansowej kregu angloamerykanskiego. Ze
wzgledu na dostgpnos¢ w jezyku polskim jedynie ram konceptualnych Rady
Migdzynarodowych Standardéw Rachunkowosci przetltumaczyliSmy i zamiesci-
lismy w Zataczniku 1. nowozelandzkie ramy konceptualne z 1993 r., ponadto
opracowalis$my, spolszczyliSmy i zamiescilismy w Zatgczniku 2. struktury
kluczowych z punktu widzenia merytorycznego i kulturowego ram konceptual-
nych krggu angloamerykanskiego. Natomiast bazg narz¢dziowa dla niniejszej
pracy staty si¢ teorie i koncepcje naukowe i filozoficzne, zawarte w uznanych
publikacjach, z ktorych czerpiemy takze opinie, komentarze i refleksje badaczy
reprezentujacych interesujace nas dziedziny. Wykaz zrodel, gléwnie angloje-
zycznych, liczy ponad dwiescie pozycji. Wykorzystujemy je glownie explicite,
przywotujac do poszczegodlnych zagadnien, ale czasami takze implicite, szcze-
gblnie przy budowaniu i ukazywaniu kontekstow i odniesien. Ze wzgledu na
przyjeta perspektywe, tam, gdzie to mozliwe, korzystamy ze zrédet oryginal-
nych, w bibliografii podajac dane identyfikacyjne ich polskich przektadow (o ile
byly dla autora dostgpne). Wszystkie cytaty ze zrodet anglojezycznych zostaty
przettumaczone przez autora.

Praca zawiera sze$¢ rozdziatow, poprzedzonych wstepem i zamknietych
zakonczeniem, zatgcznikami oraz bibliografiag. W pierwszym rozdziale prezentu-
jemy natur¢ i funkcje wspolczesnej sprawozdawczosci finansowej, w drugim
przedstawiamy teori¢ systemu dzialania spotecznego i wykorzystujemy ja do
sformutowania imperatywnych funkcji i subsysteméw sprawozdawczo$ci fi-
nansowej, W trzecim rozwazamy sprawozdawczos¢ finansowa w S$wietle
metodologii nauk spotecznych, rozdziat czwarty jest poswigcony ukazaniu
angloamerykanskiej drogi do ram konceptualnych sprawozdawczosci finanso-
wej, rozdziat pigty zawiera analityczng prezentacje struktur, funkcji, podejsé
i koncepcji najwazniejszych ram konceptualnych (tj. ram FASB, IASB, nowoze-
landzkich oraz brytyjskich), natomiast w rozdziale szostym zawarlismy prowa-
dzone z perspektywy systemowej rozwazania, ktore pozwolity na sformulowanie
niezaleznego od rachunkowosci wzoru odniesienia dla ram konceptualnych
sprawozdawczosci finansowe;j.

Rozwijajac podejécie 1 jezyk systemdéw w odniesieniu do rachunkowosci
i sprawozdawczosci finansowej praca ta, w mysl hipotezy Sapira-Whorfa, by¢
moze pozwoli lepiej je zrozumie¢, a takze wykorzysta¢ w dziataniu komunika-
cyjnym w ramach systemow spotecznych.

Jestem winien wdzigczno$¢ Panu Profesorowi Stawomirowi Sojakowi
z Uniwersytetu Torunskiego za spostrzezenia i uwagi krytyczne, ktore wykorzy-
stalem, nadajgc tej pracy ostateczny ksztalt. Pragne roéwniez podzigkowaé
redaktorom Wydawnictwa Uniwersytetu Lodzkiego i Dyrekeji tej instytucji za
zaangazowanie w przygotowanie ksiazki do druku i jej publikacje.






1. Natura i funkcje wspolczesnej sprawozdawczosci
finansowej

W rozdziale tym skoncentrujemy si¢ na naturze sprawozdawczosci finan-
sowej ogdlnego przeznaczenia, jej miejscu w rachunkowosci, jej aspektach
i funkcjach. Zgodnie z przyjetym zatozeniem generalnym, uczynimy to z per-
spektywy angloamerykanskiej, ktorej glownymi sktadnikami sa komponenty
amerykanski 1 brytyjski oraz ich migdzynarodowe pochodne.

1.1. ANGLOAMERYKANSKIE POGLADY NA RACHUNKOWOSC

W kregu angloamerykanskim dominujag dwa poglady na rachunkowosc¢.
Zgodnie z pierwszym rachunkowo$¢ ujmuje si¢ jako praktyke obiektywnego
odzwierciedlania realnosci ekonomicznej, zorientowang na odwzorowanie
,prawdziwego zysku” (rachunkowos$¢ finansowa) i ,,prawdziwego kosztu”
(rachunkowos$¢ zarzadcza). W ramach drugiego rachunkowos$¢ ujmuje si¢ jako
neutralny instrument umozliwiajacy (enabling) racjonalizacj¢ podejmowania
decyzji. W kontekscie pierwszego informacja jest implicite produktem rachun-
kowosci, w kontekscie drugiego explicite. Drugi jest uwazany za nowsza wersje
pierwszego. Refleksja dotyczaca uwarunkowan i ograniczen obydwu pogladow
prowadzi badaczy rachunkowosci, w tym i sprawozdawczo$ci finansowej,
w strong jej funkcji spotecznych (patrz cho¢by [Power, Laughlin, Cooper 2003],
[Nowak 1998]).

W toku dalszych rozwazan przedstawimy oglad obydwu dominujacych po-
gladow. Oglad ten bedzie bazowat na przegladzie dokonanym przez Powera,
Laughlina i Coopera na podstawie 92 reprezentatywnych publikacji z lat 1964—
2002, reprezentujacych obszar angloamerykanski [Power, Laughlin, Cooper
2003]. Nastepnie przedstawimy reinterpretacje sprawozdawczo$ci finansowej
w perspektywach ewolucyjnej i pragmatycznej oraz omowimy jej role w struk-
turach spotecznych.
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1.1.1. Istota rachunkowosci w Swietle jej definicji

Do okreslenia istoty rachunkowosci mozna dotrze¢ ré6znymi drogami. Na
nasz uzytek wybierzemy droge poprzez powszechnie w $wiecie uznane jej
definicje'. Trzy tego typu definicje sformutowano i upubliczniono w Stanach
Zjednoczonych w latach 1941-1970. Ich podstawa jest obserwacja praktyki,
a ich ksztalt stanowi dzielo odpowiednio upelnomocnionych przedstawicieli
dwoch kluczowych instytucji zrzeszajacych rachunkowcoéw amerykanskich?. Ich
brzmienie jest nastgpujace (za: Nowak 1998a, s. 51):

o Rachunkowos¢ jest, wykorzystujgcq pieniqdz jako miare, sztukq rejestra-
¢ji, klasyfikowania i odpowiedniego sumowania transakcji i zdarzen, przynajm-
niej czesciowo majgcych charakter finansowy, a takze interpretowania uzyska-
nych rezultatow (The Committee of Terminology of the American Institute of
Accountants, AIA, 1941°%).

o [Rachunkowos¢ to] proces identyfikacji, pomiaru i komunikowania in-
formacji ekonomicznej, realizowany dla umozliwienia zainteresowanym stronom
ksztattowania sgdow i decyzji w warunkach pelniejszej wiedzy (American
Accounting Association, AAA, 1966).

e Rachunkowos¢ to dziatalnos¢ ustugowa. Jej funkcja polega na dostarcza-
niu informacji ilosciowej, gtownie natury finansowej, o obiektach ekonomicznych,
ktora to informacja generowana jest z intencjq przydatnosci do podejmowania
decyzji ekonomicznych, w trakcie dokonywania wyborow sposrod wzajemnie
wykluczajgcych sie (alternatywnych) dziatan (Accounting Principles Board of the
American Institute of Certified Public Accountants, APB AICPA, 1970).

Zauwazmy, ze zadna z definicji explicite nie uwzglgdnia obiektu, w ramach
ktorego rachunkowos$¢ funkcjonuje. Obserwacja realnosci ekonomicznej nie
pozostawia jednak watpliwosci, ze jest nim obiekt manipulujacy innymi obiek-
tami dla podtrzymania swego istnienia. Bedziemy go nazywaé podmiotem
gospodarujacym badz ekonomicznym, a zdarzenia — w tym transakcje polegaja-
ce na przeptywie przez granice obiektu manipulujacego — odnosi¢ bedziemy do

! Istnieje wiele definicji rachunkowosci uksztattowanych w roznych krajach przez indywidu-
alnych autorow; kilkanascie z nich przytacza A. Szychta [Szychta 1996, s. 20-22]. Do bardziej
znanych definicji rodzimych naleza definicje proponowane przez S. Skrzywana (1968), E. Burzym
(1980 i 1993), A. Jarugowa i J. Skowronskiego (1985), Z. Lutego (1992), A. Jarugowsa (1993),
W. Brzezina (1998). Dodajmy, ze definicje formulowane przez A. Jarugowa lub z jej udzialem
wskazuja na systemowos$¢ rachunkowosci jako struktury informacyjnej. Podkreslmy, ze definicje
formulowane przez poszczegdlnych autoroéw nie sg sprzeczne ani migdzy soba, ani z rozpatrywa-
nymi przez nas ,,kolektywnymi” definicjami amerykanskimi.

% To jest izby zrzeszajacej gtownie biegtych rewidentow (AICPA, do roku 1957 pod nazwa
AIA) oraz stowarzyszenia zrzeszajacego w pierwszym rzedzie rachunkowcow sfery akademickiej
(AAA).

3 Opublikowana w: Accounting Terminology Bulletin No. 1 , Review and Resume” 1953,
par. 9.
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manipulowanych obiektow. Wyrozniki obiektu manipulujacego nazwiemy
atrybutami, ktére sa warunkowane przez stany i strumienie manipulowanych
obiektow. Zwré¢my uwage, ze wyraznie widoczny w definicji z roku 1941-
cho¢ zndéw nie wyrazony explicite — aspekt ustalania wplywu zdarzen na
wlasciwe podmiotowi gospodarujacemu atrybuty (odpowiednie sumowanie) nie
jest juz akcentowany ani w definicji z 1966, ani w definicji z 1970 r. Sadzimy
wszak, iz pomijanie tego aspektu i samego podmiotu gospodarujgcego czyni ja

zbyt ogbdlnikows.
Ponadto przytoczone definicje nie ujmujg wprost czasu, z wtasciwymi mu
aspektami — retrospektywnym i prospektywnym. Mozna chyba zasadnie

domniemywa¢, ze definicje te formutowane byly gldwnie z punktu widzenia
retrospektywnej rachunkowosci finansowej. Jesli jednak ujmowaé rachunko-
wos$¢ holistycznie, jak to powinna czyni¢ ogodlna teoria rachunkowosci, to —
naszym zdaniem — czas, wraz ze swymi orientacjami powinien wystgpowac
w definicji rachunkowosci explicite. Dla porzadku dodajmy jednak, ze rozumie-
nie rachunkowosci jest wciaz silnie obcigzone retrospektywnos$cia, czego wyraz
znajdujemy chocby w jednej z najnowszych ksiazek z zakresu teorii rachunko-
wosci finansowej, ktorej autorzy ujmujg rachunkowos$¢ nastepujaco [Christen-
sen, Demski 2003, s. 3]:

Zatem, zasadniczo, widzimy rachunkowos¢ jako majgcg potencjal powie-
dzenia, owszem, powiedzenia nam czegos o finansowej historii organizacyi,
czegoS czego nie wiedzielismy.

Majac na wzgledzie powyzsze, traktujac ustalanie wptywu zdarzen na stany,
strumienie i atrybuty podmiotu gospodarujacego jako immanentng funkcje
rachunkowosci, a takze biorgc pod uwage jej przynaleznos¢ do klasy zlozonych
systemow adaptacyjnych® oraz podkreslajac retrospektywny i prospektywny
aspekt czasu’, uogolnimy definicje rachunkowosci w nastepujacy sposob:

Rachunkowos¢ to system retrospektywnego i prospektywnego odwzorowy-
wania, w kategoriach pienigznych, kwantytatywnego aspektu zdarzen, za-
chodzgcych w podmiocie gospodarujgcym rzadkimi zasobami (podmiocie
ekonomicznym), ustalania wplywu tych zdarzen na stany, strumienie i atry-
buty wlasciwe temu podmiotowi oraz komunikowania rezultatow owego od-
wzorowywania i owych ustalen stronom nimi zainteresowanym, co ma stu-
zy¢ podejmowaniu decyzji w warunkach petniejszej wiedzy.

4 Na ten temat patrz [Nowak 1998, s. 52—-54], gdzie wskazuje sie, ze emergentng wiasciwo-
Scig ztozonych systemow adaptacyjnych jest generowanie schematow (modutow) informacyjnych,
tacznie z rachunkowos$cia, zdolnych do deskrypcji (rachunkowo$¢ finansowa), predykcji
(rachunkowo$¢ zarzadcza) i ksztattowania wzoréw behawioralnych (rachunkowos¢ behawioralna),

> Retrospektywny i prospektywny aspekt rachunkowosci explicite wystepuje np. w definicji
rachunkowosci sformutowanej przez W. Brzezina [Brzezin 1998, s. 21].
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Ogodlna teoria rachunkowosci powinna odnosi¢ si¢ do retrospektywnego
i prospektywnego odwzorowywania (pomiaru) w kategoriach medium wymiany
— a praktycznie w jednostkach pieni¢znych — zdarzen oraz ustalania ich wptywu
na stany, strumienie i atrybuty wlasciwe podmiotowi gospodarujacemu oraz do
komunikowania rezultatow tych odwzorowan i ustalen stronom zainteresowa-
nych danym podmiotem gospodarujacym (a wigc przekazywanie im informacji,
glownie natury finansowe;j®).

Uwzgledniajac dualizm pienigdza (zasob uzywany jako medium wymiany
oraz jednostka miary) rachunkowo$¢ mozna zdefiniowac jak nastepuje:

Rachunkowos¢ to system retrospektywnego i prospektywnego odwzorowy-
wania, przy uzyciu medium wymiany jako miary, fundamentalnych atrybu-
tow podmiotu gospodarujgcego rzadkimi zasobami (podmiotu ekonomicz-
nego) oraz komunikowania rezultatow owego odwzorowywania stronom
nim zainteresowanym, dla lepszego zaspokojenia ich stwierdzonych bgdz
zasadnie domniemanych potrzeb informacyjnych.

Kwestia sposobu wykorzystania przekazywanych komunikatow pozostawa-
taby wigc sprawa ich odbiorcow. Natomiast fakt immanentnej przydatnos$c
informacji rachunkowosciowej dla podejmowania decyzji ekonomicznych znaj-
duje w tej definicji odzwierciedlenie we wskazaniu, ze chodzi o odwzorowanie
fundamentalnych atrybutow podmiotu ekonomicznego, bez uwzglgdnienia
ktorych efektywne sterowanie (zarzgdzanie) nim nie jest mozliwe.

1.1.2. Interpretacje rachunkowosci

W kregu angloamerykanskim rachunkowos$¢ jest tradycyjnie uwazana za
technike kwantyfikacji badz kalkulacji, bedaca waznym warunkiem wstepnym
ptynnego prowadzenia dziatalnoSci ekonomicznej. W tym sensie jest ona
traktowana jako niewymagajaca uzasadniania oczywistos¢. Pytanie, czym jest
rachunkowos$¢, wyptywa szerzej jedynie w kontekscie kryzysow jej rozumienia.
Kryzysy takie wystepuja zwykle w przypadkach skandali powodowanych
aktualnymi wzorami systemow rachunkowosci. W ich trakcie, podtrzymanie
mniemania o oczywistosci napotyka wszak na coraz wigksze trudnosci i to mimo
przekonania o uzytecznosci istniejacych wzoréw. Nasuwa to mysl, ze wzory te
faktycznie shuzg raczej podtrzymywaniu owego btednego przekonania, a wiec
spetniaja istotng funkcje spoleczng, wykraczajac poza dziedzine ekonomiczna.

% Informacja finansowa to informacja kwantytatywna, wyrazona z uzyciem jednostki pie-
ni¢znej (patrz [FASB SFAC No. 1, par. 18]).
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Pojmowanie rachunkowosci jako techniki wskazuje na jej rozumienie jako
»pracy”, a nie ,interakcji”’, bowiem wlasnie praktyki pracy uwazane sg po-
wszechnie za techniki, lepiej czy gorzej sprawujace si¢ w danym kontekscie.
Kryteria oceny technik koncentrujg si¢ na skutecznos$ci instrumentalnej, tj. na
atrybutach technicznych, istotnych z punktu widzenia osiagania zatozonego
celu, np. dostarczania uzytecznej informacji. Zatem rachunkowo$¢ rozumiana
jako technika jest odmiang modelu racjonalnosci ukierunkowanej na cel
(a model of purposive rationality). Jako taka, funkcjonuje wytacznie w postaci
formalnego zbioru procedur, sktadajacego si¢ z neutralnych i bezdyskusyjnych
komponentéw. W tym ujeciu, rachunkowosci wolno dostarcza¢ wskazoéwek co
do srodkow 1 metod osiagania zalozonych celow informacyjnych, lecz nie wolno
okresla¢ samych celow. Takie ujecie legitymizuje koncepcje rachunkowosci
jako nalezacej do sfery zdrowego rozsadku, czyli czego$ danego z gory i wrecz
niezastugujacego na opracowanie teoretyczne.

W potowie lat 1960., pojmowanie rachunkowosci jako techniki nawigzato
w Stanach Zjednoczonych do celu, za ktory uznano wspomaganie podejmowa-
nia decyzji. Stowarzyszenie Rachunkowos$ci Amerykanskiej (AAA) stwierdzito
mianowicie, ze ,informacja z rachunkowo$ci musi by¢ uzyteczna dla ludzi
petiacych roézne funkcje wewnatrz i na zewnatrz danej jednostki” [ASOBAT,
1996]. Oswiadczenie to dato poczatek prostej i powszechnej wizji, wedtug ktorej
rachunkowos$¢ dostarcza informacji przydatnej dla jej uzytkownika. Wbrew
roznym krytykom, ta odmiana widzenia rachunkowosci jako techniki utrwalita
si¢ 1 przenikngta do sposobu myslenia organow regulujacych sprawozdawczosé
finansowa (jak cho¢by [FASB SFAC 1, 1978]), gdzie dominuje po dzien
dzisiejszy. Promowana jest tez jako rozsadna i solidna w angloamerykanskich
podrecznikach teorii rachunkowosci.

Po uksztaltowaniu si¢ wizji rachunkowosci jako dostawcy informacji uta-
twiajacych podejmowanie decyzji, w latach 1980. i 1990. rozwingla si¢ w Sta-
nach Zjednoczonych koncepcja rachunkowosci jako instrumentu wspomagaja-
cego przygotowanie i egzekucje umow/kontraktéw migdzy podmiotem ekono-
micznym i jego interesariuszmi. Rowniez t¢ koncepcje mozna traktowac jako
pochodng pogladu ujmujgcego rachunkowos¢ jako technike, akcentuje si¢ w niej
bowiem podejmowanie decyzji ekonomicznych, zwykle w kontek$cie wymogow
powiernictwa (stewardship) 1 wyliczania si¢ (accountability). Zauwazmy, ze
w opisanej tu ewolucji pogladu na rachunkowos$¢ jako dostawce informacji
potrzebnych do podejmowania decyzji, najpierw ujawnia si¢ jej aspekt czynno-
sciowy (praca), a potem jej aspekt umozliwiajacy (wspomaganie). Ujawnienie
si¢ aspektu umozliwiajacego implicite wprowadza do rachunkowosci potrzeby
0sob jako czynnik ukierunkowujacy rozwoj, zas pojawienie si¢ 0sob sygnalizuje
nieuniknione aspekty spoteczny i aksjologiczny. Utatwianie podejmowania
decyzji nie oznacza jednak orientacji rachunkowos$ci na wspieranie ich stuszno-
$ci czy tez sprawiedliwos$ci (justice) prawnej badz spolecznej. Rachunkowosé
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pozostaje wiec neutralna wzgledem wartosci, cho¢ juz przywigzana do okreslo-
nego celu.

Sensowno$¢ widzenia rachunkowosci jako dostawcy uzytecznej informacji
warunkuje inny zdroworozsagdkowy poglad gtoszacy, ze rachunkowos¢ po prostu
bezstronnie ,,przedstawia” rzeczywisto$¢ ekonomiczng. Pierwotnos¢ i sita
ugruntowania tego pogladu wyptynety przy okazji wymuszenia rewizji pogladu
na rachunkowo$¢ jako dostawce uzytecznej informacji, co nastgpito na skutek
pojawienia si¢ watpliwosci dotyczacych obiektywno$ci odwzorowan rachunko-
wosciowych. Owe watpliwosci wyrazili glownie amerykanscy teoretycy
rachunkowosci. Dotyczyly one bardzo réznych aspektow i byly zréznicowane
pod wieloma wzgledami, lecz mialy u swych podstaw wspdlne wszystkim
watpigcym odrzucenie uznawania za dane z gory jej praktyk i poje¢. Przedsta-
wimy niektore z tych watpliwosci odnoszace si¢ do generowania informacji (za:
[Power, Laughlin, Cooper 2003]).

Zwykle mniema si¢, ze informacja przekazuje co$ nowego o rzeczywistosci.
Zaktada sie tez milczaco, ze odwzorowywane obiekty i zdarzenia’ sa wzglednie
niezalezne od obiektu odwzorowujacego. Ujmowanie rachunkowosci z perspek-
tywy informacyjnej uwypukla dwa kluczowe aspekty, tj. nowos¢ i odwzorowa-
nie. Aspekt nowosci wigze si¢ z potencjalem wplywu informacji na bieg zdarzen
i zwykle na gruncie akademickiej rachunkowosci finansowej rozwazany jest
z waskiej perspektywy rynkow kapitalowych. Natomiast krytyce jest poddawany
aspekt odwzorowania. Punktem zaczepienia jest fakt funkcjonowania , kreatyw-
nych” praktyk rachunkowosci, ktory swiadczy o naiwnosci ujecia rachunkowo-
$ci jako prostego mapowania obiektywnej rzeczywisto$ci. Oznacza tez, ze
kreatywno$¢ zaktada domniemanie istnienia jakiego$ obiektywnego wzorca,
w zestawieniu z ktorym moze by¢ oceniona. To z kolei sktania bardziej radykal-
nych krytykow ,,odzwierciedleniowej” kompetencji rachunkowosci do postrze-
gania jej nie tyle jako praktyki dalekiej od obiektywnego wzorca, ile jako
catkowicie pozbawionej obiektywnosci. Ponadto wyjscie poza ksiegowosé
odkrywa obszary odwzorowan permanentnie otwarte dla oszacowan i negocjacji,
jak cho¢by rachunkowos$¢ grup jednostek (podmiotdow) czy tworzenie rezerw.
Organa regulujace sprawozdawczo$¢ finansowa, jak FASB w USA czy ASB
w Wielkiej Brytanii, probowaly dotad ograniczy¢ kreatywno$¢ w rachunkowosci
poprzez zawe¢zanie obszarow swobody ocen i negocjacji, co z kolei taczy si¢
z takimi zjawiskami, jak instytucjonalizacja i uprzywilejowanie sadow oficjal-
nych, ktére stawia si¢ ponad innymi sagdami. Efektem koncowym jest przedkta-
danie arbitralnosci nad zgodno$¢ z rzeczywisto$cig oraz uprzywilejowana
pozycja i instytucjonalizacja podejs¢ 1 sposobdw pod wptywem presji wywiera-
nej przez rdézne grupy interesow.

"W przypadku rachunkowoéci, zbiér odwzorowywanych obiektow i zdarzen bywa okreslany
mianem rzeczywistosci ekonomiczne;.
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Sytuacja w rachunkowos$ci zarzadczej wyglada podobnie jak w rachunko-
wosci finansowej. Mit kosztu ,,prawdziwego” w sensie zgodnos$ci z rzeczywisto-
$cig doprowadzil w ostatnich dekadach XX w. do rozwoju i szerszego stosowa-
nia metody Activity-Based Costing (ABC) jako nowego sposobu alokacji
kosztéw posrednich oraz do intensywnego rozwoju kosztowej metodologii cen
transferowych. Okazalo si¢ jednak, ze w przypadku niewielkiego udziatu
kosztow posrednich w calosci kosztow korzysci ze stosowania ABC jako
metody odwzorowania sg problematyczne, a metodzie tej towarzyszy kreatyw-
no$¢ w zakresie demarkacji kluczowych dziedzin aktywnosci, generujacych
koszty posrednie. Natomiast w przypadku cen transferowych (po dtugich
poszukiwaniach najodpowiedniejszej dla nich bazy kosztowej) ostatecznie
stwierdzono, ze ustalanie tych cen jest zagadnieniem przynaleznym do sfery
wladania organizacjg i zwigzanych z tym polityk, czyli do sfery spoteczne;.

Uporczywos¢ poszukiwan ,,prawdziwego” dochodu, czy ,prawdziwego”
zysku wskazuje na glgbokie zakorzenienie opartego na odwzorowywaniu ideatu
rachunkowosci jako dzialalnosci proceduralnej badz czysto formalnej. Upor-
czywosC ta wiaze sie zapewne takze z utrzymujacymi si¢ aspiracjami rachunko-
wosci — podzielanymi przez inne nauki spoleczne — do ugruntowania obiektyw-
nosci zar6wno w zdrowym rozsadku, jak i w uzasadnieniu teoretycznym.
W efekcie wciaz zywi si¢ nadziejg, ze do wyjawienia ,,prawdziwego kosztu”
i ,prawdziwego dochodu” trzeba jedynie ulepszenia badz wysubtelnienia
technik rachunkowosci. Liczne proby w tym zakresie nie potwierdzaja jednak
owych nadziei. Przykladem moze tu by¢ rachunkowos$¢ kosztu historycznego.
Oczywista obiektywno$¢ kosztu historycznego zaczyna wyglada¢ podejrzanie
w czasach zwigkszonej inflacji. W takich warunkach wlasciwsze wydajg si¢
alternatywne systemy rachunkowos$ci, uwzglgdniajgce zmiany cen. Jednak
systemy te w gruncie rzeczy zwielokrotniaja mozliwosci uzycia roznych
jednostek w pomiarze ekonomicznym, jeszcze bardziej podkopujac oczywisto$c
obiektywnos$ci. Zwro¢my jednak uwage, ze mimo to tradycyjny obraz rachun-
kowosci jako dzialalno$ci odzwierciedlajacej z wykorzystaniem kosztu histo-
rycznego wykazuje wrecz zadziwiajacg trwalosc.

Problemy z obiektywnos$ciag nasungty niektorym prominentnym krytykom
tradycyjnego obrazu rachunkowo$ci pomyst, ze rachunkowo$¢ w ogole nie
odwzorowuje rzeczywistosci ekonomicznej (bo ta wedlug nich nie istnieje), ale
te rzeczywisto$¢ kreuje [Power, Laughlin, Cooper 2003, s. 136]. Zatem rachun-
kowos$¢ jakoby tworzy fakty, ktére ma odwzorowywaé. Niewatpliwie jest to
pomyst gleboko sprzeczny z naszym poczuciem realnosci i obiektywnosci.
Nasuwa jednak mys$l, ze by¢ moze w odniesieniu do rachunkowo$ci owo
poczucie jest bledne.

Jak dotad, kwestie towarzyszace odzwierciedlajacej funkcji rachunkowosci
sa nieprzezwyciezalne. Sugeruje to, iz mimo utrzymujacej si¢ na gruncie
rachunkowosci retoryki obraz rzeczywistosci ekonomicznej pozostanie niedoo-
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kreslony i zalezny od subiektywnie okreslonej metody odwzorowania. Ow
indeterminizm czy subiektywizm nie eliminuje jednak roli odwzorowan rachun-
kowosciowych w funkcjonowaniu organizacji 1 spoteczenstw. Mniej czy
bardziej zgodny z rzeczywisto$cig obraz przekazywany przez rachunkowosc
pozostaje sktadnikiem sfery symbolicznej. O jego niezbednosci w tej sferze
$wiadczy samoistne pojawianie si¢ i odnawianie w historycznych i wspotczes$nie
spotykanych sposobach instrumentalnego wykorzystywania kolekcji zasobow
ekonomicznych. Niektorzy teoretycy brytyjscy probuja kontekstualizowac role
rachunkowosci, lokujac je i hierarchizujac w roznych obszarach i na réznych
poziomach sfery symbolicznej. Jednym z nich jest dziedzina podejmowania
decyzji [Power, Laughlin, Cooper 2003, s. 137]. Idea rachunkowosci shuzacej
podejmowaniu decyzji wydaje si¢ tak oczywista, iz jest niemal nie do pomysle-
nia przypisywanie jej jeszcze innych rdl. Zatem stawia si¢ jedynie pytania o to,
czy podejmujemy optymalne decyzje i czy mamy do tego wystarczajace in-
formacje. Z tego punktu widzenia uzasadniajgca rachunkowo$¢ rama podejmo-
wania decyzji jest traktowana jako funkcjonalnie nieproblematyczna — rachun-
kowos¢ jako praktyka umozliwiajaca wymaga jedynie ulepszania.

Jednakze stawianie pytan o istote decyzji, o to, czego one dotycza i jaki jest
ich zwiazek z informacja, doprowadzilo do odpowiedzi kwestionujacych owa
nieproblematyczno$¢. Badania w tym zakresie ukazaly bowiem, Ze rama po-
dejmowania decyzji koresponduje z ideatem rachunkowosci jako praktyki
umozliwiajacej decyzje jedynie w sytuacji obejmujacej zarazem wysoki stopien
pewnosci celu, dla ktorego decyzja jest podejmowana oraz wysoki stopien
pewnosci co do przyczynowego zwiazku miedzy decyzja a dziataniem ([Bur-
chell i in. 1980]). Sytuacja taka nie jest wszak ani jedyna mozliwa, ani tak
powszechna, jak by si¢ wydawato®. W praktyce bowiem, zalezne od kontekstu,
role rachunkowo$ci maja nie mniejsze znaczenie niz rola umozliwiajgca i zda-
rzaja si¢ nawet czesciej niz ona. Na przyktad rachunkowos¢ stuzy usprawiedli-
wianiu ex post decyzji i racjonalizacji ich wykonania, a takze bywa wykorzy-
stywana jako kluczowy argument w politykach organizacji. O ograniczonosci
roli umozliwiajacej $wiadcza tez opory, jakie napotykaja zmiany w rachunko-
wosci czynione pod hastem ulepszonego podejmowania decyzji. Zdaje si¢ to
sugerowac, ze rachunkowos$¢ jest mniej istotna jako zasob funkcjonalny dla
podejmowania decyzji niz jako zas6b symboliczny w ramach calej organizacji
[March 1987]. W latach 1990. opisane dotad rezultaty badan dotyczacych
powigzan miedzy kontekstem a rolami rachunkowosci doprowadzity niektorych
badaczy brytyjskich do wniosku, Ze niezaleznie od tego, czy rachunkowosc¢
odgrywa role umozliwiajaca decyzje, czy tez nie, glgboko wplywa na cztowieka,
bowiem w ramach organizacji zachowuje si¢ on jako indiwiduum ,kalkulo-

$ Na co wskazuje rowniez typologia sterowania menedzerskiego wedlug Hofstede (patrz np.
[Jarugowa 2000, s. 14-16] i [Nowak 1998, s. 100—102]).
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walne” 1 ,kalkulujace”. Prowadzi to dalej do kwestii sposobu rozumienia
kontekstu rachunkowosci czyli do kontekstualizacji.

Niektorzy, rozwazajac ideologiczne zrodta mysli o rachunkowosci, postrze-
gali ideologi¢ jako jej kontekst ([Tinker, Merino, Neimark 1982], [Armstrong
1998]). Inni szczegdlowo sytuowali kontekst rachunkowos$ci — przez pryzmat
sprawozdawczo$ci finansowej — wokot pojecia kapitalizmu® ([Tinker, Neimark
1987], [Cooper, Sherer 1984]), bowiem zauwazali, ze sluzy ona kapitatlowi
i jego interesom. Na tej podstawie formutowano wniosek, ze rachunkowos$¢ jest
istotnym wymiarem systemu ekonomicznego, bedacego represyjna catoscia.
Ponadto uwazano, ze nawet jesli rachunkowos¢ odgrywa role umozliwiajaca
w $wiecie zarzadzania, to jest gleboko dysfunkcjonalna wobec $wiata pracy
[Power, Laughlin, Cooper 2003, s. 138].

1.2. ISTOTA SPRAWOZDAWCZOSCI FINANSOWEJ I JEJ INTERPRETACJE

Sprawozdawczo$¢ finansowa jest ujmowana jako cze¢s¢ rachunkowosci
i zwykle definiowana z perspektywy przedsicbiorstwa/firmy, gldéwnie w formie
spotki. Na tej plaszczyznie jest tez najczgséciej komentowana. W dalszym ciagu
rozwazan przedstawimy dotyczace jej poglady w ujeciu ewolucyjnym i pragma-
tycznym'®. Pierwsze z nich koncentruje si¢ na historycznym rozwoju sprawoz-
dawczosci finansowej jako implicite prawdziwym odzwierciedleniu niezaleznej
od wyobrazen ludzi rzeczywistosci, natomiast drugie podkresla budowanie
obrazu rzeczywistosci, wystarczajacego ludziom do rozwigzywania ich proble-
moéw oraz lepszego radzenia sobie ze $wiatem, na dalszym planie lokujac
prawdziwo$¢ odzwierciedlenia (por. [Baggini, Fosl 2003, s. 191-192]).

1.2.1. Ujecie ewolucyjne

W najnowszej edycji tomu Rachunkowosé [Clubb 2005], bedacego
czeScig encyklopedii biznesu publikowanej przez amerykansko-brytyjsko-
-australijskie wydawnictwo Blackwell, sprawozdawczos¢ finansowa definiuje
si¢ i komentuje z perspektywy ewolucyjnej w nastepujacy sposob [Arnold 2005,
s. 198-199]:

% Byé moze inspirowani przez Sombarta.

1% Ystniej tez paradygmatyczne ujecia istoty rachunkowosci i sprawozdawczosci finansowe;.
Na ich temat patrz np. [Riahi-Belkaoui 2004, s. 329-360], [Szychta 1996, s. 190-209], [Nowak
1998, s. 73-78].
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Sprawozdawczos¢ finansowa to proces, za pomocq ktorego firmy relacjonu-
jg ludziom ,,z zewngtrz” (w tym sensie, zZe ich relacja z firmg ma charakter
publiczny i wzglednie formalny, a nie charakter prywatny i nieformalny)
finansowe aspekty swej dziatalnosci w danym okresie czasu.

Finansowe aspekty dziatalno$ci biznesowej sa pierwotnie dokumentowane,
zapisywane i systematyzowane w pewien z gory obrany sposob. Dalej dane te
poddawane sg pewnej liczbie procedur analitycznych, uksztalttowanych zgodnie
z uprzednio okreslonymi konceptualnymi ramami odniesienia, z reguty obejmu-
jacymi techniki alokacji i wyceny. Wyniki tych analiz sg nastgpnie komuniko-
wane wybranym odbiorcom. Sprawozdawczo$¢ finansowa stanowi koncowy
etap tego procesu i obejmuje prezentacje informacji odzwierciedlajacej istote
zdarzen finansowych, charakterystycznych dla jednostki biznesowej (the
business entity). Zwykle nastgpuje to wedtug narzuconych wymogow, stanowia-
cych standard praktyk sprawozdawczych dla podobnych jednostek biznesowych.
Sprawozdawczo$¢ finansowa jest zatem jedna z praktyk rachunkowosci, re-
gulowana z zewnatrz, sformalizowana i upubliczniona. Jej historia jest jednak
krotsza niz historia rachunkowosci''.

Historia sprawozdawczo$ci finansowej jest blisko zwiazana z historig bizne-
su i jego form organizacyjnych oraz z ich regulacja, a takze z wytworami
praktyk rachunkowosci, umozliwiajagcymi lepsze reagowanie na zapotrzebowa-
nia informacyjne. Rozwoj sprawozdawczosci finansowej bywa rozwazany
w kontek$cie rozwoju dzialalnos$ci biznesowej i jej regulacji. Jako przyktad
moze stuzy¢ podej$cie Arnolda, ktory w rozwoju sprawozdawczosci finansowej
wyroznia, wedlug kryterium zakresu regulacji rozwijajacej si¢ dziatalnosci
biznesowej, trzy sukcesywnie po sobie nastepujace okresy, mianowicie [Arnold
A.J. 2005, s. 199]: okres wczesny (wieki XVII-XIX), okres poprzedzajacy
wspotczesnosé (pierwsza potowa XX w.) i okres wspolczesny (od konca lat
1940.). Nieco inng perspektywe rozwoju sprawozdawczosci finansowej ukazuje
ujmowanie rozwoju rachunkowosci w kontekscie rozwoju kapitalizmu i rynkow
kapitatowych. W roku 1915 Sombart argumentowat, ze podwdjny zapis umozli-
wil pelny rozwoj kluczowych idei kapitalistycznego systemu ekonomicznego,
tj. kreacji bogactwa w sensie ekonomicznym i odnoszenia racjonalno$ci ekono-
micznej do kalkulacji biznesowych. ([Most 1979], za [Toms 2005, s. 1]).
Wspolczesnie reprezentujacy ten nurt Toms ujmuje rzecz nastepujaco:

[...] jest jasne, ze rachunkowos$¢ tkwi w sercu kapitalizmu jako systemu ekonomicznego. Aby
rozumie¢ kapitalizm, trzeba rozumie¢ rachunkowos$¢ i aby rozumie¢ rachunkowos$é, trzeba

" Ktorej wspolczesny ksztatt ma swe zrodla we Wioszech okresu renesansu. Pierwsze wio-
skie ksiegi rachunkowe datowane sa na poczatek XIII w., a sformalizowany opis zasad i praktyk
rachunkowosci — siggajacych korzeniami do starozytno$ci — powstat tamze w koncu XV w. (Fra
Luca Bartolomeo de Pacioli [Pacioli 2007]).



1.2. Istota sprawozdawczosci finansowej i jej interpretac; 23

rozumie¢ kapitalizm. [...] debaty osadzone w kontekscie historycznym poswigcaja szczeg6lnie
wiele uwagi podstawom sprawozdawczosci finansowej, co jest wielce interesujace dla regulatorow
i praktykow rachunkowos$ci obecnej doby [Toms 2005, s. 3].

Zauwazmy jednak, ze badania z lat 1960. wskazaly brak istotnych $wia-
dectw uzytecznosci podwojnego zapisu dla kapitalistycznych decyzji ekono-
micznych [Yamey 1964] oraz niemozno$¢ zorganizowania przez przedsigbior-
cow doby rewolucji przemystowej systemu rachunkowosci, mogacego stanowic
baze dla racjonalnej kalkulacji, ze wzglgdu na niedostateczne kompetencje i brak
dostgpu do dostatecznego znawstwa [Pollard 1965].

1.2.2. Ujecie pragmatyczne

Jak to wcze$niej powiedzieliSmy, w ujeciu pragmatycznym na pierwszy
plan wysuwa si¢ uzyteczno$¢, i to w znacznym stopniu uzyteczno$¢ biezaca.
Dlatego sprawozdawczo$¢ finansowa okresla si¢ i interpretuje gltdéwnie z per-
spektywy operacyjnej, co jest charakterystyczne zaréwno dla obszaru praktyki
i edukacji, jak i dla obszaru stanowienia standardow. Na ptaszczyznie dziatan
pragmatyzm nierzadko wigze si¢ z postawg utylitarng, zgodnie z ktorg dziatanie
jest wlasciwe moralnie, jesli zabieganie o wlasny interes i zaspokojenie wta-
snych potrzeb stuzy dobru ogéhu. Dla utylitarysty interes indywidualny i interes
og6lu nie musza by¢ przeciwstawne, a w przypadku sprzecznosci daja si¢
uzgodni¢. Wspotczesny utylitaryzm jest pogladem, zgodnie z ktorym oceny
dziatan, rzeczy, zjawisk i 0sob dokonuje si¢ z punktu widzenia uzytecznosci.

Sfera praktyki i edukacji

W obszarach tych ujecie pragmatyczne przejawia si¢ poprzez definiowanie
sprawozdawczosci finansowej i jej kontekstu z punktu widzenia przydatnosci do
radzenia sobie ze §wiatem i zaspokajania potrzeb. Zatem okre§la sie, czym
sprawozdawczo$¢ finansowa jest jako byt i jaki jest sposob wykorzystywania
tego bytu. Zilustrujemy to na przykladzie hastowego ujecia stownikowego,
studialnego ujecia profesjonalnego oraz graficznego ujgcia akademickiego.

(a) Haslowe ujecie stownikowe

Wedhug [Siegel, Shim 2000, s. 180]:

Sprawozdawczo$¢ finansowa (financial reporting) prezentuje dane finansowe pozycji spotki,
dokonan operacyjnych i przeplywow funduszy w okresie obrachunkowym. Dla udostgpnienia
uzytkownikom zewnetrznym, sprawozdania finansowe (lacznie z informacja im towarzyszaca)
moga by¢ ujmowane w rézne zbiory, jak cho¢by raport roczny, prospekt emisyjny, czy raport
wedlug wymogow gieldy papierow wartosciowych.



24 1. NATURA I FUNKCJE WSPOLCZESNEJ SPRAWOZDAWCZOSCI FINANSOWE]

Sprawozdanie finansowe (financial statement) jest raportem zawierajacym informacje finan-
sowa o danej organizacji. Wymaganymi sprawozdaniami finansowymi s3: bilans, rachunek
wyniku finansowego oraz sprawozdanie ze zmian w pozycji finansowej. Sprawozdania te moga
wystgpowac¢ w kombinacji ze sprawozdaniem uzupetniajacym w celu ukazania statusu finansowe-
go organizacji lub jej dokonan. Przyktadem sprawozdania uzupetniajacego bedzie sprawozdanie
finansowe skorygowane o inflacj¢. Wymog przedstawiania pewnych materiatéw uzupehiajacych
stawiany jest jedynie spotkom notowanym na gieldzie.

(b) Studialne ujecie profesjonalistow

Wedtug Migdzynarodowej Federacji Rachunkowcow [IFAC PSC Study 1,
1991, s. 2]:

Sprawozdawczo$¢ finansowa (financial reporting) nawiazuje do komunikowania przez dany
podmiot zainteresowanym stronom informacji finansowej. Obejmuje ona wszelkie raporty za-
wierajace informacj¢ finansowa, bazujaca gtéwnie na danych pochodzacych z systemu rachunko-
wosci 1 sprawozdawczosci finansowej. Zawiera zarowno sprawozdania finansowe, jak i informacje
finansowa prezentowana w budzetach, planach fiskalnych, a takze estymacje wydatkow lub
raporty z dokonan poszczegodlnych programéw badz dziatalnosci.

Sprawozdania finansowe nawigzujg do deklaracji/sprawozdan/o$wiadczen rachunkowoscio-
wych sporzadzonych przez dany podmiot w celu zakomunikowania informacji o swych dokona-
niach finansowych i swej pozycji finansowej. Obejmujg one takze noty i wykazy niezbedne do
wyjasnienia badz dalszego oswietlenia pozycji zawartych w sprawozdaniach. W przypadku
przedsigbiorstw, ze swej natury zorientowanych na korzysci ekonomiczne, sprawozdania finan-
sowe normalnie obejmujg bilans, rachunek wyniku, sprawozdanie z zyskow zatrzymanych oraz
sprawozdanie ze zmian w pozycji finansowej. Rzady oraz podmioty rzadowe moga mie¢ podobny
zbior sprawozdan badz moga mie¢ jedynie zestawienia aktywow i zobowigzan oraz przychodow
i wydatkow.

Raporty finansowe nawiazuja do raportéw finansowych ogoélnego przeznaczenia zaprojektowa-
nych dla zaspokojenia wspolnych/przecigtnych/ogélnych potrzeb informacyjnych uzytkownikow
spoza danego podmiotu. Tacy uzytkownicy (zewngtrzni) bazuja na raportach finansowych jako na
waznym zrédle informacji finansowej, poniewaz maja wiadze¢, mozliwosci badz zasoby w zakresie
niewystarczajacym do uzyskania dodatkowej informacji. Sprawozdania finansowe stanowia rdzen
raportow finansowych, ktéremu moze towarzyszy¢ inna informacja finansowa, w rodzaju miar
dokonan czy informacji budzetowych.

Model sprawozdawczy nawiazuje do konfiguracji i prezentacji sprawozdan finansowych,
a w szczegolnosci do rodzaju sprawozdan wiaczonych do zbioru sprawozdan finansowych,
ich wzajemnych stosunkdw oraz sposobu ujecia w nich kluczowych miar.

(¢) Graficzne ujecie akademickie

Przedstawiony na schemacie 1.1. przyktad tego ujecia zostat sformutowany
na poczatku pierwszej dekady XXI w. w Sloan School of Management, wcho-
dzacej w sktad Massachusetts Institute of Technology (MIT), begdacej jedna
z najznaczniejszych amerykanskich szkét zarzadzania. Analiza ukazanych na
nim przeptywow informacji wskazuje, ze budowany przez rachunkowosc¢
i przekazywany w sprawozdaniach finansowych obraz dziatalnosci ekonomicz-
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nej ma przystawaé do procesu podejmowania przez uzytkownikow tych spra-
wozdan decyzji skutkujacych w sferze ekonomicznej, a wigc priorytetowym
kryterium oceny sprawozdawczosci finansowej ma by¢ uzyteczno$c.

Schemat 1.1. Uktad odniesien rachunkowosci finansowej

Dziatalnos¢ = oeeve
ekonomiczna < Konsekwencje ekonomiczne uzytkowni ow
N sprawozdan
finansowych
Rezultaty
eckonomiczne
Decyzje . Raportowane '\ Ocena jakosci Ocena
rachunkowosciowe liczby / rachunkowosci wynikow
Drziedzina sporzqdzajgcych
sprawozdania
. . Drziedzina uzytkownikow sprawozdan
Whnetrze jednostki o ) )
sprawozdawczej Otoczenie jednostki sprawozdawczej

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie [Plesko 2003].

Zauwazmy, ze przedstawiony tu uktad odniesien implikuje potrzebg porow-
nywalnosci sprawozdan finansowych, co moze by¢ osiggni¢te poprzez stosowa-
nie w danej przestrzeni i w kolejnych okresach tych samych norm (standardow)
odzwierciedlania i komunikowania. Potrzeba ta prowadzi do zewngtrznej
regulacji sprawozdawczosci finansowej, polegajacej na ustalaniu jednolitych
wzoréw odzwierciedlania i komunikowania przez upelnomocniony organ
zewnetrzny w stosunku do podmiotéw realizujacych proces sprawozdawczos$ci
finansowej. Ujecie ewolucyjne odzwierciedla w regulacji perspektywa technicz-
na, za$ ujecie pragmatyczne — perspektywa polityczna (por. [Godfery, Hodgson,
Holmes, Tarca 2006, s. 385]).

Sfera regulacji

Cho¢ sprawozdawczos¢ finansowa doczekata si¢ wielu regulacji, to teore-
tyczna refleksja dotyczaca jej istoty jest raczej ograniczona. W publikacjach
teoretycznych najczesciej polega ona na opisywaniu, komentowaniu i interpreta-
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cji publikacji amerykanskich cial regulujacych sprawozdawczo$¢ spotek
gieldowych'?. Kwintesencje owych publikacji stanowia deklaracje konceptualne
amerykanskiej Rady Standardow Rachunkowosci Finansowej (Financial
Accounting Standards Board — FASB) opublikowane w latach 1978-2000. Staty
si¢ one wzorem powielanym z pewnymi modyfikacjami w strukturach koncep-
tualnych sprawozdawczosci finansowej ogdlnego przeznaczenia, formulowa-
nych w krajach nalezacych do kregu kultury angloamerykanskiej, krajach
nasladujacych je oraz w skali miedzynarodowej. Rozwoj wspolczesnego Swiata
przebiega bowiem w takim kierunku, ze od drugiej polowy XX w. wiele
kluczowych wzorow kulturowych o charakterze globalnym ma swe korzenie
w kregu angloamerykanskim. Dlatego pragmatyczne ujecie istoty sprawozdaw-
czos$ci finansowej z perspektywy regulacji zilustrujemy, wykorzystujac gtownie
deklaracje konceptualne FASB.

Intencja deklaracji konceptualnych FASB jest ,,ustalenie celow oraz pojgé
1 koncepcji/idei, majacych stuzy¢ Radzie Standardéw Rachunkowosci Finanso-
wej przy opracowywaniu standardow rachunkowosci i sprawozdawczo$ci
finansowej (w oryginale: financial accounting and reporting)” [US SFAC 1,
1989, pierwszy akapit]. Przedstawiajac istote¢ sprawozdawczosci finansowej,
FASB wskazuje na podobienstwo sprawozdania finansowego i mapy. W de-
klaracjach konceptualnych, znajduja si¢ tez nastepujace zapisy:

Aby odda¢ niektore z charakterystyk sprawozdawczosci finansowej, uzywa si¢ analogii
z kartografia, co moze by¢ uzyteczne i tutaj. Mapa przedstawia cechy geograficzne mapowanego
terenu, wykorzystujac do tego symbole w niczym nieprzypominajace rzeczywistego krajobrazu,
a mimo to przekazujace mndstwo informacji o nim. Napisy i liczby w sprawozdaniach finanso-
wych przedstawiajg ,,fotograficzny obraz” przedsi¢biorstwa zarobkowego oraz wielu jego relacji
zewngtrznych 1 wewnetrznych bardziej rygorystycznie — a wiasciwie z wigkszym bogactwem
informacji — niz prosty opis. Co prawda, znaczace rdznice istniejace miedzy geografia a dziatalno-
$cig ekonomiczng powodujg réownie znaczace rdéznice migdzy mapami a sprawozdaniami
finansowymi. Niemniej jednak, podobienistwa moga ol$niewaé [US SFAC 2, 1989, par. 24]".

Mapa ,,0gdlnego przeznaczenia”, przewidziana ,,dla wszystkich celéw” stataby si¢ niezrozu-
miala natychmiast po umieszczeniu na niej przez kartografow wszystkich granic politycznych,
drég, linii kolejowych, cech fizycznych, struktur geologicznych, danych klimatycznych, danych
o aktywnosci ekonomicznej i zgrupowaniach etnicznych oraz innych dostgpnych im informacji.
Zatem nawet w odniesieniu do tzw. map ogodlnego przeznaczenia, kartograf musi wyselekcjono-

12 Pewnym wyjatkiem bedzie ksigzka Briana A. Rutherforda, koncentrujaca si¢ na podsta-
wach konceptualnych standardéw stanowionych przez brytyjska Rade Standardéw Rachunkowo-
sci (Accounting Standards Bard) [Rutherford 2000].

13 Opisowa definicje sprawozdan finansowych z perspektywy regulacyjnej podaje Australij-
ska Rada Standardow Rachunkowosci: ,,Sprawozdania finansowe odzwierciedlaja skutki
transakcji i innych zdarzen poprzez grupowanie w szerokie klasy, stosownie do ich charakterystyk
ekonomicznych. Klasy te nazywane s elementami sprawozdan finansowych” [AASB Framework,
2004, par. 47].
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wac¢ dane. W rzeczywisto$ci musi zdecydowa¢ si¢ na uwzglgdnienie jednych celow i pominigcie
innych. Wszystkie mapy sa faktycznie zestawieniami specjalnego przeznaczenia, lecz niektore
z nich sg bardziej wyspecjalizowane niz inne. Podobnie jest w przypadku sprawozdan finanso-
wych. Czg$¢ krytycyzmu wobec sprawozdan finansowych bierze si¢ z porazki w rozumieniu tego,
ze nawet sprawozdania finansowe ogdlnego przeznaczenia moga przystawaé jedynie do ograni-
czonej liczby potrzeb ich uzytkownika, czyli moga stuzyé zaspokojeniu jedynie ograniczonej
liczbie jego potrzeb [US SFAC 2, 1989, par. 25].

Cele sprawozdawczos$ci finansowej koncentruja ja na szczegdlnym typie decyzji ekonomicz-
nej, mianowicie na decyzji o oddawaniu (badZz o kontynuacji oddawania) pienigdza lub innych
zasobow, przedsigbiorstwu zarobkowemu [przeznaczaniu na przedsigwzigcie zarobkowe — przyp.
W.AN.] z nadziejg na przyszla rekompensate lub zwrot, zwykle w postaci pieni¢znej, lecz
czasami rowniez w postaci innych dobr badz ustug. Decyzje tego rodzaju powszechnie podejmuja
dostawcy, pozyczkodawcy, pracownicy, wlasciciele, 1 — w wezszym zakresie — klienci, ale takze
menedzerowie, ktérzy podejmuja je ciagle w odniesieniu do ogdtu zasobow przedsigbiorstwa. Jako
prototypy rodzaju decyzji, na ktérych koncentruje si¢ sprawozdawczo$¢ finansowa, [US SFAC]
Con. 1 wykorzystuje decyzje inwestycyjne i kredytowe. Niemniej jednak, [...] Rada, okreslajac
cechy jakosciowe [informacji rachunkowosciowej — W.A.N.), musi réwniez uwzglgdnia¢ grupy
uzytkownikow informacji finansowej, majacych zblizone potrzeby. Wszak cechy te niekoniecznie
w rownym stopniu odpowiadajg wszystkim potrzebom uzytkownikow [US SFAC 1, par. 26].

Sprawozdawczo$¢ finansowa jest w jakims stopniu uwiktana w przygotowanie decyzji (choé
decydenci wykorzystuja takze informacje pozyskane z innych Zrddel). Zapotrzebowanie na
informacje stanowigce baze dla decyzji inwestycyjnych, kredytowych, czy im podobnych tkwi
u podstaw celow sprawozdawczosci finansowej [US SFAC 1, par. 27].

Sprawozdawczo$¢ finansowa obejmuje nie tylko sprawozdania finansowe, lecz takze inne
$rodki komunikowania informacji, zwigzanych — bezposrednio badz posrednio — z informacjami
dostarczanymi przez system rachunkowosci, tj. jest informacji o zasobach przedsigbiorstwa, jego
zobligowaniach, zarobkach etc. [US SFAC 1, par. 7].

Same sprawozdania finansowe FASB definiuje nastgpujaco:

W sprawozdawczosci finansowej ogdlnego przeznaczenia sprawozdanie finansowe jest for-
malng tabulacja nazw i1 kwot pieniadza czerpanych z ewidencji rachunkowos$ciowej, ktora ukazuje
albo pozycje finansowa podmiotu (financial position of an entity) w jakim$ momencie albo jedna,
Iub wigcej zmiang w pozycji finansowej danego podmiotu w okres$lonym czasie. [...] Sprawozda-
nia finansowe podmiotu s3 fundamentalnie splecionym zbiorem, ktérego elementy artykutuja si¢
wzajemnie, opierajac si¢ na tych samych danych [US SFAC 5, par. 5].

Natomiast pozycje finansowa okresla FASB jako odnoszgca si¢ do stanu
czy tez statusu aktywow lub roszczen do aktywow w jakim§ momencie, za$
zmian¢ pozycji finansowej — jako odnoszacg si¢ do strumienia lub zmian, aktow
lub roszczen do aktywow w jakim$ czasie ([US SFAC 3, par. 14, przyp. 6],
za: [US SFAC 5, par. 5, przyp. 1]).
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Istote pragmatycznego uje¢cia sprawozdawczosci finansowej z perspektywy
regulacyjnej zilustrowano na schemacie 1.2.

Schemat 1.2. Istota sprawozdawczos$ci finansowej w ujeciu pragmatycznym wedtug FASB

Decydenci zewnetrzni
Zewnetrzni uzytkownicy produktow
sprawozdawczosci finansowej

Sprawozdania finansowe

Raport finansowy

Informacje finansowe i niefinansowe
A

Przedsi¢ebiorstwo
Podmiot gospodarujacy

Zr6dto: Opracowanie wiasne na podstawie [US SFAC 1] oraz [US SFAC 2].

1.3. ROLE SPRAWOZDAWCZOSCI FINANSOWEJ W STRUKTURZE
SPOLECZNEJ

Przez strukture spotecznag bedziemy rozumie¢ wzor interakcji miedzy oso-
bami lub grupami osob. W strukturze spotecznej sprawozdawczos¢ finansowa
moze istnie¢ na trzy sposoby, tj. jako komponent wtadczosci (governance), jako
czynnik stabilnosci finansowej i rozwoju ekonomicznego oraz jako dobro
publiczne. Omoéwimy je po kolei.
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1.3.1. Sprawozdawczos$¢ finansowa jako skladnik struktur
COr por ate governance

Sens okreslenia corporate governance najogdlniej mozna oddaé jako ‘ze-
spotowe wiadanie wspolnymi sprawami’'®. Jednak czesto jego stosowanie
zaweza si¢ do przedsigbiorstw w formie spotki, cho¢ w petlnym zakresie odnosi
si¢ do wszelkich organizacji. Nadto zespot wladajacy moze by¢ ujmowany albo
wasko albo szeroko. W definicjach formulowanych w kregu angloamerykan-
skim, a jest ich wigcej niz kilka, waskie ujecie wykorzystujace teori¢ agencji
obejmuje zarzadzajacych spotka i jej udziatowcow, szerokie zas, oparte na teorii
interesariuszy — zarzadzajacych spotka i pelny krag jej interesariuszy. Waskiemu
ujeciu odpowiada definicja (1), szerokiemu — (2):

1) Corporate governance to proces nadzoru i regulacji zaplanowany pod
katem zapewnienia dziatania zarzadzajacych spotka w sposob zgodny z intere-
sem udziatlowcow'”.

2) Corporate governance to system, za pomocg ktorego spotki sg ukierun-
kowywane i regulowane'®.

Na gruncie akademickim pojecie corporate governace jest rzadko definio-
wane. Przyktadem takiej definicji moze by¢ sformutowana na poczatku lat 2000.
przez Brytyjke Jill Solomon:

Corporate governance is the system of checks and balances, both internal and external to
companies, which ensures that companies discharge their accountability to all their stakeholders
and act in a socially responsible way in all areas of their business activity [Solomon 2007,
s. 14].

Corporate governance to system sprawdzen i ocen, zarowno wewnetrznych, jak i zewngtrz-
nych, ktéry sprawia, ze firmy dzialaja odpowiedzialnie wobec wszystkich interesariuszy oraz
w sposob odpowiedzialny spolecznie we wszystkich obszarach swej aktywnosci biznesowej.

' W znaczeniu stownikowym governance oznacza rzqdy i jest pojeciem nieocennym. Bank
Swiatowy zdefiniowat governance w 1992 r. jako ,,sposéb sprawowania wladzy w zorientowanych
na rozwoj [procesach — W.A.N.] zarzadzania gospodarka krajowa i zasobami spotecznymi” (za:
[Richter 2001, s. 28-29]); natomiast The Commission on Global Governance stwierdzita w swym
raporcie z 1995 r., ze ,,Governance to suma wielu sposobow radzenia sobie ze wspolnymi
sprawami przez publiczne i prywatne osoby i instytucje. Jest to ciagly proces dopasowywania
sprzecznych lub zréznicowanych intereséw, pozwalajacy na wspoélne dziatanie. Obejmuje on
upetnomocnione do egzekwowania zgodnosci [z prawem i umowami — W.A.N.], instytucje
i rezimy formalne, oraz uzgodnione, badZ uznane za lezace w ich interesie, nieformalne porozu-
mienia ludzi i instytucji” [Richter 2001, s. 29-30].

15 Wedtug: J. Parkinson, Corporate power and responsibility (za: [Solomon 2007, s. 13]).

' Wedhug: Cadbury Code, Report of the Committee on the Financial Aspects of Corporate
Governance: the Code of Best Practice (za: [Solomon 2007, s. 13]).
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Definicja ta traktuje swoj obiekt jako system i uwzglednia ré6zne formy przed-
sigbiorstw (firm) oraz pelny krag interesariuszy. Jest wigc bardzo szeroka
i moze stanowi¢ punkt odniesienia dla sposobu funkcjonowania systemu corpora-
te governance, ktory ma zapewni¢ dzialanie zbiezne z oczekiwaniami interesariu-
szy 1 odpowiedzialne spotecznie. Wokot konstrukeji takiego systemu koncentruja
si¢ prace roznych ciat, zar6wno na poziomie narodowym, jak i na poziomie
miedzynarodowym'’. Do gléwnych czynnikéw warunkujacych skuteczno$é
systemu corporate governance zalicza si¢ organa zarzadzajace i nadzorujace,
transparencje i jej instrumenty, a ostatnio takze inwestoréw instytucjonalnych'®,

Transparencja jest realizowana poprzez ujawnianie informacji ogétowi inte-
resariuszy. Ujawnianie informacji ma na celu zmniejszenie asymetrii informacji
miedzy zarzadzajacymi a udzialowcami i innymi interesariuszami zewngtrzny-
mi, co jest korzystne z perspektywy teorii agencji i teorii interesariuszy.
W $wietle teorii agencji zmniejszenie asymetrii informacji prowadzi do redukcji
kosztéw agencji, za§ w $wietle teorii interesariuszy — do ztagodzenia hazardu
moralnego (moral hazard) 1 negatywnej selekcji (adverse selection).

Obowiazek i zakres ujawniania informacji sa elementami kodeksow corpo-
rate govenrance, formutowanych w poszczegoélnych krajach, a takze na pozio-
mie migdzynarodowym. Na przyktad, w sformutlowanym przez OECD Kodeksie
zasad corporate governace zasada piata, zatytulowana Ujawnianie i transpa-
rencja brzmi nastgpujgco:

Ramy corporate governance powinny zapewnia¢ terminowe i akuratne dokonywanie ujaw-
niania wszelkich znaczacych spraw odnosnie spotki, w tym sytuacji finansowej, wynikow, kwestii
wlasnosci oraz sposobu wtadania firmg [OECD CGP, 2004]

Solomon wskazuje, ze ujawnianie odnosi si¢ do réznych form informacji
generowanych przez firme, jak choc¢by publikowanych w postaci raportu
rocznego, obejmujacego oswiadczenie zarzadu, komentarze i analizy zarzadza-
jacych, rachunek zyskoéw i strat, bilans, rachunek przeplywow pienieznych, inne
miejscowo wymagane sktadniki oraz ujawnienia dobrowolne [Solomon 2007,
s. 144]. Sprawozdawczos¢ finansowa jest wigc jednym z aspektow transparencji,
przejawiajacym si¢ poprzez publiczne ujawnienie, wygenerowanych w syste-
mach rachunkowosci i1 sprawozdawczo$ci zewngtrznej oraz uwiarygodnionych
w trybie audytu danych ilosciowych o pozycji finansowej i wynikach firm
[Solomon 2007, s. 145].

Zatem rachunkowos¢, a w szczegdlnosci sprawozdawczo$é finansowa, od-
grywa w transparencji kluczowa rolg, dostarczajac interesariuszom odpowied-
niej 1 wiarygodnej informacji o sprawach ich interesujacych. Z perspektywy
udziatowcdw 1 rynkow kapitatowych informacja dotyczaca rachunkowosci jest
wiec czynnikiem wplywajacym na stabilno$¢ finansowg i rozw6j ekonomiczny.

17 Szeroko na ten temat patrz [Solomon 2007].
'8 Tamze.
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1.3.2. Sprawozdawczos$¢ finansowa jako czynnik stabilnosci finansowej
i rozwoju ekonomicznego

Oddziatywanie generowanej przez rachunkowos$¢ informacji finansowej na
poziomie gospodarki jako catosci ujawnia si¢ gldwnie przez wpltyw na stabil-
noé¢ finansowa'’, powodujacy rozwoéj rynkow kapitatlowych oraz sektora
finansowego i sektora przedsiebiorstw. Kazdy z tych czynnikow, bezposrednio
badZ posrednio, wptywa na wzrost gospodarczy: rozwoj rynkow kapitatowych —
glownie bezposrednio, natomiast rozwdj sektora finansowego oraz sektora
przedsigbiorstw — gléwnie posrednio. Rozwoj sektora finansowego poprawia
dostepnos¢ kredytu, za§ wzrost sektora przedsigbiorstw skutkuje wigksza liczba
miejsc pracy. Lepsza dostepnos¢ do kredytu oraz wicksza liczba miejsc pracy
(w polaczeniu z rozwojem rynkow kapitalowych) skutkuja przyspieszeniem
wzrostu gospodarczego, co prowadzi do rozwoju ekonomicznego i spotecznego.
Mechanizm ten zilustrowano na schemacie 1.3.

Schemat 1.3. Rachunkowo$¢ i auditing a wzrost gospodarczy

Stabilno$¢ finansowa

y y
Rozwdj sektora ‘ Informacja finansowa ' Rozwoj sektora
finansowego (Rachunkowos¢ i Auditing) przedsigbiorstw
\ A4
Lepsza dostgpnosé . . Tworzenie
do kredytu Rynki kapitalowe miejsc pracy
Wzrost gospodarczy/ P

rozwoj ekonomiczny

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie [Hegarty 2006, s. 2].

19 Stabilnos¢ finansowa to stan, w ktorym posrednicy finansowi, rynki i infrastruktury ryn-
kow tatwo opieraja si¢ wstrzasom, bez pozostawiania miejsca dla kumulatywnego procesu
pogarszania mozliwosci alokacji oszczednosci na pojawiajace si¢ sposobnoséci inwestycyjne
(definicja Europejskiego Banku Centralnego [ECB ASA, 2006, s. 39]).
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Zauwazmy, ze opisany przez nas mechanizm oddziatywania informacji fi-
nansowej na procesy mikro- i makroekonomiczne oraz na wzrost gospodarczy
jest mozliwy, o ile informacja ta istnieje, jest nalezytej jakosci i jest dostepna™.
Istnienie informacji finansowej wymaga systemow jej cigglego generowania,
jako$¢ zalezy od instrumentow i procesdéw jej generowania i weryfikacji*!, za$
dostepnos¢ narzuca obowiazek wyliczania si¢ z niej przez zarzadzajacych wobec
interesariuszy (accountability).

Potencjalnie najwigksza sile oddzialywania na stabilno$¢ finansowsq i roz-
woj ekonomiczny ma informacja finansowa nalezytej jakosci, przejrzysta,
kompletna i powszechnie dostepna. Takich wlasnie informacji majg dostarczac
zweryfikowane w trybie audytu sprawozdania finansowe ogolnego przeznacze-
nia (general purpose financial statements), sporzadzane wedtug zasad i norm
wyznaczajagcych miedzynarodowe standardy sprawozdawczo$ci finansowej,
oglaszanych przez Rad¢ Miedzynarodowych Standardow Rachunkowosci
(IASB). Transparencja (przejrzysto$¢) i wyliczanie si¢ — a w konsekwencji
i dostepnos¢ — uznawane sg tez za instrumenty opanowywania zaistnialych
kryzysoéw finansowych oraz zapobiegania kolejnym (Hegarty 2006, s. 1). Stad
uznawanie potrzeby wzmocnienia infrastruktury sprawozdawczo$ci finanso-
wej”?, ktorej trzonem sa standardy rachunkowos$ci i standardy auditingu.
Europejski Bank Centralny proponuje oceng jakosci standardéw sprawozdaw-
czosci finansowej z perspektywy stabilnosci finansowej wedhug nastepujacych
kryterow [ECB, 2006, s. 8—13]:

Kryterium I  Poleganie na standardach rachunkowosci opartych na zasa-

dach.

Kryterium II Uzywanie wiarygodnych i relewantnych wartosci.

Kryterium III Rozpoznanie umiejscowienia i rozmiaru ryzyk.

Kryterium IV Dostarczanie/emisja porownywalnych sprawozdan finanso-

wych.

Kryterium V Dostarczanie/emisja klarownych/przejrzystych i zrozumia-

lych sprawozdan finansowych.

20 7 perspektywy niemieckiej na ten temat patrz [Ballwieser, Kuhner 1994].

21 Glowne atrybuty jakosciowe informacji finansowej to terminowos¢, wiarygodnosé, rele-
wantno$¢ i porownywalnosc.

22 Infrastruktura sprawozdawczosci finansowej to instytucje i instrumenty, ktérych istnienie
jest niezbedne dla prawidlowego funkcjonowania sprawozdawczosci finansowej. Pojgcie
Linfrastruktura sprawozdawczo$ci finansowej” uzywane jest w kregu angloamerykanskim
zar6wno w odniesieniu do poziomu makro (patrz [Hegarty 2006, s. 3]), jak i do poziomu mikro
(patrz [Freddiemac 2007]). Na gruncie polskim pojecie to wydaje si¢ — jak dotad — mato obecne.
Hegarty wylicza nastgpujace elementy infrastruktury sprawozdawczo$ci finansowej [Hegarty
2006, s. 3]: (1) standardy sprawozdawczosci, (2) ramy formalno-prawne, (3) nadzoér, monitorowa-
nie i egzekwowanie, (4) ksztalcenie i szkolenie, (5) profesja rachunkowcow oraz etyka zawodowa,
(6) standardy audytu (patrz tez [Nowak 2007, s. 130-132]).
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Kryterium VI Portretowanie sytuacji finansowej bankow (wyptacalnose,
zyskownos¢, ptynnosé).

Kryterium VII Zbiezno$¢/wyrownanie regut rachunkowosci i zdrowych/
rozsadnych praktyk zarzadzania ryzykiem.

Kryterium VIII Promowanie dalekowzrocznego rozpoznawania ryzyk.

Kryterium IX  Unikanie negatywnych i promowanie pozytywnych efek-
tow zewngtrznych, w szczego6lnosci dotyczacych zachowan
bankow.

Kryterium X ~ Wzmacnianie zaufania rynkow i wladania jednostka (cor-
porate governance).

Stabilnos¢ finansowa wymaga, aby sprawozdania finansowe i standardy
sprawozdawczosci finansowej byly dobrami dostepnymi dla wszystkich i aby
wszyscy mogli z nich czerpa¢ korzysci.

1.3.3. Sprawozdawczo$¢ finansowa jako dobro publiczne

Z ekonomicznego punktu widzenia, dobra bywajg klasyfikowane jako pry-
watne badz publiczne. Klasyfikacja ta dokonywana jest z uwzglgdnieniem takich
bazowych atrybutow dobr, jak dostepnos¢ konsumpcji i dostepnos¢ korzysci
z konsumpcji. Dobra ograniczajace dostgpno$¢ konsumpcji i korzysci z niej
ptynacych to dobra prywatne, natomiast dobra dopuszczajace innych do kon-
sumpcji i do korzysci z niej ptynacych to dobra publiczne. Istote klasyfikacji
wedlug atrybutow bazowych oraz przyklady dobr prywatnych publicznych
zilustrowano w tabelach 1.1 i 1.2. Dobra niezaliczane do idealnych doébr
prywatnych bywaja traktowane jako szeroko rozumiane dobra publiczne [Kaul,
Grynberg, Stern 1999, s. 5].

Tabela 1.1. Konwencjonalna klasyfikacja dobr

Dostep konkurencyjny Dostep niekonkurencyjny
Dobro . .
(rival) (nonrival)
Niewspoltkorzystne Idealne (czyste) dobra prywatne Sie¢
(excludable) Dobra klubowe
(wspotkonsumowalne w ramach klubu)
Wspolkorzystne Dobra podlegajace Idealne (czyste) dobra publiczne
(nonexcludable) przepetieniu albo wyczerpaniu, Warto$¢ egzystencjalna
Jednakze dostepne dla wszystkich | Nicktére globalne dobra wspélne
Niektore globalne dobra wspolne (otwarte morza, pas 0zonowy)
(orbita geostacjonarna)

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie [Kaul, Grynberg, Stern 1999, s. 5].
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Tabela 1.2. Dobra prywatne i publiczne wedlug podejscia konwencjonalnego — przyktady

Dobro Dostep konkurencyjny Dostep niekonkurencyjny
(rival) (nonrival)
Kwadrant 1 Kwadrant 2
o
£ _ | Przyklady Przyklady
E‘ %) e chleb e badania i rozwoj
é \2 e fteren ) e wiedza niekomercyjna (w rodzaju twierdzenia Pitagorasa)
% T edukacja e normy i standardy
E < e system regulacji praw wilasnosci
z e respekt wobec praw czlowieka
e sygnaly telewizyjne
Kwadrant 4 Kwadrant 3
Przyktady Przyktady
. atmosfera e S$wiatlo ksigzyca
e  dzikaprzyroda o pokoj i bezpieczenstwo/konflikt
Qo . .
= % e prawo i porzadek/anarchia
g
GRS e stabilno$¢ sfery finansowej/nadmierna zmiennos$¢ sfery
E < finansowej
:é § e stabilno$¢ ekonomiczna/stabnacy wzrost
n Q . . . . 7
= = e potencjal wzrostu i rozwoju (jak choéby wyksztalcona

sita robocza)
efektywne rynki/nieefektywne rynki

niepowstrzymywane/powstrzymywane rozprzestrzenia-
nie si¢ chordb kontaktowych/zlikwidowanie chordb
kontaktowych

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie [Kaul, Mendoza 2003, s. 82].

W rzeczywistosci bazowe atrybuty niektorych dobr prywatnych sg modyfi-
kowane w trybie umowy spotecznej, nadajac im przez to status nieidealnych
dobr publicznych, co zilustrowano w tabeli 1.3. Ponadto procesy globalizacji
spowodowaty wyodrebnienie si¢ dobr publicznych lokalnych (krajowych) i glo-
balnych, co przedstawiono w tabeli 1.4.
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Tabela 1.3. Dobra z determinantg spoteczng — poszerzona koncepcja dobr publicznych

powietrza

e zasoby ryb: kwoty poiowoweé

e ptlatne drogi

4B Dobra konkurencyjne utrzy-

mywane jako wspotkorzystne

badz takimi uczynione

e atmosfera

e dzika przyroda w rodzaju
zasobow ryb

natury

parki publiczne i rezerwaty

podstawowe wyksztalcenie

i podstawowa opieka zdro-

wotna dla wszystkich

zmienno$¢ sfery finansowej

stabilno$¢ ekonomiczna/raptownie

stabnacy wzrost

potencjat wzrostu i rozwoju/(jak cho¢-

by wyksztalcona sita robocza)

efektywne/nieefektywne rynki

¢ niepowstrzymywane/powstrzymywane
rozprzestrzenianie si¢ chorob kontak-
towych/zlikwidowanie chorob kontak-
towych

e wiedza uciele$niona w lekach

Dobro Dostep konkurencyjny Dostep niekonkurencyjny Dobro
(rival) (nonrival)
Kwadrant 1 Kwadrant 2
Dobra prywatne 2A Dobra niekonkurencyjne przeksztalcone
e chleb w niewspotkorzystne
e teren e opatentowana wiedza o procesach
e cdukacja wytworczych
o telewizja kablowa i satelitarna
g
:| 2B Dobra niekonkurencyjne niewspotkorzyst-
ne utrzymywane jako wspotkorzystne
badz w takie przeksztatcone
¢ telewizja publiczna
e system regulacji praw wlasnosci
: e wiedza niekomercyjna (w rodzaju
: twierdzenia Pitagorasa)
: e normy i standardy Z,
2 I kt wob towick g
2 i| °* Tespektwobec praw cziowieka g
g i ge jeszcze nierozpoznane ,zta” (jak choé- =
> - N . . . =
S ®:| .2 Dby nicodkryte zanieczyszczenia) g
S i = TN
-~ o~ > QS =-
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Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie [Kaul, Mendoza 2003, s. 83].
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Tabela 1.4. Dobra publiczne lokalne (krajowe) i globalne

Dobro Dostep kopkurencyjny Dostep nlekor}kurencyjny Dobro
(rival) (nonrival)
Kwadrant 1 Kwadrant 2
Dobra prywatne 2A Dobra niekonkurencyjne przeksztalcone

Wykluczajace wspotkorzystnosé
(exclusive)

o krajowa biordznorodnosé

e jezyki i tradycje narodowe

e krajowe programy edukacji
publicznej

e krajowe zasoby wody

e krajowe programy likwidacji

s

:| 2B Dobra niekonkurencyjne utrzymywane

w wykluczajace wspotkorzystnosé
¢ wiedza komercyjna

jako niewykluczajace wspotkorzystnosé
badz w takie przeksztatcone
¢ mi¢dzynarodowe sieci telekomunika-

ubodstwa A
cyjne i transportowe
o wiedza niekomercyjna
e normy i standardy
e respekt wobec praw czlowieka
o respekt wobec suwerennosci narodowe;j
¢ wielostronne umowy o handlu
: e harmonizacja jezyka
« | @ ® globalizacja reklamy stylow zycia oraz
£ i| § innych norm spotecznych i instytucji
Kwadrant 4 g % Kwadrant 3
4A Dobra konkurencyjne s g_Czyste dobra publiczne
uczynione (czesciowo) = i = e swiatlo ksigzyca
wyk!uczajqcymi” °E-’ ‘é’ ¢ pokoj i bezpieczenstwo/konflikt
Wspolkf)rzystnosc S :| © o prawo i porzadek/anarchia
* terytorium geograficzne: & 1A g stabilnos¢ sfery finansowej/nadmierna

zastrzezone strefy ekonomicz-

ne w rodzaju ustanowionych
w ramach Konwencji ONZ
,,Prawo morza”

pas ozonowy: cele w zakresie :

redukc;ji substancji wyczerpu-

jacych ozon

atmosfera: cele badz kwoty

w zakresie redukcji emisji dwu-
tlenku wegla

WENN s s NEE SRR EEN R RS EEEEEEEEEEEsEEsEEmnnnnn 2l

4B Dobra konkurencyjne utrzymy-

wane jako niewykluczajace
wspotkorzystnoscei badz takimi
uczynione

e atmosfera

e globalna pula genetyczna
promujaca bezpieczenstwo
Zywnosciowe

e clementarna edukacja i opieka
zdrowotna dla wszystkich

e nieobecnos$¢ skrajnego ubdstwa

zmienno$¢ sfery finansowej
stabilno$¢ ekonomiczna/globalny
zastoj ekonomiczny

Potencjat wzrostu i rozwoju/(np.
wyksztatcona sita robocza)
efektywne/nieefektywne (zintegrowa-
ne) rynki

zrownowazenie srodowiskowe
niepowstrzymywa-
ne/powstrzymywane rozprzestrzenia-
nie si¢ chorob kontakto-
wych/zlikwidowanie choréb kontak-
towych

(2a1snpoxauou)
10s0msAzIoNjodsm a0k (eZzonAMAIN

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie [Kaul, Mendoza 2003, s. 98].
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Patrzac na sprawozdawczo$¢ finansowa przez pryzmat dobr publicznych
1 prywatnych, dostrzegamy ja jako dobro publiczne wkomponowane w inne
dobra, zalezne od rachunkowosci i sprawozdawczo$ci finansowej (efektywnosé
rynkéw, stabilno$¢ sfery finansowej i stabilno$¢ ekonomiczna) oraz zwigzane
z nimi normy i standardy (w tabelach 1.3 i 1.4 kolor szary). W przypadku
ujawnien dla petnego kregu interesariuszy jest ona idealnym (czystym) dobrem
publicznym stanowigcym element stabilno$ci finansowej i rozwoju ekonomicz-
nego zarowno szczebla lokalnego, jak i globalnego. W przypadku ujawnien
ograniczonych do udzialowcow jest dobrem klubowym, podobnie jak jej normy
i standardy (ktorym jednak spoteczenstwa czgsto nadajg status idealnego dobra
publicznego)®.

Generowaniu i upowszechnianiu sprawozdan finansowych towarzyszy cha-
rakterystyczny dla produkcji dobr publicznych ,,problem gapowicza” (free-rider
problem). Polega on na tym, ze koszty sprawozdawczos$ci finansowej implicite
ponosza aktualni udziatowcy (fundatorzy) podmiotu sprawozdawczego, a moga
z niej czerpa¢ nieodptatnie takze pozostali interesariusze, w tym przyszli
udzialowcy. Sytuacja ta rodzi tendencje do ograniczania informacji i powstawa-
nia jej niedoboru, ktory jest jedna z form zawodno$ci rynku (market failure).
Wage dostatecznej informacji i pozytki wynikajace z zapobiegania niedoborowi
informacji w systemach dziatania spolecznego, ktorymi niewatpliwie sg rynki
lokalne i globalne, dobitnie uswiadamia teoria gier na przyktadzie ,,dylematu
wieznia” (prisoner’s dilemma)®*. Zatem w nastepnym rozdziale spojrzymy na
natur¢ i funkcje sprawozdawczosci finansowej z perspektywy funkcjonowania
spotecznego systemu dziatania i teorii dzialania komunikacyjnego.

 Na temat informacji rachunkowosciowej jako dobra publicznego patrz [Bromwich 1992,
s. 240-248].

 Patrz np. [Kaul, Grynberg, Stern 1999, s. 7-8]; w odniesieniu do niekooperacyjnej gry
zarzadzajacy-inwestor patrz: [Scott 1993, s. 235-237] oraz [Beaver 1998, s. 31-32].



2. Sprawozdawczos¢ finansowa w Swietle funkcjonalnej
teorii systemu dzialania spolecznego i teorii
dzialania komunikacyjnego

2.1. SYSTEM DZIALANIA SPOLECZNEGO
WEDLUG TALCOTTA PARSONSA

Jednym z podstawowych nurtdow teorii socjologicznej jest funkcjonalizm,
ujmujacy systemy spoleczne jako systemy dziatania'. Wérdd jego kluczowych
przedstawicieli jest socjolog amerykanski Talcott Parsons”, dla ktérego system
spoteczny to kazdy wzglednie trwaty wzor interakcji migdzyosobowych, a wigc
spoteczenstwo jako catos¢, ale tez jakas jego cze$¢ o wlasciwym sobie wzorze
interakcji. Uwaza on, Ze aby przetrwac, kazdy system spoleczny (rozumiany
jako dowolny zorganizowany wzor interakcji) musi pomyslnie realizowac cztery
funkcje imperatywne’, ktorymi sa ([Parsons 1961, s. 369-372], [Turner 1985,
s. 39]:

e adaptacja, a wigc pozyskiwanie z otoczenia odpowiednich zasobow oraz
ich dystrybucja pomiedzy poszczegolne elementy systemu (Adaptation — A);

e osiagganie celow, czyli ustalanie priorytetow w wiazce celow i mobilizo-
wanie §rodkoéw systemu do ich realizacji (Goal attainment — G);

! Na temat teorii socjologicznej patrz [Turner 2004].

% Talcott Parsons (1902-1979), Amerykanin, jeden z najwybitniejszych i najbardziej wpty-
wowych socjologow XX w. Jego gléwne prace skoncentrowane sa wokot ogélnej teorii dziatania
1 systemow spotecznych (funkcjonalizm strukturalny), syntetyzujacej teorie ze wszystkich nauk
spotecznych. Jiirgen Habermas (1929), najwybitniejszy z zyjacych niemieckich filozoféw i socjo-
logéw, a zarazem jeden z najwybitniejszych w §wiecie, napisal o Talcocie Parsonsie: ,,[...] do dzi$
nie mozna bra¢ powaznie zadnej teorii spotecznej, ktora przynajmniej nie zajmuje jakiego$
stanowiska wobec Parsonsa” [Habermas 2002, s. 352].

? Funkcje sa realizowane w ramach konkretnych struktur, czyli mozna méwié¢ o funkcjonal-
nych konsekwencjach struktur. Takie wlasnie przesunigcie emfazy ze struktury na funkcje
doprowadzito Parsonsa do sformulowania nowej teorii systemu spotecznego. Struktura ma by¢
taka, aby wymagane funkcje byly realizowane.
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e integracja wewnetrzna, czyli koordynacja oraz utrzymanie wiasciwych
i samopodtrzymujacych si¢ relacji pomiedzy elementami systemu (/ntegration — I);

¢ kultywowanie wzorow, a wigc utrzymywanie przez sktadniki systemu
odpowiednich wiasciwosci 1 charakterystyk oraz regulowanie napi¢¢ i deforma-
cji dotyczacych elementoéw i relacji, co odnosi si¢ takze do stopnia instytucjona-
lizacji i jej form (Latency, pattern maintenence — L).

W kazdym ze wskazanych segmentow-imperatywow funkcjonalnych maja
by¢ rozwigzywane problemy tego samego rodzaju co w calym systemie, tj.
problemy adaptacji, integracji, osiggania celow oraz kultywowania wzorcow.
Powstaje zatem swoista struktura funkcjonalna, w ktorej wystepuje zjawisko
samopodobienstwa, czyli — uzywajac jezyka dynamiki systemow nieliniowych —
pojawiaja si¢ fraktale’. W innym ujeciu system, w ktorego kazdym elemencie
powtarza si¢ struktura catosci, nazywany jest systemem holograficznym, zatem
funkcjonalne podejscie do systemu dziatania spotecznego odkrywa jego hologra-
ficzng nature. Morgan [Morgan 1997, s. 107] jednoznacznie wskazuje, ze
organizacja moze mie¢ charakter systemu holograficznego. Stwierdza on przy
tym, ze cechy calosci zakodowane w kazdej jej czgéci pozwalaja systemowi
,uczyC sig i samoorganizowa¢ oraz utrzymywac pelne funkcjonowanie calosci
nawet wtedy, kiedy poszczegolne czgsci funkcjonuja zle lub zostang usunigte”
[Morgan 1997, s. 107]. Istote¢ funkcjonalnej koncepcji systemu spotecznego
zilustrowano za pomocg schematu 2.1, nazywanego tez wzorem AGIL. Pod-
kreslmy, ze teoria ta wskazuje funkcje konieczne kazdego systemu dziatania
spotecznego’, dotyczy wigc takze organizacji jako swoistej formy systemu,
ujetej w skali mikro lub makro (panstwo, grupy panstw, ludzkos¢ jako catosc).

Parsons traktuje system dziatania spotecznego jako sktadnik kondycji (na-
tury) ludzkiej (the human condition), bedacej przejawem uniwersum, ktore
przedstawia Swiat w calosci z perspektywy systemu dziatania i opisuje za
pomoca czterech funkcji imperatywnych. Kazdy z subsystemow uniwersum
realizuje jeden z czterech imperatywow, tj. A, G, I lub L: subsystem fizykoche-
miczny — procesy adaptacji, subsystem organiczny — procesy osiagania celow,
subsytem dzialania spotecznego — procesy integracji (za pomoca czterech
systemow — funkcji imperatywnych), subsystem teliczny — procesy latencji,
rozwiazujac ,,ostateczne” kwestie znaczenia i poznania. Subsystemy w dziata-
niach wewnetrznych i we wzajemnych oddzialywaniach wykorzystuja generalne
media wymiany: subsystem teliczny — tad transcendentny, subsystem dziatania
spolecznego — znaczenia symboliczne, subsystem organiczny — zdrowie, system

4 Fraktale w strukturze funkcjonalnego modelu systemu spotecznego zdaja sie sugerowaé
przydatno$¢ podejscia whasciwego dynamice nieliniowej do analizy systemow spotecznych. W im-
peratywach funkcjonalnych mozna by si¢ dopatrywac atraktorow systemu spolecznego, czyli
punktow ciazenia, wokot ktorych koncentruja si¢ i do ktérych ostatecznie zmierzaja wszelkie
dziatania.

3 Szerzej na ten temat patrz takze: [Fleischer 2002, s. 144—159].
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Schemat 2.1. Funkcjonalny wzor systemow dziatania spotecznego (AGIL)

Adaptacja (A) Osigganie celow (G)
A G G
L I G
L
G
L I
L I
Kultywowanie wzoréw (L) Integracja (1)

Zrodto: [Turner 1985, s. 39—40].

fizykochemiczny — tad empiryczny (prawa materii i energii). Parsons podkresla,
ze wyodrebnienie systemu telicznego® zaktada wiar¢ w istnienie dziedziny
rzeczywisto$ci ostatecznej’, co nadaje funkcjonalnemu wzorowi uniwersum inny
status poznawczy, anizeli statusy epistemologiczne pozostatych systemow,
poddajacych si¢ poznaniu naukowemu za pomocg metod nauk spolecznych.
Uniwersum wedlug wzoru AGIL przedstawiono w schemacie 2.2, za§ wedlug
wzoru oraz LIGA w schemacie 2.3.

W funkcjonalnej teorii systemu dzialania spotecznego krytyczne znaczenie
maja oddzialywania pomiedzy czterema wymienionymi subsystemami funkcjo-
nalnymi. Poszczegolne skladniki spotecznego systemu dziatania sg harmonijnie
powiazane poprzez system wzajemnych ushug, dajacych si¢ sprowadzi¢ do
wymiany energii i informacji. Oddziatywania energetyczne przenikaja kolejno
od systemu adaptacji (ktory jest pierwotnym zrodtem energii) do systemu kulty-

6 Telos —z greckiego ,,cel”, ,,koniec”.
7 Patrz: [Habermas 2002, s. 255].
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Schemat 2.2. Funkcjonalny wzor systemow uniwersum kondycji ludzkiej: aspekt AGIL

Adaptacja (A) Osigganie celow (G)
A : G|A i G
1 1
| 1
| |
| |
—_ fizyko- | — — — — organiczny — — — —
chemiczny
L |
| |
L ' | |
l ' 1
A : G A : G
| |
! behawioralny | osobowosci
| |
T T (<) (6741 \ dzialania — sememsmom——— .
| i
| 1
: kulturowy : spoteczny
L | I | L | |
Kultywowanie wzorow (L) Integracja (l)

Zrédto: [Turner 2004, s. 46-47].

wowania wzorow, za$ oddzialywania informacyjne plyng w przeciwna strong, tj.
od systemu kultywowania wzorow (bgdacego pierwotnym zrédlem informacji),
przez system integracji, system osiggania celow, az po system adaptacji. W ten
sposob nastepuje ukierunkowanie sterowania, nazywane hierarchig cybernetycz-
ng, a to z racji nadrz¢dnej roli przeptywoéw informacji [Parsons 1961, s. 368—
369]. Caly system dziatania spotecznego jest tym samym informacyjnie rozpigty
pomigdzy subsystemem adaptacji a subsystemem kultywowania wzorow, przy
czym informacja spelnia funkcje koordynujaca wobec energii. Charakter
generalnych no$nikéw informacji wystepujacych w strumieniach informacyj-
nych jest pierwotnie determinowany przez imperatywne funkcje systemu, czyli
A, G, 1, L. Kazda z nich warunkuje powstanie wlasciwego sobie uogdlnionego
nos$nika informacji, ktory wystepuje w interakcjach z trzema pozostalymi
systemami. Dla adaptacji uog6élnionym medium informacji jest pieniadz, dla
osiggania celow — wladza, dla integracji — wplyw, zas dla kultywowania wzoréw
— powinno$¢ (wartosci).
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Schemat 2.3. Funkcjonalny wzor systemow uniwersum kondycji ludzkiej: aspekt LIGA

L) )

spoleczenstwo kultura
struktury
ostateczne ————  dzialanie
0sobowos¢ system .
zachowarn
przyroda organizm
fizykochemiczna ludzki
(A) (G)

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie [Habernas 2004, s. 454-455].

Te cztery uogélnione media informacji wystepuja w przeptywach we-
wnatrzfunkcyjnych i miedzyfunkcyjnych, zatem wszystkie wystgpuja w obrgbie
struktury adaptacji, ktéra oddziatuje na pozostate trzy typy za pomocg pienigdza,
te za$ ze swej strony oddziatuja na strukture adaptacji odpowiednio za pomoca
whadzy, wplywu i powinnosci®. Podkre§lmy jednak, ze w ramach hierarchii
cybernetycznej system nizszego szczebla stanowi baze¢ energetyczng dla systemu
szczebla wyzszego. Oznacza to, ze w systemie dziatania spotecznego energia ma
swe zrodto w organizmach, ktore zasilajag osobowosci, te z kolei zasilajg system
spoteczny, z niego za$§ czerpie swg energi¢ system kulturowy. Powstaje w ten
sposob cybernetyczna hierarchia sterowania, nazywana tez wzorem LIGA, ktory
przedstawiono na schemacie 2.4.

8 Zauwazmy, ze uogolnione media wymiany moga wystapi¢ jednie w postaci symbolicznej,
czyli jako znaki.
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Schemat 2.4. Cybernetyczna hierarchia sterowania w funkcjonalnym ujeciu systemu dziatania

spotecznego (LIGA)
rzeczywistosé wartosci wysoki poziom
ostatecznych informacji
Kultywowanie wzorow L Kultura -
|
Integracja I Spoleczenstwo hierarchia hierarchia
czynnikow czynnikow
Osiaganie celow G Osobowos$¢ warunkujgcych regulujgcych
. . Y
Adaptacja A Organizm --c-- -l
srodowisko wysoki poziom
fizyczno-organiczne energii

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie [Habermas 2002, s. 432].

Istnienie tej hierarchii powoduje, ze podsystemy funkcjonalne nie mogg od-
dzialywac¢ na siebie w dowolny sposob podczas przeplywu informacji, ale
jedynie w kierunku wyznaczanym przez strzatke przeptywu informacji. Wedtug
Parsonsa, strzatka skierowana ku gorze wskazuje hierarchi¢ warunkow, ktore dla
danego skumulowanego poziomu funkcjonalnego sa konieczne, lecz niewystar-
czajace, za$ skierowana w dot — hierarchi¢ warunkoéw regulujacych w sensie
cybernetycznym. Ruch w dot oznacza regulacje coraz wigkszej liczby warunkow
koniecznych, co czyni mozliwg implementacj¢ wzoréw, plandw i programow
[Habermas 2002, s. 431-432]). Systemy ulokowane wyzej w hierarchii cyberne-
tycznej sa wzglednie obfite w informacj¢, systemy potozone nizej posiadaja
wickszg energie. W sensie cybernetycznym oznacza to determinizm kulturowy,
przejawiajacy sie tym, ze wzory kultury sg zrodlem informacji sterujacych dla
pozostatych podsystemow.

Zauwazmy, iz wzor LIGA uwidacznia odr¢bnos¢ i otwarto$¢ systemu dziata-
nia spolecznego. Rozpigty miedzy Srodowiskiem fizyczno-organicznym a rze-
czywisto$cig wartosci ostatecznych, funkcjonuje w wyodrebnionym fragmencie
czasoprzestrzeni, w powigzaniu i ze $rodowiskiem, i z rzeczywisto$cig warto$ci
ostatecznych. Zauwazmy tez, ze ani Parsons, ani Habermas zdaja si¢ nie podej-
mowa¢ w sposob otwarty kwestii informacyjnego wptywu systemu adaptacji
(pieniadz jako miara) na system kultywowania wzordéw. Przyjecie, ze taki wptyw
istnieje — przynajmniej poza uniwersum kondycji ludzkiej — byloby zgodne
z informacyjnym odczuwaniem organizmu na poziomie osobowosci i z faktem
reagowania organizmu na S$rodowisko fizyczno-organiczne oraz domykatoby
przepltyw informacji w ramach danego uktadu funkcji imperatywnych bez
odcinania wpltywu pozostaltych uktadéow (schemat 2.5) — co zreszta sugeruje
wprowadzona przez Parsonsa kwadratura funkcji imperatywnych i jej fraktalnos¢.
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Schemat 2.5. Cybernetyczne ukierunkowanie sterowania w ujgciu systemu dzialania spotecznego
jako uktadu informacyjnie domknigtego (LIGAL)

L I
powinnos¢ wplyw
—>

; |

+—

4__
A G

pienigdz wladza

Zrédto: Opracowanie wiasne.

Zauwazmy takze, ze w sensie ontologicznym uktad funkcji imperatywnych
wskazuje na system dziatania spotecznego jako na byt elementarny, jakby
trojpoziomowo ztozony wzgledem swych komponentow, z ktorych kazdy
bezposrednio sasiaduje tylko z dwoma innymi (por. [Krzyzanowski 1994,
s. 111-112]. Zatem funkcje bezposrednio sasiadujace z funkcja rozwazana
kreuja jej otoczenie, w ktorym nalezy ja analizowac i interpretowac.

2.2. SPRAWOZDAWCZOSC FINANSOWA W SWIETLE TEORII SYSTEMU
DZIALANIA SPOLECZNEGO

Rachunkowos$¢ — w ktorej jedno z kluczowych miejsc zajmuje sprawozdaw-
czo$¢ finansowa — definiowana jest jako system pomiaru i komunikowania
informacji ekonomicznej. Funkcjonalna teoria systemu dziatania spotecznego
ukazuje kluczowa rolg informacji w ksztaltowaniu zasobow 1 przeptywow energii.
Efektywny wptyw na te przeplywy i zasoby wymaga ich znajomosci, co staje si¢
mozliwe dzieki pomiarowi. Pomiarem zasobow i przeptywow szeroko rozumianej
energii oraz ich spotecznych determinant zajmuje si¢ wilasnie rachunkowos¢.
Patrzac zatem z perspektywy socjologicznej, mozna powiedzie¢, ze rachunkowos¢
polega na pomiarze energii’ w spolecznym systemie dzialania oraz wiaczaniu

? I powinnosci z nig zwigzanych, przy czym chodzi tu o energie w postaci czystej (pola) lub
energi¢ uwi¢ziona w nieozywionych i ozywionych zasobach substancjonalnych. Stosownie do
fundamentalnej zaleznosci E = mc?, zasoby materialne sa réownowazne energii.
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wynikow tego pomiaru do strumienia oddzialywan informacyjnych. Uwzglednia-
jac ponadto charakterystyczng dla systeméw spotecznych tendencj¢ do utrwalania
(instytucjonalizacji) powtarzalnych wzoréw postgpowania, spodziewac si¢ mozna
powstania pewnych wzorcéw dokonywania pomiaréw energii i komunikowania
ich wynikéw, czyli powstania standardow pomiarowych i sprawozdawczych. Ten
wniosek w szczegolnosci odnosi si¢ do sprawozdawczosci finansowej 1 mozna go
zilustrowac, wykorzystujac cybernetyczne ukierunkowanie sterowania w systemie
dziatania spotecznego, co zaprezentowano na schemacie 2.6."

Schemat 2.6. Sprawozdawczo$¢ finansowa w systemie dziatania spotecznego z domknigciem

informacyjnym (LIGAL)
Informacja
Kultywowanie wzorow — R
Integracja -
Sprawozdawczo$é
finansowa
Osiagganie celow
e —> :
Adaptacja —— e
Energia

Zrédlo: Opracowanie wlasne.

Aby wyniki pomiaru mogty by¢ efektywnie wiaczane do strumienia oddzia-
tywan informacyjnych, musza nie tylko dostatecznie dobrze oddawac obserwo-
wang rzeczywistos¢, lecz takze przybiera¢ postac pasujaca do wlasciwosci tegoz
strumienia. Ta za§ zmienia si¢, jak wiemy, w zaleznosci od obstugiwane;
funkcji. Stosownie do funkcjonalnej teorii uogdlnionych $rodkéw wymiany,
w systemie adaptacji informacja przybiera posta¢ pienigdza, czyli jest to
informacja skwantyfikowana i wyrazona w jednostkach pieniadza. Przeptyw
energii w spolecznych systemach dziatania jest bowiem, wedlug funkcjonalisty,
koordynowany — w aspekcie adaptacji — za pomoca symboli wyrazonych
pienigdzem. Nic wigc w dziwnego, ze pieniagdz stal si¢ generalng jednostka
miary stosowang przy rachowaniu stanéw i przeptywow zasobow i towarzysza-
cych im zobligowan.

Z drugiej strony ten fakt sugeruje, iz rachunkowos$¢ — tacznie ze sprawoz-
dawczosciag finansowa — jest immanentng czg$cig imperatywnej funkcji adapta-
cji, czyli kwestia gospodarowania, niezaleznie od tego, w obrgbie jakiego
rodzaju systemu ono si¢ odbywa — w systemie adaptacji, osiggania celow,

19 Patrz tez [Nowak 1998, s. 32-33].
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integracji czy kultywowania wzorow. Funkcjonalna wizja systemoéw spotecz-
nych objasnia wigc powszechna obecno$¢ rachowania wszedzie tam, gdzie
zachodza procesy adaptacji-gospodarowania, tj. w obrgbie kazdej z funkcji
imperatywnych i na réznych szczeblach hierarchii systeméw spolecznych.
Zatem sprawozdawczo$¢ finansowa powinna wystapic¢ nie tylko przy realizacji
funkcji adaptacji (domena zasobow i struktur ekonomicznych — obszar pienig-
dza), ale takze przy realizacji funkcji osiggania celow (domena struktur rzadza-
cych — obszar wtadzy), integracji (domena struktur scalajacych — obszar wpty-
wow ksztaltujacych i podtrzymujacych ,,normalne” wzory instytucjonalne'' oraz
niwelujacych badz usuwajacych ich ,,dewiacje”) oraz kultywowania wzordéw
(obszar powinnosci, czyli inaczej obszar warto$ci). Zatem wlasnie socjologiczna
perspektywa funkcjonalna unaocznia konieczno$¢ wystgpowania rachunkowosci
w jednostkach niezorientowanych na zysk, m. in. takich jak wladze panstwowe
i lokalne. Rachowanie bowiem wspotwarunkuje prawidtowos¢ realizacji funkcji
adaptacyjnej w spotecznym systemie dziatania. Zwr6émy jeszcze uwage, ze
obecnos¢ adaptacji w kazdym z segmentow funkcjonalnych systemu spoteczne-
go sugeruje potrzebe zespalania wynikéw pomiaru w celu uzyskania obrazu
catosci, co wskazuje na wystepujaca w rachunkowosci konsolidacje jako na
zjawisko obiektywne.

Do tego, co dotad zostato powiedziane o konsekwencjach funkcjonalistycz-
nego spojrzenia na rachunkowos¢, dodajmy jeszcze i to, ze system rachunkowo-
Sci jest takze systemem dzialania spolecznego, bedacym czescig systemu
nadrzednego. Rachunkowo$¢ bowiem to nie tylko zbiér procedur i wzorow, lecz
takze ludzie, poshugujacy si¢ nimi w swych dziataniach. Rachunkowos$¢ ,,bez
rachunkowcow nie ma celu ani odrebnego istnienia” [Godfrey, Hodgson,
Holmes, Tarca 2006, s. 439]. Zatem system rachunkowosci, tacznie ze sprawoz-
dawczoscia finansowa, musi realizowac¢ imperatywy funkcjonalne, obejmujace
adaptacje, osiaganie celow, integracje i kultywowanie wzorow. Adaptacja
w systemie rachunkowos$ci to w pierwszym rzedzie kwestia organizméw ludzi
badz grup ludzi i dostepnych im narzg¢dzi, osigganie celow to ludzkie osobowo-
$ci, integracja to interakcje spoleczne wigzace osoby, kultywowanie wzoréw
(warto$ci) to rzecz kultury i jej symboli. O wszystkich tych atrybutach systemu
rachunkowosci wzmiankujg jego badacze, ale z reguly poprzestaja jedynie na
stwierdzeniu ich wystgpowania, bez proby objasnienia.

Przyjrzyjmy si¢ jeszcze pokrotce hierarchicznym powigzaniom systemu ra-
chunkowosci. Jesli przyja¢, ze na centralnym szczeblu hierarchii systemow
dziatania spotecznego znajduje si¢ panstwo, to oczywiste jest, ze nadrz¢dnym
regulatywem informacji koordynujacej przeptywy energii i sposoby dziatania
jednostek sktadowych jest jego czton L, czyli jego system kultywownia wzorow.

' Przypomnijmy, Ze instytucjonalizacja odnosi si¢ do tworzenia wzglednie stabilnych wzo-
réw interakcji w systemie spotecznym, instytucje zas to wzglednie stabilne wzory interakcji.
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Zatem wzorce tworzone i podtrzymywane w skali panstwa beda oddzialywac na
struktury wzorow jednostek sktadowych na mocy praw obiektywnych, zasadni-
czo niezaleznych od woli ludzi. Odnosi si¢ to roéwniez do rachunkowosci, ktora
w praktyce funkcjonuje na danym szczeblu z wykorzystaniem wzorcéw pomia-
rowych i sprawozdawczych, pochodzacych z systeméw wyzszego rzedu.
Oznacza to nastgpujaca sekwencje: zaktadowy system rachunkowos$ci wykorzy-
stuje wzorce systemu branzowego, system branzowy wzorce systemu panstwo-
wego, ten za$ ksztaltuje swe wzorce z uwzglednieniem ponadpanstwowych
wzorcow regionalnych, ktore czerpig z wzorcow §wiatowych. Podkreslmy, iz
jest to sekwencja konieczna, wynikajaca z obiektywnej natury systemu dziatania
spotecznego. W tym sensie jest ona wlasciwie niezalezna od $wiadomosci i woli
0soOb, a takze od tego, czy wzorce maja charakter normy prawnej, czy normy
zawodowej. Inna nieco kwestig jest natomiast rola woli os6b w regulacji
przeptywow strumienia informacji koordynujace;j.

2.3. FUNKCJONOWANIE SPOLECZNEGO SYSTEMU DZIALANIA W UJECIU
JURGENA HABERMASA — TEORIA DZIALANIA KOMUNIKACYJNEGO

Teoria Parsonsa stata si¢ jednym z punktow wyjscia dla Jiirgena Haberma-
sa, ktory rozwingl ja i wykorzystal do okres§lenia podstawowego problemu
wspotczesnych spoteczenstw oraz sformutowal podejscie do jego rozwigzania.
Idee i koncepcje Habermasa dotyczace tych zagadnien przedstawimy pokrotce,
wykorzystujac glownie prace: [Frank 2007], [Habermas 1979], [Habermas
1999], [Habermas 2002], [Szahaj, Nowakowski 2005, s. 106—110], [Hensoldt
2007, s. 72-85], nastepnie podejmiemy probe okreslenia podstawowego pro-
blemu wspodlczesnej sprawozdawczosci finansowej (i rachunkowosci) w kon-
tek$cie owych koncepcji i idei.

Talcott Parsons uwazatl, ze spoteczenstwa potrzebuja integracji i ze najwaz-
niejszym problemem wspoélczesnych spoteczenstw jest sposdb osiggania tadu
spotecznego. Habermas rowniez sadzi, ze wspolczesne spoteczenstwa potrzebuja
integracji, jednak uwaza, ze ich najistotniejszym problemem jest tworzenie
warunkow do zapewniania tadu, rokujacego najwieksze nadzieje dla spoteczen-
stwa. Za taki sposob uwaza zrodzong w czasach o$wiecenia koncepcje demokra-
cji uczestniczacej, opartej na prawach jednostki i kierowanej w trybie powaznej
rozmowy (racjonalnego dyskursu)'>. Sposob ten wykorzystuje czynno$é
moéwienia 1 jej zdolnosci do wywolywania dziatania. Habermas utrzymuje, ze

12 Cechg tej liberalnej demokracji jest to, ze w jej ramach nawet najbardziej sensowny argu-
ment pozostaje chwiejny.
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aby przekona¢ stuchacza do dziatania w okreslony sposob, mowiacy moze
odwolywac si¢ do sankcji albo przytaczac racjonalne argumenty. W pierwszym
przypadku stuchacz bedzie potraktowany instrumentalnie, gdyz mowiacy
podejmuje jedynie dziatanie strategiczne, poprzez ktére chce doprowadzic
stuchajacego do podjecia okreslonej decyzji. W drugim mowigcy uwzgledni
podmiotowos¢ stuchajacego i podejmie dziatanie komunikacyjne, dazac do
porozumienia z nim, czyli do autonomicznego uznania przez stuchacza stanowi-
ska moéwigcego za wlasne.

Tak wigc gldéwnym problemem wspoélczesnych spoteczenstw jest, wedtug
Habermasa, tworzenie warunkoéw do prowadzenia uwzgledniajacego prawa
jednostki racjonalnego dyskursu, majacego stuzy¢ osiaganiu porozumienia
i utrwalaniu demokracji uczestniczacej. Sam proces osiggania porozumienia'’
Habermas nazywa dziataniem komunikacyjnym (communicative action). Na-
stepuje ono poprzez interakcje aktow mowy'. Habermas uwaza, ze komuniko-
wanie stanowi sedno kazdego dziatania'® i zaburzenia w nim prowadza do
kryzysu spotecznego. W zaawansowanych spoteczenstwach kapitalistycznych
doszlo do znaczacego ostabienia (,kolonizacji” w terminologii Habermasa)
dziatania komunikacyjnego, bedacego przeciez rdzeniem integrujacej roli ko-
munikowania, czyli do oslabienia procesu osiggania porozumienia, co sprowa-
dzito kryzys legitymacji'® pieniadza oraz wtadzy i innych instytucji spotecznych,
w tym panstwa narodowego. Podkreslmy, ze legitymacja to w rozumieniu
Habermasa ,,poczucie obywateli, ze instytucje spoteczne, w ramach ktorych
zyja, sa wlasciwe, zyczliwe i w ich najlepszym interesie oraz ze zastuguja na
ich poparcie, lojalnos¢ i przywigzanie” [Frank 2007, s. 1]. Zauwazmy, ze chod
legitymacja jest zwigzana z tadem spolecznym, to jednak jej uwzglednienie
przenosi akcent z gldwnego zagadnienia na pewien jego aspekt. Takiego wlasnie
przeniesienia dokonuje Habermas, pozostajac w ramach demokratycznego
kapitalizmu'’.

1 Wzajemnego zrozumienia, wspélnego rozumienia, podzielanego uznania, powszechnego
uznania.

' Teoria aktéw mowy opiera si¢ na spostrzezeniu, ze za pomoca jezyka mozna nie tylko
przekazywaé informacje, lecz takze tworzy¢ fakty spoleczne. Zorientowana jest ona na wyjasnie-
nie ogolnych okoliczno$ci i sposoboéw performatywnosei (sprawczoscei) wypowiedzi. Wypowiedz
performatywna jest zdaniem, w ktorym realizowana akcja jest wykonywana przez samg wypo-
wiedz. Na przyklad: ,,Przyrzekam ci, ze przyjd¢ jutro” — stowa tego zdania realizuja istotne
dziatanie, mianowicie za akt przyrzeczenia.

15 Niektorzy filozofowie, krytykujac teori¢ Habermasa, podkreslaja, ze dziatan komunikacyj-
nych nie da si¢ wyjasni¢ bez odwotania do perspektywy transcendentnej [Hensoldt 2007, s. 95].
Por. ze schematami 2.2 1 2.3.

16 Prawomocnosci, upelnomocnienia.

17 Ktéry uwaza za ,niedokonczony projekt”, potrzebujacy okreslenia form idealnych, do
ktorych spoteczenstwa moga aspirowac (ich wskazanie jest — wedlug niego — rola teoretykéw
spoteczenstwa).
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Teoria dziatania komunikacyjnego Habermasa dotyczy zaréwno okoliczno-
sci kryzysu legitymacji, jak i warunkow jej odbudowy. Okolicznosci kryzysu
legitymacji stanowig rdzen teorii dziatania komunikacyjnego i obejmujg warunki
wystgpienia kolonizacji dziatania komunikacyjnego oraz mechanizmy ostabiania
legitymacji przez kolonizacj¢. Warunki odbudowy koncentrujg si¢ na sposobach
zwigkszenia zdolno$ci porozumiewania si¢, co moze nastapic¢ dzieki racjonalne;j
regeneracji glebokich, generatywnych struktur jezykowych, ktére sg czynnikami
warunkujacymi mozliwo$¢ angazowania i sktaniania do wzajemnego zrozumie-
nia. Oznacza to koncentracje¢ na warunkach potencjalnie adekwatnych w pro-
cesie realizacji idealizujacych zatozen sytuacji wypowiedzi'®, ktora jest niezbed-
na z punktu widzenia interakcji komunikacyjnej (odbudowujgcej wartosci
1 wptywy) i restaurujgcej legitymacije.

W dalszym ciagu naszych rozwazan zarysujemy rdzen teorii dziatania ko-
munikacyjnego, czyli koncepcje okolicznosci kryzysu legitymacji, ktorej uzy-
jemy nastepnie do sformutowania gldéwnego problemu wspodtczesnej sprawoz-
dawczos$ci finansowej (rachunkowosci).

Legitymizacyjny kryzys spoteczenstwa Habermas nazywa ,kolonizacja
$wiata zycia przez systemy”. Opisuje go, postugujac si¢ zrewidowang przez
siebie wersja Parsonsa funkcjonalnego wzoru dziatania spotecznego. Oryginalny
wzor Parsonsa zostal przedstawiony w schemacie 2.1, opisano réwniez sposob
powigzania poszczegolnych elementow wzoru i mediow generalnych wystepuja-
cych w tych powiazaniach. Tutaj powtérzmy jedynie, ze A jest funkcjg adapta-
cji, wykorzystujaca pieniadz jako medium generalne, G funkcjg osiggania celow,
wykorzystujaca wtadze jako medium generalne (w demokracji o zakresie wtadzy
rozstrzyga uzyskana liczba gltoséw), I funkcja integracji, wykorzystujaca wpltyw
jako medium generalne, za$ L funkcjg kultywowania strukturyzujacych wzoréw
kulturowych, wykorzystujaca powinno$¢ (wartosci) jako medium generalne.

Wzér Parsonsa (AGIL) wyjasnia stabilno$¢ spoleczenstwa, przy czym row-
nowaga spoteczna osiggana jest poprzez wzajemne powigzanie i jednoczesng
realizacj¢ funkcji wzoru. Habermas taczy je w pary, uzyskujac przez to nowe
perspektywy funkcjonowania systemow dziatania spotecznego. Potaczenie A1 L
oraz G z | pozwala na wyodrebnienie sfer prywatnej i publicznej, albo — innymi
stowy — osobistej i spotecznej, natomiast A 1 G oraz [ z L prowadzi do wyodreb-
nienia dwoch podsystemow reprodukcji spoteczenstwa, tj. podsystemu repro-
dukcji materialnej i podsystemu reprodukcji symbolicznej. Wyr6znione przez
Habermasa sfery i podsystemy przedstawiono w schemacie 2.7, ilustrujacym
takze ich wzajemne relacje.

18 Wypowiedz rézni si¢ od zdania tym, ze jest oceniana wedtug waznosci porozumiewaw-
czej, zdanie — wedlug waznosci gramatyczne;j.
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Schemat 2.7. Sfery i podsystemy systemu dziatania spotecznego wedtug Habermasa

Podsytem
reprodukciji materialnej

A G

A G pieniadz wladza
pieniadz —> wiladza

- TV

L I
powinnosci wplyw
L I
Sfera Sfera powinnosci | wplyw
prywatna publiczna
(osobista) (spoteczna) Podsystem

reprodukcji symbolicznej

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie [Frank 2007, s. 3].

Zauwazmy, ze sfera prywatna stanowi domene pienigdza i skutkujacych
powinno$ciami wartosci, za§ sfera publiczna — domen¢ wiladzy i wpltywow
(realizowanych poprzez okreslanie norm bezposrednio regulujacych zachowa-
nia). W kategoriach czasu sfera prywatna wyznacza stan poczatkowy, za$
publiczna stan docelowy, natomiast w kategoriach przestrzeni podsystem
reprodukcji symbolicznej oznacza wewngtrznos¢ (wnetrze), za$ podsystem
reprodukcji zewnetrzno$é (otoczenie)”’. Kazdy z podsysteméw ma whasciwy
sobie typ racjonalnosci: dla podsystemu reprodukcji materialnej jest to racjonal-
no$¢ instrumentalna, dla reprodukcji symbolicznej — racjonalno$¢ komunikacyj-
na. Racjonalnos¢ instrumentalna obejmuje skutecznos¢, sterowanie, kalkulowal-
no$¢ 1 przewidywalno$¢, za$ racjonalnos¢ komunikacyjna odnosi si¢ do osiaga-
nia konsensu poprzez uzywanie wiedzy w dziataniach komunikacyjnych.

Funkcje podsystemow realizowane sa poprzez dziatania®®. Spojnosé pod-
systemu reprodukcji materialnej utrzymywana jest poprzez funkcjonalne scalanie

' Dychotomie te odwzorowuja sytuacje osiggania celow z jednoczesnym zachowaniem gra-
nic — goatrz: [Habermas 2002, s. 438—441].

Habermas wyrdznia cztery kardynalne ujecia dziatania [Habermas 1999, s. 159-190].
Pierwszym jest dzialanie teleologiczne, w ktorym samotny aktor podejmujac ukierunkowane
decyzje urzeczywistnia cel badz sprawia wystapienie pozadanego stanu. Odmiang dziatania
teleologicznego jest dziatanie strategiczne, w ktorym zorientowany na cel aktor uwzglednia
oczekiwanie decyzji co najmniej jeszcze jednego celowo dziatajacego samotnego aktora (sukces
kazdego z nich moze zaleze¢ od kooperacji). Drugim jest dzialanie regulowane przez normy,
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rezultatow dzialan, z wylaczeniem $wiadomosci jednostek, niezaleznie od ich
orientacji na dziatanie zespotowe, przy czym koordynacja dzialan nastgpuje
w trybie ugody (kompromisu). Sp6jnos¢ podsystemu reprodukcji symbolicznej
podtrzymywana jest poprzez koordynacj¢ planéw dzialania w trybie zgody
(konsensu) lub wplywu oraz poprzez swiadoma orientacj¢ jednostek na dziata-
nia, u podstaw czego tkwi proces wzajemnych oddzialywan oséb wykorzystuja-
cych symboliczne, kulturowe formy sensu. Podsystemowi reprodukcji material-
nej przynalezy dzialanie strategiczne, ze swej istoty nastawione na sukces.
Dziatanie komunikacyjne jest wlasciwe podsystemowi reprodukcji symbolicznej
1 ze swej istoty jest zorientowane na porozumienie. Obydwa dziatania opieraja
si¢ na zasobach symbolicznych podsystemu reprodukcji symbolicznej i sa
realizowane gltéwnie poprzez interakcje jezykowa.

realizowane przez cztonkow grupy spotecznej orientujacych si¢ wedle wartosci wspdlnych. Normy
wyrazaja zgode istniejaca w grupie spolecznej, a stosowanie si¢ do normy oznacza spetnienie
uogolnionego oczekiwania co do zachowan (samotny aktor w danej sytuacji stosuje si¢ do normy
albo ja narusza). Trzecim jest dzialanie dramaturgiczne, realizowane nie przez pojedynczego
aktora czy cztonka grupy spolecznej, lecz przez uczestnikow interakcji, bedacych dla siebie
nawzajem publicznoscig, wobec ktorej si¢ prezentuja. Aktor dokonuje samoprezentacji, odstania-
jac swa podmiotowo$¢ w sposob zamierzony i wywolujac u swej publicznosci okre§lony obraz
(wrazenie) siebie. Interakcja ksztaltowana jest poprzez regulowanie wzajemnego dostgpu do
zawsze wlasnej podmiotowosci (mysli, uczu¢, nastawien, zamiaréw, zyczen etc.). Czwartym jest
dzialanie komunikacyjne, realizowane przynajmniej przez dwa podmioty zdolne do méwienia
i dziatania, ktore chcg koordynowac plany dziatania, i tym samym dziatania, starajac si¢ dochodzi¢
do porozumienia na tematy odnoszace si¢ do zwigzanej z dziataniem sytuacji poprzez wchodzenie
w stosunki interpersonalne za pomocg Srodkéw werbalnych (jezyk) lub pozawerbalnych. Owo
dochodzenie do porozumienia przybiera posta¢ interpretacji, dotyczacej glownie negocjowania
definicji sytuacji, odnosnie ktorych to definicji mozliwy jest konsens.

Dziatanie teleologiczne (wraz z dziataniem strategicznym) zaktada relacje migdzy aktorem
i istniejacym $wiatem stanow rzeczy, co oznacza przyjecie zatozenia o istnieniu tylko jednego
Swiata, mianowicie $wiata obiektywnego. Aktor ma mniemania o $wiecie i zamiary wobec
$wiata, ktore mozna ocenia¢ wedlug kryteriow prawdziwosci (mniemania) oraz skutecznosci
(realizacji zamiaru). Dziatanie regulowane przez normy zaklada istnienie dwoch $wiatow,
mianowicie §wiata obiektywnego oraz §wiata spolecznego, co pozwala na odréznienie w sy-
tuacji dzialania warunkéw i $rodkéw od wartosci. Sam aktor nie jest §wiatem, ale wchodzi
w relacje ze $wiatem obiektywnym i z aktorami $wiata spotecznego (poprzez uregulowane
normatywnie interakcje). Dziatanie regulowane przez autoprezentacj¢ zaklada istnienie zaréwno
Swiatow obiektywnego i spotecznego, jak i §wiata subiektywnego, do ktorego odnosi si¢ aktor,
gdy dziatajac, sam siebie lokuje na scenie. Dziatanie komunikacyjne, regulowane przez zgode,
zaklada istnienie nie tylko $wiatow: obiektywnego, spotecznego i subiektywnego, lecz takze
istnienie medium jezykowego, w ktorym odzwierciedlaja si¢ relacje aktora ze $wiatem jako takie.
W dziataniu tym wystepuje troisto$¢ odniesien do $wiata, w rownym stopniu uwzgledniajaca role
(funkcje) jezyka wilasciwe kazdemu z pozostalych modeli dziatania, czyli role: (a) medium
posredniczacego w dochodzeniu do kompromisu stron majacych na uwadze jedynie realizacje
wlasnych celow (dziatanie teleologiczne), (b) medium transmisji wartosci kulturowych i kon-
sensualizacji stron aktualizujacych istniejace juz porozumienie normatywne (dzialanie regulowane
przez normy), (c) medium autoprezentcji (dzialanie dramaturgiczne).
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Dokonujac koordynacji planéw dzialania komunikacyjnego ludzie si¢gaja
po porozumienie jako instrument o wyjatkowe]j sile pobudzajacej. Podczas
dziatania strategicznego nie wykorzystuja potencjatu tkwiacego w komunikacji
oparte] na wzajemnym uznaniu rozumienia zorientowanego na dziatanie.
Zamiast tego dzialajac strategicznie ludzie wchodza w relacje bez intencji
osiggania zgody badz wzajemnego zrozumienia, a jedynie z checig osiggania
z gory nakreslonych celow niezwigzanych z osigganiem porozumienia. Realiza-
cja specyficznych intencji 0s6b wymaga od dzialania strategicznego potaczenia
z dziataniem komunikacyjnym i1 manipulowania podzielanym rozumieniem
w prywatnym interesie. Z tego punktu widzenia, wedlug Habermasa, dziatanie
strategiczne ,,pasozytuje” na dziataniu komunikacyjnym, bowiem jedynie
w procesie komunikacji mogg realizowa¢ si¢ niezastgpowalne formy integracji
spotecznej, co sprawia wyjatkowa moc spajajaca podzielanego rozumienia.

Jak to zostato powiedziane, Habermas — podobnie jak Parsons — przywia-
zuje wage do integracji, bedacej czeScig sfery publicznej, funkcjonujacej
w obszarze reprodukcji symbolicznej i warunkujacej docelowy stan wnetrza
systemu dziatania spolecznego. Z tej perspektywy szczegolnie interesuja go
relacje miedzy podsystemem reprodukcji materialnej, ktéry nazywa S$wiatem
systemow (zasobow i wladzy), a podsystemem reprodukcji symbolicznej, ktory
okresla jako $wiat zycia (niem. Lebenswelt, ang. lifeworld)*'.

Idac dalej, odkrywa nierownowage wzajemnych oddziatywan tych podsyste-
mow-$wiatow. Wigze si¢ to z kluczowym spostrzezeniem dotyczacym natury
mediow, na ktorym opiera si¢ jego teoria dziatania komunikacyjnego. Habermas
zauwazyl, ze media §wiata systemow maja charakter kwantytatywny (pienigdz
i mierzona liczba uzyskanych glosow demokratyczna wtadza), za§ media $wiata
zycia majg charakter jakosciowy kwalitatywny (wplyw i powinnos$¢).

Media kwantytatywne (pieniadz i wladza) nie stanowig instrumentéw poro-
zumienia, s3 niekomunikacyjne, cho¢ naleza do mediow sterowania. Kierowanie
si¢ nimi w sytuacji spotecznej oznacza, ze majacy ich wigcej wygrywa, co
definitywnie rozstrzyga t¢ sytuacje, bez jej kontynuacji. Za posrednictwem tych
mediéw nie mozna bowiem osiggnaé porozumienia. Jako wielkosci o roznej
naturze media kwantytatywne (ilosciowe) i media kwalitatywne (jakoSciowe) sa
niedodawalne (nieaddytywne), nie moga wiec sumowac si¢ i kreowaé medium

2! Jedno z centralnych pojeé teorii Habermasa. Uczestnictwo w $wiecie zycia jest wspotu-
czestnictwem 1 oznacza podzielanie rozpowszechnionego poczucia tego, kim ,,my” jesteSmy. Na
gruncie filozofii i socjologii §wiat zycia jest pojmowany jako $wiat ,,zywy”, istniejacy przed
umyslnym odwzorowaniem badZ umy$lng analiza. Swiat zycia jest, wedtug Habermasa, pewnym
srodowiskiem — ttem dla kompetencji, praktyk i postaw reprezentowalnych w kognitywnym
horyzoncie osoby. Jest to dziedzina nieformalnego, ugruntowanego w kulturze porozumienia
i obszar wzajemnych dostosowan. Aby konstruowaé tozsamo$é, definiowaé sytuacje (najlepiej
w trybie porozumienia, ale takze w trybie negocjacji), koordynowa¢ dziatanie czy kreowac
solidarno$¢ spoteczna, w nieunikniony sposoéb siggamy do zwyczaju i tradycji kulturowych,
bytujacych w $wiecie zycia.
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tacznego. Jedno z nich moze natomiast wchodzi¢ w dotychczasowe obszary
funkcjonowania drugiego, ograniczajac pole jego wystepowania. Zjawisko to
Habermas nazwat kolonizacja jednego ze $wiatow systemu dziatania spoteczne-
go przez media drugiego ze $wiatow. Wspodtczesnie kolonizacja odnosi si¢ —
wedlug obserwacji Habermasa — do zawezania przez media kwantytatywne
obszaru dziatania mediéw kwalitatywnych (patrz schematy 2.8 1 2.9).

Schemat 2.8. System dziatania spotecznego wedtug Habermasa: $wiat zycia i §wiat systemow

SWIAT SYSTEMOW
(Systemy reprodukcji materialnej)
Materialny kontekst reprodukcji spoteczenstwa

A G

pieniadz wladza

MEDIA KWANTYTAII'YWNE

l KOLONIZACVJ. T

MEDIA|KWALITATYWNE
L I

powinnosci wplyw

SWIAT ZYCIA
(Systemy reprodukcji symbolicznej)
Symboliczny kontekst reprodukcji spoteczenstwa

Zrédlo: Opracowanie wlasne.

Schemat 2.9. Kolonizacja w systemie dziatania spotecznego z perspektywy wzoru LIGAL

wysoki poziom

informacji
Kultywowanie wzorow L --t-- Swiat powinnosé  --1-- -
zZycia wplyw
Integracja I
Osi . , Swiat wladza
sigganie celow U -
systemow Ppienigd?
Adaptacja A - nas

wysoki poziom
energii

Zrédto: Opracowanie wlasne.
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Kolonizacja $wiata Zycia przez media $wiata systemOw oznacza, ze W Sy-
tuacjach spotecznych, w ktorych dotad operowaty jakosciowe media komunika-
cyjne (I i L), zaczynaja dominowa¢ ilosciowe media $wiata systemoéw (A i G).
Zamiast rozwija¢ dzialanie komunikacyjne, rozmawia¢ o réznicach i dochodzi¢ do
porozumienia, jedna strona dominuje nad druga z racji zgromadzenia wickszej
kwoty pienigdzy badz zebrania wickszej liczby gloséw. Tym sposobem, koloniza-
cja zmniejsza pole operowania mediéw komunikacyjnych (jakosciowych)?
1 powoduje, ze w wigkszym stopniu zycie spoteczne zalezy od medidow niekomu-
nikacyjnych (ilosciowych). Jednakze — i w tym tkwi sedno sprawy — legitymacja
mediow ilosciowych ostatecznie zalezy od medidw jako$ciowych. Wartosé
pieniadza oraz glos6w wymaga bowiem stalego potwierdzania poprzez wplyw
i powinnos¢™; jesli tego zabraknie, media A i G staja si¢ bezwartoiciowe.
Pienigdze i glosy sg przeciez warte tyle, ile wartosci przypisze im si¢ w trybie
podzielanego uznania, ktdre w jakim$ momencie moze by¢ wycofane.

Kryzys — w rozumieniu Habermasa — wystepuje, gdy media jakosciowe
(wplyw 1 powinnos¢) sg zbyt stabe, aby legitymizowaé¢ media ilosciowe. Mamy
wiec do czynienia z rozprzggnigciem sterujacych mediow $wiata systemow
i konsensujacych mediow $wiata zycia. Co prawda media systemowe zawsze
pasozytuja na S$wiecie zycia, ale zjawisko to nasila si¢ na skutek rozwoju
gospodarki rynkowej**. Jednak rujnujac reprodukcje symboliczna, reprodukcja
materialna podcina swe korzenie. Ponowna legitymacja medidw systemowych
jest wiec mozliwa — 1 to stanowi gléwng przestanke Habermasa — jedynie na
poziomie $wiata zycia i za pomoca jego medidw. Legitymacja systemoOw
reprodukcji materialnej zalezy od $wiata zycia i jest to zalezno$¢ jednokierun-

22'W tym sensie, ze czlonkowie spoleczno$ci maja coraz mniej miejsca do dziatania komuni-
kacyjnego, jak gdyby w ograniczonej czasoprzestrzeni systemu dzialania spolecznego pole §wiata
zycia kurczylo sig, a rozprzestrzeniato si¢ pole $§wiata systemow.

2 Uczestnictwo w $wiecie zycia i ciagle dziatanie komunikacyjne powoduja, ze powinnosci
wynikajace z przywiagzania do wartosci sa wciaz na nowo potwierdzane, a tym samym baza
wplywu ciggle jest odnawiana. Swiat zycia jest wigc procesem i istnieje jedynie w dynamice.

2 Jako przyktad kolonizacji wspolczesnego $wiata zycia przez media systemowe Habermas
opisuje zjawisko jurydyfikacji (juridifcation). Sprawiedliwo$¢ w $wiecie zycia zalezy od
podzielanego poczucia tego, co wiasciwe, zwazywszy na to, kim jesteSmy i w co wierzymy.
Jednakze tak ujmowana sprawiedliwo$¢ zaczeta byc¢ ,.kolonizowana” przez abstrakcyjne zasady
prawa formalnego, skutkiem czego decyzje s¢dziow odwotujg si¢ do tychze — niewyrostych
w §wiecie zycia — zasad. Zatem w trybunale prawo i procedura prawna odprzegla si¢ od zdrowo-
rozsadkowego ($wiat zycia) rozumienia tego, co sprawiedliwe, uczciwe i wlasciwe. Zjurydyfiko-
wane prawo stato si¢ systemem kolonizujacym $wiat zycia. Innym przyktadem kolonizacji jest
przeksztatcenie ,,obywatela” w ,klienta” panstwa. Obywatel to ktos, kto pyta, co moze dla
panstwa zrobié, a nie, co panstwo moze zrobi¢ dla niego. Obywatelsko$¢ bazuje na odpowiedzial-
nosci w takim samym stopniu, co na prawach. Jednakze we wspodtczesnych demokracjach
kapitalistycznych politycy traktuja ludzi bardziej jako podatnikéw niz jako obywateli. Gdy
obywatel staje si¢ podatnikiem, odpowiedzialno$¢ wychodzi poza nawias. Pafistwo przestaje by¢
zrédlem podzielanej tozsamosci, a staje si¢ mniej czy bardziej efektywnym dostawca ustug.
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kowa — tylko $wiat zycia czyni j3 mozliwg. Podstawowy proces $wiata zycia to
dziatanie komunikacyjne, ktore jest jedynym sposobem osiggania porozumienia.
Ono i tylko ono ma zdolno$¢ regeneracji wptywu i powinnosci (wartosci).
Ilosciowe media systemowe, pienigdz (a takze informacja finansowa) i wladza
moga jedynie wyraza¢ wplyw i powinnos¢, ale nie moga ich generowac.

Proces porozumienia jest mozliwy dzieki kompetencji komunikatywno$ci.
Kluczowa role¢ w komunikacji odgrywa jezyk, ktorego sensem istnienia (celem,
telos) jest osiaganie porozumienia. Drogg wzmocnienia i zwigkszenia zakresu
porozumienia jest, wedtug Habermasa, racjonalna regeneracja gtebokich, gene-
ratywnych struktur jezykowych, bedacych ogdlnoludzkimi czynnikami warun-
kujacymi mozliwo$¢ angazowania we wzajemne zrozumienie i sktaniania do
porozumienia. Regeneracja ta moze p6j$¢ w dwoch kierunkach. Jednym jest
pewien rodzaj lingwistycznej analizy poszczegdlnych wymiaré6w waznosci
wypowiedzi (aktu mowy), drugim — kategoryzacja idealizowanych zatozen
komunikacji. Skoncentrujmy si¢ na drugim.

Z perspektywy komunikacji, wypowiedz moze by¢ pomyslna (wazna)
albo nie, w zaleznos$ci od tego, czy wywrze zamierzony wplyw na inng osobg.
W procesie dzialania strategicznego (teleologicznego) pomys$lnos¢ oznacza
osiggni¢cie kompromisu, w obrebie dziatania normatywnego — aktualizacje
konsensu dotyczacego norm spotecznych, w ramach dziatania dramaturgicznego
— pozadang interakcje w wyniku autoprezentacji*’, w trakcie dziatania komuni-
kacyjnego — osiagnigcie i aktualizacj¢ konsensu dotyczacego wartosci. Haber-
mas argumentuje, ze pomys$lna wypowiedz musi spetniac cztery kryteria, zwane
przez niego roszczeniami wazno$ciowymi (validity claims), w zakresie ktorych
odnoszacy si¢ do wypowiedzi moze odpowiedzie¢ TAK albo NIE. Sa one
nastepujace™:

1) roszczenie do zrozumiato$ci — powiedziano co$ zrozumiatego;

2) roszczenie do prawdziwosci — powiedziano co$ prawdziwego;

3) roszczenie do wiarygodno$ci — powiedziano co$ oddajacego intencje
mowigcego;

4) roszczenie do stusznosci — powiedziano co$ stusznego z punktu widze-
nia norm.

Wedlug Habermasa, roszczenia waznosciowe sg $ci§le zwigzane z intersu-
biektywnymi normami konstytuujacymi $wiat spoteczny. Ich spelienie stanowi
fundament pomyslnej komunikacji. Wypowiedz spelniajaca je — i uznana przez
innych za taka — jest potwierdzona, albo — inaczej mowigc — komunikatywnie
kompetentna. Uzyskanie wypowiedzi komunikatywnie kompetentnej wymaga
spetienia nastepujacych trzech warunkéw [Habermas 1979, s. 4]:

% Por. przyp. 20.
26 Wedtug: [Habermas 1979, s. 2-3], [Habermas 1999, s. 36-39, 81-83], [Hensoldt 2007,
s. 77-78], [Szahaj, Jakubowski 2005, s. 108].
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a) uczestnicy procesu komunikacyjnego musza traktowaé roszczenia waz-
nosciowe na tyle serio, Zze mozna je uwaza¢ za warunek wstepny komunikowa-
nia jako takiego;

b) musza wierzy¢, ze ich wypowiedzi spetnig roszczenia wazno$ciowe;

¢) muszg podziela¢ przeswiadczenie, ze wszystkie roszczenia waznos$cio-
we sa albo spetnione, albo moga by¢ spetnione.

Punktem wyjscia do sfromutowania przez Habermasa roszczen wazno$cio-
wych bylo zalozenie, Zze komunikacja bazuje na nieegoistycznym rozumieniu
swiata. Podmiot zdolny do zdecentryzowanego rozumienia dostrzega trzy sfery
$wiata i moze przyjac trzy zasadniczo rézne postawy wobec niego. Sfery swiata
wyroznia Habermas za Popperem [Habermas 1999, s. 146]. Jest to $wiat przed-
miotow 1 stanow fizycznych, swiat stanow psychicznych badz stanéw $wiadomo-
$ci, a takze §wiat obiektywnych tresci myslenia (glownie mysli naukowej, mysli
poetyckiej i dziet sztuki). W kazdej z postaw nacisk jest ktadziony na inne
kryterium wazno$ci wypowiedzi, a kazde z nich wymaga wtasciwych sobie metod
i procedur weryfikacji. W tej perspektywie kryteria waznosciowe odnosza si¢ do
kazdej zrozumiatej wypowiedzi i sg nastgpujace: roszczenie do prawdy empirycz-
nej, roszczenie do subiektywnej wiarygodnos$ci (prawdomownos$ci) oraz roszcze-
nie do normatywnej poprawnosci (stusznosci). Oznacza to, ze mowigcy i stuchacz
angazujac si¢ w proces komunikacji, w sposob nieunikniony nastawiajg si¢ na
wazno$¢ tego, co powiedziane. Zatem komunikacja opiera si¢ na wrostej w nig
relacji z ré6znymi wymiarami wazno$ci. Kazda wypowiedz moze by¢ wigc
rozumiana jako oferta, ktorej sukces badz porazka zalezy od akceptacji badz
odrzucenia niesionych przez nig roszczen waznosciowych.

Komunikacja jest mozliwa, jesli mowiacy czuje si¢ odpowiedzialny za to,
co mowi. To zalozenie dotyczace odpowiedzialno$ci mowigcego Habermas
nazywa gwarancjg (warranty) i dotyczy ono kazdej ze stron procesu komunika-
cyjnego. Zarowno wypowiadajacy, jak i stuchacz sg zobligowani do odpowie-
dzialnosci za wypowiedz i jest to w pierwszym rzedzie zobligowanie wyroste
z racjonalnosci, a nie z moralno$ci. Gloéwnym obciazeniem z tytulu nierespek-
towania tego zobowigzania jest bowiem nie tyle niemoralnos¢, ile nieracjonal-
nos$¢. W wiekszosci sytuacji (z wyjatkiem dyskursu) zado§¢uczynienie roszcze-
niom wazno$ciowym nie jest przyjmowane explicite. Zamiast tego kazdy
z uczestnikow procesu komunikacyjnego implicite formutuje gwarancje odpo-
wiedzialnosci dla pozostatych, przy czym gwarancja ta musi by¢ zrealizowana
jedynie w przypadku, gdy niektére z roszczen waznosciowych zostang podane
w watpliwosé. Sugeruje to, ze w kazdym przypadku interakcji komunikacyjnej
wywolanie roszczen waznosciowych domyslnie wiaze komunikacje¢ z debatowa-
niem. To wlasnie debatowania dotyczg wyidealizowane zatozenia komunikacji.

Habermas utrzymuje, ze wszelkie formy debatowania, nawet te nie wprost
i szczatkowe, wykorzystuja pewne ,,idealizujace przypuszczenia”, zakorzenione
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w samych strukturach dzialania zorientowanego na porozumienie. Zawsze
dorozumiewa si¢, ze w sytuacjach, w ktorych debata moze mie¢ miejsce, owe
zidealizowania przypuszczajace sa chocby w przyblizeniu spetniane przez jej
potencjalnych uczestnikow. Jesli wiec w trakcie interakcji komunikacyjnej okaze
sig, ze przekonanie o ich spelieniu nie jest usprawiedliwione, to sytuacja staje si¢
problematyczna i wymaga przywrocenia oraz podtrzymywania tegoz przekonania,
w przeciwnym bowiem razie komunikacja zostaje zerwana. Zbior ,,przypuszczen
idealizujacych” sformutowanych przez Habermasa przedstawia si¢ nastepujaco”’:

1) Uczestnicy wymiany komunikacyjnej uzywaja takich samych wyrazen
lingwistycznych w ten sam sposob.

2) Zaden z relewantnych argumentoéw nie jest blokowany.

3) Poza mocniejszym argumentem nie jest uzywany zaden inny instrument
perswazji.

4) Wszyscy uczestnicy wymiany komunikacyjnej sa motywowani jedynie
troska o lepsza argumentacjg.

5) Wazko$¢ roszczen wazno$ciowych wykracza poza kontekst danego po-
rozumienia (uczestnicy wymiany trwale zinternalizowali roszczenia waznos$cio-
we — zatozenie kontrowersyjne, ale istotne).

6) Zadne z roszczen wazno$ciowych nie jest z zasady wykluczone z pod-
dania krytycznej ocenie w toku argumentacji.

7) Kazda osoba zdolna do moéwienia i dzialania ma prawo uczestniczy¢
w interakcji komunikacyjnej 1 kazdy ma rowne prawo wprowadzania nowych
tematow oraz wyrazania postaw, potrzeb i pragnien.

W kazdej sytuacji komunikacyjnej nalezy przyjac, ze wszystkie wymienione
przypuszczenia sg w przyblizeniu spelnione, za wyjatkiem przypadkow, w ktorych
fakty $wiadcza przeciwnie. Te z form komunikacji, ktore zblizaja si¢ dostatecznie
blisko do faktycznego spetnienia przypuszczen idealizujacych, Habermas nazywa
dyskursem. Dyskurs czgsto si¢ zdarza w ramach tych zinstytucjonalizowanych
form debaty, ktore poprzez autorefleksje wysubtelniaja swe procedury komunika-
cji. Uderzajaca cecha dyskursu jest to, ze wystepuje w nim tendencja do tematy-
zacji roszczen waznos$ciowych i ze wszyscy potencjalni interlokutorzy mogliby
zaakceptowaé uniwersalno$¢ jego konkluzji. Habermas zwraca uwage szcze-
g0lnie na dwie formy dyskursu o utematyzowanych roszczeniach waznosciowych,

27 Podajemy za http://en.wikipedia.org/wiki/Universal pragmatics, 2007.09.25, ze $wiado-
moscia specyfiki jakosciowej tego zrodta informacji. Przypuszczenia idealizujace odnosza si¢ do
idealnej sytuacji mowy” (ideal speech situation), bywaja nieco inaczej formutowane i okreslane
mianem ,przypuszczenia pragmatyczne”. Habermas zauwaza, ze najwigksze znaczenie majg
nastepujace cztery z nich: (1) nie wykluczono zadnej osoby zdolnej do wniesienia znaczacego
wktadu do wymiany komunikacyjnej, (2) uczestnicy wymiany komunikacyjnej maja rowny glos,
(3) uczestnicy wymiany komunikacyjnej sag wewngtrznie wolni w stopniu pozwalajacym na
szczero$¢ wypowiedzi, bez oszukiwania kogokolwiek czy samooszukiwania, (4) procesy i pro-
cedury wymiany komunikacyjnej sa wolne od jakiegokolwiek przymusu (za: Stanford Encyclope-
dia of Philosophy [Stanford.edu, 2007]).
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tj. na dyskurs teoretyczny i dyskurs praktyczny. Dyskurs teoretyczny wigze si¢
z ukierunkowaniem roszczen waznosciowych na obiektywny stan spraw, czyli na
roszczenie do prawdy empirycznej (do prawdziwosci), a dyskurs praktyczny —
z ukierunkowaniem na stuszno$¢ norm rzadzacych interakcjami spotecznymi,
czyli na roszczenie do poprawnos$ci normatywne;.

Przypuszczenie 5. wskazuje, ze wazno$¢ porozumienia osiggni¢tego w ra-
mach dyskursu teoretycznego albo praktycznego, odnosnie do pewnej wiedzy
rzeczowej badz zasady normatywnej, zawsze wykracza poza bezposredni
kontekst, w ktorym zostato osiagnigte, czyli poza ramy miejsca i czasu. Zatem
przypuszczenie 5. wynosi dyskurs dotyczacy prawdy lub pewno$ci normatywne;j
ponad kontyngencje danej sytuacji komunikacyjnej i prowadzi do powszechnej
akceptacji 1 uniwersalnej waznosci jego wyidealizowanych rezultatow. Racjo-
nalna rekonstrukcja procesu komunikacyjnego ma wigc zmierza¢ do takiego
przeksztatcenia jego warunkow, by zyska¢ mozliwos¢ dyskursu o faktach i nor-
mach oraz ma by¢ zorientowana na zaoferowanie mozliwie najlepszych $rod-
kéw, uwzgledniajacych kompetencje juz posiadane przez szeroki krag podmio-
tow. Zauwazmy, iz kontynuacja dyskursu wymaga zatozenia, ze fakty i normy
istniejg, 1 pominigcia pewnosci co do ich absolutnej znajomosci. Habermas
uwaza, ze glebokie struktury kolektywnego dociekania sg z natury rozwojowe
i ten ich aspekt ma swe odbicie w presupozycji podzielanej przez uczestnikow
dyskursu. Zatem dazenie do prawdy i pewnos$ci normatywnej jest motywowane
1 ugruntowywane raczej przez proces uczenia si¢, a nie przez $wiat obiektywny
czy spolteczny, ktore traktuje si¢ jako ,,dane z goéry”. Dodajmy, ze Habermas
podkresla owa rozwojowa natur¢ dociekania, traktujac swe prace jako projekt
badawczy otwarty na doskonalenie.

Zauwazmy, ze ukazujac sposob racjonalizacji procesu komunikacyjnego,
Habermas promuje model demokracji deliberatywnej, oparty na partycypacji
spoteczenstwa obywatelskiego i konsensie (zgodzie) miedzy racjonalnymi oby-
watelami.

Dodajmy takze, iz krytycy Habermasa zwracajg uwage na ograniczenia jego
teorii dziatania komunikacyjnego [Hensoldt 2007, s. 96]. Gtéwnym problemem sg
sytuacje uzywania jezyka w dziataniach strategicznych, w ktorych méwiacy nie
tyle kieruje si¢ roszczeniami wazno$ciowymi, ile wlasng korzyscig i przewaga,
ktore zawsze pozostaja pozaracjonalne i pozakomunikacyjne. Dzieje si¢ tak
zar6wno w przypadku grozb, jak i w przypadku negocjacji politycznych czy
ekonomicznych. Ponadto obserwuje si¢, ze w realiach sfery spoteczno-kulturowe;
funkcjonuja roézne (i to wzajemnie niespojne) normy spoteczne, ktdre wystepuja
w kompromisie ze strategicznymi formami komunikacyjnej koordynacji dziatan
(zauwazmy, ze Habermas tego nie wyklucza i thumaczy pasozytnictwem, koloni-
zacj3). Objasnienia faktu strategicznego uzycia jezyka kieruja si¢ w strong sfery
transcendencji, co nie jest obce Habermasowi i pozostaje w zgodzie z Parsonsow-
skg koncepcja kondycji ludzkiej (patrz schematy 2.2 12.3).
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2.4. SPRAWOZDAWCZOSC FINANSOWA W SWIETLE TEORII DZIALANIA
KOMUNIKACYJNEGO

Sprawozdania finansowe sg zbiorami informacji, gtownie finansowej, spo-
rzadzanymi przez ludzi w procesie sprawozdawczosci finansowej™. Sa wiec
aktami mowy i jako takie wystepuja w komunikacyjnej koordynacji dziatan,
zatem i do nich beda si¢ odnosi¢ teoria aktow mowy i teoria dzialania komuni-
kacyjnego.

Patrzac z perspektywy informacyjnej natury symbolicznych mediow wy-
miany wystepujacych we wzorze funkcji imperatywnych, stwierdzilismy, ze
informacja rachunkowosciowa, takze zawarta w sprawozdaniach finansowych,
generowana jest w obszarze funkcji adaptacji, czyli ze odnosi si¢ do zasobow
systemu dzialania spolecznego. Medium wilasciwym dla funkcji adaptacji jest
pieniadz”’. W postaci zasobu wystepuje on jedynie w zakresie ograniczonym do
obszaru materialno-energetycznego, natomiast jego zasadniczg postacig wyste-
powania (zaréwno w ramach funkcji adaptacji, jak i w przeptywie migdzy
funkcjami imperatywnymi) jest posta¢ symboliczna®, w ktorej przybiera on
form¢ miary faktycznych ilosci i potencjalnych stanéw oraz strumieni zaso-
bow’'. Jako kwantytatywna, informacja finansowa (informacja ilosciowa wy-
razona w pienigdzu) jest w dysharmonii z jako$ciowymi ze swej natury mediami
$wiata zycia, tj. z wplywem wynikajacym z norm spolecznych i powinnos$cia
wynikajacag z warto$ci, czerpie z nich jednak swag prawomocno$¢. Informacja
finansowa kolonizuje §wiat zycia, preferujgc w systemie dzialania spotecznego
dominacj¢ i kompromis (ugodg), a ograniczajac pole wspotrozumienia i konsen-
su (zgody). Taki status informacji finansowej i sprawozdawczosci finansowej
jest jednak spojny z ukierunkowaniem na cel, czyli teliczno$cig dziatania
strategicznego i uzasadnia orientacj¢ sprawozdawczosci finansowej na realizujg-
cego swe cele uzytkownika-decydenta.

Podobnie rzecz si¢ ma z regulami generowania i komunikowania informacji
finansowej. Moga one mie¢ charakter normy ustanowionej w trybie konsensu
spotecznosci danego zawodu badz charakter standardu narzuconego jej przez
ciata wobec niej zewnetrzne. Standardy ustanowione w trybie konsensu spotecz-
nosci zawodu beda nalezaty do $wiata zycia, zas zewnetrzne wobec tej spolecz-
nosci bedg dyrektywami ze $wiata wiadzy, ktore w jakim$ stopniu (zwykle
znacznym) skolonizuja pole wywodzacych si¢ ze §wiata zycia norm zawodo-

8 Bezposrednio badz posrednio przy uzyciu zaprogramowanych przez nich komputerow.

9 Jest to stwierdzenie faktu. Natomiast dlaczego medium adaptacji jest whasnie pienigdz,
tego teoria systemu dziatania spotecznego ani teoria dzialan komunikacyjnych nie wyjasniaja.

39 por. [Turner 2004, s. 43].

3! Paralela: pasywa jako potencjalny strumien zasobow.
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wych. Problemem stanie si¢ wigc zaréwno legitymizacja przez $wiat zycia
informacji finansowej, jak i dyrektywnych standardow jej generowania i ko-
munikowania (lagcznie z legitymizacjg cial stanowiacych te standardy), co
przedstawiono odpowiednio na schemacie 2.10.

Schemat 2.10. Sprawozdawczo$¢ finansowa (SF) w systemie spolecznym

SWIAT SYSTEMOW
(Systemy reprodukcji materialnej)
Materialny kontekst reprodukcji systemu spotecznego

A G
zasoby wiladza
(informacja finansowa) (dyrektywy)

i regulacje (dyrektywne)

KOLONIZACJA . Powinnosci
i Srodowiskowe normy
[ ... praktyk w zakresie SF
L |
powinnosci wplyw
SWIAT ZYCIA

(Systemy reprodukcji symbolicznej)
Symboliczny kontekst reprodukcji systemu spotecznego

Zrédto: Opracowanie wlasne.

Innym aspektem rozwazanego zagadnienia jest kwestia motywow i sposobu
prowadzenia procesu sprawozdawczosci finansowej, w tym generowania i ko-
munikowania sprawozdan finansowych. Z punktu widzenia teorii systemu
dziatania spotecznego, bodziec i sposob dzialania bedg warunkowane funkcjami
imperatywnymi oraz generalnymi mediami sterowania i konsensu, z zachowa-
niem hierarchii wzoru LIGA. Konieczno$¢ prowadzenia sprawozdawczosci
finansowej bedzie wigc wyplywala z podsystemu kultywowania wzoréw,
akceptacja prowadzenia — z podsystemu integracji, dyrektywne standardy pro-
wadzenia — z podsystemu ustalania celow, za$ informacja bedzie generowana
w podsystemie adaptacji i wykorzystywana do regulacji systemu spolecznego.
Patrzac z perspektywy dychotomii prywatne — publiczne, konieczno$¢ prowa-
dzenia sprawozdawczo$ci finansowej 1 wygenerowana w nim informacja naleza
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do sfery prywatnej (osobistej), za$ akceptacja prowadzenia i dyrektywne
standardy prowadzenia — do sfery publicznej (spotecznej). Zatem struktury,
normy spoleczne i cele sfery publicznej systemu dziatania spotecznego bgda pod
wplywem poczucia powinnosci i informacji finansowej w sferze prywatnej, zas
struktury, poczucie powinnosci i informacja finansowa sfery prywatnej beda pod
wplywem norm spotecznych i celow sfery publicznej, co zilustrowano na sche-
macie 2.11.

Schemat 2.11. Sprawozdawczo$¢ finansowa (SF) a sfera prywatna i sfera publiczna

powinnosci w zakresie

L sprawozdawczosci I
powinnos$¢ |, Jinansowej SF wplyw
i sprawozdania finansowe
% >
B "
A D G
. zasoby . Srodowiskowe normy wiladza
(informacja praktyk i dyrektywne ;| (dyrektywy)
finansowa) ; standardy SF
Sfera Sfera
prywatna publiczna
(osobista) (spoleczna)

Zr6dto: Opracowanie wiasne.

Wsrod powinnosci wystepuje zwykle powinno$¢ wyliczenia si¢ ze sposobu
i skutkow dziatania, co dotyczy réwniez spraw powierzonych, takze z obszaru
zasobow. W jezyku angielskim okresla si¢ ja slowem accountability, ktore
— wedlug Merriam-Webster’s Collegiate Dictionary — oznacza ceche lub stan
zobligowania badz gotowosci do akceptacji odpowiedzialnosci lub do wyjasnie-
nia’>. W przypadku procesu sprawozdawczos$ci finansowej powinno$é wylicza-
nia si¢ ma kluczowe znaczenie, gdyz jest jego glowng sita napedowa®. Powin-
no$¢ ta ze swej natury wynika z wartosci i jako taka przynalezy do $§wiata zycia.
Jednak wyliczanie si¢ moze by¢ rowniez efektem zobowigzania natozonego
przez dyrektywe wiladzy. Wtedy nalezy ono do $wiata systemow, przy czym
wyliczanie si¢ powodowane dyrektywa skutkuje ostabieniem wyliczania si¢ jako
powinnosci plynacej z wartosci, czyli kolonizuje $wiat zycia. Na gruncie

32 Accountability: the quality or state of being accountable; especially: an obligation or
willingness to accept responsibility or to account for one's actions <public officials lacking
accountability>".

33 Patrz [Nowak 1998a, s. 67-73].
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sprawozdawczoséci finansowej narastajagca kolonizacja jest obserwowana co
najmniej od potowy XIX w. (pierwsze brytyjskie prawo spoétek), z nasileniem
zapoczatkowanym w drugiej potowie XX w. (wzrastajace skorelowanie rozwoju
dyrektywnej regulacji spotek i dyrektywnych standardow sprawozdawczosci
finansowej, wzmacniane przez procesy umiedzynarodowienia i globalizacji)**.

Wedlug teorii Habermasa, powstrzymywanie procesow kolonizacji i wzmac-
nianie legitymizacji wymaga ciggltego dziatania komunikacyjnego w $wiecie
zycia. Dazenie do legitymizacji informacji finansowej i sprawozdawczosci
finansowe] w systemie dziatania spotecznego wymaga wiec ciaglej debaty
w kregu zainteresowanych, prowadzonej w trybie dyskursu tak, aby idealizujace
przypuszczenie co do wykraczania roszczen waznoSciowych poza kontekst
danego porozumienia moglo prowadzi¢ do powszechnej akceptacji i uniwersal-
nej waznosci jego wyidealizowanych rezultatow. Podobnie powinno si¢ dzia¢
podczas legitymizowania zobowigzan do prowadzenia sprawozdawczos$ci fi-
nansowej oraz jej dyrektywnych standardow.

Kolejna kwestig wynikajacg z teorii Habermasa jest sprawa warunkow, kto-
re sprawozdanie finansowe powinno spetnia¢, aby moglo wywrze¢ zamierzony
wplyw na uzytkownika, czyli aby brat je pod uwagg przy podejmowaniu decyz;ji
badz formulowaniu wypowiedzi. Innymi stowy, chodzi o warunki, ktérych
spelnienie prowadzi do komunikatywnej kompetencji sprawozdania finanso-
wego.

Jesli potraktowac sprawozdanie finansowe jako akt mowy, to jego kompe-
tencja komunikatywna wymaga spetnienia wszystkich wazno$ciowych roszczen
wypowiedzi, tj. roszczenia do zrozumiato$ci, prawdziwosci, wiarygodnos$ci oraz
stuszno$ci. Roszczenia waznosciowe mozna wigc uznac za kryteria waznoscio-
we sprawozdania finansowego. Zatem sprawozdanie finansowe mogace wyw-
rze¢ wpltyw na swego uzytkownika powinno byc¢:

1) zrozumiate;

2) prawdziwe;

3) wiarygodne;

4) uznane za stuszne w $wietle norm, takze przez podmioty inne niz bezpo-
$redni uzytkownik.

Kryterium zrozumiato$ci wymaga zaré6wno odpowiedniego uksztattowania
tresci i formy sprawozdania finansowego, jak i pewnego przygotowania adresata
sprawozdania do ich odczytania i zrozumienia. Przygotowanie do zrozumienia
nalezy do dziedziny edukacji, ktora jawi sie tu jako jeden z warunkow skutecz-
nosci wptywu sprawozdan finansowych.

Interpretacja kryterium prawdziwosci sprawozdania finansowego wymaga
uwzglednienia §wiata, ktory sprawozdawczos¢ finansowa reprezentuje i w kto-

34 Patrz np. [Hendriksen, van Breda 1992, s. 44-120].
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rym funkcjonuje. PowiedzieliSmy, ze nalezy do $wiata systemow, ktoremu
wlasciwe jest teleologiczne dziatanie strategiczne. Dzialanie teleologiczne
zaktada istnienie jednego tylko obiektywnego $wiata. Prawdziwo$¢ w $wiecie
systemOw oznacza wigc zgodnos¢ opisu (reprezentacji) swiata obiektywnego
z jego fragmentem czy aspektem. Zatem prawdziwe sprawozdanie finansowe to
takie, ktore prawdziwie opisuje pewien aspekt $wiata obiektywnego. Proces
sprawozdawczosci finansowej ma to umozliwiac.

Kryterium wiarygodno$ci wymaga, aby wypowiedz oddawata intencje mo-
wigcego. Sprawozdanie finansowe powinno zatem odzwierciedla¢ intencje pod-
miotu, ktory je sporzadza. Przekazanie intencji wymaga zaroéwno informacji
ilosciowej, jak i jakosciowej, zatem sprawozdanie finansowe ma zawiera¢ za-
rowno informacje ilosciowe, jak i jakosciowe, czyli informacje finansowe i ich
kontekst. Zauwazmy, ze oddanie intencji jest aspektem autoprezentacji, ktora
immanentnie odwotuje si¢ do $wiata subiektywnego. W tym sensie sprawoz-
dawczos¢ finansowa jest tez sktadnikiem dziatania dramaturgicznego.

Kryterium uznania normatywnej shusznosci wypowiedzi przez innych wy-
maga, aby przed dotarciem do adresata-uzytkownika sprawozdanie finansowe
zostalo uznane przez kogo$ innego niz sporzadzajacy. Z kryterium tego wynika
wymog poswiadczenia sprawozdania finansowego przed jego dotarciem do
uzytkownika przez strong¢ badz strony spoza grona obejmujacego sporzadzajace-
go i uzytkownika.

Powyzsza analiza kryteriow wazno$ciowych wyraziscie kojarzy si¢ z prak-
tyka sprawozdawczos$ci finansowej i objasnia jej istotne aspekty. Pozwala tez na
stwierdzenie, ze kryteria wazno$ciowe powinny by¢ punktem wyjscia do
ustalania kryteriow jakos$ci informacji finansowej i sprawozdan finansowych
oraz podstawg procesu sprawozdawczos$ci finansowe;.

2.5. IMPERATYWY SYSTEMU SPRAWOZDAWCZOSCI FINANSOWEJ

Wzigwszy pod rozwage kryterium prawdziwosci, mozna powiedzieé, ze
realizacja sprawozdawczosci finansowej zorientowana na jego spelnienie
wymaga:

a) okreslenia branego pod uwage aspektu i fragmentu $wiata obiektywne-
g0, czyli jego struktury;

b) sformulowania teorii objasniajacej i prognozujacej ten fragment i aspekt;

¢) okreslenia sposobu reprezentacji stanu tego fragmentu i aspektu w $wie-
tle teorii;

d) okreslenia obserwowalnych sktadnikow tego stanu.
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Sytuacje te nalezy uzna¢ za konkretyzacje funkcji imperatywnych, gdyz
proces sprawozdawczosci finansowej przebiega w systemie dziatania spoteczne-
g0 1 jest przez nie determinowany na mocy jego fraktalnosci. Mozna je rowniez
wyrazi¢ z perspektywy realizujagcych funkcje imperatywne podsystemow
dziatania spotecznego i uja¢ we wzor czteropolowy oraz w cybernetyczny wzor
determinizmu informacyjnego (LIGAL). Funkcji kultywowania wzorow (L)
odpowiada¢ bedzie kultywowanie struktury obejmowanego S$wiata, funkcji
integracji (I) — jego objasnianie, funkcji celow (G) — okreslanie jego stanow,
funkcji adaptacji (A) — okreslanie wystepujacych sktadnikéw standéw. General-
nymi mediami wymiany, ktére muszg mie¢ charakter symboliczny, beda pewne
immanentne swoisto$ci skonkretyzowanych funkcji imperatywnych, za ktore
uwazamy: obligujacy wzor struktury obejmowanego $wiata, teori¢ sygnalizacji,
sposob reprezentacji stanu (instrumentarium sygnalizacji) oraz sposoéb rozpo-
znania (sygnalizacji) sktadnikow. Zatem jesli:

o sytuacj¢ (a) okreslic mianem obejmowany swiat, a wtasciwe jej medium
mianem wzor obligujgcy;

¢ sytuacje (b) mianem feoria stanu swiata, a wlasciwe jej medium mianem
teorii sygnalizacji,;

e sytuacj¢ (¢) mianem stan Swiata, a wlasciwe jej medium mianem kolek-
cje sygnatow (sposoby reprezentacji);

e sytuacj¢ (d) mianem sktadniki swiata, a whasciwe jej medium mianem
sygnaty (pomiar);
to wzory funkcji imperatywnych beda si¢ przedstawiac, jak na schematach 2.12
oraz 2.13.

Schemat 2.12. Imperatywne komponenty systemu sprawozdawczosci finansowej

L I
obejmowany teoria stanu
$wiat $wiata
wzor obligujgcy teoria
sygnalizacji
sktadniki $wiata stan $wiata
sygnaty kolekcje
sygnatow
A G

Zrédto: Opracowanie wiasne.
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Schemat 2.13. Cybernetyczny wzoér LIGAL determinizmu informacyjnego w systemie sprawoz-
dawczosci finansowej

Obejmowany $wiat wzor obligujgcy L - -
Teoria stanu §wiata teoria sygnalizacji 1

Stan $wiata kolekcje sygnatow G

Sktadniki §wiata sygnaty A -J--

Zrédlo: Opracowanie wlasne.

Na mocy fraktalnosci systemu dziatania spolecznego, uwidocznione kom-
ponenty 1 relacje beda wystepowaty we wszystkich systemach sprawozdawczo-
$ci finansowej, bez wzgledu na ich wielkos¢. Explicite badz implicite wystapia
wiec zardOwno w systemie sprawozdawczosci mikropodmiotu gospodarujgcego,
jak 1 w systemie sprawozdawczosci korporacji ponadnarodowych, a takze
w systemach regulacji sprawozdawczosci finansowej. Zauwazmy, ze w §wietle
cybernetycznego wzoru LIGAL, reprezentacje (obraz) stanu $§wiata i jego
sktadnikow nie mogg wptywac na teorig¢ stanu $wiata. Wptywa na nig natomiast
wzbr obligujacy obejmowanego $wiata.

Schematy 2.12 i 2.13 nasuwaja kwesti¢ zidentyfikowania komponentow
imperatywnych w realnych systemach sprawozdawczosci finansowej. Podej-
miemy ja w kolejnych rozdziatach, patrzac na nig przez pryzmat angloamery-
kanskiego systemu regulacji sprawozdawczo$ci finansowej, z uwzglednieniem
ich podstawy konceptualnej, czyli ram konceptualnych. Ramy konceptualne
moga by¢ teorig sygnalizacji, sprawozdania finansowe — zbiorami sygnatow,
a elementy sprawozdan finansowych — sygnatami.

Najpierw jednak, w nastgpnym rozdziale, przedstawimy sposob pozyskiwa-
nia wiedzy o $wiecie wedlug metodologii wtasciwej naukom spotecznym.
Czynimy tak z dwoch powodow. Po pierwsze, sprawozdawczo$¢ finansowa jako
czes$¢ rachunkowosci przynalezy razem z nig do ekonomii, a ta wchodzi w sktad
nauk spotecznych®. Zatem metodologia poznawcza rachunkowosci i sprawoz-
dawczos$ci finansowej zasadniczo bedzie taka, jak metodologia poznawcza nauk
spotecznych, nawet jesli w znacznym stopniu pozostaje to poza $swiadomoscia

35 Na temat korelacji nauk spotecznych z systemem dziatania spotecznego wypowiada sie
takze Habermas (patrz [Habermas 1999, s. 23] oraz [Habermas 2004, s. 438], ktory funkcje A
interpretuje jako gospodarke (zasoby) i wigze z nig ekonomig, funkcje G jako polityke (cele)
1 wigze z nig nauke o polityce, funkcje I jako wspdlnote spoteczng (normy) i wigze z nig socjologie¢
oraz funkcje L jako kultur¢ (system utrzymania struktury, wartosci) i wiaze z nig antropologi¢
kulturows.
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metodologiczng rachunkowcow. Te zasadnicza jednosé chcielibysmy wydobyé
i podkresli¢. Po drugie, zarysowanie istoty podej$cia metodologicznego nauk
spotecznych pozwoli na zbudowanie odpowiedniej plaszczyzny skojarzen,
odniesien i inkluzji oraz na ulokowanie w niej imperatywnych komponentow
sprawozdawczos$ci finansowe;.



3. Sprawozdawczos¢ finansowa w Swietle metodologii
nauk spolecznych

Prawdziwa w sensie logicznym i weryfikowalna empirycznie wiedza o $wie-
cie jest domeng nauki i badan naukowych. W rachunkowosci chodzi o uzyskanie
prawdziwej wiedzy o pewnym aspekcie wybranego fragmentu §wiata. Z punktu
widzenia trafnosci (prawdziwosci) 1 weryfikowalnosci wiedzy, podejscia badaw-
cze nauki i rachunkowo$ci powinny wigc mie¢ cechy wspdlne. W kregu angloa-
merykanskim rachunkowo$é zaliczana jest do nauk spotecznych' i dlatego jej
podejscia i metodologie badawcza nalezy ujmowac¢ z ich perspektywy.

Problematyka metodologii nauk i metod badawczych, w tym nauk spotecz-
nych, ma obszerng i znakomitg literatur¢ w réznych krajach i w roéznych
jezykach, takze na gruncie polskim (np. [Ajdukiewicz 2000], [Nowak S. 2007],
[Globler 2006]). Jednak ze wzgledu na przyjeta przez nas perspektywe kulturo-

! Jako punkt wyjscia dla tego stwierdzenia Mautz bierze definicje Seligana z 1930 r., wedtug
ktorej: ,,Nauki spoleczne moga zatem by¢ zdefiniowane jako te z nauk mentalnych lub kulturo-
wych, ktére maja do czynienia z indiwiduami jako cztonkami grup” (E. R. A. Seligan, A. Hanson,
Encyclopedia of the social sciences, za: [Mautz 1963, s. 1]), by ostatecznie stwierdzi¢: ,,Rachun-
kowo$¢ ma do czynienia z przedsigbiorstwami, ktdre niewatpliwie sa grupami spolecznymi;
skoncentrowana jest na transakcjach i innych zdarzeniach ekonomicznych, ktdre maja konsekwen-
cje spoteczne i wplywaja na relacje spoteczne; wytwarza wiedzg, ktora jest uzyteczna i wazka dla
istot ludzkich zaangazowanych w dziatalno$¢ majaca implikacje spoteczne; jej natura ma gtéwnie
mentalny charakter. Zatem, na podstawie dostepnych $wiadectw, rachunkowos$¢ jest nauka
spoteczng” [Mautz 1963, s. 319]. Hendriksen i van Breda sg zdania, ze ,,rachunkowo$¢ nie jest
mechanicznym ¢éwiczeniem ani zbiorem regul, ktore moga by¢ aplikowane przez komputer.
W najlepszym razie jest nauka spoteczng. Niektorzy mogliby powiedzie¢, ze wciaz jest sztuka.
Wymaga ona — i bgdzie wymagata — rozwaznych ocen sytuacji ze strony odpowiedzialnych
profesjonalistow” [Hendriksen, van Breda 1992, s. 114]. Godfrey, Hodgson, Holmes i Tarca
napisali juz bez cienia watpliwosci, ze ,,Rachunkowos$¢ jako nauka spoteczna jest dwukierunkowa
i bez rachunkowcéw nie ma celu ani odrgbnego istnienia. Mierzac i komunikujac realnosé,
rachunkowcy odgrywaja krytyczng role w kreowaniu rzeczywistosci” [Godfrey, Hodgson,
Holmes, Tarca 2006, s. 439]). Klasycznie nauki spoleczne obejmuja: antropologi¢, psychologig,
socjologie, nauki polityczne, prawo, histori¢ i ekonomi¢ (ktora zajmuje si¢ produkcja, dystrybucja
1 konsumpcja dobr i ustug, oraz teoria gospodarek i systeméw ekonomicznych, i zarzadzaniem
nimi [AHCD, 1997, s. 1292]).
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wa 1 wynikajaca stad potrzebe spojnosci spojrzenia, wybrane zagadnienia
metodologii nauk spolecznych przedstawimy przede wszystkim na podstawie
wspoélczesnych uje¢ angloamerykanskich, a glownie wedtug [Frankfort-Nach-
mias, Nachmias 2000], [Babbie 1995] oraz [Parsons, Shils 1962]%. Pozwoli to
na ukazanie jednego z kluczowych elementéw (cho¢ raczej niedostrzeganego)
kontekstu rozwoju angloamerykanskiej rachunkowosci i sprawozdawczos$ci
finansowe;j.

3.1. SWIAT SPOLECZNY Z PERSPEKTYWY EPISTEMOLOGICZNEJ

W zamieszczonych w pierwszym rozdziale rozwazaniach o naturze rachun-
kowosci i wchodzacej w jej sktad sprawozdawczosci finansowej powiedziano, iz
generujg one i przekazuja nadajace si¢ do wykorzystania przy podejmowaniu
decyzji informacje o stanach i zmianie stanéw finansowego aspektu zorganizo-
wanego podmiotu gospodarujgcego, w szczegolnosci firmy. Podmioty tego typu
sa systemami spotecznymi i jednostkami dziatania spolecznego’. Oznacza to, ze
rachunkowos$¢ i sprawozdawczo$¢ finansowa generuja i przekazuja informacje
o pewnych aspektach standéw i zmianach stanow struktur spotecznych. Wedtug
[Nonaka, Toyama, Byosiere 2003, s.492-493], informacja jest strumieniem
wiadomosci pozwalajagcych na przyjecie nowego punktu widzenia w interpreta-
cji zdarzen lub obiektow, poszerzajacym wiedze poprzez dodanie do niej czegos
badz jej rekonstruowanie, przy czym wiedza to stan wiadomosci uporzadkowa-
nych wedtug przekonan i warto$ci, nadajacych si¢ do wykorzystania w przyszio-
$ci. Zatem rachunkowos$¢ i1 sprawozdawczo$¢ finansowa s instrumentami
poznania pewnego aspektu $wiata spotecznego i kreowania wiedzy o nim.

3.1.1. Sposoby pozyskiwania wiedzy

Generalnie ludzie nabywajg wiedze na cztery sposoby, tj. w trybie autory-
tarnym, mistycznym, racjonalistycznym lub naukowym. Tryby te réznig sie
pod wzgledem zrédla wiarygodnej wiedzy, procedury jej pozyskiwania oraz
jej oddziatywaniem na ludzi i ich otoczenie [Frankfort-Nachmias, Nachmias
2000, s. 3].

2 O stosowaniu metodologii nauk spotecznych w rachunkowosci i finansach napisali takze
[Ryan, Scapens, Theobald 2002].
3 Patrz rozdziat 2, punkt 2.1.
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W trybie autorytarnym wiedza jest nabywana poprzez odwotywanie si¢ do
autorytetow, czyli osob uznanych spolecznie lub politycznie za uprawnionych
wytworcoOw wiedzy. W trybie mistycznym wiedza badz to, co jest uwazane za
prawdziwe, pochodzi od autorytetu ,,nadprzyrodzonego”, jak prorok, §wigty czy
medium. W trybie racjonalistycznym wszelka wiedza jest nabywana poprzez
rygorystyczne przestrzeganie form i regut logiki, dzigki czemu jest ona praw-
dziwa a priori. Zaktada si¢ przy tym, ze umyst ludzki moze zrozumie¢ $wiat
niezaleznie od jego obserwowalnych przejawdw oraz ze istnieja formy wiedzy
niezalezne od doswiadczenia osobistego. Wiedza nabywana w trybie naukowym
opiera si¢ na doswiadczaniu $wiata, czyli na percepcji, czerpaniu z doswiadcze-
nia i obserwacji, przy czym to, co jest postrzegane, wymaga potwierdzenia
w przyjetych przez obserwujacego punktach widzenia (ramach odniesienia —
terminach, koncepcjach, teoriach) [Frankfort-Nachmias, Nachmias 2000, s. 3—7].

3.1.2. Proces badawczy

W trybie naukowym informacje ksztattujace zaséb wiedzy sa generowane
za pomocg systemu jednoznacznie okreslonych regut i procedur obserwacji
i rozumowania, zwanego metodologia naukowa. Zaséb wiedzy nabytej przy
uzyciu metodologii naukowej nazywany bywa wiedza naukowa badz po prostu
nauka. Wiedza taka jest oparta zarbwno na obserwacji (do§wiadczeniu), jak i na
rozumowaniu. Jej sktadnikami staja si¢ tylko te wiadomosci, ktore sa trafne
(prawdziwe) w sensie logicznym i weryfikowalne w sensie empirycznym.
Pozyskanie wiedzy naukowej wymaga realizacji lancucha (ciagu) dziatan®,
nazywanego procesem badawczym, ktory jest paradygmatem dociekan nauko-
wych. Fundamentalne ogniwa/etapy pelnego (naukowego) procesu badawczego
przedstawiono na schemacie 3.1. Jest ich siedem: zdefiniowanie problemu,
sformutowanie hipotez, planowanie badania, pomiar, gromadzenie danych, ich
analiza oraz tymczasowe uogoélnienie. Kazdy z tych etapéw bywa ksztattowany
pod wpltywem teorii i moze wplywaé na jej rozwoj [Frankfort-Nachmias,
Nachmias 2000, s. 12, 18].

Najbardziej specyficznymi cechami procesu badawczego sg [Frankfort-
-Nachmias, Nachmias 2000, s. 19] cykliczno$¢ i autokorekta.

Cyklicznosé. Proces badawczy zwykle zaczyna si¢ od zdefiniowania pro-
blemu, a konczy tymczasowym uogolnieniem danych empirycznych. Uogoblnie-
nie to stanowi punkt wyjscia do redefinicji problemu, inicjujacej nastepny cykl

* Mozna powiedzieé, ze jest to swoisty przejaw tancucha ukierunkowanych zachowan, zna-
nego z etologii, badz jego odmiany funkcjonujacej na gruncie zarzadzania i rachunkowosci
zarzadczej (czyli tancucha warto$ci).
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procesu badawczego i tak bez konca, co oznacza, ze mamy do czynienia
z cykliczno$cig perpetualng. Powtarzany nieskonczenie wiele razy proces
badawczy odzwierciedla rozwdj danego obszaru i wzbogacenie wiedzy o nim.

Schemat 3.1. Fundamentalne etapy procesu badawczego

Zdefiniowanie
problemu

Uogolnienie | Sformutowanie
(tymczasowe) hipotez

A

\ 4

Planowanie
badania

Analiza
danych

Gromadzenie

danych Pomiar

Zrédlo: [Frankfort-Nachmias, Nachmias 2000, s. 18].

Autokorekta. Przed rewizja uogolnien dotychczas istniejgcych albo przed
proponowaniem nowych kazdy z etapéw procesu badawczego jest sprawdzany
z intencja ograniczenia mozliwo$ci odrzucenia generalizacji zgodnych z rze-
czywistos$cia, ale uzyskanych za pomoca procedur utomnych w sensie trafnosci
lub weryfikowalno$ci. Uogolnienie moze by¢ bowiem zasadnie przyjete tylko
wtedy, gdy procedury zwigzane z danym procesem badawczym nie budza
istotnych watpliwosci w aspekcie trafnosci i weryfikowalnoéci. Zatem jesli
procedury walidacji i weryfikacji sg watpliwe, generalizacje sporzadzone z wy-
korzystaniem danych uzyskanych na podstawie badan mogg by¢ odrzucone,
nawet jesli sa prawdziwe.

Podkres§lmy, ze przedstawiony na schemacie 3.1 proces badawczy jest pew-
ng idealizacja procesow rzeczywistych (ich racjonalng rekonstrukcja), bedaca
nie tyle sztywnym wzorcem, ile instrumentem przekazania zagadnien tkwigcych
u podstaw badan, wilasciwych rzeczywistosci spolecznej [Frankfort-Nachmias,
Nachmias 2000, s. 19]. W praktyce bowiem ,,styl nawet najwigkszych naukow-
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cOow nie jest zupelnie i perfekcyjnie logiczny, a najwspanialsze badanie nieu-
chronnie zdradza tak bardzo ludzkie bladzenie po manowcach™, za$ proces
badaczy bywa’: ,.czasami szybki, czasami powolny; czasami bardzo sformali-
zowany i pelen wigoru, czasami catkiem nieformalny, niezupeklie $wiadomy,
intuicyjny; czasami dzielem wielu badaczy wystgpujacych w réznych rolach
(powiedzmy: teoretyka, kierownika badan, metodologa, ankietera, eksperta
probkowania, statystyka), czasami wysitkiem pojedynczego badacza; czasami
jedynie w wyobrazni badacza, czasami realnym faktem”.

3.2. SYMBOLICZNE ODZWIERCIEDLANIE REALNOSCI

Symboliczne odzwierciedlanie realnosci jest zwigzane zaréwno z podej-
$ciem doznaniowym, jak i z rozumowym’. Pierwsze z nich odpowiada obserwa-
cyjno-empirycznemu poziomowi wiedzy (plaszczyznie obserwacyjno-pojecio-
wej), za$ drugie — pojeciowo-teoretycznemu poziomowi wiedzy (ptaszczyznie
pojeciowo-teoretycznej). Odzwierciedlanie symboliczne wymaga ustalenia
symboli reprezentujacych pewne aspekty realnosci (ustalenia pojgc), ujedno-
znacznienia tre$ci tych symboli (klarowanie pojec), ustalenia sposobu poswiad-
czenia istnienia aspektu realno$ci reprezentowanego przez symbole (procedura-
lizacja pojec) oraz stwierdzenia istnienia i stanu aspektow realnosci, symbolizo-
wanych przez pojecia. Symboliczne odzwierciedlanie realnosci ilustrujemy za
pomoca schematu 3.2.

> A. Kaplan, The conduct of inquiry, za: [Frankfort-Nachmias, Nachmias 2000, s. 19].

8 W. L. Wallace, The logic of science and sociology, za: [Frankfort-Nachmias, Nachmias
2000, s. 19].

7 O realnosci i rzeczywistoéci Fleischer napisat: ,,Pierwsza rzeczywisto$¢ (= realnoé¢) dana
jest fizykalnie, obiektywnie (w sensie hipotetycznego realizmu) i jej prawa interesuja kulturo-
znawstwo o tyle, o ile jest ona podstawa drugiej [rzeczywistoSci — przyp. aut.] i dostarcza
ogo6lnych regut jej funkcjonowania, przy czym — optujac za konstruktywizmem — obowigzuje
zasada, iz pierwsza rzeczywisto$§¢ w sensie kognitywnym pozostaje bezposrednio niepoznawalna.
Wszystkie wypowiedzi o pierwszej rzeczywistosci przefiltrowane sa przez mechanizm drugiej
rzeczywistosci, a ta z kolei stanowi produkt realnosci. O istnieniu jej, co prawda, nie mozemy
orzekaé, przyjmujemy jednak (w duchu hipotetycznego realizmu), ze egzystuje, poniewaz
oddziatuje i dlatego jest — posrednio — poznawalna, a $cislej — daje si¢ rekonstruowac. System
socjalny wykazuje szereg — ogoélnie wspdlnych dla prymatéw — zjawisk, ktdre, co prawda, sa
produktami pierwszej rzeczywistosci, jednak nie sprowadzaja si¢ do niej w zupetnosci. Wszystkie
te zjawiska wykazujg charakter znakowy (reprezentuje¢ tutaj Peirce’owska, a to znaczy — triadyczna
i relacjonalnie funkcjonalng koncepcje¢ znakow” [Fleischer 2002, s. 315]. O realnosci z perspekty-
wy rachunkowo$ci wypowiada si¢ Mattessich w swej ksigzce z 1995 r., podejmujac zagadnienie
pomiaru fenomenu realnosci spotecznej [Mattessich 1995, s.41-58] oraz kwesti¢ dualizmu
,fizyczne — spoteczne” [tamze, s. 61-65].
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Schemat 3.2. Lancuch symbolicznego odzwierciedlania realnosci

Formulowanie poje¢
Symbolizacja realnosci

!

Klarowanie pojeé
Precyzowanie tresci pojec

!

Proceduryzacja pojeé
Procedury identyfikacji aspektow realnosci
symbolizowanych przez pojecia

'

Pomiar
Stwierdzenie istnienia i stanu aspektow realnosci
symbolizowanych przez pojecia

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie [Babbie 1995, s. 118].

Zauwazmy, ze sensowny pomiar nie jest mozliwy bez uprzedniego przejscia
przez formutowanie, klarowanie i operacjonalizacje pojecia. Z tego punktu
widzenia wzor symbolicznego odzwierciedlania realno$ci moze by¢ nazwany
pomiarem sensu largo.

3.2.1. Pojecie

Pojecie (ang. concept) to abstrakcja, przybierajgca posta¢ symbolu wyobra-
zajacego jaki$ realnie istniejgcy fenomen w postaci obiektu, atrybutu obiektu
badz pewnego zdarzenia (zachowania/behawioru)®. Jest ono opisem realnosci,
kreujacym jej obraz odczuwany jako rzeczywisto$¢. Tak rozumiane pojecie nie
istnieje jako fenomen empiryczny, jest jedynie jego zrozumiatym symbolem’.
Pojecia (wraz ze zbiorem regut ich dopuszczalnych kombinacji) tworzg system

¥ Podkre$lmy rozréznienie miedzy angielskimi stowami concept i conception. Pierwsze
oznacza ,,pojecie” jako ogdlnie podzielany symbol realnosci; drugie — ,,mysl, pomyst; koncepcja”
(wedtug stownika [KFD EP]), co$ subiektywnego, indywidualnego. Zatem zasadniczo conceptual
oznacza ,,pojeciowy” [tamze], cho¢ we wspolczesnej angielszczyznie amerykanskiej obejmuje
zar6wno pojecie (concept), jak i pomyst (conception) [Webster’s NWD, 1984, hasto conceptual].
Odnotujmy, ze pojecie moze by¢ ujmowane jako uogolnienie koncepcji wielu indywiduow (patrz
[Babbie 1995, s. 113—14]). Ksztaltowanie poj¢¢ warunkowane jest takze doznawaniem realno$ci
na poziomie pod$wiadomosci [Capra 2002, s. 52-55].

? Sposoby przeksztatcania si¢ obserwacji w pojecie opisal, w luznym kontekscie rachunko-
wosci, C. T. Devine [Hendrickson, Williams 2004, s. 55-56].
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komunikowania nazywany jezykiem'®, tym samym moga byé¢ przekazywane
1 wykorzystywane w badaniu réznych obszarow realnosci. Naleza do najbardziej
wazkich symboli w nauce, ktora zaczyna si¢ od ich formowania w celu opisania
Swiata i czyni postepy dzigki ich taczeniu w systemy teoretyczne. Generalnie,
pojecia pelnia cztery nastgpujace funkcje:

1) umozliwianie komunikacji/komunikowania si¢ poprzez tworzenie bazy
dla zaistnienia intersubiektywnosci i podzielania sposobu rozumienia (co wy-
maga uzgodnionego zbioru pojec);

2) wprowadzanie perspektywy, czyli punktu widzenia (albo sposobu widze-
nia) fenomendéw empirycznych, poprzez co ksztattuje si¢ wrazliwos¢ na dozna-
nia i co wptywa na organizowanie doznan;

3) umozliwianie klasyfikacji i formulowania na ich podstawie uogoélnien,
czyli strukturyzacje, kategoryzacje, porzadkowanie i generalizacj¢ doznan i ob-
serwacji;

4) tworzenie podstawy do objasniania i przewidywania poprzez obecno$é
— w charakterze kluczowych elementow konstytuujacych tres¢ i atrybuty —
w twierdzeniach, teorii i hipotezach''.

3.2.2. Klarowanie pojecia, czyli definicja konceptualna

Zardwno dziatalno$¢ poznawcza, nastawiona na bardziej §wiadome bycie
w $wiecie 1 ulepszanie tego bycia, jak 1 dzialalno§¢ regulacyjna, niezbedna
z punktu widzenia ukierunkowania zmian, wymagaja komunikacji z wykorzysta-
niem klarownych i precyzyjnych poj¢¢. Pojecia uzywane potocznie bywaja
w takich sytuacjach niewystarczajaco przejrzyste i jednoznaczne, bowiem
poznanie i regulacja wymagaja pojec¢ jasnych, precyzyjnych i uzgodnionych, co
jest osiggane poprzez ich zdefiniowanie pod katem tych celow. Istniejg dwa typy
definicji, tj. definicja konceptualna (pojeciowa) oraz operacyjna (proceduralna)'®.

Definicja konceptualna (a conceptual definition) opisuje pojecie za pomo-
cg innych poje¢. Definicje konceptualne sg formutowane z klarownych i jedno-
znacznych pojeé o charakterze terminéw pierwotnych (primitive terms)" oraz ze
skonstruowanych z termindw pierwotnych poje¢ o charakterze termindéw
pochodnych (derived terms)'. Nie sa ani prawdziwe, ani falszywe. Stanowia

12 0 powstawaniu jezyka, z perspektywy kognitywistyki, patrz np. [Capra 2002, s. 50-52].

' Systematyczne i logiczne wigzanie pojeé prowadzi do teorii, zatem formowanie pojeé
i konstrukcja teorii sg $ci§le powigzane.

12 Istote definicji szeroko przedstawia i interpretuje Ajdukiewicz [Ajdukiewicz 2006, s. 226—
227,296-307].

"3 Na przyktad smak, kolor.

4 Na przyktad za pomoca takich terminéw pierwotnych, jak indiwiduum, oddziatywanie
i regularny mozna sformulowac¢ pojecie ,,grupa”, czyli co najmniej dwa indywidua regularnie na
siebie wzajemnie oddzialujace.
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srodek komunikowania i jako takie mogg by¢ jedynie uzyteczne albo nieuzy-
teczne. Jako instrumenty komunikacji powinny mie¢ nastgpujgce cechy [Frank-
fort-Nachmias, Nachmias 2000, s. 27-28]:

a) ukazywanie unikalnych atrybutéw tego, co definiowane oraz obejmo-
wanie wszystkich przypadkow pokrywanych i wykluczanie wszystkich przypad-
kéw niepokrywanych;

b) wskazywanie pozytywne, poprzez okre§lanie wprost atrybutow wiasci-
wych temu, co definiowane (w przeciwienstwie do okreslania nie wprost,
poprzez wskazywanie na atrybuty, ktorych to, co definiowane ma nie miec);

¢) niewystgpowanie blednego kota (brak cyrkularnosci), czyli niepostugi-
wanie si¢ elementami tego, co definiowane;

d) wykorzystywanie wytacznie klarownych i powszechnie zrozumiatych
terminow.

3.2.3. Proceduryzacja pojecia, czyli definicja operacyjna

Definicja operacyjna (an operational definition) przedstawia zbiér proce-
dur opisujacych dzialania, ktore nalezy wykona¢, aby empirycznie stwierdzi¢
istnienie badz stopien istnienia fenomenu wskazywanego przez dane pojecie’’.
Laczy poziom konceptualny/teoretyczny i empiryczny/obserwacyjny. Stuzy
takze okreslaniu poje¢ symbolizujacych fenomeny (atrybuty badz zdarzenia)
niepoddajace si¢ bezposredniej obserwacji (np. ,,wladza”, ,,zobowigzanie”,
»korzy$¢”). W takich przypadkach o faktycznym istnieniu tego, co pojgcie
symbolizuje nalezy wnioskowac poprzez zwigzanie pojgcia z jego empirycznym
odniesieniem. Temu wigzaniu shuzy definicja operacyjna, ktéra okresla, co robi¢
i co obserwowaé, aby dany fenomen mogt znalezé si¢ w zakresie doznan
i rozumienia. W tym przypadku pojecie jest ustalone, gdy ustalone sg operacje
przydajace mu miary, zatem pojecie jest tutaj synonimem korespondujacego
z nim zbioru operacji. Na przyklad operacyjna definicja pojecia ,,czas” bedzie
opisywac¢ procedur¢ uwzgledniajacg uzycie zegara do zmierzenia odstepu

15 Koncepcja definicji operacyjnej jest produktem filozoficznej szkoty myslenia zwanej szko-
ta operacjonistow, zwigzanej z dziedzing fizyki. Stosownie do glownej idei tej szkoly, pojecie
musi by¢ obserwowalne za pomocg operacji testujacej specyficzne kryterium jego stosowalnosci.
Przy ortodoksyjnym podejs$ciu oznacza to, ze pojecie, ktore nie moze by¢ zdefiniowane operacyj-
nie (przynajmniej co do zasady), nie powinno by¢ uzywane w badaniach naukowych, gdyz nie
moze podlegaé intersubiektywnej weryfikacji. Definicja operacyjna jest niezbedna badaczom dla
wzajemnej replikacji swych badan. Bez niej badacz nie moze by¢ pewny, czy obserwuje ten sam
fenomen, co moze prowadzi¢ do niespdjnosci badan. Zatem naukowe znaczenie pojgcia powinno
by¢ ustalone poprzez skonstruowanie zbioru instrumentéw obserwacji (operacji). Znajomos¢ tych
operacji oznacza rozumienie pojecia oraz mozno$¢ empirycznego badania fenomenu przez nie
symbolizowanego. Historycznie rzecz biorgc, to rygorystyczne podejscie spetniato funkcje
oddzielenia nauki (bazujacej na empirii) od metafizyki.
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migdzy dwoma momentami. Pojecie ,,czas” jest zatem ustalone, gdy powstanie
zbior operacji, dzigki ktorym czas jest mierzony.

Definicja operacyjna konkretyzuje wigc sens/znaczenie danego pojecia po-
przez ustalenie procedur pomiarowych, ktére wprowadzaja empiryczne
kryteria rygorystycznego stosowania owego pojecia w celach poznawczych
i regulacyjnych. Struktura definicji operacyjnej opiera si¢ na zasadzie ,,bodziec —
reakcja”™: jezeli pewien bodziec S skierowany na dany obickt'® systematycznie
wywoluje reakcje R, to obiekt ten posiada wnioskowang ceche¢ P. Pojgcia
zdefiniowane operacyjnie na zasadzie reakcji na bodziec maja szczegdlne
znaczenie w sytuacjach, gdy fizyczne manipulowanie indywiduami lub zdarze-
niami jest niepraktyczne badz nieetyczne. Podkreslmy wszak, ze w przypadku
operacyjnego definiowania pojecia, czyli definiowania poprzez procedury
pomiarowe, o stwierdzeniu realnosci tego, co pojgcie symbolizuje rozstrzyga
mozliwo$¢ sformutowania i przeprowadzenia operacji pomiarowych. Pojecia
majg zaréwno sktadnik konceptualny, jak i skladnik operacyjny, obydwa te
sktadniki wzajemnie si¢ uzupeiniajg i wzmacniajg. Ich integracja jest zatem
kwestia nie do pominigcia, jesli postugujemy si¢ pojeciami podczas poznawania
badz regulowania $wiata, bez wzgledu na to, czy zaczyna si¢ od poziomu
konceptualnego, czy od poziomu operacyjnego. Samo przejscie z poziomu
konceptualnego na poziom operacyjny (badz odwrotnie) rodzi dwa problemy:
problem kongruencji (congruence), czyli stopnia zgodnosci migdzy definicja
konceptualng a definicja operacyjna i problem wagi teoretycznej pojecia
(theoretical import).

Kongruencja definicji konceptualnej i definicji operacyjnej wiaze si¢
z kwestig wyrazong pytaniem: ,,Czy mierz¢ to, co zamierzam mierzy¢?”, a wigc
ze stopniem obserwowalnosci, szczegdlnie istotnym przy pomiarze posrednim.
Niestety, do tej pory nie znaleziono absolutnego kryterium potwierdzenia
zgodno$ci migdzy obydwoma rodzajami definicji. Moze si¢ zatem zdarzy¢, ze
definicja operacyjna nie pokrywa wszystkich elementéw definicji konceptualne;.
Dla okres$lenia stopnia zgodnos$ci miedzy tymi definicjami w praktyce badawczej
stosuje si¢ testy mocy (validity tests — patrz: [Frankfort-Nachmias, Nachmias
2000, s. 31]). Waga teoretyczna pojecia odnosi si¢ do okreslania jego znaczenia
poprzez kontekst. Niektore z poje¢ maja bowiem znaczenie tylko w kontekscie
teorii, w ramach ktorych wystepuja, np. pojgcie ,,ego” jest donioste jedynie
w ramach psychoanalizy, a pojgcie ,.interes publiczny” — w ramach demokracji.
Zatem pojecia majace ulatwia¢ poznawanie $§wiata powinny by¢ oceniane
zardbwno z punktu widzenia ich obserwowalnosci (kongruencja), jak i donio-
stosci teoretycznej. Pojecie zyskuje bowiem swe znaczenie empiryczne poprzez
definicj¢ operacyjng, a znaczenie teoretyczne — poprzez kontekst teorii, w ra-
mach ktorej wystepuje. Teoria zatem shuzy nie tylko jako zrédto problemoéw

16 Czyli podnieta, sytuacja lub uklad warunkow.
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i hipotez w procesie badawczym [Frankfort-Nachmias, Nachmias 2000, s. 32],
lecz takze — co nie mniej wazne — jako jedyny kontekst interpretacji/okreslania
znaczenia i wagi swych kluczowych pojec.

3.2.4. Aplikacja definicji operacyjnej, czyli pomiar

Zagadnienie pomiaru przedstawimy glownie na podstawie [Frankfort-
-Nachmias, Nachmias 2000, s. 138—157], rozwazajgc cztery nastepujace kwestie:
1) definicj¢ pomiaru, 2) rezultaty pomiaru a realnos¢ (izomorfizm, indykatory),
3) poziomy pomiaru i przeksztalcenia jego rezultatow, 4) jakos¢ pomiaru (btad,
trafnos¢, skrupulatnose).

Definicja pomiaru

Pomiar to przypisywanie — wedlug ustalonych regul — znakéw numerycz-
nych do cech empirycznych (zmiennych'”).

Znak numeryczny jest symbolem reprezentujacym liczbe, czesto przyjmuja-
cym posta¢ cyfry. Jest przywiazany do obiektu badz zdarzenia. Sam nie ma
zadnego sensu ilosciowego, chyba ze zostanie mu on $wiadomie nadany
(wowczas znak numeryczny staje si¢ liczbg). Liczba okresla natezenie oznaczo-
nej cechy oraz dopuszcza operacje matematyczne i statystyczne. Mozliwe dzigki
temu dokladniejsze analizy iloSciowe w zakresie opisu, objasniania badz pre-
dykcji moga przynies¢ nowe informacje o relacjach miedzy zmiennymi i o ich
zachowaniach w okre$lonych warunkach.

Przypisywanie to proces wigzania znakow numerycznych i liczb z obiekta-
mi 1 zdarzeniami. Polega na ustalaniu korespondencji pomiedzy obiektem
badz zdarzeniem a znakiem numerycznym badz liczba, bywa tez okreslany
mianem mapowania. Poniewaz przypisywanie jest procesem, wig¢c i pomiar jest
procesem.

Regula przypisywania to skonkretyzowana procedura, stuzaca przypisaniu
znakéw numerycznych lub liczb do obiektow badz zdarzen. Aby znaki nume-
ryczne mialy znaczaca tre$¢, reguly przypisywania powinny by¢ przejrzyste
1 zorientowane na sposob ich odnoszenia do realnosci. Mierzenie ma bowiem
sens tylko wtedy, gdy odnosi si¢ do realnosci, ktéra ma stanowi¢ jego baze
empiryczna'®. Sposdb powiazania z nig procesu pomiarowego decyduje o ja-
kosci rezultatow mierzenia. Zatem o jakosci pomiaru decyduja reguly przypisy-
wania, co czyni je najwazniejszym sktadnikiem pomiaru.

17 Podkreslmy, ze zmienne to cechy empiryczne poddajace sic pomiarowi.
'8 Czasem zwana po prostu baza pomiaru.
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Rezultaty pomiaru a realno$¢

Pomiar powinien by¢ taki, aby jego rezultaty byly mozliwie najblizsze mie-
rzonym sktadnikom realnosci. Blisko$¢ zwigzku pomigdzy rezultatami pomiaru
a realnoscig jest warunkowana stopniem jednoznaczno$ci korespondencji
miedzy znakami numerycznymi a elementami realnosci (bazy empirycznej, bazy
pomiaru) oraz stopniem bezposrednio$ci obserwacji elementow realnosci.

Idea identyfikacji, tkwigca u podstaw pomiaru, sugeruje, aby jeden znak
numeryczny korespondowat z jednym tylko elementem realnosci. Wystgpowa-
nie takiej korespondencji (tj. korespondencji jeden-do-jednego) migdzy elemen-
tami dwoch zbioréw to izomorfizm'". Izomorficznos¢ dwoch zbioréw oznacza
podobienstwo ich struktur, obejmujace takze podobienstwo relacji migdzy ich
elementami oraz podobienstwo operacji, w ktorych te elementy moga wystepo-
wac. Przy pomiarze chodzi o izomorficzno$¢ zbioru poddawanych pomiarowi
poje¢ 1 bedacego rezultatem pomiaru zbioru znakéw numerycznych. Dla
stwierdzania izomorficzno$ci tych zbioréw decydujacy jest stopien ich podo-
bienstwa (bliskosci), ktory jest determinowany przez procedur¢ pomiaru, czyli
ksztalt reguly przypisywania. Izomorficzno§¢ zbioru znakow numerycznych
i zbioru elementéw bazy pomiaru oznacza mozliwos¢ wnioskowania o relacjach
mie¢dzy tymi ostatnimi oraz o operacjach na nich na podstawie relacji i operacji
w zbiorze znakoéw numerycznych.

Poddajac pomiarowi pojecia, trzeba uwzgledni¢ ich obserwowalno$¢ 1 wieloa-
spektowos$¢. Obok prostych poje¢ obserwowalnych wystepujag bowiem pojecia
zlozone, bezposrednio nieobserwowalne, ktorych realnos¢ przejawia si¢ tylko
posrednio, cho¢ na wiele sposobow. Takimi pojgciami sg np. ,,motywacja”, ,,demo-
kracja”, ,,roszczenia”. O realno$ci tego rodzaju poje¢ mozna wnioskowac jedynie
posrednio, poprzez obserwacje zachowan dla nich charakterystycznych, czyli
poprzez pomiar obserwowalnych fenomendéw empirycznych, wskazujacych na wy-
stepowanie tych pojg¢. Taki obserwowalny i mierzalny przejaw bezposrednio nie-
obserwowalnego pojecia ztozonego okresla si¢ mianem indykatora badz wskaznika.

Upewnienie si¢ co do realnosci i skali bezposrednio nieobserwowalnego
pojecia ztozonego z reguly wymaga obserwacji i pomiaru wielu reprezentujg-
cych je fenomendw, czyli wielosci indykatoréw. Ich wybor nie moze by¢
arbitralny i powinien by¢ dobrze ugruntowany w teorii i obserwacjach empi-
rycznych. Same indykatory nalezy konkretyzowaé w formie definicji operacyj-
nej, zapewniajac przy tym izomorfizm.

19 7 matematycznego punktu widzenia, izomorfizm to korespondencja jeden-do-jednego mie-
dzy elementami dwdch zbiorow, tak aby wynik operacji na elementach jednego zbioru korespon-
dowat z wynikiem analogicznej operacji na odpowiednikach tychze elementow w drugim zbiorze.
Innym terminem matematycznym z zakresu korespondencji miedzy zbiorami jest homomorfizm.
Homomorfizm to transformacja jednego zbioru w drugi, zachowujaca w drugim zbiorze operacje
wlasciwe dla elementéw pierwszego zbioru.
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Dodajmy jednak, iz nierzadko zdarza sig, Ze ,,operacja zwana pomiarem jest
wazniejsza od tego, co mierzone. Jesli wigc rezultat operacji uznaje si¢ za
uzyteczny (np. przy prognozowaniu), to nie jest wazne, czy to, co mierzone
moze by¢ obserwowane, a nawet czy istnieje” [IASB AP2B, 2007, s. 9-10].

3.2.5. Poziomy pomiaru

Postulat i wymog izomorfizmu migdzy fenomenem empirycznym a instru-
mentem pomiarowym nasuwa pytanie o zakres i determinanty istnienia izo-
morfizmu. O zakresie tym decyduja wlasciwosci instrumentu pomiarowego.
W odniesieniu do fenomenow empirycznych instrument pomiarowy moze poz-
woli¢ na:

e oznaczenie klasy;

e oznaczenie klasy i kategorii oraz ustalenie pozycji w jej ramach;

e oznaczenie klasy, ustalenie pozycji i okreslenie wzglednego dystansu
migdzy nimi;

e oznaczenie klasy, ustalenie pozycji oraz okreslenie dystansu wzglednego
i bezwzglednego migdzy nimi.

Stosownie do tych wlasciwosci instrumentéw pomiarowych wyrdznia sie
cztery sposoby pomiaru fenomendéw empirycznych, zwane tez poziomami albo
skalami pomiaru ([Frankfort-Nachmias, Nachmias 2000, s. 143—-148], [IASB
AP2B, 2007, s. 10-11], tj.:

a) nominalny poziom pomiaru (nominal level of measurement), czyli ozna-
czanie klasy fenomenow;

b) porzadkowy poziom pomiaru (ordinal level of measurement), czyli ozna-
czanie klasy fenomenow oraz ustalanie ich pozycji w ramach kategorii;

¢) interwalowy poziom pomiaru (internal level of measurement), czyli
oznaczanie klasy fenomenoéw, ustalanie ich pozycji w ramach kategorii oraz
okreslanie bezwzglednego dystansu migdzy nimi;

d) proporcyjny (relacyjny) poziom pomiaru (ratio level of measurement),
czyli oznaczanie klasy fenomendéw, ustalanie ich pozycji w ramach kategorii
oraz okreslanie bezwzglednego 1 wzglednego dystansu migdzy nimi.

Jak widzimy, sposoby pomiaru tworza pewng hierarchig, przy czym przyjeto
si¢ uwazac, ze najnizszy jest poziom nominalny, a nastepnie ida: poziom porzad-
kowy, interwatowy i proporcyjny, ktory jest uwazany za poziom najwyzszy.

Na poziomie nominalnym znakami numerycznymi oznaczane sa pewne grupy
cech jakosciowych, co prowadzi do jakosciowej klasyfikacji fenomenow (zmien-
nych) i wyodrebnienia ich kategorii, z ktoérych kazda jest oznaczona osobnym,
dowolnie wybranym znakiem numerycznym. Nominalny poziom pomiaru zostaje
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osiagniety, gdy wyodrebnione kategorie wzajemnie si¢ wykluczaja i sa wyczerpu-
jace w tym sensie, ze zaden z mierzonych przypadkéw nie bedzie zaliczony do
wigcej niz jednej kategorii. Z punktu widzenia matematyki, o jego specyfice
przesadza to, ze nie ma jakiegokolwiek matematycznego zwigzku miedzy klasami;
zaktada sie, ze cechy stwierdzone w ktorymkolwiek przypadku przynaleznosci do
danej klasy beda takie same w pozostatych przypadkach. Zatem na poziomie
nominalnym dopuszczalne s3 jedynie te operacje matematyczne i statystyki, ktore
sa niewrazliwe na wilasciwy mu sposob przypisywania fenomendow do klasy.
Statystyki dozwolone na tym poziomie to rozklad czgstosci (w poszczegolnych
klasach), miary réznorodnosci (zmienno$ci/wariancji) jakosciowej oraz stosowne
miary wspotzmiennosci (kowariancji).

Na poziomie porzadkowym dokonuje si¢ klasyfikacji zmiennych, a takze
oznacza w obrgbie kazdej z nich relacje porzadku, w rodzaju: ,,wigkszy niz...”
czy ,bardziej pozadany niz...” (albo przeciwnie), oparta na stopniowaniu badz
réznicowaniu natg¢zenia. Prowadzi to do ukonstytuowania (w ramach danej
zmiennej) warstw, zwanych tez rangami, odpowiadajacych poszczegolnym
stopniom badz zréznicowanemu natezeniu. Zmienna, dla ktorej da si¢ ustali¢
relacje porzadku bywa nazywana zmienng uporzadkowana. Podkreslmy, ze
relacja porzadku odnosi si¢ do pary rang, za$ relacja ekwiwalencji (rownos$ci)
dotyczy wszystkich przypadkow przynaleznych do danej rangi.

Relacja porzadku ma pewne wilasnosci logiczne, ktére sg istotne z punktu
widzenia formulowania hipotez i wyciagania wnioskow odnoszacych si¢ do
zmiennych uporzadkowanych: jest niezwrotna, asymetryczna i przechodnia.
Jezeli relacje porzadku oznaczy¢ symbolem >, to niezwrotno$¢ oznacza, ze dla
dowolnego a nie zachodzi a > a; asymetryczno$¢ — ze jesli a > b, to nie b > a;
za$ przechodnio$¢ — ze jeslia > bib > c,toa > c.

Ranga jest zwykle oznaczona liczba, ktorg nazywa si¢ warto$cig rangi.
Zgodnie z powszechnie przyjeta konwencja, ranga w jednym z ekstremow
oznaczana jest liczba 1, nastgpna w kolejnosci liczba 2, nastgpujaca po niej
liczba 3 — i tak az do osiagnigcia przeciwnego ekstremum, ktore jest oznaczone
ostatnig liczbg z serii. Nie ma znaczenia — o ile zachowana jest spojnos¢ — jakie
liczby zostang przypisane do kategorii obiektow czy ich par. Liczby rangujace
okreslajg jedynie porzadek i nic poza nim. W szczego6lnosci roznica migdzy tymi
liczbami nie oznacza ani rozpigtosci (szeroko$ci) rangi, ani jej absolutnego
wolumenu. Dodajmy, iz dopuszczalne s3 jedynie monotoniczne (jednowymia-
rowe) transformacje poziomu porzadkowego, gdyz tylko one nie przeksztatcaja
informacji przy dowolnym sposobie manipulowania liczbami. Innymi stowy, na
poziomie porzadkowym mozna dokonywaé tylko tych transformacji matema-
tycznych i statystycznych, ktore nie zmieniajg porzadku rang, czyli nie zmienia-
ja porzadku mierzonych wlasciwosci zmiennej. Statystykami niezmieniajacymi
porzadku beda mediana, zakres, gamma oraz tau-b.
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Na poziomie interwatowym, oprocz klasyfikacji i porzadku, okresla si¢ tak-
ze dokladny dystans (interwah)® miedzy obserwowanymi przypadkami®', co
wymaga zastosowania wspdlnej wszystkim pomiarom i zawsze tej samej
jednostki miary o ustalonej i niezmieniajacej si¢ wartosci, za pomocg ktorej
kazdemu obiektowi uporzadkowanego zbioru przypisuje si¢ mianowang liczbe
rzeczywistg. Uzycie liczb mianowanych powoduje, Ze stosunek (relacja)
dowolnych dwoch dystansow (interwalow, przedzialow) jest niezalezny od
jednostki miary®, zatem wzgledny (jakosciowy) dystans miedzy dwoma
warto$ciami pozostaje taki sam, bez wzgledu na zastosowany system pomiaru.
Jest to przejaw izomorfizmu, ktéry na poziomie interwalowym wystepuje
pomigdzy zbiorem dystansow dla obserwowanych przypadkéw a struktura
arytmetyki, zwigzanej z warto$ciami skojarzonymi z tymi dystansami. Zauwaz-
my, ze roznice, na ktorych przeprowadzane sg operacje rozwazanego poziomu
sg ustalone na podstawie arbitralnego punktu odniesienia. Zmiennymi mierzo-
nymi na poziomie interwalowym beda m. in. przychod oraz inteligencja (1Q).

Formalne wtasciwos$ci charakterystyczne poziomu interwalowego to:

1) niepowtarzalnos¢:  jezeli a i b oznaczajg liczby rzeczywiste, to wynikiem kazdego z dziatan
a + b oraz a x b jest jedna i tylko jedna liczba rzeczywista;

2) symetryczno$¢: jezelia = b, to b = a;

3) przemienno$¢: jezeli a 1 b oznaczaja liczby rzeczywiste, to a + b = b + a oraz ab = ba;

4) substytucja: jezelia =boraza + ¢ =d, to b + ¢ = d, a takze jezeli a = b oraz ac = d,
to be = d;

5) tacznosc: jezeli a, b i ¢ oznaczaja liczby rzeczywiste, to (a + b) +t c=a + (b + ¢)

oraz (ab)c = a(bc).

Konsekwencja tych wlasciwosci jest to, ze informacja zawarta w liczbach po-
ziomu interwatlowego nie zmienia si¢, gdy wraz ze zmiang liczb pierwotnie przypi-
sanych obserwowanym przypadkom nie zmieniaja si¢ porzadek i wzgledne ich
dystanse. Zatem informacja bedzie zachowana, jesli np. pomnozy¢ kazdg z liczb
interwatowych przez stalg liczb¢ dodatnia, a nastgpnie doda¢ do rezultatu jeszcze
jakas liczbe stata. Dzigki formalnym cechom poziomu interwatowego mozna w jego
ramach stosowac wszelkie statystyki opisowe i konkluzyjne (indukcyjne).

Proporcyjny (relacyjny) poziom pomiaru rézni si¢ od poziomu interwato-
wego jedynie tym, ze liczby i operacje arytmetyczne odnosza si¢ tutaj do
dystansow ustalonych w odniesieniu do zera naturalnego (naturalnego punktu
zerowego, np. temperatury). Zero naturalne jest charakterystyczne gtownie dla
zmiennych fizykalnych, takich jak cigzar, dlugos¢, objetos¢ badz czas. Istnienie
zera naturalnego skutkuje najwigkszym stopniem zupetnos$ci informacji zawartej

20 Ktéry po okresleniu nie ulega zmianie.
2! Na przyktad Y ma roczny dochéd wickszy od Z o 10 000 zt.
22 Przyktadowo (40% / 80%) = (350 kg / 700 kg) = 1/2.
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w liczbach, a wiec i najwigksza moca rezultatow przeprowadzanych na nich
manipulacji statystycznych.

W tabeli 3.1 zestawiono cechy formalne poszczegolnych pozioméw pomiaru.

Tabela 3.1. Poziomy pomiaru i ich cechy formalne

Poziom
Cecha Nominalny Porzadkowy Interwatowy Proporcyjny
Ekwiwalencja v N N N
Wigksze niz - ~ N N
Staly przedziat - - N N
Naturalne zero - - - N

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie [Frankfort-Nachmias, Nachmias 2000, s. 148].

Z tego zestawienia wynika, ze zmienne, ktore sg mierzalne na wyzszym po-
ziomie, sg takze mierzalne (przynajmniej wzgledem jednego z atrybutéw) na
poziomach nizszych, cho¢ nie odwrotnie. Niektore zmienne moga by¢ bowiem
mierzone tylko na poziomie nominalnym, jak np. identyfikacja osob/stron czyms$
zainteresowanych. Bezwzglednie pamigtac tez nalezy o konieczno$ci zachowa-
nia izomorficzno$ci miar, jest ona bowiem warunkiem skutecznego i owocnego
poznania — bezposrednio badz posrednio — stanéw i relacji realnego $wiata
poprzez odpowiednie operacje matematyczne i statystyczne, bez ktoérych owe
stany i relacje w wielu przypadkach pozostawalyby nierozpoznane.

3.2.6. Jakos$¢ pomiaru

Jezeli przez jakos¢ rozumie¢ ogdt whasciwosci obiektu, majacych zdolnosé
zaspokajania potrzeb stwierdzonych badz zasadnie domniemanych®, to w przy-
padku pomiaru obiektem bedzie rezultat i bedzie chodzilo o potrzeby poznaw-
cze, zwigzane z ustaleniem stanu zmiennej lub sterowaniem jego zmiang. Trzy
ogo6lne kwestie natury jakosciowej, odnoszace si¢ do rezultatu pomiaru to:

1) Natura i powdd fluktuacji rezultatu pomiaru przy jego powtarzaniu czyli
btad pomiaru.

2) Zgodnosé¢ tego, co mierzono z tym, co mierzy¢ zamierzono czyli traf-
no$¢ pomiaru.

3) Stopien poprawnos$ci instrumentu pomiarowego czyli jego skrupu-
latnos¢.

2 Patrz norma ISO 8004,
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Jako blad (error) okreslamy niezgodno$¢ ze stanem realnym badz innym
stanem uznanym za prawidlowy. Blad oznacza niescistos¢ albo nieprawdziwos¢.
Sa dwa zrodta fluktuacji rezultatu pomiaru, tj. faktyczna fluktuacja mierzonych
wlasciwosci zmiennej oraz fluktuacja artefaktowa, wnoszona przez sam instru-
ment pomiarowy wskutek konstytutywnych ograniczen jego perfekcyjnosci lub
wskutek specyficznosci jego nastaw”. Fluktuacje rezultatow pomiaru niewywo-
tane faktycznymi fluktuacjami mierzonych wlasciwosci zmiennej nazywane sg
bledem pomiaru.

Blad pomiaru moze by¢ systematyczny lub niesystematyczny (losowy).
Pierwszy z nich to staly btad wystepujacy kazdorazowo przy uzyciu danego
instrumentu pomiarowego, bez wzgledu na obiekt i warunki pomiaru. Drugi
rowniez wystepuje przy kazdorazowym uzyciu instrumentu pomiarowego, ale
nie jest staty, a jego wartos$ci sg losowe.

Gltowne zrodla btedu pomiaru to:

a) mierzenie innego niz zamierzano atrybutu zmienne;j;

b) fluktuacje warunkéw otaczajacych zmienng;

¢) roznice w nastawach charakterystyk instrumentu pomiarowego;

d) fluktuacje warunkéw postugiwania si¢ instrumentem pomiarowym;

e) rznice w sposobie przetwarzania rezultatow pomiaru;

f) réznice w sposobie pojmowania istoty instrumentu pomiarowego.

Trafno$¢ (validity) to zdolno$¢ instrumentu pomiarowego do pomiaru tego,
co faktycznie mierzy¢ zamierzono™. Jest ona kluczowym zagadnieniem podczas
pomiaru posredniego, podczas ktoérego bardzo trudno o pewnos¢, ze wilasnie
mierzy si¢ t¢ zmienna, dla ktorej dany instrument zaprojektowano. Aby upewnic¢
si¢ (albo przynajmniej uprawdopodobnic), ze faktycznie tak jest, trzeba specy-
ficznych weryfikacji 1 $wiadectw odnosnie do zakresu uwzgledniania przez
instrument atrybutéw mierzonego pojecia (zmiennej), sity zwigzku instrumentu
z realno$ciag oraz jego umocowania teoretycznego. Stad wyrdznia sie trzy
rodzaje trafhosci, tj. trafho$¢ kontentujaca, empiryczng oraz konstytutywna.

Trafnos$¢ kontentujaca (content validity), zwana tez traftho$cig treSciowa,
to ujmowanie przez instrument wszystkich istotnych atrybutow badanego
pojecia. Weryfikacja tego aspektu odbywa si¢ dzigki zastosowaniu dwdch
sposobow-testow, tj. poprzez subiektywny osad badajgcego (trafno$¢ fasadowa)
oraz poprzez okreslenie akuratnosci doboru reprezentatywnej proby badanej

* Trzeba to widzie¢ w kontekécie zasady nieoznaczonoéci Heisenberga.

3 Czyli odnoszenie si¢ do wiasnie tego, a nie innego fenomenu, zgodno$é z mierzonym fe-
nomenem; akuratno$¢ (od stowa akurat, ktdrego znaczenie Stownik wspolczesnego jezyka pol-
skiego okre$la nastepujaco [SWIP, s. 8]: ,,1. tym stowem uzytym w odniesieniu do okreslen
liczby, ilosci, miary czego$, usytuowania czego$ w przestrzeni lub czasie méwiacy zaznacza,
ze dane okre$lenie liczby, ilosci itd. $ciSle zgadza si¢ ze stanem faktycznym; doktadnie, nie
w przyblizeniu”).
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populacji (trafno$¢ probkowania). Trafnos¢ fasadowa (face validity) oznacza,
ze wedlug subiektywnej oceny badacza dany instrument pomiarowy nadaje si¢
do pomiaru fenomenéw odwzorowywanych przez dane pojecie®. Trafno§é
probkowania (doboru préby — sampling validity) oznacza predyspozycj¢ in-
strumentu pomiarowego do wyboru z populacji aspektow danej zmiennej®’
proby reprezentatywnej, adekwatnie odzwierciedlajacej owa populacje. Zdefi-
niowanie populacji aspektow nastgpuje na drodze teoretycznej i dlatego nierzad-
ko wigze si¢ z trudno$ciami, ktére moga ostabia¢ trafno$¢ probkowania jako
testu trafnosci globalne;j.

Trafno$¢ empiryczna (empirical validity), zwana tez trafnos$cig relacyjna,
to wlasciwos¢ instrumentu pomiarowego, polegajaca na generowaniu rezultatow
zasadniczo spojnych (skorelowanych) z relacjami migdzy realnymi zmiennymi.
Najbardziej rozpowszechnionym sposobem oceny tego rodzaju trafnosci jest
ustalenie jej mocy predyktywnej (zdolnosci do predykcji) za pomoca testu
znanego pod nazwa trafnos$¢ predyktywna (predictive validity). W trakcie tego
testu mierzy si¢ dang zmienng za pomocg badanego instrumentu oraz za pomocg
innego instrumentu o niekwestionowanej trafnosci (czyli instrumentu kryterial-
nego), zwanego kryterium zewnetrznym. Trafno$¢ predyktywna to stopien
korelacji migdzy rezultatami obu pomiaréw, wyrazany liczbowo przez wspot-
czynnik korelacji, ktory w tym przypadku okreslany jest mianem wspotczynnika
trafthosci (validity coefficient). Z ustalaniem trafnosci predyktywnej wiaza sie
dwa problemy, dotyczace instrumentu kryterialnego: mozliwo$¢ znacznej
ograniczonosci zakresu jego wykorzystania ze wzgledu na trudno$¢ lub kosz-
towno$é jego uzycia oraz jego trafnoéé. Zeby ja okreslié, stosuje sie albo
podejscie zgody zainteresowanych badaczy co do przydatnosci danego instru-
mentu jako kryterium zewnetrznego (mozna tu stosowacé testy trafnosci konten-
tujacej), albo podejscie (wyrazonego w procentach) stosunku prawidtowych
rezultatow, uzyskanych przy pomiarze zmiennej o znanych charakterystykach za
pomoca badanego instrumentu, do prawidtowych rezultatéw uzyskanych przy
pomiarze tej zmiennej za pomocg instrumentu kryterialnego.

Trafno$¢ konstruktywna (construct validity), zwana tez trafnoscig teore-
tyczna, to logiczne 1 empiryczne powigzanie instrumentu pomiarowego
z wlasciwym kontekstem teoretycznym, czyli z pojeciami i zalozeniami teorii
wykorzystywanej przy danym badaniu (teoria jako konstytutywny motyw
instrumentu). Stwierdzenie istnienia traftnho$ci konstruktywnej wymaga wykaza-
nia, ze oczekiwania teoretyczne co do zakresu i natgzenia powigzan badanej
zmiennej z innymi zmiennymi moga by¢ rozpoznane i zmierzone za pomoca
weryfikowanego instrumentu.

26 Glebsza kwestia zdolnosci instrumentu do pomiaru tego, co badajacy chce mierzyé, pozo-
staje tu na drugim planie. Podkresli¢ nalezy, ze nie ma zadnych precyzyjnych, powtarzalnych
procedur oceny trafnosci fasadowej, co czyni ja problematyczna.

%" Zaklada sic tutaj, Ze taka populacja — nazywana réwniez populacja tresci — istnicje.
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Weryfikacja trafno$ci konstruktywnej moze przebiegac nastepujaco:

a) przyjmuje si¢ zalozenie, ze weryfikowany instrument mierzy dany fe-
nomen Y;

b) przyjete zatozenie czyni si¢ sktadnikiem teorii dotyczacej tego fenomenu;

¢) wykorzystujac te teorig, prognozuje sie, ktore z cech fenomenu Y po-
winny by¢ powigzane z weryfikowanym instrumentem, a ktére takiego powia-
zania nie powinny wykazywac;

d) gromadzi si¢ za pomoca weryfikowanego instrumentu dane empiryczne,
mogace potwierdzi¢ lub zanegowaé prognozowane relacje.

Znalezienie na etapie (d) antycypowanych relacji oznacza istnienie trafnosci
konstruktywnej, za$ niestwierdzenie ich — brak trafnosci, ktéry moze by¢
skutkiem:

¢ niezdolnosci instrumentu do pomiaru fenomenu Y;

e wadliwos$ci ram teoretycznych sporzadzonych prognoz;

e wadliwosci planu badan uniemozliwiajacej poprawne sprawdzenie
prognoz.

Okreslenie, ktory z tych czynnikow spowodowat brak trafnosci konstruk-
tywnej wymaga wnikliwej analizy etapow (a)—(d) procedury weryfikacyjne;.

Innym sposobem weryfikacji trafnosci konstruktywnej jest koncepcja zroz-
nicowanej zbieznosci (convergent-discriminant conception of validity). Sposob
ten jest oparty na zalozeniu, ze rezultaty pomiaru tej samej cechy rdéznymi
metodami beda wysoce zbiezne, natomiast rezultaty pomiaru ré6znych cech beda
rozbiezne bez wzgledu na uzyty instrument pomiarowy. Operacyjnie oznacza to,
ze wspotczynnik korelacji rezultatow pomiaru danej cechy ré6znymi instrumen-
tami bedzie wigkszy od wspotczynnika korelacji rezultatow pomiaru réznych
cech za pomoca podobnych instrumentow. Zatem o istnieniu trafnoséci konstruk-
tywnej $wiadczy¢ beda, z jednej strony, wysoka korelacja dwdch pomiaréw
danej cechy przy uzyciu weryfikowanego instrumentu (badz tego instrumentu
i innego, odmiennego), z drugiej za§ — niewysoka korelacja pomiarow dwoch
roznych cech przy uzyciu tego instrumentu (badz tego instrumentu i innego,
podobnego).

Istnienie trzech odmian trafnosci — kontentujacej, empirycznej i konstruk-
tywnej — nasuwa pytanie o ich hierarchi¢ przy ewaluacji trafnosci danego
instrumentu pomiarowego. Nie ma na nie prostej odpowiedzi, cho¢ przewaza
poglad, ze petne badanie trafnosci powinno obejmowacé wszystkie jej aspekty.
Zatem konstrukcja instrumentu pomiarowego powinna rozpocza¢ si¢ od oceny
teorii mogacych stanowi¢ jego podwaling (trafno$¢ konstruktywna); nastepnie
nalezy zdefiniowac populacj¢ aspektow, z ktorej ma pochodzié reprezentatywna
proba (trafno$¢ kontentujgca); wreszcie trzeba oszacowaé¢ moc predyktywna
instrumentu (trafno$¢ empiryczna) poprzez zwigzanie go z instrumentem
kryterialnym (kryterium zewngtrznym).
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Instrumenty pomiarowe przydatne do badania zlozonych fenomenéw rzad-
ko sa w pelni trafne czy chocby rownie trafne wzgledem réznych odmian
trafnosci. Zdarza si¢ nawet, ze wlasciwie brak jest Swiadectw potwierdzajacych
trafnos$¢. Stad trzeba innych niz trafno$¢ charakterystyk instrumentéw pomiaro-
wych. Jedna z nich jest skrupulatnosc.

Skrupulatno$é instrumentu pomiarowego ma dwa oblicza: potencjal gene-
ralizacji i rzetelnos¢. W pierwszym przypadku chodzi o reprezentatywnosc¢
generowanych przez instrument zbioréw pomiaréw, a w drugim — o stopien
objasnienia rezultatow pomiaréw przez rzeczywista wartos¢ badanej zmienne;.
Jedno i1 drugie okresla si¢ na podstawie zbieznosci rezultatow pomiaréw
uzyskiwanych za pomocg danego instrumentu.

Wnoszony przez instrument potencjal generalizacji (generalizability) —
uwazany przez niektorych za nadrzedny dla kryterium skrupulatnosci — odnosi
si¢ do granic swobody uogoélniania na podstawie zbiorow rezultatow pomiaréw,
uzyskanych za pomoca weryfikowanego instrumentu (zbiory z natury rzeczy sa
czg$cia uniwersum potencjalnych rezultatdbw pomiaréw danej zmiennej)™.
Wielkos$¢ potencjalu generalizacji ustala si¢ na podstawie stopnia zbieznoS$ci
(wspotczynnika korelacji) migdzy zbiorami rezultatow pomiaréw. Poniewaz
jednak na tej samej podstawie ustala si¢ zakres rzetelnosci, wigc to, czy ow
stopien nalezy uzna¢ za $wiadectwo potencjalu generalizacji, czy za §wiadectwo
rzetelnosci zalezy od sposobu zdefiniowania podobienstw i réznic istotnych
atrybutow sytuacji pomiarowej. Zatem interpretacja stopnia zbiezno$ci ma
charakter kontyngentny, kazdorazowo dookre§lany sformutowaniem listy
pozycji lub wlasciwosci uznanych w danym badaniu za tozsame badz rézne bez
wzgledu na zbidr rezultatow pomiaru.

Rzetelnos$¢ (reliability) jest specyficzna charakterystyka stopnia znieksztal-
cania mierzonej zmiennej przez instrument pomiarowy. Z powodu owego
znieksztalcania rezultat pomiaru zawiera dwa sktadniki, ktérymi sa rzeczywista
warto$¢ mierzonej zmiennej oraz btad wprowadzony przez instrument pomiaro-
wy. Poniewaz zarowno warto$¢ rzeczywista, jak i wprowadzany btad nie sa
wielko$ciami stalymi, wigc przyjmujg rézne wartoSci w kolejnych pomiarach
danej zmiennej. Rzetelno§¢ wigze si¢ zatem z wnoszeniem przez instrument
niestatlego bledu, wystepujacego niekonsekwentnie przy kolejnych pomiarach
danej zmiennej badz to za pomocg tego samego instrumentu, badz tez jakiego-
kolwiek innego instrumentu. Blad ten jest skutkiem zaburzen, z regulty wick-
szych przy pomiarze posrednim, dominujacym w naukach spotecznych, niz przy
pomiarze bezposrednim, dominujacym w przypadku zmiennych fizycznych®.

28 W nieco innym ujeciu: w jakim stopniu — i w odniesieniu do jakich wiasciwosci — pewien
zbior rezultatdéw pomiaru jest podobny do innych zbiorow rezultatow, dajacych si¢ wyodrebnic
z uniwersum potencjalnych pomiarow.

% Na przyktad w przypadku typowego dla nauk spotecznych instrumentu pomiarowego
w postaci kwestionariusza zrodtami niestatego btedu beda: chwilowa dekoncentracja respondenta
przy jego wypehianiu, niejasno$¢ instrukcji oraz trudnosci techniczne (chocby w rodzaju
zawodnosci przyboru do pisania).
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Miarg rzetelnosci jest wskaznik rzetelnosci (reliability measure)*®, koncep-
tualnie definiowany jako stosunek wariancji rzeczywiste] warto$ci mierzonej
zmiennej do wariancji rezultatu pomiaru tejze zmiennej. Wskaznik rzetelnosci
jest stopniowalny i moze przyjmowaé pozycje miedzy zerem (brak rzetelnosci)
a jedynka (petna rzetelnos¢). Jesli przyjac, ze x, oznacza rzeczywista wartos¢
mierzonej zmiennej, x wartos¢ mierzona, to matematycznie mozna go przedsta-
wic nastepujaco:

Zapisujac rezultat pomiaru i jako

Xi=x,%ey, (L.1)

gdzie
x; —rezultat i-tego pomiaru,
X, —rzeczywista warto$¢ zmiennej w i-tym pomiarze,
e —blad wi-tym pomiarze,

a wariancj¢ rezultatu pomiaru jako

Z(xj _)_C)2

§i== (1.2)
N
gdzie
S’ — wariancja rezultatow pomiaru,
N
2%
X = % — przecigtna warto$¢ mierzonej zmiennej na podstawie N po-
miarow;

w konsekwencji mamy [Frankfort-Nachmias, Nachmias 2000, s. 155]

SXZ = S’CVZ + S€x27 (1'3)
oraz wskaznik rzetelnosci
S 2 S2-§2
rel = S"; = —XS 5 e (1.4)

Z rownania (1.4) wskaznika rzetelnosci wynika, ze gdyby blad pomiaru
nie wystepowal, to S,2 =0 oraz S? = erz, zatem S.2 = S,° i w rezultacie

30 Wskaznik rzetelnoéci bywa utozsamiany z rzetelnocia (por. [Frankfort-Nachmias, Nach-
mias 2000, s. 154-155]).
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(S.>/S2) = 1, czyli mielibyémy petna rzetelno$é. Gdyby natomiast rezultat
pomiaru zawierat tylko btad, to S2 =8, oraz (sz — Sexz) =0, czyli mieliby$Smy
brak rzetelnosci (rzetelnos$¢ zerows).

Ze wzgledu na praktyczna niemozno$¢ niezaleznego pomiaru rzeczywistej
warto$ci zmiennej, okreslenie stopnia rzetelno$ci instrumentu wymaga szacowa-
nia sposobami niewymagajacymi takiego pomiaru. Powszechnie stosowane sa
przy tym trzy metody, tj. metoda powtdrzonego testu, paralelnych wersji
instrumentu oraz jego dekompozycji. Kazda z tych metod wykorzystuje wiasci-
wy sobie sposob ustalania i interpretacji wspotczynnika korelacji.

Metoda powtorzonego testu (fest-retest metod) polega na oszacowaniu
wskaznika rzetelno$ci na podstawie rezultatow dwukrotnego pomiaru danej
zmiennej za pomocg tego samego instrumentu pomiarowego, w tym samym
srodowisku, ale w r6znym czasie. Oszacowaniem tym — zwanym tez estymanta
rzetelnos$ci — jest wspotczynnik korelacji miedzy rezultatami obydwu pomiarow,
ktory z zalozenia ma by¢ dobrym przyblizeniem wspotczynnika rzetelnosci.
Metoda powtdrzonego testu ma dwa istotne ograniczenia: mozliwos¢ wplywu
pomiaru wczesniejszego na pomiar pozniejszy oraz mozliwos¢ zmiany parame-
trow badanej zmiennej miedzy pomiarami, co uwzgledni pomiar p6ézniejszy, i co
zmniejszy zbiezno$¢ i porownywalnos¢ rezultatow pomiaru. Ograniczenia te sg
minimalizowane w ramach metody wersji paralelnych.

Metoda wersji paralelnych wymaga skonstruowania dwoch rownorzednych
odmian weryfikowanego instrumentu pomiarowego, z ktorych kazda wykorzystu-
je si¢ do przeprowadzenia (w takich samych warunkach) pomiaru danej zmienne;.
Rezultaty uzyskane w obydwu pomiarach bedg skorelowane, a wspotczynnik ich
korelacji bedzie estymanta wskaznika rzetelnosci weryfikowanego instrumentu.
Problemem metody wersji paralelnych jest rownorzedno$¢ odmian danego in-
strumentu pomiarowego. Jej poswiadczeniu stuzy glownie osad badacza, wsparty
pewnymi specyficznymi testami statystycznymi. Dla zminimalizowania problemu
rownorzednosci odmian instrumentu stosuje si¢ metode jego dekompozycji.

Metoda dekompozycji polega na rozbiciu weryfikowanego instrumentu na
czgsci, ktore traktowane sg jako odrebne urzadzenia pomiarowe. Z reguty
stosuje si¢ podzial na dwie czeséci, za pomoca ktoérych dokonuje si¢ pomiaru tej
samej zmiennej w tych samych warunkach. Wspotczynnik korelacji migdzy
uzyskanymi w ten sposob rezultatami jest oszacowaniem wskaznika rzetelnosci
weryfikowanego instrumentu. W przypadku kwestionariusza podzial na czegsci
nastepuje zwykle poprzez utworzenie dwoch subkwestionariuszy: jednego
z pytan o numerach parzystych i drugiego z pytan o numerach nieparzystych.
Oszacowanie wskaznika rzetelnosci petnego kwestionariusza jest w tym przy-
padku ustalane na podstawie Spearmana-Browna formuty proroctwa (Spearman-
-Brown prophecy formula), przedstawiajacej sie, jak nastepuje’’:

31U jej podstaw tkwi zatozenie, Ze instrument zawierajacy 2z pytan bedzie rzetelniejszy od
instrumentu zawierajacego n pytan.
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P = 2rdxx' , (15)
I+7,.
gdzie
rw —oszacowanie wskaznika rzetelnosci pelnego kwestionariusza,
x  —rezultat pomiaru za pomocg pierwszego subkwestionariusza,
x’  —rezultat pomiaru za pomocg drugiego subkwestionariusza,

Fao — WspOlczynnik korelacji miedzy rezultatami x oraz x .

Dla pehiejszego uswiadomienia roéznicy migdzy skrupulatnoscia a traf-
noscig postuzmy si¢ ich analogig do tarczy strzelniczej, przedstawiong na
schemacie 3.3. Jes$li celem pomiarow jest ,trafienie” w $rodkowy punkt, to
skrupulatno$¢ oznacza stopien skupienia pomiaréw (stopien podobienstwa do
punktu), bez wzgledu na miejsce ,,uderzania w tarczg”, za$ trafho$¢ — sposob
»ulozenia wzgledem $rodka tarczy” (zmiennej realnosci).

Schemat 3.3. Skrupulatno$¢ a trafnosé¢

g
skrupulatne trafne trafne
lecz nietrafne lecz nieskrupulatne i skrupulatne

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie [Babbie 1995, s. 128].

Rozeznawszy obserwacyjno-pojeciowa plaszczyzn¢ nabywania wiedzy,
przejdziemy teraz do ptaszczyzny pojgciowo-teoretycznej.

3.3. ABSTRAKCYJNE UJECIA I INTERPRETACJE REALNOSCI,
CZYLI TEORIE

W nauce abstrakcyjna reprezentacja pewnych aspektow Swiata przybiera
forme teorii. Najogolniej rzecz biorac, mozna powiedzie¢, ze kazda konceptuali-
zacja moze by¢ uznana za teori¢, ale nie moze nig by¢ zadna obserwacja.
Koncepcja teorii zasadza si¢ na systematycznej organizacji czego$. Tym czyms$
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sa pojecia 1 idee. Teoria stanowi wigc systematyczne uorganizowanie pojec
i idei czy tez systemowa organizacj¢ konceptualng (systemic conceptual organi-
zation). Poniewaz poj¢cia sg abstraktami symbolizujacymi fenomeny empirycz-
ne, wigc teoria bedzie pewna abstrakcja, reprezentujgcg niektore aspekty swiata
empirycznego.

3.3.1. Istota teorii

Dociekajac istoty teorii i jej miejsca w badaniach empirycznych rozpocz-
niemy od okreslen teorii na tyle ugruntowanych i szeroko akceptowanych, ze
znalazty si¢ w ogodlnie uznanych stownikach jezyka angielskiego, czyli jezyka
obszaru kulturowego, ktory wydal pierwsze w S$wiecie ramy konceptualne
sprawozdawczosci finansowe;j.

The New Oxford Dictionary of English [NODE, 1998, Theory] okresla
teori¢ jako:

Przypuszczenie zamierzone, bgdz system idei zamierzony, dla wyjasnienia
czegos, w szczegolnosci, gdy bazuje na ogolnych zasadach niezaleznych od
obiektu, ktory ma byé objasniony;

ale takze:

o zbior zasad, na ktorych bazuje praktyka dziatania;

o idea wykorzystywana dla przedstawienia (zdania sprawy z) sytuacji lub
uzasadnienia/usprawiedliwienia toku akcji;

® matematyka kolekcja twierdzen stworzona dla zilustrowania zasad swego
przedmiotu.

Natomiast wedtug The American Heritage College Dictionary [AHCD,
1997, Theory] teoria to:

la. Systematycznie zorganizowana wiedza, nadajgca si¢ do stosowania we
wzglednie szerokim zakresie okolicznosci i warunkow, a w szczegolnosci system
zalozen, akceptowanych zasad i regut proceduralnych, obmyslony dla analizy,
przewidywania, bqgdz innego objasnienia natury lub zachowan danego zbioru
fenomenow.

1b. Taka wiedza lub takiz system.

2. Rozumowanie abstrakcyjne, spekulacja.

3. Wiara przyswiecajqca dziataniu lub wspierajgca rozumienie lub osqd.

4. Zalozenie bazujgce na ograniczonej informacji lub wiedzy, przypuszcze-
nie, domniemanie.
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Doprecyzujmy jeszcze wystepujace w pierwszej definicji pojecie ,idea”. The
New Oxford Dictionary of English definiuje ide¢ nastepujaco [NODE, 1998, Idea]:

ideal mysl lub sugestia co do mozliwego toku akcji: oni nie sqdzq, zZe to
dobra idea.

m pojecie (concept) lub wrazenie mentalne (mental impression): nasze
menu ukazuje pewnq ide¢ tego, jak interesujgca moze by¢ dieta
niskotluszczowa.

m opinia (an opinion) badz wierzenie (belief): dziewietnastowieczne
idee dotyczqce picia.

® poczucie, ze co$ jest prawdopodobne badz mozliwe: miaf jakqs idee,
Ze ona musi czuc to samo.

2 (idea) cel badz zadanie: Podjglem to zajecie dla idei pozyskania nieco
pieniedzy.

3 filozofia (w mysli Platona) wieczyS$cie istniejacy wzoér, ktorego niedo-
skonatg kopia sg obiekty przynalezne do danej klasy.

m (w mysli Kanta) pojecie czystego rozumu, nieumocowane w do-
$wiadczeniu.

Z kolei The American Heritage College Dictionary [AHCD, 1997] definiuje
idee jako:

idea rzeczownik

1 Cos, jak mysl badz pomyst, co istnieje w umysle potencjalnie lub rzeczy-
wiscie jako produkt funkcji mentalne;j.

2 Opinia, przekonanie badz zasada: ma jakies dziwne idee polityczne.

3 Plan, schemat badz metoda.

4 Sedno danej sytuacji; znaczenie, waga: Naszq ideq jest ukonczy¢ projekt na
czas i ponizej budzetu.

5 Poglad; urojenie.

6  muzyka Temat badz motyw.

7  filozofia. a. W filozofii Platona, archetyp, ktorego niedoskonatg replika jest
byt korespondujacy przynalezny do oddzialujacej na zmysty realnosci.
b. W filozofii Kanta, transcendentny (aprioryczny), nie empiryczny, kon-
cept zrodzony przez rozum. ¢. W filozofii Hegla, prawda absolutna; zupelny
i ostateczny produkt rozumu.

8  przestarzate, Mentalny obraz czego$ zapamigtanego.

Z tych stownikowych zapisow mozna wnioskowacé, ze teoria ma rézne zna-
czenie™. Raz bedzie to dowolny rodzaj konceptualizacji (wtedy kazda konceptu-

32'W $wietle systemowe;j teorii kultury i komunikacji teori¢ mozna traktowa¢ jako specyficz-
ny obraz $wiata, konstruowany na podstawie obserwacji empirycznych i warunkowany jezykowo
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alizacja, w przeciwienstwie do obserwacji, jest teorig), innym razem teori¢
zréwna si¢ z ,historig idei”, a jeszcze kiedy indziej bedzie rozumiana wasko
jako logiczno-dedukcyjny system, zawierajacy zbior wzajemnie powigzanych
pojec, z ktorych za pomoca dedukeji da si¢ wywies¢ weryfikowalne twierdzenia.
Ta niejednoznaczno$¢ wystepuje rowniez w sferze nauki, np. w dziedzinie nauk
spotecznych mato jest zgody co do tego, czym jest teoria®, cho¢ istnieje
przekonanie, ze najwazniejszg funkcjg badan empirycznych jest przyczynianie
si¢ do rozwoju i rafinacji teorii, ktéra wzmacnia warto$¢ celow nauki.

Z perspektywy nauki, w tym nauk spotecznych, teoria jest naukowa, jesli
stanowi abstrakcje reprezentujaca pewne aspekty $wiata empirycznego®. Majac
na uwadze istote poje¢, ich definicji konceptualnych i operacyjnych oraz
ich wagi teoretycznej, mozna teraz okresli¢ funkcje teorii w badaniach empi-
rycznych.

3.3.2. Funkcje teorii

Funkcje teorii warunkowane sg przez sposob jej rozumienia — gldwng jest
objasnianie i przewidywanie interesujacych nas fenomenéw. Teorie pelnig takze
funkcje specyficzne. We wspolczesnym $wiecie wielkie znaczenie majg teorie

oraz kulturowo [Fleischer 2002, s. 393]: ,,Obrazy $wiata to wykazujace oddzialywanie pierwszej
rzeczywisto$ci i produkowane przez drugg rzeczywisto$é regulatywy i komponenty sterujace,
stuzace do generowania i organizowania specyficznego z uwagi na manifestacje i zgodnego z nia
zachowania danego systemu kultury, ktéry sam wspotdecydowat o ich manifestacji, jak i do
sterowania komunikacja w danym systemie kultury. Obrazy $wiata sa regulatywami w sensie teorii
systemow. Dostarczaja kryteriow semantyzacyjnych dla konstrukcji drugiej rzeczywistosci
w obrgbie danego systemu kultury, decyduja o odnoszacej si¢ do tego organizacji wypowiedzi
reprezentujacych t¢ rzeczywisto$é. Posiadajg systemowo usieciowione wymiary jezykowe i kul-
turowe; w wymiarze kulturowym — [miedzy innymi] komponent naukowy, medialny, polityczny,
ekonomiczny, religijny i artystyczny. Obrazy S$wiata wystepuja w réznych usieciowionych
1 uwarunkowanych ze wzgledu na stratyfikacj¢ kulturowa i dyskursowa manifestacjach (warian-
tach)”. (Przy czym regulatyw to ,mechanizm sterujacy systemu kultury, dostarczajacy regut
organizacji dla pozostatych obiektow” [Fleischer 2002, s. 381].

3 Optujemy za szerokim ujeciem teorii z podstawowej definicji z The New Oxford Dictiona-
ry of English [NODE, 1998], wedlug ktorej ,teoria to przypuszczenie zamierzone, badz system
idei zamierzony, dla objasnienia czegos, w szczegdlnosci przypuszczenie niezalezne, badz system
idei niezalezny, od obiektu, ktory ma by¢ objasniony”.

3% Fleischer stwierdza: ,Naukowy obraz $wiata zatem to ten obszar, ktory ,,dba” o relacje
miedzy obrazem $wiata a pierwszg rzeczywistoscig...” [Fleischer 2002, s. 390-391]. Dodajmy, ze
wedtug Ajdukiewicza ,,wszystkie sady, ktore przyjmujemy i ktdre tworza caly nasz obraz $wiata,
nie sa jeszcze jednoznacznie wyznaczone przez dane doswiadczenia, lecz zaleza od wyboru
aparatury pojeciowej, przy pomocy ktorej odwzorowujemy dane doswiadczenia” [Ajdukiewicz
2006a, s.175]. Na temat kulturowych aspektow powstawania obrazoéw $wiata i ich roli
w ksztaltowaniu mozliwosci racjonalnego kierowania zyciem — patrz [Habermas 1999, s. 90-143].
Na temat mozliwosci budowy obrazu w drodze czystej dedukcji — patrz [Popper 2002, s. 32].
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naukowe, ktore sg instrumentem organizowania poznania, prowadzacego do
trafnej (prawdziwej) i sprawdzalnej wiedzy o $wiecie, ktora pozwala wyjasniac,
przewidywac i rozumie¢ interesujgce nas fenomeny empiryczne. Moze by¢ tez
wykorzystana do ulepszania naszego bytowania, m.in. poprzez regulacj¢
roznych dziedzin zycia zbiorowego. Ukazujac i os$wietlajac cele poznawcze,
teorie wzmacniaja cele nauki i ukierunkowuja badania empiryczne. Tkwig takze
u podstaw procesu badawczego, konkretyzujac i wspomagajac kazdy z jego
etapow [Frankfort-Nachmias, Nachmias 2000, s. 18, 36].

Teoria naukowa nie substytuuje filozofii i nie petni jej funkcji. Teorie nau-
kowe — w przeciwienstwie do filozofii — sa abstrakcjami odzwierciedlajacymi
pewne aspekty $wiata empirycznego. Maja do czynienia z fenomenami empi-
rycznymi i zwigzane sg z pytaniami typu: jak te fenomeny si¢ dzieja oraz
dlaczego tak si¢ dzieja, a nie — jakie by¢ powinny. Natomiast filozofia jest
zorientowana na dociekanie natury $wiata/rzeczy/fenomenow bardziej na pod-
stawie logicznego rozumowania niz na podstawie metod empirycznych.

Teorie wigza si¢ z praktyka i spelniaja w niej pozytywna funkcje, wiary-
godne teorie stanowia bowiem konceptualny fundament rzetelnej wiedzy, ktora
pomaga objasnia¢ i przewidywac interesujgce nas fenomeny i w efekcie podej-
mowa¢ skuteczne decyzje praktyczne, takze w zakresie regulacji roznych
aspektow naszego zycia, dokonywanej przez legitymizowane instytucje spotecz-
ne. Oznacza to, ze — wbrew potocznemu mniemaniu — mi¢dzy teorig a praktyka
nie ma w zasadzie sprzeczno$ci. Rzetelno$¢ objasniania i przewidywania jest
warunkowana wiarygodnoscia teorii.

3.3.3. Typy teorii

Teorie mozna klasyfikowac na wiele sposobow, zaleznie od wyboru kryte-
rium wyrozniajacego. Na przyktad David Easton proponuje, aby klasyfikowac je
wedhig™:

e zakresu — mikroteorie i makroteorie;

e funkcji — teorie obejmujace fenomeny statyczne oraz dynamiczne, badz
teorie majace do czynienia ze strukturg albo z procesem;

e struktury — teorie bedace logicznymi systemami mysli o $ci§le powigza-
nych relacjach oraz teorie bedace luzniejszymi zbiorami twierdzen;

e poziomu — hierarchizowanie teorii stosownie do rangi w pewnej skali
systemow behawioralnych, do ktérych dana teoria si¢ odnosi.

Inng klasyfikacj¢ teorii zaproponowali socjologowie Parsons i Shils. Jako
kryterium przyjeli stopien usystematyzowania uktadu poje¢ i koncepcji/idei

33 D. Easton, Alternative strategies in theoretical research, (za: [Frankfort-Nachmias, Nach-
mias 2000, s. 34]).
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(conceptual schema), wyrdzniajac cztery hierarchiczne poziomy teorii, a mia-
nowicie [Parsons, Shils 1962, s. 50]°°:

a) systemy klasyfikacyjne ad hoc;

b) taksonomie;

¢) ramy konceptualne;

d) systemy teoretyczne (wsrod ktorych specjalne znaczenie ma teoria ak-
sjomatyczna, zwana tez teorig formalng).

System Kklasyfikacyjny ad hoc (an ad hoc classificatory system) — pierw-
szy, najnizszy poziom teorii to zbior luznych, stabo powigzanych klas informa-
cji, ustalonych ad hoc przez ad hoc badaczy dla zorganizowania i podsumowa-
nia obserwacji $wiata. Dokonujac klasyfikacji ad hoc, nie podejmuje sie¢
zadnego wysitku wigzania wyrdznionych klas w sposob odwzorowujacy
rzeczywiste relacje pomigdzy reprezentowanymi przez nie grupami pozycji.
Zbedne jest wigc odwotywanie si¢ do jakiej$ ogolniejszej teorii. Odnotujmy tez
poglad fizyka kwantowego, laureata nagrody Nobla, Stevena Weinberga, ktory
natur¢ klasyfikowania ujat nastgpujaco: ,,[...] koniec koncéw porzadkowanie
rzeczy wedlug kategorii jest elementarng wersja naukowego teoretyzowania”
[Weinberg 2001, s. 269].

Taksonomia (a taxonomy) — drugi od dotu poziom teorii to juz system do-
brze zdefiniowanych klas obserwacji’’, powiazanych zgodnie z realnymi
relacjami pomiedzy obserwowanymi obiektami. Taksonomia jest systematyka.
Pozwalajac zalicza¢ obserwacje empiryczne do poszczegolnych klas, odzwier-
ciedla §wiat, nie postugujac si¢ przy tym ogoélniejsza teorig. Celem taksonomii
jest dostarczanie uporzadkowanych schematow dla deskrypcji i klasyfikacji,
majacych odgrywaé role pryzmatu shuzacego ogladowi jakiegos fragmentu
swiata. Wpltyw na rozwoj taksonomii bedg miaty postepy w zakresie precyzo-
wania pojec¢ i ich proceduryzacji oraz w zakresie instrumentarium pomiarowego.

Podkres§lmy, ze taksonomia — ktéra Parsons i Shils nazywaja systemem ka-
tegorialnym [Parsons, Shils 1962, s. 50] — wigze wyr6znione klasy w sposob
odwzorowujacy rzeczywiste relacje pomigdzy odzwierciedlanymi w nich gru-
pami pozycji. Zasady klasyfikacji sa w taksonomii tak formulowane, aby
zawieraly w sobie relacje pomigdzy klasami, co prowadzi do ukonstytuowania
systemu wspolzaleznosci. Jest to wiec definiowanie klas w sposéb umozliwiaja-
Cy ustanawianie sieci powigzan pomiedzy nimi, czyli konstytuowanie systemu
o artykulacji i zlozono$ci umozliwiajacej swoista duplikacje wspotzaleznosci
wystepujacych w rozwazanych obszarach empirycznych. Tak rozumiany system
kategorialny (taksonomia) jest zawsze logicznie uprzedni wobec praw stwier-

36 Nazewnictwo za: [Frankfort-Nachmias, Nachmias 2000, s. 34].
37 Obserwacija, czyli doznanie §wiata, spostrzezenie; tu: utrwalone spostrzezenie.
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dzajacych kolejne, nieuwzglednione w definicjach relacje migdzy klasami.
Prawa maja to do siebie, ze wyrazajg uogolnione relacje wspodtzaleznosci migdzy
zmiennymi systemu. Wigczenie ich do systemu wymaga zatozenia, ze zmienne
zostaly zdefiniowane, a relacje logicznie wynikajace z definicji zmiennych i natury
rozwazanego systemu faktycznie zachodza. Zauwazmy, ze prawa nie wchodza
w skiad systemu kategorialnego (taksonomii), czyli nie sa jego (jej) czescia.

Taksonomia spetnia dwie wazne funkcje. Pierwsza jest identyfikacja obiek-
tu badan, czyli konkretyzacja (mozliwa dzigki precyzyjnym definicjom kategorii
i relacji miedzy nimi) tego fragmentu obszaru empirii, ktéory ma by¢ poddany
analizie oraz wskazanie sposobu jego opisu. Drugg jest streszczanie rezultatow
obserwacji i inspirowanie deskryptywnych studiow nad tym, co obserwowano
(np. nad empirycznymi rozkladami poszczegdlnych kategorii taksonomii).
Podkreslmy, ze kategorie nie dostarczajg objasnien, a jedynie opisuja fenomeny
empiryczne poprzez ich dopasowywanie do zbioru klas taksonomicznych.
Znajomos$¢ poje¢ symbolizujgcych fenomeny i ich rozkltad nie jest przeciez
roéwnoznaczna z mozliwoscig ich objasnienia i predykcji.

Ramy konceptualne (a conceptual framework™) to trzeci poziom teorii,
nad ktéorym jest jeszcze tylko poziom najwyzszy. Wedlug Parsonsa i Shilsa,
ramy konceptualne sg systemem obejmujacym taksonomi¢ oraz prawa wigzace
jej elementy [Parsons, Shils 1962, s.50]. Sg systemem kategorialnym, dla
ktorego sformutowano prawa taczace klasy obserwacji swiata. Przez [Frankfort-
-Nachmias, Nachmias 2000, s. 35-36] sa opisane nastgpujaco:

W ramach konceptualnych, kategorie opisowe sa systematycznie ulokowane w rozleglej
strukturze jednoznacznych twierdzen o zwigzkach migdzy dwoma lub wigcej cechami empirycz-
nymi, ktore [to twierdzenia — przyp. aut.] maja by¢ przyjete badz odrzucone. [...] Ramy konceptu-
alne naleza do wyzszego poziomu [teoretyzowania — przyp. aut.] niz taksonomia, poniewaz ich
twierdzenia streszczaja zachowania, jak rowniez dostarczaja objasnien i predykcji dla znakomitej
wigkszosci obserwacji empirycznych. [...] [Jako takie — przyp. aut.] moga ukierunkowywac
systematyczne badania empiryczne. Twierdzenia czerpane z ram konceptualnych nie sa wszak
ustalone dedukcyjnie, to znaczy z apriorycznego zbioru uniwersalnych generalizacji. Ich zaleznos¢
od obserwacji empirycznych na wczeséniejszych etapach teoretyzowania i badan ogranicza ich moc
objasniajaca i predykcyjna oraz ich przydatnos$¢ do przysztych badan.

Zatem ramy konceptualne to struktura jednoznacznych twierdzen, deklaru-
jacych relacje pomigdzy dwoma lub wigcej cechami empirycznymi, wigzacych
klasy deskryptywne streszczajace obserwacje empiryczne oraz pozwalajacych je
objasniac i przewidywac.

Owe jednoznaczne twierdzenia to prawa w rozumieniu Parsonsa-Shilsa (za$
taksonomie to systemy kategorialne). Wedtug nich [Parsons, Shils 1962, s. 50],

38 Dostownie szkielet pojeciowy (bywa thumaczony jako ,,struktura pojeciowa” lub ,,system
pojgciowy”).
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»~prawa stwierdzaja uogolnione relacje wspoltzaleznosci miedzy zmiennymi
systemu. Z gory zakladaja one definicje zmiennych oraz te z relacji, ktore
logicznie wynikajg z owych definicji i z natury rozwazanego systemu. W za-
kresie, w jakim tego rodzaju prawa mogg by¢ formutowane i weryfikowane,
system kategorialny przeksztalca si¢ w system teoretyczny. Zatem system
kategorialny, dla ktorego sformutowano prawa wigzace jego elementy jest
systemem teoretycznym”. Podkreslmy, ze tak zbudowany system teoretyzowa-
nia to wilasnie ramy konceptualne w naszym rozumieniu. Parsons i Shils
zaznaczaja, ze jest mozliwe stworzenie ram konceptualnych badz wielu ich
elementow, nawet jesli dysponujemy jedynie elementarng znajomos$cig praw.

Systemy teoretyczne (theoretical systems) to czwarty, najwyzszy poziom
teorii. Wigze opisy (descriptions), wyjasnienia (explanations) i przewidywania
(predistions), czego skutkiem jest polaczenie (zjednoczenie) taksonomii i ram
konceptualnych. Sktada si¢ ze zbioru specyficznych poje¢ oraz swoistych
twierdzen. Specyficznos¢ poje¢ polega na tym, ze jedne z nich majg charakter
abstrakcji ukazujacych przedmiot teorii, inne za§ sa cechami empirycznymi,
Z racji swej podatno$ci na pomiar nazwanymi zmiennymi. Swoisto$¢ twierdzen
polega na dedukcyjnosci i kontyngencji. Dedukcyjno$¢ oznacza, ze twierdzenia
tworzg system, w ktérym pewne z nich — przy zastosowaniu odpowiednich regut
manipulacji — mogg by¢ wywiedzione z innych, czyli s3 objasnione oraz
sugeruja predykcje. Natomiast kontyngencja® oznacza, ze niektore z twierdzen
sa warunkowane empiriag w tym sensie, ze doswiadczenie rozstrzyga o prawdzi-
wosci albo falszywosci ich samych badz twierdzen z nich wywiedzionych.

Tak rozumiany system teoretyczny Parsons i Shils nazywaja systemem em-
piryczno-teoretycznym. Mozna o nim mowic¢ zawsze, gdy ,,wystarczajaca liczba
odpowiednich zmiennych moze by¢ zebrana w jednym (teoretycznym) systemie
wspotzaleznosci, majacym stopien adekwatnosci wiasciwy dla wielce precy-
zyjnego przewidywania zmian w systemach empirycznych, funkcjonujacych
w warunkach wykraczajacych poza specyficzne warunki eksperymentu. Jest to
dlugofalowy cel wysitkow naukowych” [Parsons, Shils 1962, s. 51].

Zatem system teoretyczny, rozumiany jako system teoretyczno-empiryczny,
umozliwia wysoce doktadng predykcje zachowan systemow empirycznych,
znajdujacych si¢ w warunkach innych niz te, ktore stanowig baz¢ weryfikacji
niektorych twierdzen tego systemu.

Rygorystycznie rzecz biorac, system teoretyczny nalezy zdefiniowac jako
zbior twierdzen powigzanych w sposob pozwalajacy na wyprowadzenie przy-
najmniej niektorych z innych, ktérego ostateczne uznanie zalezy od moznosci
weryfikacji empirycznej. Twierdzenia systemu teoretycznego, w przeciwien-

3% Na gruncie filozofii kontyngencja jest statusem faktow w sensie logicznym niekonieczne
prawdziwych albo falszywych.
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stwie do ich statusu w ramach konceptualnych, tworza system dedukcyjny.
W rezultacie mamy strukture, umozliwiajaca niemal pelne objasnienie feno-
menow empirycznych, ktdrych zakres nie ogranicza si¢ jedynie do pewnego
aspektu.

Odmiang systemu teoretycznego o szczegélnym znaczeniu poznawczym
jest teoria formalna, zwana tez teorig aksjomatyczng. Wyrdznia ja to, ze
opiera si¢ na z gory uznanych za prawdziwe (1 w tym sensie nietestowalnych)
deklaracjach badz zatozeniach co do rozwazanego fenomenu, zwanych aksjoma-
tami'’; jej wydedukowane z aksjomatow twierdzenia®' podlegaja weryfikacji
empirycznej. Na teorie aksjomatyczna sktadaja sig**:

1) Zbior pojec i ich definicji, zardowno konceptualnych, jak i operacyjnych.

2) Zbiodr stwierdzen opisujacych przypadki, w ktorych teoria moze by¢ sto-
sowana.

3) Zbior deklaracji relacyjnych, z podziatem na:

a) aksjomaty, czyli nietestowalne deklaracje badz zalozenia z gory
uznane za prawdziwe;

b) twierdzenia wydedukowane z aksjomatow i podlegajace weryfikacji
empirycznej.

4) System logiki wykorzystany do:

a) ujecia wszystkich poje¢ w twierdzenia;
b) dedukowania twierdzen z aksjomatow, kombinacji aksjomatow i in-
nych twierdzen.

Najtrudniejszym problemem teorii formalnej jest wybor aksjomatow.
Uznawanie za aksjomaty stwierdzen opisujacych bezposrednig relacj¢ pomigdzy
dwoma pojeciami jest sposobem prowadzacym do przejrzystej i zrozumialej
teorii, ale nie jest to kryterium ani jedyne, ani wystarczajace. Trzy inne kryteria
wyboru aksjomatow to spojnosé, liczba oraz posiadanie statusu prawa. Spojnosé
oznacza nieprowadzenie do sprzecznych twierdzen, liczba — wybdr najmniej
licznego ze zbioréw aksjomatow umozliwiajacych wyprowadzenie wszystkich
twierdzen systemu®’, posiadanie statusu prawa za$ — uznanie za aksjomaty tylko
takich stwierdzen, ktore osiagnely status prawa, rozumianego jako regularno$¢
ustalona na podstawie istotnej bazy empirycznej.

0 Aksjomaty opisuja bezposredni zwiazek przyczynowy miedzy dwoma pojeciami, tak
oczywisty dla zainteresowanych, ze niewymagajacy potwierdzenia empirycznego. Dodajmy, ze
bez tego rodzaju zalozen procesy myslenia, konceptualizacji i testowania hipotez staja si¢
niewykonalne.

1 Twierdzenia wydedukowane z aksjomatow nazywane bywaja teorematem.

2 Catos¢ zagadnienia teorii aksjomatycznej przedstawiamy za: [Frankfort-Nachmias, Nach-
mias 2000, s. 27-39].

* Prawo parsymonii (brzytwa Ockhama).
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Mimo trudno$ci z wyborem aksjomatow, teorie aksjomatyczne ciesza si¢
znacznym uznaniem (roéwniez na gruncie nauk spotecznych) ze wzgledu na
nastepujace zalety [Frankfort-Nachmias, Nachmias 2000, s. 27-391]:

a) Wymagaja starannego opisu i objasnienia centralnych poje¢ i zatozen
stosowanych w zasadniczej czesci teorii.

b) Wymodg jasnego zdefiniowania kazdego z poje¢ pociaga za sobg ko-
nieczno$¢ przejrzystego ustalenia wszystkich zwigzanych z nim terminéw
pierwotnych, pochodnych i definicji operacyjnych.

¢) Teoria aksjomatyczna dostarcza syntezy terazniejszych i przysztych ba-
dan (gdyz zawiera jedynie kluczowe stwierdzenia).

d) Poniewaz teoria aksjomatyczna jest zbiorem wzajemnie powiagzanych
twierdzen, empiryczne wsparcie ktoregokolwiek z nich wzmacnia cala teorig.

e) Aksjomatyczna forma pozwala na systematyczne rozpatrywanie wszyst-
kich konsekwencji aksjomatow teorii, co umozliwia ustalenie, ktore czesci teorii
sa zweryfikowane, a ktore wymagaja dalszych badan.

f) Forma aksjomatyczna jest najbardziej dogodna z punktu widzenia anali-

Zy Przyczynowe;j.

3.4. MODELE REALNOSCI

Ogodlnie rzecz biorac, model to podobizna czego$. Jest on obiektem mani-
festujacym podobienstwo, niczego jednak niewyjasniajagcym ani nieprzewiduja-
cym. W dziatalno$ci poznawczej model shuzy ukazaniu istotnych cech jakiegos$
fragmentu $wiata, jest reprodukcja realnosci. Jako taki moze by¢ przedmiotem
(obiektem fizycznym) lub kolekcja symboli (organizacja konceptualng). Jezeli
model przyjmuje forme kolekcji symboli, to cechy pewnych fenomenow
empirycznych, tacznie z ich komponentami i zwigzkami migdzy nimi, sg przed-
stawione jako logiczna aranzacja poje¢. Model jest wtedy abstrakcjag realnosci,
porzadkujaca i upraszczajaca jej obraz poprzez reprodukowanie wytacznie cech
uznanych za istotne.

W nauce, w tym w naukach spotecznych, model odwzorowuje te aspekty
realnosci, ktore badacz uwaza za istotne dla badanego problemu. Model przej-
rzyscie ujawnia znaczace relacje miedzy wybranymi aspektami realnosci,
umozliwiajagc przez to badaczowi formulowanie empirycznie testowanych
twierdzen co do natury owych relacji. Po przetestowaniu i uzyskaniu (oczekiwa-
nego) lepszego rozumienia danego fragmentu realnego $wiata, badacz moze
wprowadzi¢ takg zmiang w modelu, aby uzyska¢ zgodno$¢ ze $wiezo nabytg
wiedza.
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Modele bywajg uzywane w celu uzyskania wgladu w fenomeny niedostepne
bezposredniej obserwacji. Sg takze instrumentem objasniania i przewidywania.
Dobrze zaprojektowane, wiarygodnie aproksymuja realno$¢, cho¢ same nigdy
nig nie sa. Wlasciwoscig modeli jest ich czeste modyfikowanie, aby doktadniej
odwzorowywatly realnos¢ i uwzgledniaty nowa wiedze. Krytycznym atrybutem
modeli naukowych jest mozliwos¢ ich empirycznej weryfikacji, co oznacza, ze
moga okazac si¢ falszywe i w konsekwencji zostaja zmienione badz odrzucone.

3.5. TEORIE I MODELE A BADANIA EMPIRYCZNE

Nauka zawiera dwa zasadnicze komponenty, tj. teorie oraz badania empi-
ryczne, a ludzie nauki funkcjonujg w dwoch ,,$wiatach” — w Swiecie idei, teorii
i modeli oraz obserwacji i do$§wiadczenia. Systematyczne powigzanie tych
$wiatow prowadzi do wzmocnienia celéw nauki — w tym nauk spotecznych —
czyli objasniania fenomendéw oraz sporzadzania doktadnych predykcji. Od
strony instrumentalnej temu wigzaniu stuza definicje operacyjne, ktore okresla-
jac procedury pomiaru interesujacych nas zmiennych, taczg to, co konceptual-
ne/teoretyczne z tym co empiryczne/obserwowalne. Jednakze dazenie do
powigzania obydwu §wiatdow wymaga uprzedniego zmierzenia si¢ z dylematem
nastgpstwa: czy najpierw teorie lub modele, a potem opierajace si¢ na nich
badania empiryczne, czy tez moze najpierw badania empiryczne, a potem
uwzgledniajace je teorie czy modele. Zwolennicy pierwszego rozstrzygnigcia
posluguja si¢ strategia ,teoria przed badaniami”, za§ zwolennicy drugiego —
strategia ,,badania przed teorig”.

Strategia ,,teoria przed badaniami” zawdzi¢cza swa systematyzacje Kar-
lowi R. Popperowi, ktory uwazat, ze wiedza naukowa postepuje najszybciej, gdy
ludzie nauki formutujg idee (przypuszczenia, domniemania, domysty — conjectu-
res), ktore nastgpnie probuja zbi¢ (refute) — czyli sfalsyfikowaé — poprzez
badania empiryczne (refutation). Negowal takze istnienie systematycznego
zwigzku pomiedzy badaniami empirycznymi a teoretyzowaniem. Sadzil bo-
wiem, ze badania rzadko owocuja nowymi teoriami, oraz ze nie moga stuzy¢
jako logiczna metoda konstrukcji teorii. Podzielal tez przekonanie Alberta
Eisteina, ze do uniwersalnych praw, prowadzacych w drodze czystej dedukcji do
obrazu $wiata, nie wiedzie zadna $ciezka logiczna i ,,dotrze¢ do nich mozna
jedynie droga intuicji, opartej na czyms$ przypominajacym intelektualne wspot-
odczuwanie z przedmiotami doswiadczenia” [Popper 2002, s.32-33]. Etapy
strategii ,,teoria przed badaniami” mozna ujac nastgpujgco:

1) Skonstruuj przejrzystg teori¢ lub przejrzysty model.

2) Wybierz z teorii, badz z modelu, twierdzenie do zbadania w drodze em-
pirycznej.
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3) Zaprojektuj przedsiewzigcie badawcze dla przetestowania wybranego
twierdzenia.

4) Jesli dane empiryczne zaprzeczaja pochodzacemu z teorii twierdzeniu,
dokonaj zmian w teorii lub w przedsigwzieciu badawczym i wroc do etapu 2.

5) Jesli weryfikowane twierdzenie nie jest odrzucone, wybierz inne twier-
dzenia do przetestowania badz sprobuj ulepszy¢ teorie.

Strategia ,,badania przed teorig”, ktéra na gruncie nauk spotecznych
promuje amerykanski socjolog Robert K. Merton®, przyjmuje, ze badania
empiryczne nasuwaja teorii nowe problemy, nawotuja do nowych sformutowan
teoretycznych, prowadza do rafinacji istniejacych teorii oraz petnig funkcje
weryfikacyjng. Etapy tej strategii przedstawiajg si¢ nastgpujgco:

1) Zbadaj dany fenomen i wyodrebnij jego atrybuty.

2) Dokonaj pomiaru wyodrebnionych atrybutow w roznych sytuacjach.

3) Przeanalizuj uzyskane dane pod katem znalezienia systematycznych
WZOorow zmiennosci.

4) Jesli odkrytes takie wzory, skonstruyj teorie, ktora moze by¢ klasyfika-
cja ad hoc, taksonomia, ramami konceptualnymi badz system teoretyczny, choé¢
nalezy preferowac to ostatnie, czyli system teoretyczny.

Zauwazmy, ze w $wietle obydwu strategii teoria oznacza postep naukowy,
zatem rzeczywistym problemem jest nie tyle wybor strategii, ile miejsce teorii
w procesie badawczym. Mozna wigc wyraznie stwierdzi¢, ze przypisanie do
jednej ze strategii nie jest konieczne z punktu widzenia badan, ktdére moga by¢
owocne w ramach kazdej z nich. W rzeczywistoSci bowiem teoria i badania
ciggle si¢ przeplataja, a kontrast pomicdzy obydwoma strategiami wigzania
$wiata teorii i modeli ze §wiatem obserwacji empirycznych jest bardziej pozorny
niz rzeczywisty. Stwierdza si¢ wrecz, ze*:

Wybitni ludzie nauki czgsto twierdza, ze teorie sa swobodnymi tworami umystu. Nie znaczy to
wszak, iz materiaty z obserwacji nie moga sugerowacé teorii, badz ze teorie nie wymagaja wsparcia
poprzez $wiadectwo z obserwacji. Twierdzenia te upewniaja nas jedynie, ze podstawowe terminy
teorii nie musza mie¢ znaczen ustalonych w trybie okreslonych procedur eksperymentalnych oraz ze
teoria moze by¢ adekwatna i owocna mimo niedajacej si¢ unikng¢ posredniosci jej $wiadectw.

Odnotujmy takze poglad Babbiego na ten temat [Babbie 1995, s. 60]:

Dotychczas rozwazyliSmy dwa logiczne modele taczenia teorii i badan [tj. model dedukcyjny
i model indukcyjny — przyp. aut.]. Wszak w toku rzeczywistych dociekan nauk spotecznych
rozwingto si¢ bardzo wiele spojrzen na t¢ kwesti¢. Bywa, ze aspekty teoretyczne sa wykorzysty-
wane jedynie jako kontekst analiz empirycznych, albo ze wybrane dane empiryczne sa uzywane

44 Sadzi on, ze badania empiryczne odgrywaja aktywna role w ksztaltowaniu teorii, bowiem
pelnia wobec niej co najmniej cztery nastgpujace funkcje: inicjowanie, reformutowanie, zmiana
kierunku, klarowanie (za [Frankfort-Nachmias, Nachmias 2000, s. 42] oraz [Turner 2004, s. 25-26]).

4 [Nagel 1979, s. 86] za: [Frankfort-Nachmias, Nachmias 2000, s. 43].
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wylacznie dla poparcia rozwazan teoretycznych, przy czym i w jednym, i w drugim przy-
padku nie wiaze si¢ teorii i badan dla uzyskania nowych objasnien. Zdarza si¢ nawet, ze w nie-
ktorych studiach empirycznych teoria w ogdle nie jest brana pod uwagg.

Poniewaz ramy konceptualne sg jednym z typow teorii, wigc wszystko, co
na temat wigzania teorii i badan empirycznych zostato tu powiedziane, w pehi
odnosi si¢ rowniez do nich. Zatem istnieje problem miejsca ram konceptualnych
w procesie badawczym, w ramach ktérego nalezy czasami wybiera¢ pomigdzy
strategia ,,ramy konceptualne przed badaniami” a strategig ,.badania przed
ramami konceptualnymi”. Poniewaz jednak teoretyzowanie i badania ciggle si¢
przeplataja, wiec w pewnym miejscu lub czasie mozna si¢ decydowaé najpierw
na pierwszg ze strategii, a nastepnie na drugg. W $wietle spostrzezen Nagela
oraz Babbiego, takie podejscie wydaje si¢ najowocniejsze rowniez w przypadku
ram konceptualnych.

3.6. SPRAWOZDAWCZOSC FINANSOWA JAKO EGZEMPLIFIKACJA
METODOLOGII NAUK SPOLECZNYCH

3.6.1. Sprawozdawczo$¢ finansowa jako proces badawczy

Ustalajgc rachunkowosciowe analogie dla fundamentalnych etapéw procesu
badawczego, przyjmijmy, ze atrybuty zasobnosciowe, tj. zasoby i towarzyszace
im zobligowania oraz gratyfikodajnos¢ i nadwyzkodajno$¢ nalezg do podstawo-
wych atrybutéw podmiotu ekonomicznego (PE)* i dadza si¢ mierzy¢ z uzyciem
tej samej jednostki miary. Jesli tak, to biorac pod uwage dotychczasowe stwier-
dzenia o sprawozdawczoS$ci finansowej, procesie badawczym i pomiarze (punkty
3.113.2), a takze wiedze¢ ogoélnie dostepna, fundamentalnymi ogniwami procesu
badawczego rachunkowosci i sprawozdawczosci finansowej beda:

1) Problem badawczy rachunkowosci i sprawozdawczosci finansowej — po-
znanie stanu i zmian stanu finansowego aspektu podmiotu ekonomicznego (PE).

2) Hipotezy:

a) Stan aspektu finansowego jest okreslany przez atrybuty zasobnoSciowe
PE, a zmiany tego stanu — przez zmiany atrybutéw zasobnosciowych.

b) Istniejg zainteresowani stanem atrybutow zasobnos$ciowych PE oraz
jego zmianami.

3) Plan badania — plan procesu okreslenia i komunikowania stanu atrybutéw
zasobno$ciowych i ich zmian.

4) Pomiar — identyfikacja i wycena zdarzen dotyczacych atrybutéw zasob-
nosciowych.

 Bedgcego zorganizowanym podmiotem gospodarujacym.
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5) Gromadzenie danych — ewidencja chronologiczna wynikow pomiaru
1 oszacowan z okresowym sumowaniem.

6) Analiza danych — systemowa ewidencja i analiza z okresowym sumo-
waniem.

7) Uogolnienie (tymczasowe) — sprawozdanie finansowe za dany okres.

Wzér procesu sprawozdawczosci finansowej jako procesu badawczego
przedstawimy na schemacie 3.4. Zauwazmy, ze proces ten ma takze najbardziej

specyficzne cechy procesu badawczego, czyli cyklicznos¢ i autokorekte.

Schemat 3.4. Sprawozdawczo$¢ finansowa jako proces badawczy

Poznanie przez zaintereso-
wane strony finansowego

aspektu PE
: Stan finansowego aspektu
Okresowe PE zalezy od atrybutow
sprawozdanie | zasobowych i istnieja
finansowe - | zainteresowani tym stanem

A

TEORIA

sprawozdawczos$ci
finansowe;j

v

----- Planowanie procesu
.| okreslenia i komuni-
kowania stanu

atrybutéw zasobowych

Systemowa ewidencja
i analiza z okresowym
sumowaniem

Chronologiczna ewidencja
wynikoéw pomiaru
i oszacowan
z okresowym sumowaniem

Identyfikacja i wycena
zdarzen dotyczacych
atrybutéw zasobowych

A

Zrédto: Opracowanie wlasne.

Cykliczno$¢. Proces sprawozdawczosci finansowej zaczyna si¢ od zdefinio-
wania stron zainteresowanych poznaniem aspektu finansowego podmiotu ekono-
micznego oraz zakresu tego poznania, a konczy okresowym uogolnieniem
finansowych skutkéw zdarzen dotyczacych atrybutéw zasobno$ciowych. Uogol-
nienie to stanowi punkt wyjscia do weryfikacji aktualnosci stron zainteresowanych
poznaniem aspektu finansowego i zakresu tego poznania, otwierajacej nastgpny
cykl procesu sprawozdawczosci — i tak do konca istnienia zainteresowania stron
danym podmiotem, co oznacza, ze mamy do czynienia z cyklicznoscig typu
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perpetualnego. Oznacza tez, ze powtarzany nieustannie proces sprawozdawczy
odzwierciedla rozw0j danego podmiotu i wzrost wiedzy o nim.

Autokorekta. Przed ostatecznym sformutowaniem sprawozdania za kolejny
okres kazdy z etapow jest sprawdzany z intencja ograniczenia mozliwosci
odrzucenia informacji syntetycznych zgodnych z rzeczywistoscia, ale uzyska-
nych za pomocg procedur utomnych w sensie trafnosci lub weryfikowalnosci.
Sprawozdanie moze by¢ bowiem zasadnie przyjete tylko wtedy, gdy procedury
zwigzane z procesem sprawozdawczym nie budza istotnych watpliwosci w as-
pekcie trafthosci 1 weryfikowalnosci. Zatem jesli procedury walidacji i weryfika-
cji sa watpliwe, informacje syntetyczne wygenerowane na podstawie danych
uzyskanych w wyniku badan mogg by¢ odrzucone, nawet jesli sg prawdziwe.

Mozna wigc stwierdzi¢, ze proces sprawozdawczosci finansowej replikuje
wszystkie fundamentalne ogniwa procesu badawczego. Stad wniosek, ze tak jak
kazdy proces badania realno$ci, ma on plaszczyzne obserwacyjno-pojeciowa,
ktora poddamy analizie w nastgpnym podrozdziale.

3.6.2. Sprawozdawczo$¢ finansowa jako symboliczne
odzwierciedlanie realnosci

Ujmujac sprawozdawczos¢ finansowa jako symboliczne odzwierciedlanie
realno$ci, podzielamy przekonanie, ze rachunkowos$¢ odnosi si¢ do realnos$ci.
W dociekaniach dotyczacych natury rachunkowosci i jej metod kwestie metodo-
logii odzwierciedlania realnosci pozostajg w cieniu, czego jednym z przejawow
jest fakt, ze ,,w wigkszos$ci rachunkowcy lat 1980. nie kwapili si¢ do rozwazania
zagadnien realnos$ci i1 jej reprezentacji” [Mattessich 1995, s.41]. Naszym
zdaniem, wglad w to zagadnienie od strony metodologii nauk spotecznych moze
przynies¢ co najmniej poglebienie rozumienia sprawozdawczosci finansowe;j.

Symboliczne odzwierciedlanie realnosci obejmuje: formutowanie poje¢, ich
precyzowanie, proceduryzacj¢ oraz pomiar, co przedstawiono na schemacie 3.2.
Fundamentalne pojecia rachunkowosci ksztattowatly sie przez 10 000 lat (patrz
np. [Schmandt-Besserat 1992] oraz [Mattessich 1995, s. 1540, 68-70]), zanim
na ich podstawie rozwini¢to sprawozdawczo$¢ finansowa. Sprecyzowanie tych
poje¢ w postaci dojrzatych definicji konceptualnych nastgpito dopiero w drugie;j
potowie XX w., czego ostatecznie dokonala amerykanska Rada Standardow
Rachunkowosci (US FASB) w latach 1980. Wtedy tez potaczono je w jedna
kategorig, ktorg okreslono jako elementy sprawozdan finansowych (patrz [US
FASB Con. 3, 1980] oraz [US FASB Con. 6, 1985]) reprezentujace aspekt
finansowy podmiotu gospodarujacego. Kategoria ta obejmuje zasadniczo pigé
elementow — poje¢ konceptualnych, tj.: aktywa (assetes), zobowiagzania (/ibili-
ties), roszczenie rezydualne (equity), dochod (income) oraz koszty (expenses)
[IASC CF, par.49 1 70].
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Procedury identyfikacji aspektow podmiotu gospodarujacego, odzwiercie-
dlanych przez elementy sprawozdan finansowych (czyli definicje operacyjne)
takze ulegly formalizacji w drugiej potowie XX w., by pod jego koniec przybrac
w kregu angloamerykanskim posta¢ dyrektywy wiladczej, czyli standardu ra-
chunkowosci finansowej (US FASB) badz standardu sprawozdawczo$ci finan-
sowej (IASB)"". Konceptaulizacji ulegt rowniez pomiar elementéw sprawozdan
finansowych*®. Sformalizowano jego definicje operacyjna, przypisywanie znaku
numerycznego sprowadzajac do poziomu interwatowego z kwantyfikacjg za
pomoca stalej jednostki pienigznej oraz okreslono wymodg jego jakosci (rzetel-
no$¢ — realibility) (patrz [US FASB Con. 5, 1984, par. 58 i 65] oraz [IASC CF,
1989, par. 83 i 99]). Wskazano przy tym, ze pomiar elementu oznacza pomiar
ktoregos z jego atrybutow [US FASB Con. 1, par. 2, przyp. 2]. Opisang sytuacje
przedstawiamy na schemacie 3.5.

Schemat 3.5. Symboliczne odzwierciedlanie podmiotu gospodarujacego przez sprawozdawczo$é
finansowg

Formutowanie elementéw sprawozdan finansowych
Symbolizacja realnosci

Konceptualne definicje elementéw sprawozdan finansowych
(Deklaracje poje¢ rachunkowosci finansowej)
Precyzowanie tresci poje¢ symbolizujgcych realnosé¢

Operacyjne definicje elementow sprawozdan finansowych i ich aspektow
(Standardy rachunkowosci finansowej/sprawozdawczosci finansowej)
Procedury identyfikacji aspektow realnosci
symbolizowanych pojeciami

|

Pomiar elementéw sprawozdan finansowych
Stwierdzenie istnienia i stanu aspektow realnosci
symbolizowanych pojeciami

Zrédto: Opracowanie wiasne.

47 Standard, wedlug Merriam-Webster Online Dictionary, to m. in. [MWOD]: (a) co$ usta-
nowionego przez wladze, zwyczaj badz zgod¢ ogdlng jako model lub przyktad: kryterium; (b) cos
przygotowanego i ustanowionego przez wladze jako przepis pomiaru ilo$ci, wagi, rozmiaru,
wartosci lub jakosci.

*8 Wprowadzanie nowoczesnej teorii pomiaru na grunt rachunkowosci akademickiej zwiczle
przedstawia Richard Mattessich [Mattessich 1995, s. 73-74], ktory takze ma znaczacy udziat
w tym przedsiewzigciu. Aktualne rachunkowosciowe ujecie akademickie tej teorii przedstawiaja,
w wersji podrecznikowej, [Wolk, Dodd, Tearney 2004, s. 4—12] oraz [Godfrey, Hodgson, Holmes,
Tarca 2006, s. 68-90].
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Schemat ten ukazuje, ze wzoér symbolicznego odzwierciedlania realnosci
przez sprawozdawczos¢ finansowa zawiera wszystkie elementy wzoru symbo-
licznego odzwierciedlania realno$ci przez nauke, w tym nauki spoteczne (patrz
schemat 3.2). Uwazamy to za mocny dowod odwzorowywania przez sprawoz-
dawczo$¢ finansowa pewnego aspektu realnosci. Wskazujemy na to, gdyz
ujmowanie sprawozdawczosci finansowej (rachunkowosci) jako odzwierciedle-
nia realnoéci wciaz spotyka sie z wahaniem® i nieczgsto bywa podkreslane.
Sadzimy przy tym, ze ugruntowaniem odzwierciedleniowego ujgcia sprawoz-
dawczosci finansowej (rachunkowosci) bytoby zidentyfikowanie ,,rachunko-
wosciowego” zera naturalnego. Naszym zdaniem zerem naturalnym dla spra-
wozdawczosci finansowej (rachunkowos$ci) bedzie mozno$¢ wystgpienia odz-
wierciedlanego skladnika w przeptywie migdzy podmiotem gospodarujacym
a jego otoczeniem. Z punktu widzenia pomiaru oznaczatoby to brak rzetel-
nej/wymiennej wartosci godziwej (fair value).

Stwierdzilismy dotad, ze proces sprawozdawczosci finansowej ma charakter
procesu badawczego skoncentrowanego na pewnym aspekcie realnosci, z wy-
raznie okre§long ptaszczyzna obserwacyjno-pojeciowd. Jako proces badawczy
w nieunikniony sposob bedzie przebiegal pod wplywem teorii, rzutujacej na
kazdy z jego etapow.

3.6.3. Teoria sprawozdawczoS$ci finansowej

Mianem teorii sprawozdawczo$ci finansowej okre§lamy teori¢ odnoszaca
si¢ do sprawozdawczosci finansowej i orientujacg wiasciwy jej proces badaw-
czy. W procesie sprawozdawczosci finansowej przebiegajacym w systemie
dziatania spolecznego wplyw wywierany przez teori¢ na instrumentarium
reprezentacji stanu realnosci i pomiar jej sktadnikéw zalezy od poziomu teorii
(patrz schematy 2.12 i 2.13). Jak to zostato wczesniej powiedziane (pkt 3.3.3),
w socjologicznym nurcie angloamerykanskiego ujecia metodologii nauk
spotecznych wyrdzniono cztery poziomy teorii, tj. klasyfikacje ad hoc, takso-
nomi¢, ramy konceptualne oraz systemy teoretyczne. Pierwsze trzy poziomy
wykorzystuja odzwierciedlenia realnosci, za§ czwarty moze takze obejmowac
aspekty realnosci jeszcze nie odkryte. Jesli teoria sprawozdawczo$ci finansowej
miataby wykorzystywaé odzwierciedlenia realnos$ci, to na ich podstawie
moglaby si¢ rozwina¢ do poziomu ram konceptualnych. Ich wyrdzniajaca cecha
jest to, ze — oprocz taksonomicznych relacji migdzy sktadnikami realnosci —
okreslaja takze w postaci praw niektore inne relacje migdzy tymi sktadnikami.

4 Patrz wypowiedz Christensena i Demskiego, przytoczona w rozdziale 1 (punkt 1.1.1).
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W oficjalnym angloamerykanskim pismiennictwie rachunkowos$ciowym
ramy konceptualne jako instrument rozumowania pojawity si¢ w 1974 r. Nazwa
ta zostata uzyta w tytule memorandum dyskusyjnego (discussion memorandum)
powotanej do zycia w roku 1973 amerykanskiej Rady Standardéw Rachunko-
wosci Finansowej (FASB). Tytul tegoz memorandum brzmiat: Conceptual
framework for accounting and reporting: Consideration of the Report of the
Study Group on the Objectives of Financial Statements [US FASB DM CF,
1994], czyli Ramy konceptualne rachunkowosci i sprawozdawczosci: opinia
o Raporcie Grupy Studialnej do Spraw Celéw Sprawozdar Finansowych™.
Ustep 6 Memorandum FASB brzmi nastepujaco:

Wybierajac w kwietniu 1973 tematy dla swej inicjalnej agendy technicznej sposrod wielu
sugerowanych przez Konsylium Doradcze Standardow Rachunkowosci Finansowej (FASAC) oraz
innych, FASB wyselekcjonowalo projekt ,.szeroko rozumianych jako$ciowych standardéw
sprawozdawczosci finansowej”. FASB oczekiwata, ze istotna pomocg w tym przedsigwzigciu
moglby sie sta¢ oczekiwany Raport Grupy Studialnej do Spraw Celow Sprawozdan Finansowych.
Po przeprowadzeniu szeroko zakrojonych prac FASB doszta do wniosku, ze jej projekt powinien
by¢ poszerzony tak, aby pokry¢ cate ramy konceptualne rachunkowos$ci i sprawozdawczosci
finansowej (the entire conceptual framework of financial accounting and reporting) tacznie
z celami, charakterystykami jako$ciowymi oraz potrzebami informacyjnymi uzytkownikéw
informacji rachunkowos$ciowej. Nastepnie dla realizacji projektu wyloniono zespét zadaniowy.
Pierwszy krok prac nad projektem polega na tym, ze FASB, zachowujac prymat celow sprawoz-
dawczo$ci finansowej przy przyjmowaniu przez nig standardéw rachunkowosci finansowe;,
poszukuje punktow widzenia i pogladéw odnosnie owych celow.

Memorandum FASB przywoluje zawarte w Raporcie Grupy Studialnej od-
wolanie do ,,powigzanego i kompatybilnego systemu celow, standardow lub
zasad oraz praktyk lub procedur” [US FASB DM CF, ustep 12]. Jak stwierdza
si¢ dalej w Raporcie..., ,,Cele powinny okresla¢ zamierzenia rachunkowosci.
Standardy powinny wynika¢ logicznie z celow i powinny dostarcza¢ wytycz-
nych do formowania praktyk rachunkowos$ci spojnych z danym celem” [tamze].
Idac tym $ladem, FASB zamiescita w Zataczniku A do Memorandum strukture
takiego systemu celow, standardow i praktyk, nazywajac jg ,hierarchig elemen-
tow w ramach konceptualnych do rachunkowosci i sprawozdawczo$ci finanso-
wej” [tamze]. Przedstawiamy jg na schemacie 3.6.

3% Chodzi o raport pt. Objectives of financial statements, ogloszony w pazdzierniku 1973 r.
przez dziatajaca pod asupcjami American Institute of Certified Public Accountants (AICPA) grupe
pod nazwa Accounting Objectives Study Group (patrz [AICPA FSOR, 1973]). Grupa ta znana jest
pod nazwa the Trueblood Committee, od nazwiska jej przewodniczacego Roberta M. Trueblooda
[Most 1977, s. 108].
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Schemat 3.6. Hierarchia elementow w ramach konceptualnych do rachunkowosci i sprawozdaw-
czosci finansowej (wg Memorandum US FASB, 1974)

Cele podstawowe

Cele pomocnicze

Charakterystyki jakosciowe Potrzeby informacyjne

Fundamentalia rachunkowosci i sprawozdawczo$ci

Standardy rachunkowosci i sprawozdawczosci
Interpretacje standardow

Praktyki rachunkowosci
Stosowanie standardow do specyficznych sytuacji przez menedzment i audytorow

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie [US FASB DM CF, 1994, Appendix A].

Wystepujacy w tej hierarchii poziom Fundamentalia rachunkowosci i spra-
wozdawczosci scharakteryzowano nastepujaco:

Fundamentalia rachunkowo$ci i sprawozdawczosci to podstawowe pojecia bedace podtozem
pomiaru transakcji i zdarzen oraz ujawniania ich w sposob zrozumialy dla uzytkownikéw
informacji rachunkowosciowej. Sa one fundamentalne w tym sensie, ze prawdopodobnie
konieczne bedzie wielokrotne odwotywanie si¢ do nich przy stanowieniu, interpretacji i stosowa-
niu standardow rachunkowosci i sprawozdawczosci. Tego rodzaju fundamentalia moga obejmo-
wac¢ definicje podmiotu rachunkowo$ci (accounting entity), aktywow, zobowiazan, dochodu,
przychodu, kosztu (expense), realizacji 1 innych [poje¢ — przyp. aut.). Jest prawdopodobne, ze
przynajmniej jedno z takich poje¢ owladnie praktycznie kazdy ze standardow rachunkowosci
finansowej i wlasciwie kazda praktyke rachunkowosci [tamze, Appendix A, ustep 16].

Analiza struktury ze schematu 3.6 w $wietle opisanej w punkcie 3.3.3 struk-
tury ram konceptualnych jako teorii trzeciego poziomu wykazuje, ze ta pierwsza
nie zawiera ani taksonomii, ani praw opisujacych relacje nieujgte w taksonomii,
nie jest tez klasyfikacja ad hoc ani systemem teoretycznym. Zatem strukture ze
schematu 3.6 nalezy traktowac jako pewien model systemu rachunkowosci
i sprawozdawczosci finansowej, zawierajacy jednak zapowiedz ram konceptual-
nych jako teorii trzeciego poziomu. Zapowiedzig ta jest element okre§lony
mianem ,,fundamentalia rachunkowosci i sprawozdawczo$ci”. W toku dalszych
prac, FASB rozwin¢ta ten element do poziomu odpowiadajacego trzeciemu
poziomowi teorii, czyli do ram konceptualnych w sensie metodologii nauki,
opracowujac i publikujac do 1985 r. sze$¢ deklaracji konceptualnych. Obejmuja
one m. in. taksonomi¢ odnoszacg si¢ do zasoboéw podmiotu ekonomicznego
i roszczen do tych zasobow, a takze dwa prawa wychodzace poza nia.
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Taksonomia jest wprowadzona explicite przez nastgpujace definicje koncep-
tualne:

o skladnik aktywow (an asset) czyli pewien typ zasobu podmiotu gospoda-
rujgcego;

e zobowiazanie (liability) czyli roszczenie zanikajace, wymagalne w trak-
cie zycia podmiotu gospodarujacego;

e stuszne prawo (equity), zwane tez kapitatem albo aktywami netto, czyli
roszczenie pozostajace, wymagalne na koniec cyklu zycia podmiotu gospodaru-

Jacego,

e dochod (income) czyli przyrost aktywow z powodoéw egzogenicznych
wzgledem fundatora podmiotu ekonomicznego;

e koszty (expenses) czyli ubytek aktywow z tytutdow egzogenicznych
wzgledem fundatora podmiotu ekonomicznego.

Prawa wychodzace poza taksonomig, a wyraznie obecne w deklaracjach
konceptualnych, to prawo ukierunkowanej wymiany zasobéw z otoczeniem,
prawo rownowagi zasobow i roszczen do nich, prawo kumulacji zmian stanow
zasobow 1 roszczen oraz prawo sygnalizacji stanu i zmian stanu podmiotu
ekonomicznego. Zaznaczmy, ze $wiadectwa istnienia i funkcjonowania tych
praw w deklaracjach konceptualnych maja raczej charakter posredni. Jednak bez
ich uwzglednienia nie byloby mozliwe wigzanie zasobow i roszczen, dochodu
1 kosztow, czy struktury raportu finansowego z potrzebami informacyjnymi jego
uzytkownikow. Prawo ukierunkowanej wymiany z otoczeniem determinuje
wystepowanie ustrukturyzowanej relacji pomiedzy zasobami a roszczeniami
zainteresowanych wykorzystaniem tych zasobow (lub rezultatow ich uzycia) do
zaspokojenia swych potrzeb. Prawo rownowagi zasobow i roszczen determinuje
relacje rozciagajacego si¢ w czasie wykluczenia zasobéw z otoczenia. Prawo
kumulacji zmian stanu determinuje zmienno$¢ struktury relacji pomiedzy
zasobami a roszczeniami, za$ prawo sygnalizacji — relacje miedzy sygnatami
przekazywanymi przez podmiot a zainteresowaniem otoczenia tym podmiotem.

Zauwazmy jeszcze, ze — w Swietle teorii pomiaru — wstgpujace w sprawoz-
dawczosci finansowej zagadnienie uznania nalezy interpretowaé jako pomiar na
poziomie nominalnym, natomiast przypisanie liczb uznanym pozycjom — na
poziomie interwatowym badz proporcyjnym.

Majace charakter teorii deklaracje konceptualne FASB sa aktualnym zwien-
czeniem bardzo dtugiej drogi, ktora przebyli refleksyjnie nastawieni rachunkow-
cy. Anogloamerykanski etap tej drogi zarysujemy w nastgpnym rozdziale, aby
peniej ugruntowac obserwacyjne zroédta ram konceptualnych jako teorii spra-
wozdawczosci finansowej odzwierciedlajacej realnos¢. Bedzie to takze dobre
wprowadzenie do analizy ram konceptualnych, wystgpujacych w regulacjach
sprawozdawczos$ci finansowej, ktora przeprowadzimy w nastepnej kolejnosci.



4. Angloamerykanska droga do teorii sprawozdawczoS$ci
finansowej

Rozwdj sprawozdawczosci finansowej (jako czesci rachunkowosci) odbywa
si¢ w kontekscie spotecznym, ekonomicznym, politycznym i kulturowym oraz
wplywa na ksztalt tego kontekstu. W ostatniej ¢wierci XX w., szczeg6lnym
narzgdziem oddziatywania na rozwoj spoteczny staty si¢ standardy rachunkowo-
sci finansowej. Wywodzg si¢ one z rachunkowosci angloamerykanskiej i1 sa
wytworem jej specyficznego rozwoju. Od trzydziestu lat ten produkt angloje-
zycznego kregu cywilizacji Zachodu — bedacego obszarem kultury prawa
powszechnego (common law culture) — intensywnie rozprzestrzenia si¢ na caly
swiat, zarowno w aspekcie samej idei, jak i sposobow stanowienia i samych
tresci, obejmujac nalezace do kultury prawa stanowionego kraje Europy konty-
nentalnej', w tym cztonkéw Unii Europejskiej.

W niniejszym rozdziale przedstawimy zarys procesu transformacji idei
zasad rachunkowosci i1 instytucji rachunkowos$ci w Stanach Zjednoczonych
i Wielkiej Brytanii w latach 1900-1974. Proces ten doprowadzil do powstania
pierwszych ram konceptualnych i opartych na nich ogolnie akceptowanych
standardow sprawozdawczosci finansowej. Podkreslamy, ze pierwotng baza dla
ram konceptualnych i standardow sa praktyki rachunkowos$ci, ktore badano
metodami empirycznymi i uogolniano teoretycznie. Wskazujemy tez, ze choc
przebycie tej drogi bylo niemal wylacznie sprawa rachunkowcow, to juz
istnienie i1 funkcjonowanie standardow rachunkowosci — ze swej istoty wptywa-
jacych na alokacje i redystrybucje bogactwa — staje si¢ kwestiag ekonomicznie,
spotecznie i politycznie zbyt wazka, aby ich stanowienie moglo pozostawaé
w gestii jednej tylko grupy zawodowe;j.

! Na tym etapie pomijamy zagadnienie relacji standardéw rachunkowosci i norm prawnych.
Na temat pewnych aspektow mozliwego ksztaltu tej relacji patrz [Nowak 1998]. Na temat
wspotczesnych kultur prawnych patrz np. [Rot 1995].
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4.1. UWAGI EPISTEMOLOGICZNE

Stanowione od polowy lat siedemdziesigtych XX w. standardy rachunko-
wosci finansowej sa przede wszystkim nawiazujacymi do teorii, sformalizowa-
nymi wzorcami sposoboéw generowania i komunikowania informacji finansowe;j.
Z metodologicznego punktu widzenia stanowig one swoista form¢ definicji
operacyjnej. U ich podstaw tkwi praktyka, ktérej zrodta nikng w mrokach
dziejow, a ktora stata si¢ przedmiotem poglebionej refleksji naukowej niewiele
ponad sto lat temu.

Jesli przyjac, ze realne przeksztatcanie pewnej dyscypliny w nauke przeja-
wia sie poprzez jej akademizacje, to rozwoj rachunkowosci jako nauki zapoczat-
kowany zostal w Europie Zachodniej w potowie lat osiemdziesigtych XIX w., by
po I wojnie $§wiatowej przenies¢ si¢ na grunt amerykanski, na ktérym jego
glowny nurt pozostaje po dzien dzisiejszy [Mattessich 1995, s. 59—60]. W tym
samym czasie nastgpita akademizacja socjologii, zapoczatkowanej jako osobna
dziedzina wiedzy naukowej w pierwszej polowie XIX w. w Europie, ale w petni
wprowadzonej na uniwersytet po raz pierwszy w 1892 r., kiedy otwarto wydziat
socjologii na Uniwersytecie Chicago [Sztompka 2002, s. 17]. Cho¢ socjologia
i rachunkowo$¢ odnosza si¢ do dziatan prowadzonych w systemach spotecznych
i naleza do nauk spotecznych, to na gruncie rachunkowosci aspekty behawioral-
ne i organizacyjno-socjologiczne staly si¢ obiektem badan pod koniec lat 1950.
i rozkwitly w latach 1960. [Mattessich 1995, s. 59-60]. Od tamtej pory rachun-
kowos¢ czesciej siega do socjologii i metodologii nauk spotecznych. Dodajmy,
ze w drugiej potowie XX w., obydwie dyscypliny zaczetly szeroko wykorzysty-
wac rozwinigte na gruncie filozofii i matematyki oraz nauk fizyko-chemicznych
i biologicznych metodologie procesu badawczego i badan empirycznych oraz
podejécia do formutowania teorii. Zainicjowalo to faze przechodzenia od etapu
poznania, zorientowanego na zrozumienie codziennosci systemow spolecznych
i dzialania spotecznego, do etapu poznawania glebokich struktur tkwiacych u ich
podstaw’.

Z punktu widzenia mozliwosci ukazania empirycznego podtoza pierwszych
ram konceptualnych rachunkowosci i sprawozdawczos$ci finansowej, istotne jest
przesledzenie rozwoju rachunkowo$ci w kregu angloamerykanskim w XX w.,
gtownie za$§ w Stanach Zjednoczonych. Najwazniejsze etapy tego rozwoju sa
bardziej lub mniej syntetycznie przedstawiane w wielu angloamerykanskich
opracowaniach z zakresu teorii rachunkowos$ci, np. [Most 1977, s.41-121],
[Hendriksen 1992, s.58-120], [Mattessich 1995, s. 59-61], [Riahi-Belkaoui

2 Nauki fizykochemiczne i biologiczne osiagnely niezle zrozumienie $wiata codziennych
doswiadczen u schytku XIX w., a w pierwszych latach XX w. weszly w etap poznawania struktur
glebokich [Weinberg 2001, s. 211].
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2004, s. 6-14], [Schroeder, Clark, Cathey 2005, s. 4-12]. Sadzimy jednak, ze
ujawnienie empirycznych korzeni rzeczonych ram konceptualnych wymaga
przedstawienia pewnej dozy szczego6low, co czynimy w tym rozdziale, w pewnej
mierze za [Mathews, Perera 1996, s. 19-35] i [Nowak 1997].

Transformacja obserwacji czynionych przez zmysly w przydatne pojecia
i teorie jest ztozonym procesem, obejmujagcym poréwnywanie tego, co jest,
z tym, co bylo. Wspotczesny amerykanski teoretyk rachunkowosci, Carl Thomas
Devine’, przedstawia to nastepujaco:

[...] transformacja obserwacji [zmystowej — przyp. aut.] w pojecia wymaga pamigci zardéwno
w formie prostej, jak i ztozonej. Pami¢¢ podobnych sytuacji tworzy analogie, ktore sg zrodlem
Deweyowskich ,,osiadtych” porcji dociekan. Pamigtane analogie sa wigc poréwnywane z bie-
zacymi doniesieniami (z jakichkolwiek zrodet) dla oszacowania wazko$ci owych doniesien
(i.e. ich ,,funkcjonalnej przydatnosci”). Wsrod owych zachowanych wspomniefl s3 wspomnienia
poprzednich relacji, dawnych struktur i to one wlasnie stanowig baz¢ dla biezacych hipotez.
W dodatku relacje pomigdzy zapamigtanymi sytuacjami sa osadzane pod katem ich wazkosci
wzgledem biezacych (obserwacyjnych) doniesien zmystow. Ow osad konstytuuje pojecie
rozumienia. [Devine 2004, s. 56]

Rozumienie jest wigc konstytuowane przez pojecia wywiedzione z obser-
wacji, czyli immanentnie zwigzane z obserwowanym $rodowiskiem (specyficz-
nymi sytuacjami) [Devine 2004, s. 56]. Bedac teoretykiem rachunkowosci —
obejmujacej wszak sprawozdawczo$¢ finansowg — Devine pisal o tym w jej
kontekscie, sugerujgc tym samym, ze dochodzenie do rozumienia w rachunko-
wosci bedzie odbywato sie w przedstawiony przezen sposob. Sadzimy zatem, ze
takze przez pryzmat ksztalttowania poje¢ i rozumienia nalezy patrze¢ na rozwdj
rachunkowosci angloamerykanskie;j.

W XX w. rachunkowo$¢ krajow obszaru jezyka angielskiego rozwijata si¢
w trzech aspektach, tj. w aspekcie poje¢ i koncepcji, struktury instytucjonalnej
oraz uwarunkowan spolecznych. Przedmiotem dalszych rozwazan jest rozwoj
zasad 1 instytucji az do momentu sformutowania pierwszych ram konceptual-
nych jako teoretycznej bazy definicji operacyjnych w postaci sformalizowanych
dyrektywnych standardow sprawozdawczosci finansowej. Dodajmy, iz w roz-
wazanym przez nas okresie w kregu angloamerykanskim teori¢ rachunkowosci
i sprawozdawczo$ci finansowej powszechnie okreslano mianem accounting
theory, nie rozrozniajgc jeszcze pomiedzy an accounting theory (teoria rachun-
kowosciowa) 1 the theory of accounting (teoria rachunkowosci).

3 Rozwdj rachunkowosci do 1900 r. wnikliwie i szeroko przedstawiajg: [Kam 1990, s. 1-32],
[Hendriksen, van Breda 1992, s. 31-48], [Mattessich 1995, s. 15-40], [Mathews, Perera 1996, s. 8-18]
(numery stron jak w wydaniach anglojezycznych — co prawda istnieje polski przektad pracy Hendrikse-
na i van Bredy, jednak ze wzgledu na przyjeta perspektywe trzymac si¢ bedziemy oryginahu).

* Carl Thomas Devine zyt w latach 1911-1998; przywolane przez nas prace zostaty opubli-
kowane posmiertnie.
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4.2. POSZUKIWANIE ZASAD RACHUNKOWOSCI
—DO LAT SZESCDZIESIATYCH XX W.

W $wiecie angloamerykanskim istnieje wzglednie mato prob formutowania
teorii rachunkowosci przed rokiem 1920 [Mathews, Perera 1996, s. 19]. Do tego
czasu generalnym podejsciem do rachunkowosci byto podejécie praktyczne’,
tzn. jej prowadzenie oraz sporzadzanie sprawozdan finansowych stosownie do
zyczen kierownictwa lub mnieman ksiegowego wedlug regut, w poszanowaniu
ktorych zostat wychowany, czyli ktorych nauczyl si¢ od innych w czasie
terminowania w zawodzie.

Po roku 1920 nadszedt okres indywidualnych i zespotowych prob formuto-
wania teorii rachunkowosci poprzez kodyfikacj¢ istniejacej praktyki, nazywany
tez okresem Ogolnej Teorii Naukowej, ktory trwat do lat 1960. Punktem wyjscia
do formutowania zasad rachunkowosci byly uwazne obserwacje istniejacych
praktyk. Sadzono, ze rezultaty tego rodzaju studiéw odkrywaja to, co konstytuu-
je rachunkowos$¢. Odnoszono je wigc do rachunkowosci jako calosci, bez
wskazywania na jakakolwiek szczeg6lng dziedzing. Ten sposdb poznawania
miat jednak swoj efekt uboczny w postaci utrwalania stanu istniejacego poprzez
kreacje obarczonego utomnos$ciami teorii cyklu ,,praktyka — teoria — praktyka”
i przez to generowanie tendencji do hamowania rozwoju rachunkowosci.
Tendencja ta byta skutkiem niestosowania kryteriow naukowych do oceny
wartosci wynikow osiggnietych na podstawie obserwacji. Tym niemniej uzycie
metody empirycznej wprowadzito rachunkowos$¢ w krag dyscyplin naukowych
i pozwolito na sformutowanie ogdlnych zasad rachunkowosci. Aczkolwiek
pierwsze znaczace proby formutowania teorii rachunkowosci przypadaja na lata
dwudzieste XX w., to w niektorych aspektach, szczegoélnie w zakresie teorii
podmiotu rachunkowosci, tworcy owego czasu korzystali z koncepcji dojrzatych
juz w XIX w., a nawet wezesniej’.

> W przypadku rachunkowosci utrzymujace si¢ przez tysiaclecia podejécie praktyczne jest
konsekwencja daznos$ci do panowania nad wewnatrzgrupowa i migdzygrupowa dziatalnoscia
ekonomiczna. Ta dazno$¢ panowania nad dziataniami ekonomicznymi moze by¢, zdaniem autora,
uznana za jeden z przejawow funkcjonowania schematu informacyjnego wlasciwego ztozonym
systemom adaptacyjnym, ktorego istnienie jest warunkiem zdolno$ci do adaptacji. Pierwotnie
dziatania ekonomiczne ,,byly pobudzane wylacznie przez najbardziej bezposrednie i powierz-
chowne pragnienia, uruchamiajace wszakze podaz i popyt oraz wytwarzajace wartos¢ ekonomicz-
na tysigce lat wezedniej nim cztowiek uzmystowit sobie [podkr. aut.], czym jest wartos¢” [Sumner
1995, s. 141]. Dodajmy, iz dla Sumnera pieniadz jest rezultatem dziatalnosci migdzygrupowe;j, ze
rozwingt si¢ dzigki handlowi, dzigki instynktownym dziataniom motywowanym interesem i ze
istnial na dlugo przed powstaniem swej idei [tamze, s. 140], ,,pieniagdz jest najwspanialszym
wytworem naturalnych sposobow postgpowania w gromadzie [tamze, s. 141]”. W tym sensie takze
rachowanie i rachunkowos$¢ bylyby wytworami ,naturalnych sposobdéw postgpowania w
gromadzie”, a praktyczne podejscie do tych zagadnien musiato si¢ rozwijaé niezaleznie od stanu
wiedzy, a nawet od stanu $wiadomosci.

® Szerzej na ten temat, w kontekscie konsolidacji patrz [Ignatowski 1995, s. 167-168].
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4.2.1. Indywidualne proby formulowania teorii

Najbardziej znaczace indywidualne prace nurtu poszukiwan zasad rachun-
kowos$ci wigzg si¢ z takimi nazwiskami, jak: Paton, Littleton, Sanders, Hatfield,
Moore, Gilman i Grady. Badacze ci podejmowali swe proby z wlasnej inicjaty-
wy 1na tym wlasnie polega ich indywidualizm.

Paton w swej opublikowanej w 1922 r. pracy doktorskiej pt. Accounting
theory’, zidentyfikowal jedenascie zalozen rachunkowosci, ktore nazwal po-
stulatami. Mozna je sformutowa¢ nastepujaco®:

1) nalezy wyodrgbni¢ jednostke prowadzacg dziatalno$¢ zarobkowa (the
distinct business entity),

2) jednostka funkcjonuje i ma kontynuowaé dziatalno$¢ (going concern
and continuity),

3) aktywa ogoétem musza si¢ rownac pasywom ogotem (total assets must
equal total equities),

4) bilans ma stanowi¢ petne odzwierciedlenie kondycji finansowej przed-
siebiorstwa (the balance sheet is a complete representation of the financial
condition of the enterprise),

5) pienigdz ma by¢ stala jednostkg miary (money is a constant measure-
ment unit),

6) koszt stanowi¢ ma podstawg wyceny dla deklaracji pierwotnej (cost
gives value for initial statement),

7) poniesione koszty nadaja warto$¢ produkcji (cost expended attaches va-
lue to production),

8) nalezy postepowac wedtug zasad memoriatu (accrual principles need to
be followed),

9) straty majg by¢ potracane ze zakumulowanego zysku w pierwszej ko-
lejnosci (loss are first to be deducted from accumulated profits),

10) wyptaty dla udzialowcéw powinny pochodzi¢ z zysku (payments to
shareholders should come from earnings),

11) ruch kosztéw nastgpuje wedlug reguly ,,pierwsze weszlo, pierwsze
wyszto” (first-in-first-out cost movements).

Wedlug Hendriksena i van Bredy, z powyzszych zatozen tylko pi¢¢ pierw-
szych ma charakter postulatow, do ktérych dodaja — jako szosty postulat — nie
wymienione tutaj zalozenie Patona o jednoczesnym powstawaniu zysku wraz ze
sprzedaza (co jednak nie jest prawda) [Hendriksen, van Breda 1992, s. 97].

7'W. A. Paton, 1922, Accounting theory, Reprinted 1973, Scholars Book Co., Lawrence,
Kansas.
8 Za [Mathews, Perera 1996, s. 20].
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Sanders, Hatfield i Moore w swej pracy z 1938 r.°, ktorej podstawa byty
wywiady z preparatorami i uzytkownikami informacji finansowej, studia lite-
raturowe oraz analizy norm prawnych, wyrézniaja'’:

e generalne zasady rachunkowosci,
zasady dotyczace rachunku wyniku finansowego,
zasady dotyczace bilansu,
zasady sporzadzania sprawozdan skonsolidowanych,
zasady dotyczace not i komentarzy.

Wedtug nich najwazniejsze z zasad rachunkowosci to'':

1) zapewnienie dostarczania informacji zwigzanej z kondycja finansowa
i zdolnoscig do wytwarzania dochodu przez jednostke;

2) oddzielenie przychodow kapitatowych od przychodow z dziatalnosci;

3) umozliwienie prowadzenia w ksiegach zapisow historycznych, nadaja-
cych si¢ do analizy;

4) rozlozenie kapitatu na wiele okresow, jesli tego wymaga sytuacja;

5) jednakowe traktowanie tych samych pozycji w kolejnych okresach;

6) generalne stosowanie podejscia konserwatywnego;

7) rachunek wynikéw powinien zawiera¢ wszystkie istotne szczegoty;

8) przychody niezrealizowane nie powinny by¢ ujmowane;

9) przychody inne niz operacyjne powinny by¢ wykazywane odregbnie;

10) tworzenie rezerw na straty w dziatalnosci biezacej;

11) korekty wezesniejszych bledow powinny by¢ robione w rachunku wy-
nikow;

12) bilans powinien bazowa¢ na wycenie srodkow trwalych wedtug kosztu
pomniejszonego o amortyzacje, a srodkow obrotowych — wedtug kosztu albo
warto$ci rynkowej, zaleznie od tego, ktore jest mniejsze;

13) nalezy poswigci¢ nalezyta uwage obcigzeniom odroczonym;

14) nalezy uwzgledni¢ zobowigzania warunkowe, o ile s3 materialne.

Gilman w pracy z roku 1939' rozréznia doktryny i konwencje rachunko-
wosci. Wedlug niego doktryny to"? konserwatyzm, sp6jnos¢, koniecznosé ujaw-
niania danych, materialno$¢; natomiast konwencje to jednostka gospodarujaca,
wycena i okres obrachunkowy.

% Sanders, Hatfield, Moore 1938, A statement of accounting principles, AIA (reprinted:
American Accounting Association, 1959).

107a [Mathews, Perera 1996, s. 20].

11 Za [Mathews, Perera 1996, s. 20].

128, Gilman, Accounting concepts of profit, Ronald Press 1939, New York.

13 Za [Mathews, Perera 1996, s. 20].
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Paton i Littelton w pracy z roku 1940'* formutuja szereg fundamentalnych kon-
cepcji, nazywanych tez przez nich zatozeniami rachunkowosci. Obejmuja one'”:

¢ podmiot gospodarujacy,

¢ kontynuacj¢ dziatalnosci,

e mierzalne aspekty wymiany (koszt, koszt uzyskania przychodu, przy-
chod, dochod),

e koszt wytworzenia produktu lub ustug,

e naklady i rezultaty (wspotmiernosc, okresowosc),

e weryfikowalne obiektywne $wiadectwo dla poszczegoélnych pozycji
w ksiegach i sprawozdaniach finansowych.

Grady w pracy z roku 1965'°, wykonanej na zlecenie Amerykanskiego In-
stytutu Dyplomowanych Rachunkowcéw Publicznych'’, praktycznie powtorzyt
wczesniej odkryte konwencje, tym niemniej osiagnigte przez niego rezultaty
uznano za istotne, a ich moc polega na tym, ze najprawdopodobniej zachowuja
swa waznos¢ po dzien dzisiejszy. Konwencje rachunkowosci wedtug Grady to'*:

1) konwencja jednostki,

2) konwencja dziatajacej firmy,

3) konwencja spojnosci logicznej procedur (porownywalnosci miedzy jed-
nostkami i powtarzalnos$ci w czasie),

4) konwencja zréznicowania,

5) konwencja konserwatyzmu,

6) konwencja obiektywnosci,

7) konwencja materialno$ci,

8) konwencja okresu obrachunkowego.

Zauwazmy, ze aby okreslli¢c podstawowe konstrukty teorii rachunkowosci,
jej tworcy uzywali takich pojeé, jak postulaty (Paton), zasady (Sanders, Hatfield,
Moore), doktryny i konwencje (Gilman), koncepcje albo zatozenia (Paton
i Littelton), konwencje (Grady).

4.2.2. Kolektywne préby formulowania teorii

W ramach kolektywnych prob formulowania teorii rachunkowosci stosowa-
no te¢ sama metodologie, co w probach indywidualnych, czyli polegajaca na
obserwacji i kodyfikacji istniejacych praktyk. Podobne tez musiaty by¢ skutki

Y W. A. Paton, A. C. Littelton, An Introduction to Corporate Accounting Standards, 1940,
American Accounting Association.

15 Za [Mathews, Perera 1996, s. 20].

1P, Grady, An inventory of generally accepted accounting principles for business enterpris-
es, Accounting Research Study No. 7, 1965, AICPA, New York.

17 American Institute of Certified Public Accountants (AICPA).

18 Za [Mathews, Perera 1996, s. 20-21].
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w postaci cyklu ,,praktyka — teoria — praktyka” wraz z powtarzaniem w nim
watpliwych i przestarzatych praktyk oraz tendencja do opo6zniania teorii rozwoju
rachunkowosci.

Najbardziej znaczacg pracg zbiorowa w empirycznym nurcie tworzenia teo-
rii rachunkowosci byta praca z 1936 r. zatytutowana Wstepna deklaracja zasad
rachunkowosci (Tentative Statement of Accounting Principles) 1 sygnowana
przez Amerykanskie Stowarzyszenie Rachunkowosci (AAA)'. Znaczenie tego
przedsiewzigcia polega na tym, ze stanowilo ono pierwszg probe badan kolek-
tywnych, ktore odtad staty si¢ istotnym narzgdziem rozwoju rachunkowosci
w kregu angloamerykanskim. Zapoczatkowalo ono réwniez dtugg seri¢ delibera-
cji Stowarzyszenia, ktore zaowocowaly m. in. rewizja Wstepnej deklaracji za-
sad rachunkowosci, a nastgpnie Deklaracjg podstaw teorii rachunkowosci
(A Statement of Basic Accounting Theory — AAA, 1966) oraz Deklaracjg na
temat teorii rachunkowosci i warunkow jej akceptacji (A Statement of Account-
ing Theory and Theory Acceptance — AAA, 1977). W nurcie tym nalezatoby
rowniez ulokowaé¢ dwie prace studialne, wykonane odpowiednio przez
M. Moonitza oraz przez M. Moonitza i R. T. Sprousa na zlecenie Rady Zasad
Rachunkowos$ci Amerykanskiego Instytutu Rachunkowcow Publicznych (APB
AICPA™), tj. ARS No. 1, The Basic Postulates of Accounting (Bazowe postulaty
rachunkowosci) z 1961 [Moonitz 1961] i ARS No. 3, A Tentative Set of Broad
Accounting Principles for Business Enterprises (Tymczasowy zbior powszech-
nych zasad rachunkowosci dla przedsiewzie¢ zarobkowych) z 1962*', a takze
sformutowana przez t¢ Rad¢ w 1970 r. Deklaracje nr 4 Bazowe pojecia i zasady
rachunkowosci bedgce podstawq sprawozdan finansowych przedsiebiorstw
zarobkowych (APB Statement No. 4: Basic concepts and accounting principles
underlying financial statements of business enterprises) oraz sformulowane
w latach 1978—-1985 deklaracje konceptualne Rady Standardow Rachunkowosci
Finansowej (FASB).

Zawarto$¢ Wstepnej deklaracji zasad to dwadziescia propozycji, dotyczacych
okreslania kosztow 1 warto$ci, pomiaru dochodu oraz rozr6znienia kapitatu i nad-
wyzki. Szczegolnie wiele uwagi poswiecono kosztowi historycznemu jako pod-
stawie rachunkowos$ci. Ponadto podkreslano naukowy charakter rachunkowosci,
zaliczajac ja do nauk pojmowanych jako studia® natury samej i zachowan
obiektow naturalnych oraz stanowigcych zbiory wiedzy nabytej tg drogg. Jedno-
cze$nie zaznaczano, ze Deklaracja odnosi si¢ do specyficznych problemow

!9 American Accounting Association (AAA), ktore zrzesza przede wszystkim rachunkowcow
akademickich, ale takze i praktykow.

20 APB AICPA — The Accounting Principles Board of The American Institute of Public Cer-
tified Accountants.

2L R. T. Sprous, M. Moonitz, Accounting Research Study No. 3: A Tentative Set of Broad
Accounting principles for Business Enterprises, 1962, AICPA, New York.

22 Moga oznaczaé obserwacje, eksperyment i namyst.
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sprawozdawczo$ci finansowej korporacji prywatnych. Propozycje odnoszace si¢
do kosztow 1 wartosci (za: [Mathews, Perera 1996, s. 21]) sg nastepujace:

e koszt stanowi podstawe wyceny dla celow pierwszych deklaracji po zato-
zeniu jednostki,

e rozkladanie kosztow zalozenia jednostki na wiele okreséw obrachunko-
wych,

e koszt jest ustalany w wysokosci wydatkowanej kwoty pieniadza albo we-
dtug godziwej wartosci rynkowej (fair market value — w przypadku sktadnikow
nabywanych w drodze wymiany),

¢ koszt ma by¢ mierzony w momencie znaczacej zmiany we wlasnosci,

¢ dla prognozowania deprecjacji i obcigzen jej podobnych nalezy dokony-
waé oszacowan wygastych kosztow,

e wygasanie wartosci zapasOw czyni koniecznym ich wpisanie w ci¢zar
kosztow lub strat (zmniejszanie salda aktywdéw poprzez obcigzanie kosztéow
badz strat),

e zachowanie konserwatyzmu jako zasady generalne;j.

Propozycje zwiagzane z pomiarem dochodu mialy raczej charakter klasyfika-
cji i byly nastepujace [Mathews, Perera 1996, s. 22]:

e ograniczone podej$cie memoriatowe,

e potrzeba nalezytej separacji pozycji powtarzalnych i niepowtarzalnych
oraz pozycji operacyjnych i nadzwyczajnych,

¢ nie wolno bezposrednio obcigza¢ nadwyzki pozycjami nadzwyczajnymi,
ktorych ponadto nie wolno taczy¢ ze zwyklymi przychodami i kosztami,

e system pomiarowy nie powinien by¢ wykorzystywany do wyréwnywania
dochodu.

Propozycje odnoszace si¢ do kapitatu i nadwyzki obejmuja siedem zagad-
nien zwigzanych gléwnie z rozroéznieniem pomig¢dzy wniesionym kapitatem
a wytworzong nadwyzka. Stwierdzano tez, ze dochod ma by¢ ujawniany
w specjalnym sprawozdaniu oraz ze zadna kategoria strat nie moze bezposrednio
obcigza¢ wytworzonej nadwyzki.

Doczekata si¢ tez Wstgpna deklaracja komentarzy znakomitych rachun-
kowcoéw owego czasu. Z punktu widzenia praktyki komentowat ja C. R. Rorem,
za$ akademicki punkt widzenia przedstawit D. R. Scott, obydwaj w roku 1937%.
Rorem, ktéry komentowat propozycje pod katem kosztow i wartosci, generalnie
popart Wstepng deklaracje jako znaczacy krok w rozwoju rachunkowosci jako
nauki®’. Podkreslat przy tym, ze ostatecznie powinnoscia rachunkowca jest sto-
sowanie metody naukowej i prezentacja dajacych si¢ naukowo obroni¢ faktow.

z Przedstawiamy za: [Mathews, Perera 1996, s. 22, 36].
2 C. R. Rorem, Accounting theory: a critique of the Tentative Statement of Accounting Prin-
ciples, ,,The Accounting Review” 1937, s. 133—138.
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Stwierdzenia te byly swoistym signum temporis w sposobach myslenia tamtego
okresu, cho¢ samo pojecie ,,dajacy si¢ naukowo obroni¢ fakt” bylo jeszcze bardzo
ptynne. Wiodly owe stwierdzenia do dyskusji o rachunkowos$ci w kategoriach
filozofii nauk. Scott z kolei byt bardziej krytyczny wobec Wstepnej deklaracyi,
ktorej propozycje moga spowodowac, jak uwazat, brak elastycznos$ci w praktyce
i lekcewazenie przemian w $rodowisku spotecznym i ekonomicznym®. Krytyko-
wal on fakt, Ze propozycje w zakresie kosztow i wartosci byly odzwierciedleniem
przewagi ewidencyjnego aspektu rachunkowosci i dominacji kosztu historyczne-
g0, ktora uksztattowata si¢ na gruncie istotnych zmian w relacjach wtasnosci. Co
do propozycji zwigzanych z pomiarem dochodu, to krytyka Scotta dotyczyta
braku definicji dochodu oraz dominacji cichego zatozenia, Ze bilans powinien by¢
w maksymalnym stopniu automatycznie sporzadzanym streszczeniem przesztych
transakcji, czemu podporzadkowano ide¢ bilansu jako dokladnej prezentacji
pozycji finansowej. Scott krytykowat tez propozycje zwigzane z do$¢ swobodnie
ustalonymi zasadami modyfikacji struktury rachunku wyniku z poprzednich
okreséw, co — jego zdaniem — mogloby mie¢ miejsce tylko w przypadku wysta-
pienia bardzo powaznych powodow.

Poréwnanie stanowisk Rorema i Scotta ujawnia obserwowane i dzisiaj zja-
wisko, polegajace na tym, ze normy stanowione zadowalajg poszukujacych
prostej kodyfikacji biezacych praktyk rachunkowosci i budza niezadowolenie
tych, ktorzy daza do ich zmiany.

4.3. ROZWOJ STRUKTURY INSTYTUCJONALNEJ RACHUNKOWOSCI
ANGLOAMERYKANSKIEJ

Drugim aspektem rozwoju rachunkowosci angloamerykanskiej, ktory wiodt
do powstania ram konceptualnych i standardow rachunkowosci finansowej byt
rozwoj struktury instytucjonalnej rachunkowosci. Stanowi ona bowiem nie tylko
kontekst, lecz takze determinante dla indywidualnych i zespotowych poszuki-
wan zasad rachunkowos$ci oraz powstawania i wzmacniania pogladow, w §wietle
ktorych standaryzacja pewnych aspektow sprawozdawczosci finansowej moze
mie¢ miejsce jedynie w okreslonych warunkach. Generalnie struktura instytu-
cjonalna rachunkowosci obejmuje organizacje profesjonalistow i ciala przygo-
towujace standardy, a takze odpowiednie organa regulacyjne. Podkreslmy, ze
znajomos$¢ struktury instytucjonalnej ma zasadnicze znaczenie dla zrozumienia
biezacego stanu rachunkowos$ci oraz prognozowania mozliwych drog jej roz-

2 D. R. Scott, The Tentative Statements of Principles, ,,The Accounting Review” 1937,
s. 386-340.
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woju. W krajach angloamerykanskich rozwoj instytucjonalnej struktury rachun-
kowosci rozpoczat si¢ od organizacji profesjonalistow. Instytucje zrzeszajace
rachunkowcow staty si¢ w Stanach Zjednoczonych i w Wielkiej Brytanii nie
tylko o$rodkami wspierajacymi unifikacj¢ zasad, Icze takze osrodkami motywu-
jacymi do tworzenia teorii rachunkowosci.

4.3.1. Do roku 1920

Na poczatku XX w. istniaty juz w Stanach Zjednoczonych i w Wielkiej Bry-
tanii pierwsze profesjonalne stowarzyszenia rachunkowcoéw. Skupialy one sto-
sunkowo nieliczne grono specjalistow i daleko im bylo do jakiego$ znaczacego
oddziatywania spolecznego czy politycznego. W Wielkiej Brytanii silnie naktada-
la si¢ na to specyfika systemu prawa niekodyfikowanego (prawa przypadkow),
ktorej filozofia wspierata poglad przyznajacy menedzerom znaczng swobodg
w ustalaniu struktury i tresci systemow rachunkowosci oraz zbiorow sprawozdan
finansowych, ktéore w owym czasie byty przeznaczone wytacznie dla udziatlow-
cow. Brytyjskie prawo spotek z 1900 r.*® zwracato uwage jedynie na obowiazek
corocznych rewizji sporzadzanych sprawozdan, w tym bilansu, ale dopiero
Company Act z 1929 r. wprowadzil obowigzek sporzadzania rachunku zyskow
i strat. Zatem struktura instytucjonalna brytyjskiej rachunkowosci poczatku XX w.
obejmowata wzglednie mtody zawod, funkcjonujacy w kontekscie ograniczonego
prawa spotek. Produktem dziatania rachunkowcéw byt zbidr sprawozdan finan-
sowych, obejmujacy takze bilans. Obowiazujacy system prawa przypadkow nie
sprzyjal regulacji formy raportow finansowych ani kodyfikacji zasad rachunkowo-
sci. Istniejagce wtedy unifikacje zasad rachunkowosci byty jedynie odzwierciedle-
niem stosowanych praktyk. Niemalze nie bylo akademickich specjalistow od
rachunkowosci, za§ ona sama nie stanowila przedmiotu zaawansowanych studiow
uniwersyteckich. Droga rachunkowcow do uczestnictwa w stowarzyszeniu wiodta
przez dhugi okres terminowania i zlozenie odpowiednich egzaminéw zawodo-
wych. Taki system edukacji najprawdopodobniej opoznit rozwdj rachunkowosci
brytyjskiej o wiele lat. Brak pelowymiarowego ksztatlcenia rachunkowcow
brytyjskich na poziomie uniwersyteckim i zwigzany z tym brak badan naukowych
istotnie rdznily sytuacje brytyjska od sytuacji amerykanskie;j.

Zrozumiate staje si¢ zatem, ze wyrazny impuls powodujacy rozwoj struktu-
ry instytucjonalnej rachunkowos$ci angloamerykanskiej mogl przyj$s¢ na tym
etapie — i przyszedt — ze Stanéw Zjednoczonych. Kraj ten znajdowat si¢ wtedy
w fazie gwaltownego wzrostu ekonomicznego, rachunkowcy-rewidenci mieli

%6 Pierwsze nowoczesne brytyjskie prawo spolek zostato wydane w 1844 r. (Joint Stock
Companies Act).
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swoj zwiazek juz od ostatnich lat XIX w.”’, w roku 1916 powstato stowarzysze-
nie rachunkowcoéw nauczajgcych na uniwersytetach (wsrdd ktorych — co bardzo
wazne — istniata grupa chcgca prowadzi¢ badania w swej dziedzinie), czyli The
American Accounting Association of the University Instructors in Accounting,
za$ rachunkowcy zorientowani na rachunek kosztow i rachunkowos¢ zarzadcza
skupiali si¢ wokot The National Institute of Cost Accountants®. Wtedy tez coraz
czesciej przygotowanie do zawodu rachunkowca zaczeto w USA obejmowaé
edukacje na poziomie uniwersyteckim. Ogolnokrajowe organizacje profesjonali-
stow amerykanskich ksztaltowaly si¢ w owym czasie w kontek$cie wzrostu
zapotrzebowania na ushugi rachunkowcéw ze strony przemystu, handlu i za-
mozniejszych o0sob prywatnych, co bylo spowodowane szybkim rozwojem
gospodarczym oraz naktadaniem dodatkowych podatkoéw na osoby fizyczne
i prawne. Do wzrostu zapotrzebowania na rachunkowcoéw wyraznie przyczynila
si¢ rowniez realizacja bardzo rozwinictych programéw gospodarczych zwigza-
nych z I wojng Swiatowa.

Wszystko to wywotato przyspieszony rozwdj pierwotnie niezbyt licznie re-
prezentowanego i bardzo miodego zawodu. Podkreslmy, ze etap dominacji
organizacji lokalnych na drodze rozwoju organizacji rachunkowcow amerykan-
skich byt wzglednie krotki i praktycznie zakonczyl si¢ wraz z powstaniem
1905 r. The American Association of Public Accountants (AAPA)¥. Integracji
organizacyjnej towarzyszylo ujednolicanie wymagan co do zakresu praktyk
1 egzaminow certyfikacyjnych dla cztonkéw oraz — co znamienne — mniej czy
bardziej wyrazne dazenie do ksztaltowania i ujednolicania pomiarowych i spra-
wozdawczych wzorcow rachunkowosci.

Jest to przeciwienstwo sytuacji w Wielkiej Brytanii, gdzie profesja pozo-
stawata sfragmentaryzowana, a dominujaca rola organizacji lokalnych powsta-
tych w omawianym okresie utrzymywata si¢ przez caly wiek XX. Wspdtistniaty
tez rozne wymagania co do zakresu praktyki i egzaminéw prowadzacych do
uzyskania certyfikatu. W sposdb oczywisty tego rodzaju fragmentaryzacja
musiala sta¢ si¢ w jakim$ stopniu czynnikiem utrudniajacym procesy stanowie-
nia standardéw i regulacji sprawozdawczosci finansowej™.

2720 sierpnia 1987 r. w Nowym Jorku zawigzano Amerykanskie Stowarzyszenie Rachun-
kowcoéw Publicznych (The American Association of Public Accountants — AICPA), ktéremu
przy$wiecata intencja wplywania na standardy rachunkowos$ci [Hendriksen, van Breda 1992,
s. 62]. Polskim odpowiednikiem AICPA jest Krajowa Izba Bieglych Rewidentow.

28 Obecnie the National Association of Accountants (NAA).

% Amerykanskie Stowarzyszenie Rachunkowcdw Publicznych, ktore w 1916 r. przeksztat-
cono w the American Institue of Accountants z liczbg 1150 cztonkdéw, przemianowany w 1917 r.
na the American Institue of Accountants, przeksztatcony nastgpnie w 1957 r. w istniejacy do dzi$
the American Institute of Certified Public Accountants, czyli AICPA. To wlasnie AAPA
rozpoczeto w roku swego powstania (1905) wydawanie pisma, ,,Journal of Accountancy”.

30 W Wielkiej Brytanii standardy rachunkowoséci majg dzié charakter normy zawodowej, za$
model sprawozdawczy — charakter normy prawne;.
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4.3.2. Lata 1920-1952, czyli okres formowania struktury instytucjonalnej

Do roku 1930 ruch prowadzacy w efekcie do standaryzacji zasad rachun-
kowosci odbywatl si¢ wlasciwie czterema drogami. Pierwsza bylo opisane
wczesniej poszukiwanie przez praktykoéw zasad rachunkowosci. Na trzy na-
stepne wskazuje Moonitz’'. Byly to**:

e Projekt zunifikowanej rachunkowosci sporzadzony w roku 1917 przez
AAPA na zlecenie Federalnej Komisji Handlu. Po akceptacji przez t¢ ostatnia,
opracowany dokument przekazano Radzie Rezerwy Federalnej, ktora dziatala
w imieniu bankowcow amerykanskich. Mozna zatem powiedzie¢, ze projekt
miat za soba spolecznos¢ bankierow. Dokument ten obejmowatl jednolite zasady
wyceny zapasow (wedlug reguty mniejsze z dwoch: koszt albo warto$¢ rynko-
wa), uwzgledniania fabrycznych kosztow posrednich, traktowania pozycji
nadzwyczajnych i odsetek, stosowania sprzedazy netto oraz wykorzystywania
koncepcji materialno$ci. W 1929 r. wydano zrewidowang wersj¢ opracowania
AAPA. Obydwie wersje byly rozpowszechniane przez banki handlowe, ktore
chcialy mie¢ kontrole nad pozyczkami udzielanymi biznesmenom. Taki tryb
rozpowszechniania powodowal, ze zar6wno przedsigbiorcy, jak i ich rachun-
kowcy traktowali serio proponowane im reguty, procedury i zasady.

e Seria szczegotowych artykutow na temat dobrej praktyki rachunkowosci,
publikowanych od roku 1914 po lata 1940. w sekcji studenckiej Journal of
Accountancy, a przeznaczonych takze dla praktykoéw.

e Trzydziesci trzy biuletyny porad wydane w latach 1920-1929 przez The
American Institue of Accountants (na podstawie opinii uznanych rachunkow-
cow) w odpowiedzi na zapytania czlonkow Instytutu. Porady te nie byly
wszakze dyrektywami i nie zapoczatkowaly procesu regulacji ujawnien, ktory
pojawil si¢ pdzniej w postaci rekomendacji i doprowadzit do powstania standar-
dow rachunkowosci.

Dodajmy w tym miejscu rowniez, iz utworzona w 1934 r. na mocy ustawy
Kongresu The Securities and Exchange Commission (SEC — Komisja Papierow
Warto$ciowych i Wymiany) zostata wyposazona w szeroki zakres uprawnien co
do stanowienia procedur rachunkowosci i formy sprawozdan finansowych w od-
niesieniu do podmiotow notowanych na gietdzie, ale juz w 1938 r. scedowata je
praktycznie na rzecz profesji rachunkowcéw. Decyzja ta zapoczatkowala polityke
akceptowania przez amerykanska gielde papieréw wartosciowych zasad i praktyk
rachunkowos$ci, rozwinigtych przez profesjonalistow z sektora prywatnego
[Hendriksen, van Breda 1992, s. 68—69] (wigcej na ten temat — patrz tabela 4.2).

31 M. Moonitz, Three contributions to the development of accounting principles prior to
1930, ,,Journal of Accounting Research” 1970, s. 145-155.
32 Za: [Mathews, Perera 1996, s. 24-25].
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Z kolei Kohler w pracy z 1953 r.** wskazywal, Ze istotne znaczenie dla wy-
krystalizowania si¢ i uzewngtrznienia w rachunkowosci koncepcji jednolitosci
standardow miaty wydarzenia po roku 1930, a w szczegolnosci dziatalnosé
i oficjalne publikacje trzech instytucji tj. AAA, AIA (The American Institue of
Accountants) oraz ICAEW (The Chartered Institute of Accountants of England
and Wales).

AAA wydato w roku 1936 wymieniong juz wczesniej Wstepng deklaracje
(Tentative Statement), nastgpnie modernizowang i wznawiang w latach 1941
1 1948 oraz uzupelniong czterema suplementami w latach 1951-1952. Poniewaz
jednak Wstepna deklaracja miata pelni¢ funkcj¢ edukacyjnag i perswazyjna, wiec
mogla wywiera¢ jedynie posredni wptyw na profesjonalne zachowania rachun-
kowcoéw. Wywieranie bezposredniego wptywu bylo natomiast zadaniem serii
biuletynéw wydawanej od 1939 r. przez AIA. Mialy one doprowadzi¢ do
zwickszenia jednolitosci w rachunkowosci i w auditingu, a ich nieprzestrzeganie
mogto by¢ powodem zadania od rachunkowca objasnienia jego postepowania,
czyli wskazania na jego niekoniecznie pelng wiarygodno$¢ zawodowa. W latach
1939-1952 funkcjonujacy w ramach AIA Komitet ds. Procedury Rachunkowo-
sci wydal 42 Biuletyny, z ktorych cze$¢ byla zwigzana z zagadnieniami typo-
wymi w okresie wojny. Jednakze przyjety w tych Biuletynach znaczny poziom
detaliczno$ci dyrektyw zawazyl na pozniejszych amerykanskich standardach
rachunkowosci 1 praktycznie utrzymuje si¢ po dzien dzisiejszy. Biuletyny
obejmowaly nastepujace zagadnienia (w nawiasach rok wydania)**:

1) Procedury odnoszace si¢ do zysku, wniesionych kapitalow, zyskow za-
trzymanych, bonoéw skarbowych, dywidend, nalezno$ci oraz zapasow (1939).

2) Niezamortyzowane potracenia przy refundacjach (1939).

3) Quasi-reorganizacje (1939).

4) Zagraniczne zyski i straty nadzwyczajne (1939).

5) Deprecjacja badz aprecjacja (1940).

6) Sprawozdania porownawcze (1940).

7) Definicje (1940).

8) Laczny rachunek wynikow oraz taczne sprawozdanie z zyskow za-
trzymanych (1941).

9) Definicje (1941).

10) Podatki od nieruchomosci (1941).

11) Dywidendy z akcji (1941).

12) Definicje (1941).

13) Rezerwy powojenne (1942).

14) Bony skarbowe o dtugim okresie wymagalnosci (1942).

15) Zobowigzania renegocjowane (1942).

16) Deprecjacja (1942).

33 E. L. Kohler, Recent developments in the formulation of accounting principles, ,,Account-
ing Research” 1953, s. 30-35.
3% Za: [Mathews, Perera 1996, s. 25-26].
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17) Refundacja podatkow od nadmiernych zyskéw (1942).
18) Zmniejszenia podatkéw dochodowych (1942).

19) Kontrakty specjalne (1942).

20) Deprecjacja (1943).

21) Zobowigzania renegocjowane (1943).

22) Definicje (1944).

23) Alokacja podatkow dochodowych (1944).

24) Amortyzacja warto$ci niematerialnych i prawnych (1944).
25) Rozwigzywanie umow (1945).

26) Rezerwy powojenne (1946).

27) Urzadzenia bezpieczenstwa (1946).

28) Rezerwy warunkowe (1947).

29) Wycena zapasow (1947).

30) Aktywa i zobowigzania biezace (1947).

31) Rezerwy na zapasy (1947).

32) Obciazenia nadwyzki (1947).

33) Podstawa deprecjacji (1947).

34) Uzywanie stowa rezerwy (1948).

35) Wytaczenia z podatku dochodowego (1948).

36) Koszt renty (1948).

37) Opcje na akcje (1948).

38) Ujawnienia dotyczace najmow i dzierzaw dlugoterminowych (1949).
39) Nadwyzka (1949).

40) Laczenie przedsigbiorstw zarobkowych (1950).

41) Dochdd netto (1951).

42) Amortyzacja urzadzen bezpieczenstwa (1951).

Kolejng instytucja wskazywang w roku 1953 przez E. L. Kohlera (patrz
przyp. 33) byt brytyjski Instytut Dyplomowanych Rachunkowcow Anglii
1 Walii, czyli ICAEW. Instytut ten wydal w latach 1942—-1952 pigetnascie
stosunkowo ogoélnych rekomendacji dla swoich cztonkéw. Emisji tych rekomen-
dacji przy$wiecata intencja doradztwa co do ,,najlepszej praktyki”. Podobnie jak
w przypadku Biuletynow AlIA, czgs¢ rekomendacji ICAEW dotyczyta specy-
ficznych probleméw okresu wojennego i powojennego, ale kwestie w rodzaju
amortyzacji czy skutkow wzrostu cen mialy znaczenie bardziej generalne.
Rekomendacje ICAEW z lat 1942-1952 obejmowaty nastepujace zagadnienia®:

1) Dokumentowanie rezerw na podatki (1942).

2) Transakcje w ramach ustawy o szkodach wojennych (1942).

3) Uznawanie zobowigzan z tytulu podatkéw dochodowych (1943).

4) Podatek dochodowy od dywidend i odsetek (1943).

5) Podziat zysku (1943).

6) Rezerwy i zapasy (1943).

35 Za: [Mathews, Perera 1996, s. 26]
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7) Sprawozdania skonsolidowane (1944).
8) Wzory sprawozdan finansowych (1944).
9) Deprecjacja (1945).
10) Wycena zapasow (1945).
11) Refundacje podatkow od nadmiernych zyskéw (1946).
12) Wzrosty poziomu cen (1946).
13) Majatek trwaly w prospektach (1949).
14) Deklaracje os6b zmartych a pewne rzeczy powierzone (1949).
15) Zmieniajaca si¢ sita nabywcza (1952).

Powyzszy przeglad wyraznie wskazuje na obserwacyjno-pojeciowa plasz-
czyzn¢ teoretyzowania, z bardzo duzym udzialem aspektu proceduralnego, tj.
definicji operacyjnych.

4.3.3. Okres konsolidacji, czyli lata 1953-1969

Rozwdj rachunkowos$ci angloamerykanskiej do roku 1952 byt przede
wszystkim rezultatem samoregulacji w obrgbie profesji rachunkowcow. W na-
stepnych latach autonomiczna tendencja profesji do regulacji i standaryzacji
sprawozdawczoséci finansowej zbiegla si¢ z powstajaca tendencja zewngtrzng
do powickszania obszaréw regulowanych przepisami prawa, co oczywiscie
wzmocnito t¢ pierwszg. Dazenie rachunkowcow do wzmocnienia i demonstro-
wania swej legitymacji do regulacji rachunkowosci i sprawozdawczosci finan-
sowej zaowocowato rowniez wzmozeniem poszukiwania tej legitymacji poprzez
rozwijanie prac naukowych na plaszczyznie pojgciowo-teoretyczne;j.

W Stanach Zjednoczonych Biuletyny Komitetu ds. Procedury Rachunkowo-
sci AIA wydawane byly do roku 1959, kiedy Komitet ten — od roku 1957
dziatajacy dalej w ramach AICPA — zostal zastgpiony przez funkcjonujaca
rowniez w ramach AICPA Rad¢ Zasad Rachunkowosci (Accounting Principles
Board — APB). Przeksztatceniu Komitetu ds. Procedury Rachunkowosci w Rade
Zasad Rachunkowosci przy$wiecata intencja wzmocnienia strukturalnych i te-
oretycznych ram regulacji ujawnien dokonywanych w praktyce®®, co odczytaé
mozna jako odzwierciedlenie dazenia do uczynienia dziatalnosci rachunkowcow
bardziej racjonalng, jednolita i w wickszym stopniu sterowalng®’. W tym celu,
w miejsce Biuletynow Komitetu ds. Procedury Rachunkowosci, APB zaczgto

36 Jak to juz ukazali$my, potrzeba formalnej teorii rachunkowosci byta dla rachunkowcow
akademickich oczywisto$cig od lat 1920., natomiast amerykanscy praktycy przyjeli zaspokojenie
tej potrzeby jako jeden z celow ich dziatalno$ci organizacyjnej (AICPA) dopiero w roku 1958
[Most 1977, s. 55].

37 Dazenie to nasilito si¢ jeszcze po utworzeniu w roku 1973 Rady Standardéw Rachunko-
wosci Finansowej (Finacial Accounting Standards Board — FASB) oraz po krachach wielkich
spotek gietdowych na poczatku lat 2000.
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wydawaé Opinie, ktore mialy juz moc wiazaca dla czlonkow AICPA™ —
przynajmniej w odniesieniu do ich dziatalno$ci w zakresie rewizji sprawozdan
finansowych publikowanych przez korporacje. Natomiast nowo$cia wprowa-
dzona przez APB bylo zlecanie wybitnym rachunkowcom wykonania monogra-
ficznych prac badawczych nad rachunkowoscia. Rezultaty tych prac publikowa-
no w serii zatytulowanej Studia badawcze nad rachunkowoscig (Accounting
Research Studies). Z punktu widzenia tendencji do konceptualizacji standaryza-
cji na szczegb6lng uwage zastuguja — wspomniane juz — Accounting Research
Study No. 1, The Basic Postulates of Accounting (Bazowe postulaty rachunko-
wosci) z 1961 r. autorstwa M. Moonitza [Moonitz 1961] oraz Accounting
Research Study No. 3, A Tentative Set of Broad Accounting principles for
Business Enterprises (Tymczasowy zbior powszechnych zasad rachunkowosci
dla przedsiewzie¢ zarobkowych) z 1962 r. autorstwa R. T. Sprousa i M. Moonit-
za®. Studia badawcze powstawaly na etapie rozwoju teorii rachunkowosci
okreslanego mianem okresu Ogolnej Teorii Normatywnej, obejmujacego lata
1955-1970. Znamienne jest wszakze to, ze zadne z nich nie uzyskato peinej
aprobaty ze strony praktyki i nauki rachunkowos$ci [Mathews, Perera 1996,
s. 27], podobnie jak nastepujacych osiemnascie zatozen rachunkowosci opubli-
kowanych w 1964 r. przez R. Mattessicha® (za: [Most 1997, s. 53]):
1) wycena monetarna,
2) czas,
3) struktura (rachunkowosc¢ jako system zamknigty),
4) dualnos¢ (podwojny zapis),
5) agregacja (operacje algebraiczne),
6) obiekty ekonomiczne (rzadkie zasoby),
7) nieshusznos¢ roszczen monetarnych (stabilnos$¢ jednostki miary),
8) agenci ekonomiczni (aktorzy osobowi),
9) podmioty (entities — jako instytucje spoteczne),
10) transakcje ekonomiczne (przemieszczenia wartosci),
11) wycena (reguty operacyjne do pomiaru przemieszczen wartosci),
12) realizacja (reguty operacyjne do pomiaru dochodu),
13) klasyfikacja (reguty operacyjne do analizy przemieszczen wartosci),
14) wejscie danych (reguty operacyjne do ksiggowosci),
15) trwanie (reguly operacyjne wigzania podmiotdw z czasem),
16) rozciggtosé (reguty operacyjne do konsolidacji rachunkéw podmiotow),
17) materialno$¢ (reguty operacyjne do identyfikacji danych),
18) alokacja (reguly operacyjne do przypisywania wartosci cz¢sciom pod-
miotow).

3 Przyjeto przy tym zasade, ze zalecenia z Biuletynéw zachowuja swa moc do czasu ich we-
ryfikacji przez APB (badz sformutowania innych).

% Patrz przyp. 21.

0 W ksigzce: R. Mattessich, Accounting and analytical methods, Richard D. Irwin Inc.,
Homewood, Illinois 1964.
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Jak wida¢, okres konsolidacji byl w Stanach Zjednoczonych kontynuacja
obserwacyjno-pojeciowe]j plaszczyzny teoretyzowania, cho¢ nastgpowalo wy-
raznie przesuwanie si¢ ku ptaszczyznie pojgciowo-teoretycznej, czemu towarzy-
szylo powolne odchodzenie od wzglednie luznych i nieformalnych podejsé
metodologicznych.

W owym czasie w Wielkiej Brytanii w dalszym ciggu ukazywaty si¢ reko-
mendacje ICAEW. Rachunkowcy musieli jednak dostosowa¢ model sprawoz-
dawczy do nowych wymogdéw prawa spotek, ktore poddano istotnej nowelizacji
w 1967 r.*' Tak wiec tendencje do jednolitosci w wigkszym stopniu narzucala
rachunkowcom brytyjskim zewngtrzna w stosunku do nich legislacja niz
wewnetrzny ruch ku standardom.

4.4. POCZATKI ERY NOWOCZESNEJ SPRAWOZDAWCZOSCI
FINANSOWEJ - PO ROKU 1969

Z punktu widzenia rozwoju idei, poczatek lat 1970. nalezy juz do okresu
Specyficznych Teorii Naukowych, ktory nastgpil po czasach Ogdlnej Teorii
Normatywnej. Na gruncie akademickim oznaczalo to odejécie od poszukiwan
teorii rachunkowos$ci (the theory of accounting) na rzecz budowy réznego
rodzaju teorii rachunkowosciowych (accounting theories), odnoszacych si¢ do
wybranych aspektow obserwowanego przez rachunkowos$¢ fragmentu realnosci.
Na gruncie regulacji praktyk rachunkowosci toczyt si¢ jednak proces budowania
teoretycznej podstawy sprawozdawczosci finansowej, prowadzony przez Rade
Zasad Rachunkowos$ci (APB), funkcjonujagca w ramach Amerykanskiego
Instytutu  Certyfikowanych Rachunkowcow Publicznych (AICPA), czyli
amerykanskiej krajowej izby bieglych rewidentow.

Opinie APB miaty juz wtedy w USA ugruntowany status ogélnie akcepto-
wanych zasad rachunkowos$ci (Generally Accepted Accounting Principles —
GAAP) 1 ukazywaly si¢ ze zwigkszong czestotliwoscig. Jednakze sama APB byta
coraz bardziej krytykowana za fragmentaryczno$¢, produkowanie Opinii bez
nalezytej bazy konceptualnej i niedostatek niezaleznosci w dziataniach regula-
cyjnych. Odpowiedzig na t¢ krytyke byta publikacja w 1970 r. Deklaracji nr 4
zatytutowanej Bazowe pojecia i zasady rachunkowosci bedgce podstawg

1 Brytyjskie prawo spotek nowelizowane jest dos¢ regularnie mniej wiecej co dwadziescia
lat. Pierwsze wspolczesne prawo spotek uchwalono w 1844 r., za$ kolejne nowelizacje odbyly si¢
odpowiednio w roku 1862, 1879, 1900, 1929, 1948, 1967 i — ostatnia — w 1985. Odnotujmy, ze
nowelizacja z 1879 r. wprowadzila po raz pierwszy obowiazek rewizji sprawozdan finansowych
(natozono go wtedy tylko na banki o charakterze spotek).
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sprawozdan finansowych przedsigbiorstw zarobkowych (APB Statement No. 4:
Basic concepts and accounting principles underlying financial statements of
business enterprises) [APB Statement No. 4, 1970]. Deklaracja zawierata czgs¢
wspierajacg rozwoj regulacji rachunkowosci oraz czgs¢ edukacyjng. Pierwsza
miata stanowi¢ bazg ukierunkowujaca przyszty rozwdj rachunkowosci finanso-
wej, druga zawierata deskrypcje 6wczesnych ogdlnie akceptowanych praktyk
rachunkowosci (generally accepted accounting practices — gaap). Pokrotce
przedstawimy gtowne watki obu czgsci za [Most 1977, s. 54-56].

Glowne watki czesci edukacyjnej to:

1) zasady fundamentalne (pervasive principles), stanowiace podioze dla
innych zasad (jednak ograniczane przez konwencje modyfikujace);

2) powszechne zasady operacyjne zapisywania, pomiaru i komunikowania
(broad operating principles);

3) szczegoétowe zasady zastosowan praktycznych (deatiled principles).

Glowne watki czgsSci wspierajacej rozwdj rachunkowosci finansowej to
ogo6lne postulaty, definicje i twierdzenia o jej srodowisku, celach i podstawo-
wych cechach. U jej podstaw tkwito rozumienie rachunkowosci finansowej jako
nieprzerwanej historii zasobow i zobligowan ekonomicznych oraz zmieniajacej
je dziatalnos$ci ekonomicznej, przy czym przymiotnik ,,ekonomiczne” traktowa-
no tu jako odniesienie do tresci teorii ekonomicznej*. Za postulaty srodowisko-
we uznano nastepujace [Most 1977, s. 54-56]:

1) Informacja z rachunkowosci finansowej wykorzystywana jest przez roz-
nych uzytkownikow do zroéznicowanych celow (w Deklaracji powstrzymano si¢
od rozréznienia informacji i danych).

2) Zaktada si¢, ze znaczgca liczba uzytkownikow potrzebuje podobnych
informacji.

3) Wszystkie spoteczenstwa angazujg si¢ w produkcje, dystrybucje docho-
du, wymiang, konsumpcj¢, oszczedzanie oraz inwestowanie.

4) W Stanach Zjednoczonych wicksza czg$¢ dziatalnosci produkcyjnej jest
realizowana przez bedace wiasnoscia inwestorow kompleksy przedsigbiorstw
zarobkowych, przy czym kompleksowosc jest skutkiem:

a) kontynuowania dzialalnosci ekonomicznej (co warunkuje potrzebg
alokacji),

b) spajalnosci produktéw (co warunkuje potrzebe arbitralnych zatozen),

¢) niepewnosci.

5) Wspotczesne gospodarki funkcjonuja w obrgbie stabilizujacych ram
prawa, zwyczaju i tradycji, wpltywajacych na istnienie zbiorowo$ci oraz na
kontraktowe prawa i zobowigzania.

2 Ktora notabene abstrahuje od ram instytucjonalnych, skutkiem czego nie ma w niej bizne-
sow, a jedynie sg przedsigbiorcy [Most 1977, s. 54].
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Ponadto podano nastepujace definicje [Most 1977, s. 54-56]:

1) Zasoby ekonomiczne (economic resources) — rzadkie $rodki i mozliwo-
$ci, obejmujace zasoby produkcyjne (wlasne i leasingowane), produkty, pienig-
dze, roszczenia do pienigdzy oraz udziaty we wiasnosci innych przedsiebiorstw.

2) Zobligowania ekonomiczne (economic obligations) — aktualny obowia-
zek przeniesienia w przysztosci zasobow ekonomicznych do innych przedsie-
biorstw.

3) Udziatl rezydualny (residual interest) — zasoby ekonomiczne minus zo-
bligowania ekonomiczne.

4) Zdarzenia ekonomiczne (economic events) — nabywanie zasobow i dys-
ponowanie nimi, podejmowanie zobligowan i wywigzywanie si¢ z nich oraz
zmiany uzytecznosci lub cen posiadanych zasobow. Zdarzenia ekonomiczne
dzielone sg na wewnetrzne i zewngtrzne. Pierwsze obejmujg produkcje i zda-
rzenia przypadkowe, drugie — wymiang i transfery nicodwzajemnione™ .

5) Koszty (costs) — poswiecenie towarzyszace dziatalnosci ekonomiczne;j.

K. S. Most uwaza, iz wprowadzone przez APB postulaty i definicje pozwa-
lajag nada¢ pewnym terminom uzywanym przez ekonomistow formy pozwalaja-
cej na powigzanie ich z terminami uzywanymi przez rachunkowcow. Ponadto
wskazuje, ze APB wykorzystuje teori¢ wlasnosci (proporietary theory) jako
punkt odniesienia dla rachunkowos$ci finansowej, o czym $wiadczag definicja
udzialu rezydualnego oraz stwierdzenie, ze ,,Dochdd netto badz strata netto
moga by¢ rezultatem kazdego z wymienionych typow zdarzen, za wyjatkiem
transferow miedzy przedsigbiorstwem a jego wilascicielami” (poza tym stwier-
dzeniem, APB nie definiuje nigdzie dochodu netto). K. S. Most wskazuje
podobienstwo (pokazanego w tabeli 4.1) zestawu podstawowych cech i podsta-
wowych elementéw rachunkowosci finansowej do zatozen Patona i Mattessicha
oraz nieokreslenie sposobu wigzania owych cech i elementéw z celami umozli-
wiajacymi sporzadzenie sprawozdan finansowych.

Analiza Deklaracji nr 4 APB z perspektywy metodologii ukazuje, ze w swej
istocie jest ona pewnym uporzadkowaniem rachunkowosci finansowej w plasz-
czyznie obserwacyjno-pojeciowej, nie wprowadza jednak definicji taksonomicz-
nych i nie daje wystarczajacej odpowiedzi na dwie istotne kwestie. Mianowicie,
jakie sa konkretne cele sprawozdawczosci finansowej oraz jakie zasady stuza
ich realizacji. Brak jasnego stanowiska APB w tych kwestiach doprowadzit
w kwietniu 1971 r. do powotania przez prezydenta AICPA dwoéch grup studyj-
nych — jednej do spraw celéw sprawozdawczosci finansowej, ktorej przewodni-
czacym zostal Robert M. Trueblood (stad ,,The Trueblood Committee”) oraz
drugiej — do spraw ustalenia zasad rachunkowosci, ktorej przewodniczacym
zostal Francis M. Wheat (stad ,,The Wheat Committee™) [Most 1977, s. 108].

# Klasyfikacje t¢ zamierzono jako zupelng i rozlaczna. Latwo jednak zauwazy¢, ze pomija
ona odpady i ubytki (waste) oraz ze straty spowodowane przypadkiem mozna bez wahania
sklasyfikowa¢ jako zdarzenie zewng¢trzne [Most 1977, s. 55].
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Tabela 4.1. Podstawowe cechy i elementy rachunkowosci finansowej

Podstawowe cechy Podstawowe elementy
rachunkowosci finansowej rachunkowosci finansowej
1. Podmiot rachunkowosci (the accounting entity) 1. Aktywa
2. Kontynuacja dziatania (the going concern) 2. Zobowiazania
3. Pomiar zasobow i zobligowan ekonomicznych 3. Pozostalo$¢ wtasciciela (owner’s equity)
4. Okresy (przedzialy czasu) 4. Inne elementy bilansu
5. Pomiar pienigzny 5. Przychoéd
6. Przyrost (accrual) 6. Koszty (expenses)
7. Warto$¢ wymienna jako ,,baza” pomiaréw 7. Dochéd netto (strata netto)

w rachunkowosci finansowej
8. Aproksymacja (alokacja)
9. Wymagany osad (judgment required)
10. Informacja finansowa ogdlnego przeznaczenia
11. Fundamentalnie powigzane sprawozdania
finansowe (system podwdjnego zapisu)
12. Tre$¢ ponad formeg
13. Materialno$¢ + cele = elementy ekonomiczne
uznane i pomierzone pod postacig podstawo-
wych elementow

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie [Most 1977, s. 57].

W rezultacie swych prac, The Wheat Committee stwierdzit zbytniag ogra-
niczonos¢ kompetencji i legitymacji APB do ustalania zasad rachunkowosci
i w swym raporcie z marca 1972 r. zalecil ostateczne przekazanie tej funkcji
nowemu niezaleznemu organowi stanowienia standardéw rachunkowosci, ztozo-
nemu z przedstawicieli wielu organizacji (w sktad APB wchodzili jedynie czton-
kowie AICPA) (por. [Schroeder, Clark, Cathey 2005, s. 8]). W rezultacie, w 1973 r.
powstala FASB — Financial Accounting Standards Board, czyli Rada Standar-
dow Rachunkowosci Finansowej*'. AICPA zrezygnowal wtedy ze stanowienia
standardow rachunkowosci, desygnujac oficjalnie do tej roli FASB, ktorej jedna
z pierwszych decyzji bylo utrzymanie w mocy aktow regulacyjnych, wydanych
przez APB, w tym APB Statement No. 4, az do czasu ich weryfikacji, rewizji albo
zastgpienia aktami wydanymi przez samg FASB. Bezposredni wptyw AICPA
na FASB stal si¢ bardzo ograniczony, bowiem nominowal on tylko czterech
z szesnastu czlonkow rady Fundacji Rachunkowosci Finansowej, ktora finansuje
FASB i wyznacza jej siedmiu cztonkoéw (patrz [Schroeder, Clark 1995, s. 8—11]).
Natomiast The Trueblood Committee kontynuowal swe prace az do pazdziernika
1973, kiedy to oglosil swoj raport na temat celow sprawozdan finansowych,
bedacy punktem wyjscia dla prac FASB nad deklaracjami konceptualnymi.
Jednakze z metodologicznego punktu widzenia FASB poczatkowo poruszata sig

* FASB formutuje nie tylko standardy rachunkowoéci, lecz takze ramy konceptualne, bedace
ich teoretyczng baza.
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wylacznie na plaszczyznie obserwacyjno-pojeciowej, majac jako zaplecze po-
jeciowo-teoretyczne APB Statement No. 4 oraz raporty The Wheat Committee
i The Trueblood Committee. Swiadczy o tym fakt, iz swéj pierwszy standard
rachunkowosci finansowej opublikowata w grudniu 1973 r. [US SFAS 1, 1973],
za$ pierwsza deklaracj¢ konceptualng — w listopadzie 1978 r. [US SFAC 1, 1978].

Dwudziestowieczne wzorce zwierzchnictwa nad stanowieniem regut i sto-
sowaniem standardow rachunkowosci i sprawozdawczosci finansowej korpora-
cji w USA zestawiono w tabeli 4.2. Kolejny wzorzec zwierzchnictwa ewoluowat
w USA w pierwszych latach XXI w., kiedy w konsekwencji spektakularnych
bankructw wielkich spoétek gietdowych, na mocy Sarbanes-Oxley Act of 2002
[US SOX, 2002] powotano Public Company Accounting Oversight Board
(PCAOB), czyli Rade Nadzoru Nad Rachunkowoscia Spoétek Publicznych.
Jednak nie tylko nie zachwiatl on pozycji ram konceptualnych jako teoretycznej
podstawy sprawozdawczo$ci finansowej i jej regulacji, lecz jeszcze ja wzmocnit.
Odrodzit bowiem ideg¢ odwotywania si¢ do zasad, co doprowadzito do podjecia
przez FASB i IASB wspdlnych prac nad rozwinigciem, udoskonaleniem
i ujednoliceniem tychze ram.

W Wielkiej Brytanii era nowoczesnej sprawozdawczosci finansowej zaczy-
na si¢ od utworzenia przez The Institute of Chartered Accountants in England &
Wales (ICEAW) w styczniu 1970 r. — jako struktury wewngtrznej — Komitetu
Sterujacego Standardow Rachunkowosci (Accounting Standards Steering
Committee — ASSC). Komitet miat koordynowac aspiracje réznych organéw do
ustanawiania standardow rachunkowosci oraz pohamowac¢ zmienno$¢ i zmniej-
szy¢ roznice w ramach praktyki rachunkowosci. Srodkiem do tego miato by¢
publikowanie autorytatywnych deklaracji dotyczacych najlepszych praktyk
rachunkowos$ci. Zamierzano przy tym nada¢ owym deklaracjom definitywny
charakter. Cztonkowstwo w ASSC przyjely: Institute of Chartered Accountants
of Scotland — ICAS, Institute of Chartered Accountants of Ireland ICAI,
Associations of Certified Accountants — ACA, a ponadto Institue of Cost and
Management Accountants — ICMA (1971) oraz Chartered Institute of Public
Finance and Accountancy — CIPFA (1976). Zadania ASSC sformutowano jako:

e kontrolg nad standardami rachunkowosci i sprawozdawczos$ci finansowej,

e poddawanie pod publiczng dyskusj¢ istniejacych oraz projektowanych
standardow rachunkowo$ci w drodze ogtaszania stosownych dokumentow
konsultatywnych,

e przedkladanie radzie reprezentantow odpowiednich organdéw projektow
deklaracji o standardowych praktykach rachunkowosci,

e przeprowadzanie, stosownie do potrzeb, konsultacji z reprezentantami
rzadu oraz z przedstawicielami $wiata finanséw, przemyshu, handlu i innymi
osobami zainteresowanymi sprawozdawczos$cig finansowa.
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Tabela 4.2. Dwudziestowieczne wzorce zwierzchnictwa nad stanowieniem i stosowaniem regut
rachunkowosci i sprawozdawczosci finansowej korporacji w USA

A. Pierwszy okres zwierzchnictwa sektora prywatnego (do czerwca 1933 roku)

1. 0d 1887 do czerwca 1933 Regulacja zasad sprawozdawczo$ci finansowej korporacji w ra-
mach systemu przemyslowo-finansowego (zdominowana przez
sektor korporacji).

B. Okres zwierzchnictwa sektora publicznego (od czerwca 1933 do grudnia 1936)

2. Czerwiec 1933 Regulacja zasad sprawozdawczoséci finansowej korporacji przez
— pazdziernik 1934 administracj¢ Federalnej Komisji Handlu, dziatajacej poprzez
(17 mies.) utworzony na mocy Ustawy o papierach wartosciowych z 1933 r.

Oddzial Rejestracji, ktorym w tym czasie kierowal James M.
Landis

3. Pazdziernik 1934 Regulacja zasad sprawozdawczos$ci finansowej korporacji przez

— grudzien 1936 Komisj¢ Papierow Wartosciowych (Securities and Exchange
Commision).

C. Drugi okres zwierzchnictwa sektora prywatnego (od stycznia 1936 do korica XX w.)

4.1937-1959 Regulacja zasad sprawozdawczosci finansowej korporacji gtéwnie
przez profesje rachunkowcow, dziatajaca poprzez Komitet ds.
Procedury Rachunkowosci Amerykanskiego Instytutu Rachun-
kowcow (przeksztalconego w Amerykanski Instytut Dyplomowa-
nych Rachunkowcéw Publicznych, czyli American Institute of
Certified Public Accountants — AICPA).

5.1959-1972 Regulacja zasad sprawozdawczosci finansowej korporacji gtow-
nie przez profesje rachunkowcow, wspoldziatajacych wszakze,
w ramach Rady Zasad Rachunkowosci (APB) AICPA, z ogra-
niczong reprezentacja korporacji.

6. 1973 — do konca XX w. AICPA 1 sektor korporacji sprawuja wspolnie zwierzchnictwo nad
regulacja zasad sprawozdawczosci finansowej korporacji. Odbywa
si¢ to poprzez trdjszczeblowa organizacje, sktadajaca si¢ z kon-
trolowanej przez AICPA Fundacji Rachunkowosci Finansowej
(Financial Accounting Foundation — FAF), zaleznej od tej
Fundacji Rady Standardow Rachunkowosci Finansowej (Financial
Accounting Standards Board — FASB) oraz Doradczego Kon-
sylium Standardow Rachunkowosci Finansowej (Financial Ac-
counting Standards Advisory Council — FASAC).

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie [Chatov 1986, s. 17].



4.4. Poczatki ery nowoczesnej sprawozdawczosci finansowej — po roku 1969 131

ASSC zakonczyt swojg dziatalnos¢ w 1976 r., gdy 1 lutego zostat prze-
ksztalcony w Komitet Standardow Rachunkowosci (Accounting Standards
Committee — ASC), ktory byt juz cialem zewngtrznym wobec ICAEW. Zato-
zycielami ASC byly co prawda organizacje profesjonalistow, czyli szeS¢ wy-
mienionych Instytutow, ale liczyl on wtedy 23 cztonkow, w tym 12 z ICAEW,
ktory tym samym zachowal wiekszos¢. ASC funkcjonowat do roku 1990, gdy
stanowieniem standardow zajela si¢ tworzona 1 sierpnia Rada Standardow
Rachunkowosci (Accounting Standards Bard — ASB)™*, ktora w grudniu 1999 r.
opublikowata ramy konceptualne pod nazwa Statement of Principles for
Financial Reporting (Deklaracja zasad sprawozdawczos$ci finansowej) [UK ASB
SP, 1999]* w swej istocie podobne do ram konceptualnych FASB. Swoj
pierwszy standard ASSC opublikowat w styczniu 1971 r. [UK SSAP 1, 1971],
a wigc brytyjskie organa stanowienia standardow poruszaly si¢ niemal wylgcznie
na plaszczyznie obserwacyjno-pojeciowej przez prawie 30 lat migdzy styczniem
1970 r. a grudniem 1999 .

Z kregiem angloamerykanskim byt $cisle powiazany powotany w 1973 r.
przez organizacje zawodowe rachunkowcow z 10 panstw Komitet Miedzynaro-
dowych Standardow Rachunkowosci (International Accounting Standards
Committee — IASC), ktory takze poczatkowo poruszal si¢ wytgcznie na plasz-
czyznie obserwacyjno-pojeciowej, o czym s$wiadczy fakt, ze projekt swego
pierwszego standardu opublikowat w marcu 1974 r. [IASC ED IAS 1, 1974]
(standard w czerwcu 1975), ramy konceptualne opublikowat w 1989 r. pod
nazwa Framework for the preparation and presentation of financial statements
(Ramy do preparacji i prezentacji sprawozdan finansowych) [IASC/IASB CF,
1989]. Ramy te sg specyficzng mutacjg ram konceptualnych, sformutowanych
w deklaracjach konceptualnych US FASB i staly si¢ baza teoretyczng dla
Migdzynarodowych Standardow Rachunkowos$ci/Migdzynarodowych Standar-
dow Sprawozdawczos$ci Finansowej (MSR/MSSF). W 2001 r. Komitet ten zostat
zastgpiony przez Rad¢ Migdzynarodowych Standardow Rachunkowosci (Inter-
national Accounting Standards Bard — IASB), ktora przejeta Ramy IASC
w caloéci 1 bez zadnych zmian.

Podsumowujac przeprowadzony przez nas oglad angloamerykanskiej drogi
do teorii sprawozdawczos$ci finansowej, czyli do ram konceptualnych, mozemy
powiedzie¢, ze dojscie do nich zajeto ponad pigcdziesiat lat, zas jej ugruntowa-

4 Jednoczesnie zaprzestano wydawanie Deklaracji Standardowej Praktyki Rachunkowosci
(Statements of Standard Accounting Practice — SSAP) i uruchomiono wydawanie Standardow
Rachunkowosci Finansowej (Financial Accounting Standards — FRS), zachowujac dotychczasowe
SSAP do czasu ich zastapienia przez FRS.

# Projekt tych ram konceptualnych zostat opublikowany przez ASB w 1995 r. — patrz [UK
ASB SPED, 1995].
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nie — kolejnych lat dwadziescia pig¢. Zauwazmy, ze tworcy tej teorii (bgdacy
jednoczesnie tworcami pierwszych nowoczesnych standardow rachunkowosci
finansowej) mogli korzysta¢ gléwnie z dorobku empiryzmu pierwszej polowy
XX w. oraz z rezultatéw teorii normatywnych, uprawianych na gruncie rachun-
kowosci w piatej i szostej dekadzie XX w. Nie sposob wszakze nie zauwazy¢, iz
w poczatkach lat 1970. istnialy juz w obszarze angloamerykanskim pierwsze
efekty badawcze nowej fali empiryzmu, ktory zaczal rozwijac si¢ intensywnie
mniej wigcej od roku 1965 i kwitnie po dzien dzisiejszy, szczegodlnie w Stanach
Zjednoczonych. Empiryzm ten jest zwigzany z zapoczatkowang w tym czasie
zmiang perspektywy (paradygmatu) rachunkowosci z pomiaru dochodu ekono-
micznego na podejscie ,,informacyjne”. William Beaver nazwal to rewolucja
rachunkowosci [Beaver 1998, s. IX oraz 4].

Zauwazmy tez, ze teoria rachunkowosci finansowej w postaci ram koncep-
tualnych zostata sformutowana poza sferg akademicka, co odnotowuje Richard
Mattessich w swym podsumowaniu fundamentalnej transformacji, jaka przeszia
rachunkowos$¢ akademicka w drugiej potowie XX w. Napisal on mianowicie, ze
wielka sita motoryczna owej transformacji moze by¢ scharakteryzowana za
posrednictwem pigciu nastepujacych stwierdzen [Mattessich 1995, s. 60]:

1) Sformutowanie i wykorzystanie dobrze zdefiniowanych terminow i sen-
sownych empirycznie pojec¢ (w przeciwienstwie do postugiwania si¢ ogdlnikowo
opisanymi wyrazeniami i nieoperacyjnymi koncepcjami).

2) Adaptacja na uzytek rachunkowosci i auditingu narzedzi nauki oraz me-
tod matematyki i statystyki, finansoéw i ekonomii, informatyki, nauk behawioral-
nych, a nawet filozofii.

3) Sytuacyjna orientacja na specyficzne modele informacyjne rachunkowo-
$ci 1 zarzadzania (w przeciwienstwie do dogmatycznej akceptacji jednego
wszechogarniajacego celu).

4) Wprowadzenie procedur empirycznego testowania, w tym procedur sta-
tystycznych, do ewaluacji akceptowalnos$ci, relewancji, wiarygodnosci, doktad-
no$ci, sprawnosci, terminowosci oraz ogoélnej uzyteczno$ci teorii, modeli i hi-
potez rachunkowosci.

5) Sporadyczne, jednak rzadko udane proby polaczenia specyficznych ob-
szarow rachunkowos$ci w koherentng calo$¢ (e.g. stworzenie przez FASB ram
konceptualnych, a takze wprowadzenie przez nig uzupetniajgcej rachunkowosci,
dla korekt z tytulu zmiany poziomu cen) — w przeciwienstwie do gromadzenia
luzno powigzanych konwencji, dogmatow, regut oraz wyizolowanych modeli
szczegdtowych.

W kontekscie stwierdzenia Beavera i resume Mattessicha sformutowanie
ram konceptualnych jako teorii sprawozdawczo$ci finansowej nastgpito w ob-
rebie rewolucji informacyjnej w rachunkowosci 1 miesci si¢ w globalnym nurcie
rozwoju rachunkowosci jako nauki, bedac konsekwencja splotu nauki z praktyka
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na plaszczyznie regulacji sprawozdawczosci finansowej. Kanadyjski badacz
Ross M. Skinner skwitowat caly problem w postaci nastgpujacej sekwencji
[Skinner 1981, s. 156—163]: lata 1850—1920 — audyt bez standardow rachunko-
wosci, lata 1920-1965 — standardy rachunkowos$ci bez zwierzchnictwa, lata
1965—-1980 — zwierzchnictwo bez ram konceptualnych.

Z punktu widzenia praktyki, $wiadomo$¢ istnienia tych ram, ich istoty
1 mozliwosci wykorzystywania zdaje si¢ utrwala¢ i rozwijac, co odnosi si¢ takze
do ich roli jako teoretycznej podstawy regulacji rachunkowos$ci i stanowienia
standardow sprawozdawczos$ci finansowej. Jednak z perspektywy informacyjnej
hierarchii imperatywnych funkcji sytemu dziatania spolecznego, takze one
wymagajg oparcia, odniesienia czy paradygmatu (ramy konceptualne w pozycji |
w ukierunkowanym wzorze LIGA). Rozwijajac i parafrazujac nieco sekwencje
Skinnera, moglibysmy wiec powiedzie¢: lata 1850—1920 — audyt bez procedur
pomiarowych, lata 1920-1965 — procedury pomiarowe bez legitymacji, lata
1965—-1980 — legitymacja bez ram konceptualnych, lata 1980-20xx ramy kon-
ceptualne bez oparcia.

W nastgpnym rozdziale przedstawimy, przeanalizujemy i uogo6lnimy struk-
tury ram konceptualnych, sformutowanych i wykorzystywanych przez uznane
instytucje regulacji sprawozdawczosci finansowej kregu angloamerykanskiego,
by w kolejnym rozdziale zbudowa¢ punkt oparcia dla tych struktur i ich uogol-
nienia. Istniejgce obecnie ramy konceptualne rachunkowosci zostaly bowiem
zbudowane przez regulatoréw sprawozdawczosci finansowej z intencja wyko-
rzystania jako podstawy teoretycznej jej regulacji. Dlatego ten rodzaj ram
konceptualnych mozna nazwa¢ ramami regulacyjnymi (regulacyjnymi ramami
konceptualnymi). Obydwoma nazwami bedziemy si¢ postugiwaé zamiennie.



5. Regulacyjne ramy konceptualne angloamerykanskiej
sprawozdawczoS$ci finansowej

Dotad rozwazali§my ramy konceptualne jako teori¢ w kontekscie metodolo-
gii naukowego poznawania realnosci. W tym rozdziale rozpatrzymy ich role,
funkcje, zasigg i struktury z perspektywy imperatywu osiggania celow w ma-
krosystemach dzialania spolecznego, czyli z perspektywy regulacji sprawoz-
dawczosci finansowej w skali panstw, grup panstw, jak np. Stany Zjednoczone,
Wielka Brytania, Nowa Zelandia badZ Unia Europejska, czy tez zbioréw spotek
notowanych na niektérych gietdach papierow wartosciowych. Ramy konceptu-
alne dotycza pozyskiwania i prezentacji informacji o podmiotach ekonomicz-
nych. Zatem istotne sg kategorie takich podmiotow, krggi zainteresowanych
nimi i typ ich zainteresowan, rodzaje informacji o tych obiektach oraz jako$¢
informacji. Aspekty te determinuja dziedzing ram konceptualnych oraz ich
funkcje i strukture (przy czym struktura i funkcje wzajemnie si¢ okreslaja,
tworzac nierozerwalny splot).

Ramy konceptualne stanowia osnowe pojeciowg i szkielet no$ny dla stan-
dardow rachunkowosci i sprawozdawczosci finansowej. W tym sensie stuzg ich
regulacji i mozna je nazwaé regulacyjnymi ramami konceptualnymi. Powstanie
tych ram wigze si¢ z pojawieniem si¢ i rozwojem sprawozdawczosci finansowej,
dajacej ogoélnodostgpne raporty przeznaczone dla uzytkownikow zewnetrznych.
Sprawozdawczos¢ tego typu byta efektem dostrzezenia sity wplywu wlasnosci
prywatnej na funkcjonowanie spoteczenstwa (lata trzydzieste XX w.) i dalszego
jej rozwoju (lata 1950. i dalsze — amerykanski ,,kapitalizm ludowy”), co nasilito
zapotrzebowanie na legitymizowang regulacje w skali panstwa. Legitymizowana
regulacja wymaga stosownych narzedzi. Tg¢ funkcj¢ mialy spetnia¢ m. in.
standardy rachunkowos$ci i sprawozdawczosci finansowej, ktorym — jak sie
okazato — trzeba jakiej$ podstawy teoretycznej, choéby w postaci ram konceptu-
alnych dla odzwierciedlania i ujawniania realnos$ci.

Calo$¢ zagadnienia ma zwigzek z liberalizmem ekonomicznym i jedng
z jego naczelnych zasad, czyli odpowiedzialno$cig i wyliczaniem sie, a takze
z rozwojem systemu dziatania spotecznego w rozumieniu Parsonsa, czyli z ko-
niecznos$cig integrowania i ukierunkowywania coraz wigkszej ztozonosci przy
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pomocy coraz to nowych narzedzi. To oznacza tez, ze sprawozdawczo$¢
finansowa ogélnego przeznaczenia oraz jej standardy i ramy konceptualne sa
tworem emergentnym, nieuchronnie pojawiajagcym si¢ po przekroczeniu przez
system pewnego progu ztozonosci.

5.1. CHARAKTERYSTYKA ZBIORU REGULACYJNYCH
RAM KONCEPTUALNYCH

Na zbior wspotczesnych ram konceptualnych krggu angloamerykanskiego
sktadaja si¢ ramy sformutowane w Stanach Zjednoczonych, Australii, Kanadzie,
Nowej Zelandii, Wielkiej Brytanii, Republice Potudniowej Afryki oraz w Ko-
mitecie Miedzynarodowych Standardow Rachunkowosci (IASC). Ramy te po-
wstawaly w dwoch generacjach.

Pierwsza generacje stanowig ramy amerykanskie i bezposrednio na nich
bazujace, tj. australijskie z lat 1985-1992, ramy [ASC z 1989 r. (przejgte bez
zmian w 2001 r. przez IASB, bedaca sukcesorkg IASC — stad takze okreslenie
,ramy IASC/IASB”, kanadyjskie z 1991 r., nowozelandzkie z 1993 r. oraz
brytyjskie z 1999 r. Druga generacja to ramy bedace adaptacjami ram konceptu-
alnych TASC/IASB, dokonywanymi w sytuacji przechodzenia ze standardéw
narodowych na standardy migedzynarodowe. Sg to ramy australijskie z 2004 r.,
ramy nowozelandzkie z 2005 r. oraz ramy potudniowoafrykanskie z 2006 r.

Sygnalizowana jest tez trzecia generacja regulacyjnych ram konceptual-
nych. Prace nad ich sformulowaniem prowadza wspolnie (od 2004 r.) IASB oraz
FASB. Maja to by¢ udoskonalone ramy powszechnego stosowania (a common
conceptual framework) [IASB/FASB, 2005]. Udoskonalenie oznacza tutaj, ze
punktem wyjscia do prac nad nimi sa dotychczasowe ramy konceptualne IASB
i FASB (ramy pierwszej generacji), ktore tez maja by¢ podstawa ich budowy.
Zestawienie regulacyjnych ram konceptualnych sprawozdawczos$ci finansowe;j
podajemy w tabeli 5.1.

Regulacyjne ramy konceptualne FASB sa pierwowzorem wszystkich po6z-
niejszych regulacyjnych ram konceptualnych rachunkowosci i sprawozdawczo-
$ci finansowej, dla ktorych staly sie zrodlem inspiracji, wzoré6w zagadnien, pojec
i idei'. Najpemiej odnosi si¢ to do pierwszych ram australijskich z lat 1985-1992

! Obszerny opis ich powstawania, natury i tresci przedstawiaja [Anthony 1983] oraz [GAA
1988]. Patrz réwniez (za: [Szychta 1996, s. 219]): Agrawal, Jensen, Meader, Sellers 1989, An
international comparison of conceptual frameworks of accounting, ,,The International Journal of
Accounting” 1989, s.237-249, a takze A. Jarugowa, Postegp w harmonizacji standardow
rachunkowosci w skali miedzynarodowej, ,,Rachunkowos¢” 1994, nr 11, s. 497-503.
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oraz ram IASC/IASB z 1989 r. Pierwsze ramy australijskie zostaly, wzorem
amerykanskim, ujete w odrebnych deklaracjach, natomiast ramy IASC ujgto
w jednej deklaracji, co okazato si¢ przelomem w zakresie formy. Pdzniejsze
ramy s3 juz oglaszane w formie zespolonej jako jedna deklaracja.

Tabela 5.1. Regulacyjne ramy konceptualne sprawozdawczosci finansowej (stan w czerwcu 2007)

Ramy konceptualne pierwszej generacji

Stany Zjednoczone *

Financial Accounting
Standards Board (FASB)

1978-1985

SFAC 1 Cele sprawozdawczosci finansowej przedsie-
biorstw zarobkowych

SFAC 2 Cechy jakosciowe informacji rachunkowosciowej

SFAC 3 Elementy sprawozdan finansowych przedsie-
biorstw przemystowych

SFAC 4 Cele sprawozdawczosci finansowej organizacji
niezarobkowych

SFAC 5 Uznanie i pomiar w sprawozdaniach finanso-
wych przedsigbiorstw zarobkowych

SFAC 6 Elementy sprawozdan finansowych: zastgpienie
SFAC 3 (zawierajgce zmiang do SFAC 2)

Accounting Standards
Board

2000 SFAC 7 Uzywanie informacji o przephywie pienigdza
i wartosci terazniejszej w pomiarach rachunko-
wosciowych
Australia ® 1985-1992| SAC 1 Definicja jednostki sprawozdawczej
Australian Accounting SAC2 Cel sprawozdawczosci finansowej ogolnego
Research Foundation przeznaczenia
SAC 3 Cechy jakoSciowe informacji finansowej
SAC 4 Definicja i uznanie elementow sprawozdawczosci
finansowej
MSR/MSSF ° 1989/2001 | CF  Ramy preparacji i prezentacji sprawozdan finanso-
International Accounting wych
Standards Committee
Kanada ¢ 1991 SFC Pojecia sprawozdania finansowego
Accounting Standards
Board
Nowa Zelandia ° 1995 SoC Deklaracja pojeé¢  sprawozdawczosci  finansowej
New Zealand Society of ogdlnego przeznaczenia
Accountants
Wielka Brytania f 1999 SoP Deklaracja zasad sprawozdawczosci finansowej

Ramy konceptualne drugiej generacji

Australia ®

Australian Accounting
Standards Board

2004

CF Ramy preparacji i prezentacji sprawozdan finanso-
wych (australijski ekwiwalent ram IASC/IASB)
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Nowa Zelandia " 2005 CF Nowozelandzki ekwiwalent ,,Ram preparacji i pre-
Financial Reporting zentacji sprawozdan finansowych” IASC/IASB —
Standards Board (Ramy NZ)
Republika Poludniowe;j 2006 | CF Ramy preparacji i prezentacji sprawozdan finanso-
Afryki' wych
Accounting Standards
Board
MSSF dla MSJ 2007 SME CF Pojecia i wszechobecne zasady sprawozdaw-
(projekt)’ czosci finansowej matych i Srednich jednostek
14SB (45 paragrafow w projekcie standardu)

Ramy konceptualne trzeciej generacji (in statu nascendi)
MSSF/US FAS " ? CCF Powszechne ramy konceptualne — Wspolny Projekt
IASB/FASB IASB i FASB

o

[US SFAC 1, 1978], [US SFAC 2, 1980], [US SFAC 3, 1980], [US SFAC 4, 1980], [US SFAC 5,
19841, [US SFAC 6, 1985], [US SFAC 7, 2000]

[AARF SAC 1, 1990], [AARF SAC 2, 1985], [AARF SAC 3, 1990], [AARF SAC 4, 1992]
[IASC/IASB CF, 1989], [ED IFRS SMEs, 2007]

[CICA FSC, 1991]
[NZ SoC, 1993]
[UK ASB SoP, 1999], [UK ASB SP ED, 1995]
[AASB CF, 2004]
[NZ CF, 2005]
[SA CF, 2006].
[IASB ED IFRS SMEs, 2007]
[IASB WP, 2007], [IASB/FASB, 2007].

=Dt h o oo o

Zrédto: Opracowanie wiasne.

Zatem wszystkie pozniejsze ramy wykorzystywaty zunifikowang forme ram
IASC, zas$ tresci (ujecia tresci) — czerpaty z samych ram FASB, ram IASC oraz
innych dotad ogloszonych, doktadajac przy tym co§ wiasnego. W tym sensie sg
one pochodnymi ram FASB (w zakresie tresci) i ram IASC (w zakresie formy),
np. czwarte w kolejnosci oglaszania kanadyjskie ramy konceptualne z 1991 r.
zaczerpnely swa forme z ram [ASC, za§ sposob ujecia tresci z ram zaréwno
FASB, jak i IASC. Podobnie byto w przypadku ram nowozelandzkich z 1993 r.,
ktore, przyjmujac zunifikowang form¢ ram IASC, czerpaly swe tresci z ram
FASB, IASC, kanadyjskich i australijskich [Zijl van, Walker 2001, s. 21].

Ramy regulacyjne drugiej generacji opierajg si¢ wytacznie na ramach IASB,
co jest zrozumiate wobec ich wprowadzania w kontekscie aplikacji do praktyki
krajowej Miedzynarodowych Standardow Rachunkowosci (MSR/MSSF). Ramy
australijskie odnoszg si¢ jedynie do podmiotéw zarobkowych [AASB CF, 2004,
par. 8], natomiast nowozelandzkie i potudniowafrykanskie — do wszystkich
podmiotow ekonomicznych, majacych zapotrzebowanie na sprawozdania finan-
sowe ogolnego przeznaczenia ([NZ CF, 2005, par. 8], [SA CF, 2006, par. 3]).
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Nalezace do drugiej generacji regulacyjne ramy konceptualne IASB dla ma-
tych i $rednich jednostek sformutowano w projekcie MSSF dla pozarzadowych
jednostek niemajacych obowigzku publicznego wyliczania si¢. Sg one nieco
zmodyfikowanym wyciagiem z pelnych ram konceptualnych IASB ([IASB ED
IFRS SMEs, 2007, par. 2.1-2.45], [Nowak 2007, s. 127]).

Projekt regulacyjnych ram konceptualnych trzeciej generacji, czyli po-
wszechnych ram konceptualnych, obejmuje osiem faz zagadnien, stanowigcych
rdzen ram pierwszej i drugiej generacji [[ASB WB, 2007]:

e faza A — cele i charakterystyki jakoSciowe sprawozdan finansowych (pro-
jekt przeznaczony do publicznej dyskusji ma by¢ opublikowany w IV kwartale
2007),

e faza B — elementy sprawozdan finansowych i uznawanie (artykut dysku-
syjny ma by¢ opublikowany w pierwszym potroczu 2008),

e faza C — pomiar (ma by¢ opublikowany artykut dyskusyjny, czas nicusta-
lony),

e faza D — podmiot sprawozdawczy (artykut dyskusyjny, ma by¢ opubli-
kowany w IV kwartale 2007),

e faza E — prezentacja i ujawnienie (ma by¢ opublikowany artykul dysku-
syjny, czas nieustalony),

e faza F — cel i status ram konceptualnych (ma by¢ opublikowany artykut
dyskusyjny, czas nicustalony),

e faza G — aplikacja do jednostek nie dla zysku (ma by¢ opublikowany ar-
tykut dyskusyjny, czas nieustalony),

e faza H — pozostate zagadnienia (szczegdty nieustalone).

Fakt, ze punktem wyj$cia i podstawg budowy tych ram sg ramy konceptual-
ne FASB oraz ramy konceptualne IASC/IASB nalezy odczytywac jako potwier-
dzenie ich poprawnosci i znaczenia w skali ogolno$wiatowej. Na gruncie
polskim wstepny etap prac nad powszechnymi regulacyjnymi ramami kon-
ceptualnymi przedstawila, z perspektywy Unii Europejskiej, prof. Alicja Jaruga
w artykule z poczatku 2007 r. [Jaruga 2007].

Zaznaczmy, ze wszystkie dotychczasowe regulacyjne ramy konceptualne sa
zorientowane na generowanie 1 komunikowanie informacji uzytecznej przy
podejmowania decyzji (the decision usefulness approach), a ich zasieg podmioto-
wy rozszerza si¢ i obejmuje nie tylko zarobkowe podmioty ekonomiczne, lecz
takze wszelkie podmioty ekonomiczne, informacjami odnosnie ktorych istnieje
zainteresowanie, zaspokajane jedynie poprzez ogolnie dostepne przekazy. Dla
unaocznienia mozliwosci istnienia i funkcjonowania ram konceptualnych obejmu-
jacych wszystkie kategorie podmiotow ekonomicznych, bez wzgledu na cel
1 przynalezno$¢ sektorowa, w zataczniku 1 zamieszczamy spolszczone (thuma-
czenie wlasne) nowozelandzkie ramy z 1993 r. W celu zilustrowania problematyki
regulacyjnych ram konceptualnych oraz na uzytek dalszych rozwazan w zatacz-
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niku 2 zamieszczamy specjalnie przez nas wykonane zestawienia petnych struktur
wigkszo$ci ram pierwszej generacji, tj. ram amerykanskich, IASC/IASB, nowoze-
landzkich, brytyjskich, kanadyjskich, a takze wigkszoéci ram drugiej generacji,
tj. ram nowozelandzkich z 2005 r. i poludniowoafrykanskich z 2006 r.

Do dalszych rozwazan wybieramy ramy konceptualne pierwszej generacji,
a sposrdd nich — ramy FASB, TASC/IASB, nowozelandzkie z 1993 r. oraz
brytyjskie. Wybor ten uzasadniamy tym, ze ramy FASB sa najbardziej rozwinig-
te 1 pozostaja podstawa dla kolejnych generacji regulacyjnych ram konceptual-
nych, ramy IASC/IASB sa pionierskie pod wzgledem formy i szeroko rozpo-
wszechnione w $wiecie oraz staly si¢ bezposrednia podstawg ram drugiej
generacji, ramy nowozelandzkie z 1993 r. byly pierwszymi w $wiecie ramami
przeznaczonymi dla wszystkich podmiotéw ekonomicznych (bez wzgledu na cel
i sektor dziatalnosci), za§ ramy brytyjskie — jako ostatnie z ram pierwszej
generacji — mogty skupié to, co najlepsze z ram je poprzedzajgcych.

5.2. FUNKCJE REGULACYJNYCH RAM KONCEPTUALNYCH

5.2.1. Ramy konceptualne amerykanskiej Rady Standardéw
Rachunkowos$ci Finansowej (US FASB)

Ramy te bezposrednio odnoszg si¢ co prawda do organizacji zarobkowych
(przedsigbiorstw) i1 niezarobkowych sektora prywatnego, ale — implicite badz
explicite — staty si¢ pierwowzorem dla wszystkich pdzniejszych ram konceptual-
nych rachunkowosci finansowej, najnowszych (brytyjskich) nie wylaczajac. Jest
to powdd, dla ktérego przedstawiamy réwniez cele tych ram.

FASB przedstawia istote i cele ram konceptualnych jako przedwstep do
kazdej z pierwszych pigciu Deklaracji poje¢ (SFAC), zatytutlowanych Deklara-
¢je poje¢ rachunkowosci finansowej (Statements of Financial Accounting Con-
cepts). Przedwstep ten osiagnagt dojrzaly ksztalt w Deklaracji 2 [US FASB
SFAC No. 2] i jako taki jest powielany w nastepnych Deklaracjach pojeé*. Z tej
racji bedzie podstawa do dalszej prezentacji funkcji ram konceptualnych FASB.

Wedtug FASB, ramy konceptualne maja podawac cele (objectives) i pod-
stawowe zasady (fundamentals), ktére maja stanowi¢ bazg do opracowywania
standardow rachunkowosci i sprawozdawczosci finansowej. Cele okreslaja re-
alne intencje sprawozdawczosci finansowej (financial reporting). Natomiast
fundamentalne zasady to poj¢cia, koncepcje i prawa tkwigce u podstaw rachun-

2 7 wyjatkiem SFAC No. 7, gdzie juz nie wystepuje.
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kowosci finansowej i wytyczajace drogi selekcji mozliwych do zaewidencjono-
wania zdarzen — w tym transakcji — i determinant oraz ich uznawania i pomiaru
(their recognition and measurement), a takze wskazujace metody oraz instru-
menty ich sumowania i komunikowania zainteresowanym stronom. Fundamen-
talno$¢ pojec, koncepcji i praw oznacza tu, ze przy stanowieniu, interpretacji
i stosowaniu standardéw rachunkowos$ci i sprawozdawczosci nalezy do nich
ciggle nawigzywac¢ i uzywajac ich wywodzi¢ inne pojecia, koncepcje i prawa.
Zatem cho¢ ustalenie celow i zasad fundamentalnych bezposrednio nie rozwia-
zuje probleméw rachunkowosci 1 sprawozdawczosci finansowej, to jednak
wyznaczone cele ukazujg kierunek ich rozwigzywania z wykorzystaniem zasad
fundamentalnych jako podej$¢ i instrumentow.

Oczekuje sie przy tym, ze sformutowanie i publikacja ram konceptualnych
bedzie stuzylo interesowi publicznemu poprzez ukazanie i upublicznienie
struktury 1 kierunku rachunkowos$ci i sprawozdawczosci finansowej, co ma
utatwia¢ dla dostarczanie rzetelnej informacji finansowej i zwigzanej z nia
(takze rzetelnej) informacji niefinansowej. Jest to szczegdlnie wazne z perspek-
tywy rynkéw, gdyz tylko tego typu informacje wzmacniaja ich efektywnos¢
(zwlaszcza kapitalowego) w zakresie alokacji ograniczonych (rzadkich) zaso-
bow w skali gospodarki. Ramy konceptualne majg tez shuzy¢ ulepszeniu
komunikacji migdzy FASB a jej konstytuanta, a takze wzmacnia¢ komunikacj¢
w obszarach regulacji, generowania i wykorzystywania informacji finansowej
poprzez stworzenie wspodlnej ptaszczyzny terminologicznej i wspdlnego zbioru
definicji [US SFAC 2, 1980, par. 12].

FASB uwaza, ze prawdopodobnie sama jest najwazniejszym beneficjentem
wytycznych, zawartych w ramach konceptualnych. Jako wspdlny fundament
dajacy podstaweg oceny wartosci alternatyw beda one bowiem stanowily oparcie
przy opracowywaniu standardow rachunkowosci i sprawozdawczosci. Znajo-
mos$¢ celow 1 fudamentaliow, ktorymi poshuguje si¢ Rada opracowujac standar-
dy rachunkowos$ci finansowej powinna rowniez umozliwi¢ wplywajacym na
ksztalt tych standardow i innym zainteresowanym nimi lepsze zrozumienie
celow, znaczenia i cech informacji przekazywanych przez rachunkowos¢ i spra-
wozdawczo$¢ finansowg. Oczekuje si¢, ze ta wiedza wzmocni zarOwno uzytecz-
no$¢ rachunkowosci 1 sprawozdawczosci finansowej, jak i zaufanie do nich.
Ponadto w przypadku braku nadajacych si¢ do zastosowania autorytatywnych
orzeczen skrupulatne uzywanie poje¢ i koncepcji ustalonych w ramach koncep-
tualnych moze pomoéc przy rozwigzywaniu powstatych badz zarysowujacych si¢
problemoéw rachunkowosci i sprawozdawczosci finansowe;.

FASB podkresla, ze formulowane przez nig ramy konceptualne nie ustana-
wiaja standardow dajacych przepis na procedury rachunkowosci czy praktyki
ujawniania w odniesieniu do poszczegdlnych pozycji. Ramy konceptualne
FASB maja bowiem moc objasniajaca i prognostyczna, czyli maja opisywac
pojecia, koncepcje i relacje, ktore beda tkwi¢ u podstaw przyszlych standardow
i praktyk rachunkowo$ci finansowej, a w stosownym czasie stang si¢ podstawa
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oceny standardow 1 istniejacych praktyk. Z tej racji funkcjonujace w danym
czasie ogoélnie akceptowane zasady rachunkowosci (gemneralny accepted ac-
counting principles — GAAP) moga odbiega¢ od zasad dajacych si¢ wywies¢
z ram konceptualnych. Jest to stan naturalny, bowiem ramy konceptualne FASB
nie ustanawiajg ani ogolnie akceptowanych zasad rachunkowos$ci ani standar-
déw ujawniania informacji finansowej poza sprawozdaniami finansowymi (cho¢
w ramach publikowanych raportow finansowych).

Zatem ramy konceptualne FASB:

a) nie wprowadzaja wymogu zmian w istniejgcych ogolnie akceptowanych
zasadach rachunkowosci,

b) nie uzupelniaja, nie modyfikujg ani nie komentujg pozostajacych w mo-
cy standardow, interpretacji, opinii i biuletynéw uznanych organow regulacji
amerykanskiej rachunkowosci finansowe;’;

¢) nie usprawiedliwiajg ani zmian aktualnie funkcjonujacych ogolnie ak-
ceptowanych zasad rachunkowosci badz istniejacych praktyk sprawozdawczo-
$ci, ani interpretowania publikacji wymienionych w punkcie (b) na podstawie
osobistych interpretacji celow, poje¢, koncepcji i praw z ram konceptualnych.

Stwierdzenia te — rygorystyczne i stosowne do roli, jaka odgrywa informa-
cja finansowa przy makroalokacji ograniczonych zasoboéw — uwypuklaja
teoretyczny charakter rozwazanych ram konceptualnych i pozwalaja stwierdzic,
produkty oraz tej dziatalnosci i tych produktow wielorakie skutki, a takze
ulepsza¢ komunikacje w dziedzinie rachunkowos$ci i sprawozdawczosci finan-
sowej. Dodajmy, ze ramy konceptualne bywaly okreslane przez samg FASB
jako ,konstytucja, [czyli] spojny system powigzanych zasad i podstaw, ktory
moze prowadzi¢ do jednolitych standardow™ ([US FASB, 1976, s.2], za
[Archer 1993, s. 73], [Macve 1997, s. 45]).

5.2.2. Ramy konceptualne IASB

Stosownie do [IASC/IASB CF, par. 1], ramy konceptualne IASB zawieraja
wylozenie poje¢ i koncepcji, tkwigcych u podstaw preparacji i prezentacji spra-
wozdan finansowych dla uzytkownikow zewnetrznych. Ich intencja jest przekaza-
nie wszystkim zainteresowanym pracg Komitetu informacji o jego podejsciu do
formutowania migdzynarodowych standardéw rachunkowosci oraz wspieranie:

e Rady IASC przy opracowywaniu przysztych — i przegladzie istniejacych
— mie¢dzynarodowych standardow rachunkowosci;

* Chodzi o FASB, APB i CAP.

* Tradycyjnie przez konstytucje rozumie si¢ system, nierzadko przybierajacy postaé skodyfi-
kownego dokumentu, ktory ustanawia reguly i zasady rzadzace jaka$ organizacja badz jakim$
podmiotem politycznym. Ramy konceptualne jako teoria nie sg tak rozumiang konstytucja.



142 5. REGULACYINE RAMY KONCEPTUALNE ANGLOAMERYKANSKIEJ SPRAWOZDAWCZOSCL...

e Rady IASC przy promowaniu harmonizacji regulacji, standardéw ra-
chunkowosci 1 procedur zwigzanych z prezentacja sprawozdan finansowych,
poprzez dostarczenie bazy umozliwiajacej redukcje liczby alternatywnych ujgc
ksiggowych, dozwolonych przez miedzynarodowe standardy rachunkowosci;

e narodowych organdw stanowienia standarddw przy opracowywaniu
standardow krajowych;

e preparatoréw sprawozdan finansowych przy stosowaniu mi¢dzynarodo-
wych standardow rachunkowo$ci i opracowywaniu tematdéw, ktére dopiero
w przysztosci stang si¢ obiektem Miedzynarodowych Standardow Rachunkowosci;

e audytorow przy formutowaniu opinii o zgodnos$ci sprawozdan finanso-
wych z Miedzynarodowymi Standardami Rachunkowosci;

e uzytkownikéw sprawozdan finansowych podczas interpretacji informa-
¢ji, zawartych w sprawozdaniach sporzadzonych w zgodzie z Miedzynarodo-
wymi Standardami Rachunkowosci.

Stwierdza si¢ tez [TASC/IASB CF, par. 20], iz ramy konceptualne IASC nie
sg migdzynarodowym standardem rachunkowos$ci i w zwiazku z tym nie for-
mutujg standardow dla zadnego z zagadnien pomiaru badz ujawniania, a zadna
z ich tresci nie przekresla ktoregokolwiek z Migdzynarodowych Standardow
Rachunkowosci. Ponadto wskazuje si¢ [TASC/IASB CF, par. 4], ze od czasu do
czasu ramy te bedg rewidowane na podstawie do$wiadczen zgromadzonych
przez Rade podczas ich wykorzystywania.

Zarowno nowa Konstytucja IASC z 24 maja 2000, jak i jej zrewidowana
wersja z 5 marca 2002 odwotuja si¢ do ram konceptualnych IASC z 1989 r.,
przejetych bez zmian przez IASB w kwietniu 2001 r. (odpowiednio [IASC
Constitution, 2000, par. 28] oraz [IASC Foundation Constitution, 2002, par.
241). Ich role w odniesieniu do MSSF okreslono we Wstepie do Miedzynarodo-
wych Standardow Sprawozdawczosci Finansowej z maja roku 2002 [IASB
Preface, par. 2 i 8]. Zapisano tam, ze MSSF i ich interpretacje bazuja na ramach
konceptualnych IASC, ktérych celem jest ulatwianie spdjnego i logicznego
formulowania MSSF. Zaznaczono takze, ze ramy konceptualne przekazuja
pojecia i idee tkwigce u podstaw informacji prezentowanych w sprawozdaniach
finansowych ogblnego przeznaczenia oraz stanowig podstawe osadow podczas
rozwigzywania problemow rachunkowosci.

Takze w maju roku 2000 Komitet Sektora Publicznego Mi¢dzynarodowej
Federacji Rachunkowcow zdeklarowat [IFAC PSC Preface, par. 7]:

Poniewaz wigkszo§¢ MSRSP [Miedzynarodowych Standardow Rachunkowosci Sektora
Publicznego — przyp. aut.] bazuje na MSR [Migdzynarodowych Standardach Rachunkowosci
— przyp. aut.], wiec [sformutowane przez — przyp. aut.] IASC Ramy konceptualne dla preparacji
i prezentacji sprawozdan finansowych sa odpowiednim odniesieniem dla uzytkownikow MSRSP.
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To stwierdzenie mozna interpretowac jako deklaracje implicite gloszaca, ze
ramy konceptualne IASC sg rdwniez wytyczng przy stanowieniu Migdzynaro-
dowych Standardow Rachunkowosci Sektora Publicznego i odgrywaja podobna
role, jak w przypadku MSR/MSSF.

5.2.3. Nowozelandzkie ramy konceptualne z 1993 r.

Ramy te nosza nazwe¢ Deklaracja poje¢ dla sprawozdawczosci finansowej
ogolnego przeznaczenia z 1993 [NZ SoC, 1993]. Wylozono w nich pojecia
i koncepcje tkwigce u podstaw preparacji raportdow finansowych ogoélnego
przeznaczenia, przewidzianych dla uzytkownikoéw zewngtrznych. Podkreslono
przy tym, ze tego rodzaju raporty moga zawiera¢ informacj¢ finansowa, a takze
niefinansows. Intencja tej Deklaracji jest wspieranie [NZ SoC, par. 1.1]:

e uzytkownikow przy interpretacji informacji zawartej w raportach finan-
sowych sporzadzonych wedlug ogolnie akceptowanej praktyki rachunkowosci;

e preparatoréw raportow finansowych stosujacych standardy sprawozdaw-
czo$ci finansowej oraz zajmujacymi si¢ tematami nie bedacymi przedmiotem
standardow;

e audytorow formulujacych opinie co do tego, czy raporty finansowe do-
starczajg rzetelnej prezentacji dokonan finansowych i uslugowych danego
podmiotu, jego pozycji finansowej oraz jego strumieni pieni¢znych;

e Rady Standardow Sprawozdawczosci Finansowej przy opracowywaniu
przysztych standardow sprawozdawczosci finansowej oraz przy dokonywaniu
przegladow standardow istniejacych.

5.2.4. Brytyjskie ramy konceptualne (UK ASB SoP)

Brytyjskie ramy konceptualne odnosza si¢ — podobnie jak ramy nowoze-
landzkie — do raportéw finansowych, czyli do sprawozdawczosci finansowej
sensu largo. Nosza one nazwe Deklaracja zasad sprawozdawczosci finansowej
(Statement of principles for financial reporting). Wedhug brytyjskiej Rady
Standardéow Rachunkowosci (UK ASB), w Deklaracji wylozono zasady dla
sprawozdawczos$ci finansowej (for financial reporting), ktore — w przekonaniu
Rady — powinny stanowi¢ podstawe preparacji i prezentacji sprawozdan
finansowych ogodlnego przeznaczenia [UK ASB SoP, s. 9].

Nadrzgdng intencjg artykulacji tego rodzaju zasad jest, wedtug Rady, do-
starczenie spojnego uktadu odniesienia (a frame of reference), ktory miatby by¢
przez nig uzywany (takze przez inne strony zaangazowane w proces stanowienia
standardow) przy opracowywaniu i rewizji standardow rachunkowosci oraz
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deklaracji rekomendowanych praktyk. Uklad ten powinien czyni¢ przejrzystymi
konceptualne podstawy proponowanych standardéw, co umozliwiatoby formu-
towanie standardow na spoistym gruncie i redukowatoby potrzebe ponawiania
dyskusji o fundamentalnych kwestiach przy opracowywaniu czy rewizji po-
szczegblnych standardow [UK ASB SoP, s. 9].

Deklaracja zostala upubliczniona, gdyz znajomos$¢ zawartych w niej zasad
powinna ulatwia¢ preparatorom i uzytkownikom sprawozdan finansowych,
a takze audytorom i innym zainteresowanym stronom, zrozumienie podejscia
Rady do formutowania standardow oraz zrozumienie natury i funkcji informacji
finansowej, przedktadanej w sprawozdaniach finansowych ogoélnego przezna-
czenia. Ponadto zasady te powinny utatwi¢ preparatorom i audytorom sprawoz-
dawczosci finansowej pierwsze analizy nowych — badz wylaniajacych si¢ —
zagadnien, nie objetych jeszcze standardami rachunkowosci, nadajacymi si¢ do
stosowania [UK ASB SoP, s. 9]. Stwierdzenie to mozna odczytywac jako
przejaw przekonania Rady o wyczerpujacym ujeciu w wyltozonych przez nig
zasadach catej klasy zagadnien, zaréwno tych istniejacych, jak i tych, ktore
moga zaistnieé. Swiadczy to o tym, ze Deklaracja jest pomyslana jako teoria
sprawozdawczos$ci finansowej, ktora, wedlug Rady, nie jest standardem rachun-
kowosci 1 nie ma statusu jego ekwiwalentu, a wigc nie zawiera wymogow
dotyczacych sposobdw przygotowania badz prezentacji sprawozdan finanso-
wych [UK ASB SoP, s. 10].

5.2.5. Generalizacja funkcji regulacyjnych ram konceptualnych

Jako adresatow regulacyjnych ram konceptualnych ich twoércy najprzod
wskazuja siebie (czyli stanowigcych standardy), a nastgpnie preparatorow,
weryfikatorow i uzytkownikow sprawozdan finansowych oraz innych zaintere-
sowanych sprawozdawczos$cia finansowa. Ramy maja by¢ dla nich przede
wszystkim wsparciem przy:

¢ identyfikacji interesujacych ich fragmentow i aspektow realnosci,

e wyborze sposoboéw odczytywania i sygnalizacji stanu i zmian stanu tych
fragmentow i aspektow,

e wyborze probleméw i podejs¢ do standaryzacji odzwierciedlania (odczy-
tywania) i komunikowania (sygnalizowania),

e formutowaniu alternatywnych sposoboéw odzwierciedlania i wartoscio-
waniu tych alternatyw,

e ksztattowaniu finalnego standardu odzwierciedlania i komunikowania
(ostatecznej wersji wybranego sposobu),

e odczytywaniu standardu, jego stosowaniu i ocenie sposobu stosowania,

e odczytywaniu i interpretacji tresci odzwierciedlenia,

e zrozumieniu przez wszystkich zainteresowanych sprawozdawczos$cia
finansowq istoty i sposobu jej regulacji.
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Zauwazmy, ze porozumienie zainteresowanych co do treSci powyzszych
funkcji 1 zgoda na ich spetlnianie w znacznym stopniu uprawomocnia tworcoOw
regulacyjnych ram konceptualnych do podejmowania problematyki regulacji
sprawozdawczosci finansowej i sposobow dziatania w tej dziedzinie. Intelektualng
plaszczyzne owego dzialania stanowia same ramy konceptualne poprzez ustalenie
1 upublicznienie teorii generowania, komunikowania i interpretowania informacji
finansowej. Legitymizacja i wspodlna ptaszczyzna intelektualna ulepszaja komuni-
kacje w kregach zainteresowanych. Owo ulepszenie dziatania komunikacyjnego
jest jedna z najwazniejszych funkcji regulacyjnych ram konceptualnych.

Zawarta w regulacyjnych ramach konceptualnych teoria generowania, ko-
munikowania i interpretowania informacji finansowej jest teoria zawierajaca
definicje konceptualne (definicje elementow sprawozdan finansowych) oraz re-
lacje wigzace zdefiniowane w nich pojecia. Obejmuje wigc taksonomig i prawa,
jest wigc teorig trzeciego poziomu w sensie metodologii nauk spolecznych, czyli
stanowi ramy konceptualne w rozumieniu metodologii naukowego poznawania
swiata. Ma tez swojg moc wyjasniajaca i prognostyczng, co jest szczegolnie
wazne z punktu widzenia stanowienia standardow oraz odczytywania i wykorzy-
stywania informacji finansowej. Jednak i jej (jak kazdej teorii opartej na
obserwacjach) jest wlasciwy problem kongruencji, czyli ograniczona mozno$¢
zachowania zgodnos$ci migdzy zawartymi w teorii definicjami konceptualnymi
a definicjami operacyjnymi, wystepujacymi w prowadzonym na jej podstawie
procesie badawczym. W sferze regulacji problem ten przejawia si¢ niemozno-
$cig osiagnigcia petnej zgodnosci ram konceptualnych i standardow stanowio-
nych na ich podstawie, bedacych ze swej natury definicjami operacyjnymi.
Bywa to niekiedy wykorzystywane jako $wiadectwo utomnosci regulacyjnych
ram konceptualnych i ich tworcow.

5.3. UJAWNIANIE REALNOSCI WEDLUG REGULACYJNYCH
RAM KONCEPTUALNYCH

Ramy konceptualne stanowia teoretyczng baze dla ujawniania niektorych
fragmentdw realnosci, czyli maja ograniczony zasi¢g. Zasigg regulacyjnych ram
konceptualnych zostanie scharakteryzowany w aspekcie podmiotowym, przed-
miotowym i kwalitatywnym. Pierwszy z nich wskazuje na podmiot sporzadzaja-
cy sprawozdania finansowe i jego zwigzki z otoczeniem, drugi — na rodzaj
informacji objetych ramami konceptualnymi stosownie do natury podmiotu
1 jego relacji z otoczeniem, trzeci za$ — na podej$cie do ksztaltowania jakoSci
informacji (czyli jako$ci przedmiotu).
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5.3.1. Ramy konceptualne amerykanskiej Rady Standardow
Rachunkowosci Finansowej (US FASB)

Aspekt podmiotowy

Ramy konceptualne FASB zorientowane sa na przedsi¢biorstwa (business
enterprises — bez okreslenia przynaleznosci sektorowej) [US SFAC 1, 1978,
par. 1] i na organizacje niezarobkowe sektora prywatnego (nonbusiness organi-
zations), traktowane jako podmioty raportujace [US SFAC 4, 1980, par. 24].
Jednakze FASB stwierdza, ze z punktu widzenia celow sprawozdawczosci
finansowej, jest ona ,,$wiadoma, iz nie ma zadnych przekonujacych $wiadectw
co do tego, ze cele [sprawozdawczosci finansowej — przyp. aut.] okreslone w ni-
niejszej Deklaracji [US SFAC 4 — przyp. aut.] sg nieodpowiednie dla zewngtrz-
nych raportdow finansowych ogolnego przeznaczenia jednostek rzadowych
[poziomu stanowego i lokalnego — przyp. aut.].” [US SFAC 4, 1980, par. 3],
oraz ze ,,nie widzi zadnych powodow natury konceptualnej, dla ktorych cele
[sprawozdawczo$ci finansowej — przyp. aut.] okreslone w niniejszej Deklaracji
[US SFAC 4 — przyp. aut.] nie moglyby by¢ stosowane przez rzad federalny
w odniesieniu do zewngtrznej sprawozdawczosci finansowej ogolnego przezna-
czenia”, uznaje wszak, ze ustalenie celéw sprawozdawczosci jednostek rzado-
wych wszystkich szczebli lezy w gestii innych [US SFAC 4, 1980, przyp. 1].

Jako potencjalnych uzytkownikéw informacji ze sprawozdan finansowych
przedsiebiorstw wymienia si¢ [US SFAC 1, 1978, par. 24]:

[...] wilascicieli, pozyczkodawcow, dostawcow, potencjalnych inwestorow i kredytodawcow,
pracownikow, zarzadzajacych, cztonkow cial nadzorczych, klientow, doradcow i analitykow
finansowych, brokerow, ubezpieczycieli, gietdy papierow warto$ciowych, prawnikow, ekonomi-
stow, wiladze opodatkowujace, wiladze regulujace, legislatorow, pras¢ finansowa i agencje
sprawozdawcze, zwigzki zawodowe, stowarzyszenia zawodowe, studentéw, nauczycieli i badaczy
z dziedziny biznesu oraz ogo6t spoteczenstwa.

W przypadku organizacji niezarobkowych, jako faktycznych i potencjal-
nych uzytkownikow informacji ze sprawozdawczosci finansowej wymienia si¢
[US SFAC 1, 1978, par. 29]:

[...] cztonkow organizacji, ofiarodawcow, podatnikow, cedentow, pozyczkodawcow, dostawcow,
kredytodawcow, pracownikoéw, zarzadzajacych, czionkow cial nadzorczych i powierniczych,
beneficjentéw ustug, doradcow i analitykéw finansowych, brokerow, ubezpieczycieli, gieldy
papierow wartosciowych, prawnikow, ekonomistow, wtadze opodatkowujace, wiadze regulujace,
legislatorow, pras¢ finansowa i agencje sprawozdawcze, zwigzki zawodowe, stowarzyszenia
zawodowe, studentow, nauczycieli i badaczy.

Dodajmy, ze uzytkownikow innych niz zarzadzajacy (management) i — do
pewnego stopnia — cztonkowie ciat nadzorczych, zalicza si¢ do ,,uzytkownikow
zewngtrznych” [US SFAC 1, 1978, par. 27].
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Co do istnienia podmiotu raportujacego, zaktada si¢ implicite, ze jest obiek-
tem dziatajacym, ktory bedzie kontynuowat dziatalnos¢ w przyszlosci, czego
przejawem jest choc¢by stwierdzenie, ze inwestorzy i kredytodawcy sa gldwnie
zainteresowani perspektywa otrzymywania gotowki z tytulu swych inwestycji
i pozyczek [US SFAC 1, 1978, par. 32]. Ponadto, przyjmuje si¢, ze zmiany
obserwowanych atrybutéw podmiotu raportujgcego beda odzwierciedlane na
biezaco i kumulowane w okresach czasu (rachunkowo$¢ memoriatowa) [US
SFAC 6, par. 139-141].

Aspekt przedmiotowy

Ramy konceptualne FASB odnosza si¢ do raportéw finansowych ogdlnego
przeznaczenia, ktorych cele wynikajg z potrzeb interesariuszy zewnetrznych
niewladnych wyegzekwowac¢ od podmiotu raportujacego potrzebnych informacji
finansowych i z koniecznosci polegajacych na informacjach przekazywanych im
przez zarzadzajacych ([US SFAC 1, par. 28 1 31], [US SFAC 4, 1980, par. 10]).
Podkresla si¢ przy tym, ze raporty finansowe ogolnego przeznaczenia nie stuza
wszystkim celom, lecz ograniczonemu spektrum potrzeb ich uzytkownikow
[US SFAC 2, par. 23-26].

W przypadku podmiotow zarobkowych (przedsi¢biorstw) nastepuje orienta-
cja na informacje przydatne przy decyzjach inwestycyjnych i kredytowych,
a inwestorzy i kredytodawcy tworza prymarng grupe uzytkownikow sprawozdan
finansowych. Prowadzi to najpierw do orientacji na informacje potrzebne
inwestorom 1 kredytodawcom do okres$lenia perspektyw otrzymania z przedsie-
biorstwa pieni¢dza z tytutu inwestycji badz pozyczki i zwigzku tych perspektyw
z widokami przedsigbiorstwa na przyszto$¢, a nastgpnie do koncentracji na
informacjach przydatnych do oszacowania perspektyw odnosnie do przepltywow
pieni¢znych przedsicbiorstwa, tj. na informacjach o jego zasobach ekonomicz-
nych, roszczeniach do tych zasobéw oraz o zmianach w owych zasobach
i roszczeniach. Uwaza si¢ przy tym, ze informacja przydatna do tego typu
decyzji inwestycyjnych i kredytowych bedzie uzyteczna dla wszystkich zainte-
resowanych przysztg zdolnoscia przedsigbiorstwa do ptacenia badz pomys$lno-
$cig inwestorow i kredytodawcow [US SFAC 1, 1978, par. 32]. W zwiazku
z tym sprawozdawczos$¢ finansowa przedsicbiorstw powinna dostarcza¢ infor-
macji (JUS SFAC 1, par. 34-40] oraz [US SFAC 5, par. 10]):

e uzytecznych dla podejmowania racjonalnych decyzji inwestycyjnych,
kredytowych i im podobnych przez aktualnych i potencjalnych inwestorow,
kredytodawcow i innych uzytkownikow;

e pomagajacych inwestorom, kredytodawcom i innym zainteresowanym
szacowac¢ kwoty, chronologi¢ (timing) i stopien niepewnos$ci przysziych wpty-
wow pienieznych netto podmiotu raportujacego, ktére znaczaco warunkuja
widoki zainteresowanych stron na pozyskiwanie $rodkow pienieznych z poczy-
nionych inwestycji, udzielonych pozyczek badz z innego zaangazowania;
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e odzwierciedlajacych zasoby ekonomiczne podmiotu raportujacego, rosz-
czenia wobec tych zasobow’ oraz skutki transakcji, innych zdarzen i okoliczno-
$ci, wptywajacych na zasoby i roszczenia wobec nich.

W konsekwencji, w przypadku przedsigbiorstwa, raport finansowy ogolne-
go przeznaczenia begdzie zawieral informacj¢ finansowa oraz niefinansowa i ma
informowac o ([US SFAC 1, par. 42-53] oraz [US SFAC 5, par. 11]):

1) zasobach ekonomicznych (economic resources) podmiotu raportujgce-
g0, 0 jego zobligowaniach (obligations) oraz o czgsci zasoboéw ekonomicznych,
pozostajacych dla wlasciciela po uregulowaniu zobligowan (owner’s equity);

2) dokonaniach (performance) podmiotu raportujacego, mierzonych za
pomoca memorialowej bazy pomiaru i odzwierciedlanych przez wynik finanso-
wy (earnings) oraz zmiany taczne w kapitale wlasnym z tytutow innych niz
transakcje kapitatowe (comprehensive income®), przy czym maja by¢ ujawniane
rowniez komponenty tego wyniku i tych zmian;

3) plynnosci i wyptacalnosci (liguidity and solvency) podmiotu raportujace-
go, czyli o pozyskiwaniu i wydatkowaniu $rodkéw pienieznych, o zadluzeniu
i jego splacie, o transakcjach kapitalowych (kontrybucjach i dystrybucjach w re-
lacji z wlascicielem, tacznie z dywidendami pieni¢znymi i innymi ruchami zaso-
bow) oraz o innych czynnikach moggcych wptywac na ptynno$¢ i wyptacalnosc;

4) wywigzywaniu si¢ zarzgdzajacych podmiotem raportujacym z odpowie-
dzialno$ci wobec wtasciciela z tytutu kurateli nad powierzonymi im zasobami,
ich uzywania i rezultatow tego uzywania (stewardship responsibility).

Centralnym elementem raportu finansowego ogélnego przeznaczenia sg
sprawozdania finansowe, bgdace podstawowym $rodkiem komunikowania in-
formacji rachunkowo$ciowej pozostajagcym na zewnatrz przedsi¢biorstwa. Ro-
dzaj i tres¢ sprawozdan maja charakter historyczny, czyli sg zalezne od miejsca
i czasu. Do najczesciej sporzadzanych i przekazywanych sprawozdan finan-
sowych naleza: (a) bilans, czyli inaczej sprawozdanie z pozycji finansowej,
(b) sprawozdanie z dochodu (zarobkéw), (c) sprawozdanie z zatrzymanych
zarobkow (retained earnings), (d) sprawozdanie z innych zmian w pozostatosci
wlasciciela badz udziatowca, (e) sprawozdanie ze zmian w pozycji finansowe;j
(sprawozdanie ze zrodet i zastosowan funduszy) [US SFAC 1, 1978, par. 6].

Charakterystyczny dla aspektu przedmiotowego zakres ram konceptualnych
FASB, w odniesieniu do przedsigbiorstwa, przedstawiono w schemacie 5.1.

3 Roszczenia wobec zasobow ekonomicznych oznaczaja zobligowanie podmiotu kontroluja-
cego owe zasoby do ich transferu do obcych podmiotéw zewngtrznych i do wlasciciela (owners’
equity) [US SFAC §, par. 10].

8 Comprehensive income to inaczej all inclusive income, czyli zmiany w kapitale whasnym
(aktywach netto) spowodowane w okresie obrachunkowym przez zdarzenia ekonomiczne
wywotane czym innym niz dzialania typu wlascicielskiego; nie obejmuje transakcji kapitatowych
i dywidend [Siegel, Shim 2000, s. 18]. Comprehensive income mozna wigc przetlumaczy¢ na
jezyk polski jako dochod petny badz dochod catkowity.
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Schemat 5.1. Informacyjny zakres ram konceptualnych US FASB dla sprawozdawczos$ci
finansowej podmiotu zarobkowego (przedsi¢biorstwa)

Informacja uzyteczna do podejmowania decyzji inwestycyjnych i kredytowych
oraz decyzji im podobnych
Obszar wskazywany przez ramy konceptualne z perspektywy celow sprawozdawczosci finansowej
[US SFAC 1, par. 22 oraz przyp. 6]

Sprawozdwaczo$¢ finansowa (financial reporting)
Obszar objety ramami konceptualnymi w zakresie celow i obszarow sprawozdawczosci

finansowej [US SFAC 1, par. 5-8, 32-54]

Obszar objety bezposrednim wplywem standardow
rachunkowosci finansowe;j
przez FASB promulgowanych i majgcych u swych podstaw

Jjej ramy konceptualne

»
L
Bazowe sprawozdania finansowe
Dziedzinowe | Noty do sprawoz- Informacje
sprawozdania dan finansowych | uzupehiajace
finansowe (oraz ujawnienia
marginalne)
o Sprawozdanie Przyktady Przyktady
z pozycji finan- ® Polityki o Ujawnienia do-
sowej o Uwarunkowania tyczace zmian
® Rachunek wyniku sytuacyjne cen

finansowego
(zysku netto)

e Sprawozdanie
z tacznych zmian
w kapitale wias-
nym z tytutow
innych niz kon-
trybucje ze strony
wiasciciela i dy-
strybucje na jego
rzecz (czyli in-
nych niz transak-
cje kapitatowe)

e Sprawozdanie
z przeptywow
pieni¢znych

e Sprawozdanie
z inwestycji do-
konanych przez
wiascicieli i dy-
strybucji na ich
rzecz

® Pomiar zapasow

® Liczba pakietow
akcji w rekach
akcjonariuszy

® Miary alterna-
tywne (wartosci
rynkowe pozycji
wykazywanych
w koszcie
historycznym)

o Informacje o re-
zerwach w prze-
mysle gazu i ro-
py naftowej

»
»

Inne instrumenty
sprawozdawczosci
finansowej

Przyktady

® Prezentacje,
komentarze i ana-
lizy ze strony
kierownictwa

e Listy do
udziatowcow

v

Inne informacje

Przyktady

e Dyskusja
konkurencyjno$ci
przedsigbiorstwa
i wartosci przy-
jetych a niezrea-
lizowanych
zamowien, wy-
magana przez
amerykanska
komisj¢ papieréw
warto$ciowych
(SEC) w ramach
Formularza 10-K

e Raporty
analitykow

o Statystyki
ekonomiczne

o Artykuty
informacyjne
o spotce

o Informacje
0 ogblnych wa-
runkach i gene-
ralnych progno-
zach ekonomicz-
nych, o wydarze-
niach politycz-
nych i klimacie
politycznym oraz
przeglady
branzowe

Zr6dto: Opracowanie wiasne na podstawie [US SFAC 1] oraz [US SFAC 5.
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W przypadku organizacji niezarobkowych nastepuje orientacja na informacje
przydatne dla dostawcow zasobow oraz innych uzytkownikow przy podejmowa-
niu racjonalnych decyzji o alokacji zasobow do takich organizacji. Prowadzi to
w pierwsze]j kolejnosci do zapotrzebowania na informacje o ustugach $wiadczo-
nych przez dang organizacje i o jej zdolnosci do dalszego ich §wiadczenia, a dalej
— kieruje uwage na wyniki organizacji i na wywiazywanie si¢ kierownikow ze
swej odpowiedzialno$ci za zarzad (stewardship) oraz na rodzaje informacji
finansowej, jakich moze dostarczy¢ sprawozdawczo$¢ finansowa zaspokajajaca to
zapotrzebowanie. Wobec tego prymarng grupg uzytkownikéw sprawozdan
finansowych tworza: dostawcy zasobow, konstytuenta, ciata wtadajace i nadzoru-
jace oraz zarzadzajacy. Uwaza si¢ jednak, ze informacja przydatna do podejmo-
wania tego typu decyzji bedzie uzyteczna dla wszystkich zainteresowanych
obecng i1 przyszta zdolnoscig organizacji do $wiadczenia ustug i realizacji celow
operacyjnych [US SFAC 4, 1980, par. 33], [Anthony 1978, s. 41-46]

Pelne zestawienie i pordwnanie celow sprawozdawczosci finansowej wedhug
FASB przedstawiamy w tabeli 5.2. Czynimy to, majac rowniez na uwadze, ze cele
sprawozdawczosci finansowej determinuja zakres przedmiotowy ram konceptual-
nych i ze cele okres$lone przez FASB dotycza praktycznie wszystkich typow pod-
miotow gospodarujacych zasobami ekonomicznymi, a ramy FASB staly si¢ pierwo-
wzorem dla wszystkich dotychczasowych regulacyjnych ram konceptualnych.

Aspekt kwalitatywny

Wedtug FASB, sprawozdawczo$¢ finansowa ma stuzy¢ zaspokajaniu po-
trzeb informacyjnych, wystepujacych przy podejmowaniu decyzji przez uzyt-
kownikéw raportow finansowych. Zatem ksztattowanie jakosci informacji
rachunkowos$ciowej ma nastepowac z perspektywy uczynienia jej mozliwie
najbardziej przydatng w procesach decyzyjnych. Zaznacza si¢ przy tym, ze
odnosi si¢ to nie tylko do decyzji dotyczacych alokacji zasobow, lecz takze do
decyzji dotyczacych zarzadu powierzonego kierujacym (stewardship).

Pehiejsze wykorzystanie rachunkowosci w obszarze ksztaltowania powie-
rzonego zarzadu wigze si¢ bowiem z decyzjami nawigzujagcymi do efektywnosci,
skutecznosci 1 prawosci zarzadey i pozwala udzialowcom oraz innym zaintere-
sowanym finansowo stronom (np. posiadaczom obligacji) na ocen¢ zarzadzania
podmiotem i podejmowania decyzji stosownie do jej tresci. Zatem podejmowa-
nie decyzji alokacyjnych i ksztaltowanie powierzonego zarzadu sa wspotzalez-
nymi zamierzeniami sprawozdawczo$ci finansowej, a rola rachunkowosci
w ksztaltowaniu powierzonego zarzadu moze by¢ ujmowana jako podporzad-
kowany sktadnik roli rachunkowosci w ksztaltowaniu decyzji [US SFAC 2,
1980, par. 28]’

" William Beaver wskazuje [Beaver 1998, s. 31-32], Ze relacja pomiedzy zarzadzajacymi
a inwestorami, wczes$niej ujmowana w ramach teorii stewardship, stala si¢ na gruncie ekonomii
gldéwnym przedmiotem teorii agencji oraz ze podejscie FASB, traktujace rol¢ informacji
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W roli ksztattowania powierzonego zarzadu rachunkowo$¢ koncentruje si¢
przeciez na pomiarze wynikow, ktory potwierdza oczekiwania badz ukazuje, jak
dalece faktyczne osiagnigcia od nich odbiegaja. Potwierdzenie badz rozbieznos¢
staje si¢ nastepnie podstawg decyzji, ktora nierzadko pozostawia sprawy
wlasnemu biegowi. Sprawozdawczo$¢ finansowa zorientowana na ksztattowanie
powierzonego zarzadu okazuje si¢ wigc aspektem roli rachunkowosci w ksztat-
towaniu decyzji. Jej celem jest dostarczenie informacji do kierowania dziata-
niami dotyczacymi powierzonego kierownictwa lub monitorowanej dziatalnosci,
ktore jednak mogg by¢ zaniechane [US SFAC 2, 1980, par. 29].

Jesli wiec role rachunkowosci i sprawozdawczosci finansowej dajg si¢
sprowadzi¢ do wplywu na podejmowanie decyzji, to nadrzednym kryterium
wyboru sposrod dostepnych alternatywnych metod rachunkowosciowych bedzie
zdolnos$¢ do generowania informacji jak najbardziej przydatnej do podejmowa-
nia decyzji, przy czym wybor ma uwzglednia¢ koszt aplikacji metody [US
SFAC 2, 1980, par. 30]. Kluczowe znaczenie ma wigc zdolnos¢ metody (stan-
dardu) do nadania informacji rachunkowosciowej cech czyniagcych ja pozada-
nym dobrem. Zbior takich cech FASB sformulowata — z perspektywy przydat-
no$ci decyzyjnej — w postaci hierarchii przedstawionej na schemacie 5.2.
Zauwazmy, ze brak przydatnosci decyzyjnej oznacza, ze kosztom pozyskania
informacji nie towarzyszg korzysSci z niej ptynace.

Wskazuje si¢ tez, iz w obrebie aspektu kwalitatywnego moga wystapic ry-
walizacje mi¢dzy wzgledng waznos$cia relewancji i wiarygodnosci badz miedzy
dwiema metodami (np. alokacji kosztéw albo uznania przychodu), jesli jedna
z nich moze skutkowa¢ wigkszg relewancja, a druga wicksza wiarygodnoscia,
lub jesli trzeba wybra¢ pomigdzy ponadprzeci¢tng relewancja rezultatow jednej
a ponadprzecigtng wiarygodnoscia rezultatow drugiej.

5.3.2. Ramy konceptualne IASB

Aspekt podmiotowy

Wedtug oryginalnych zapisow [IASC/IASB CF, 1989, par. 8], ramy kon-
ceptualne IASB stosuja si¢ do sprawozdan finansowych wszystkich przedsie-
biorstw i1 przedsiewzi¢¢ zarobkowych, bedacych podmiotami raportujacymi

finansowej w zakresie powierzonego zarzadu (stewardship) jako sktadnik generalnej orientacji
informacji na inwestora, jest spojne z gldwna perspektywa teorii agencji, czyli z perspektywa
hazardu moralnego. Na temat aktualnego znaczenia i ksztattu informacyjnej relacji zarzadza-
jacy—investor patrz np. Sarbanes-Oxley Act [US SOX, 2002] oraz [CFO Asia, 2007]. Nadmiefmy,
ze Sarbanes-Oxley Act zaczyna si¢ od stow: ,, To protect investors by improving the accuracy and
reliability of corporate disclosures...”” (,,Aby chroni¢ inwestoréw poprzez ulepszenie akuratnos$ci
i wiarygodno$ci ujawnien korporacyjnych...””).
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(all commercial, industrial and business reporting enterprises®), bez wzgledu na
to, czy naleza one do sektora publicznego, czy prywatnego. Przedsigbiorstwo
bedace podmiotem raportujacym (sprawozdawczym) to obiekt, w odniesieniu do
ktorego istniejg uzytkownicy informacji traktujacy sprawozdania finansowe jako
glowne zrodlo informacji finansowej [US SFAC 2, 1980]. Jako uzytkownikow
sprawozdan finansowych wymienia si¢ [US SFAC 2, 1980, par. 9] ,,obecnych
i potencjalnych inwestorow, pozyczkodawcoéw, pracownikow, dostawcow 1 in-
nych udzielajacych kredytu handlowego, klientow, rzady i ich agencje, ogét
spoteczenstwa”.

Z uplywem czasu, podmiotowy zakres ram konceptualnych IASB ulegt
faktycznemu rozszerzeniu o podmioty sektora publicznego, inne niz przedsie-
biorstwa. Stato si¢ to za przyczyng Komitetu Sektora Publicznego Migedzynaro-
dowej Federacji Rachunkowcow i przyjecia ram konceptualnych IASB jako
podstawy Miedzynarodowych Standardow Rachunkowosci Sektora Publicznego
(MSRSP).

Co do istnienia podmiotu raportujacego, zaktada sig, ze jest obiektem dzia-
tajacym, ktory bedzie kontynuowatl dziatalno$¢ w przysztosci (going concern)
[US SFAC 2, 1980, par. 23]. Ponadto, przyjmuje si¢, ze zmiany obserwowanych
atrybutow podmiotu raportujacego beda odzwierciedlane na biezaco i kumulo-
wane w okresach czasu (baza memoriatowa) [US SFAC 2, 1980, par. 22].

Aspekt przedmiotowy

Ramy konceptualne IASB odnoszg si¢ do sprawozdan finansowych ogdlne-
go przeznaczenia [US SFAC 2, 1980, par. 6], ktére maja by¢ przygotowywane
1 prezentowane co najmniej raz w roku. Generalnym celem sprawozdan finan-
sowych jest dostarczenie informacji o pozycji finansowej oraz o wynikach
i zmianach w pozycji finansowej podmiotu, ktéra jest przydatna dla szerokiego
kregu uzytkownikow przy podejmowaniu decyzji ekonomicznych [US SFAC 2,
1980, par. 1271’

Sprawozdania finansowe stanowig cz¢$¢ raportow finansowych, ktore jako
cato$¢ nie sg objete ramiami konceptualnymi IASB. Poza ramami konceptual-
nymi pozostaja takie sktadniki raportu finansowego, jak:

e dyrektorski raport rady nadzorczej;

e oswiadczenie przewodniczacego rady nadzorczej;

8 L.acznie tworza one klase podmiotow, ktérych powolaniem jest generowanie korzysci eko-
nomicznych dla fundatora, czyli klas¢ podmiotéw zorientowanych na zysk. Por. Barron'’s
Dictionary of Business Terms, gdzie pod hastem Business napisano: ,,commercial enterprise,
profession, or trade operated for the purpose of earning a profit by providing a product or service;
also called business enterprise’” [Friedman 2000].

® W tym kontekécie zauwazmy, ze we wrzeéniu 2007 IASB opublikowata zrewidowany
Migdzynarodowy Standard Rachunkowosci 1, ktéry m.in. eliminuje z MSR/MSSF nazwg bilans,
zastgpujac ja nazwa ,,sprawozdanie z pozycji finansowej” [IASB IAS 1, 2007].
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e wyjasnienia, komentarze i analizy ze strony zarzadu;

e im podobne, mogace znalez¢ si¢ w raporcie finansowym badz raporcie
rocznym.

Ramy konceptualne IASB nie obejmujg takze sprawozdan i raportow fi-
nansowych szczegélnego przeznaczenia (na przyklad raporty podatkowe),
adresowanych do uzytkownikéw, majacych moc ich skutecznego wymagania
i egzekwowania. Moga by¢ one stosowane i tutaj, jesli tylko uwarunkowania
sytuacyjne danego przypadku to dopuszczajg. Zasi¢g przedmiotowy ram kon-
ceptualnych IASB przedstawiono na schemacie 5.3.

Schemat 5.3. Zasigg przedmiotowy ram konceptualnych IASB

Raport roczny przedsi¢biorstwa
Jjako calosé nieobjety ramami IASC

v

Pelny zbior sprawozdan finansowych — normalnie wystepujace
skladniki
Objete ramami konceptualnymi IASC

Inne skladniki

v

Sprawozdania Informacje towarzyszqce, Informacje Informacje
finansowe stanowigce integralng uzupetniajgce dodatkowe
czes¢ sprawozdan
finansowych
e bilans ® noty e informacje bazujace | ® dyrektorski raport

e rachunek dochodu

o rachunek zmian

na sprawozdaniach

finansowych badz
® 7 tychze sprawoz-

dan wyabstrahowa-

® zestawienia

e materialy objasniajace

rady nadzorczej

® oswiadczenie
przewodniczacego

w pozycji finanso-
wej (na przyktad,

ne i przeznaczone
do czytania razem

rady nadzorczej

rachunek przepty- z nimi ® wyjasnienia,

wow pienieznych komentarze i analizy
badz rachunek prze- ze strony zarzadu
ptywu funduszy)

e inne podobne,
mogace znalez¢ si¢
W raporcie rocznym

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie [ITASC/IASB CF, 1989, par. 7].

W ramach IASB zaznacza si¢, ze cho¢ sprawozdania finansowe mogg za-
spokajac jedynie czg$¢ potrzeb informacyjnych ich uzytkownikow, to jednak sg
pewne potrzeby wspolne wszystkim uzytkownikom. Najwazniejszym reprezen-
tantem owych wspolnych potrzeb sa — wedtug ram IASC — inwestorzy, ktorzy
ryzykuja zaopatrywanie przedsi¢gbiorstwa w kapital. Tak wigc sprawozdania
finansowe zorientowane na zaspokojenie ich potrzeb moga réwniez stuzyc
innym uzytkownikom [US SFAC 2, 1980, par. 10]. Podkresla si¢ przy tym
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[US SFAC 2, 1980, par. 13], ze sprawozdania te odzwierciedlajg takze rezultaty
zarzadu powierzonego kierownictwu. Poniewaz zainteresowani jego oceng
ostatecznie wykorzystuja posiadane informacje do podejmowania decyzji
ekonomicznych dotyczacych podjecia albo zaniechania dziatan w tym obszarze.
Sprawozdania finansowe moga wigc by¢ punktem wyjscia do podjecia decyzji
o kontynuacji albo wymianie kierownictwa czy tez zachowaniu albo zbyciu
swego zaangazowania w przedsigbiorstwo.

Aspekt kwalitatywny

Podejscie do jakosci informacji, zastosowane w ramach konceptualnych
IASC, cechuje orientacja na sprawozdania finansowe 1 atrybuty nadajace
informacji w nich zawartej walor uzytecznosci dla uzytkownika. Zasadniczymi
atrybutami majg przy tym byé¢: zrozumiato$é, relewancja, wiarygodnos¢ i po-
rownywalno$¢ [TASC/IASB CF, 1989, par. 24]. Dwa z nich powigzano dodat-
kowo z atrybutami ubocznymi, mianowicie relewancj¢ z materialno$cia, za$
wiarygodno$¢ z wierno$cig odzwierciedlenia, tre$cig ponad forma, neutralno-
$cig, rozwaga (prudence) 1 kompletnoscig [IASC/IASB CF, 1989, par. 29, 30,
33-38]. Ponadto wskazano ograniczenia relewancji i wiarygodnosci, ktorymi sa:
terminowos¢, rownowaga korzysci i1 kosztow oraz rownowaga miedzy atrybuta-
mi jako$ciowymi.

W ramach IASB nie stosuje si¢ podej$cia generalnego w rodzaju ,,akuratny
i bezstronny obraz” (true and fair view)' czy ,bezstronna rzetelna prezentacja”

19 W Polsce, na gruncie rachunkowosci utarto sie interpretowaé true and fair view jako
prawdziwy i rzetelny obraz [MSR ZK, 2004, par. 46] czy rzetelny i jasny obraz [PL UoR, 1994,
Art. 4 ust. 1]. Wszak z perspektywy jezyka angielskiego i Wielkiej Brytanii, gdzie pojecie true and
fair view powstalo 1 jest glgboko zakorzenione w kulturze, przektad taki nalezatoby uznaé za zbyt
jednostronny. Wedtug The New Oxford Dictionary of English [NODE, 1998], true w sensie
przymiotnikowym oznacza:

(1) in accordance with fact or reality (zgodnie z faktem badz z rzeczywisto$cig),

(2) accurate or exact (doktadny badz $cisle odpowiadajacy),

(3) loyal or faithful (lojalny badz wiarygodny),

(4) honest (przyzwoity, porzadny, uczciwy);
natomiast centralnym znaczeniem przymiotnikowym slowa fair jest treating people equally
without favoritism or discrimination (jednakowe traktowanie ludzi bez faworyzowania badz
dyskryminacji). Wydaje, ze w jezyku polskim wszystkie te znaczenia fair zawiera stowo akuratny,
za$ glowne przymiotnikowe znaczenie stowa fair oddaja stowa bezstronny, niestronniczy, rzetelny.
Jesli tak, to true and fair view nalezaloby przettumaczy¢ jako akuratny i bezstronny obraz badz
akuratny i niestronniczy obraz. W dalszym toku pracy uzywana bedzie pierwsza fraza. Czynimy to
z przekonaniem, ze oddajac mozliwie najlepiej sens pojecia true and fair view utatwia si¢ dotarcie
do istoty kwalitatywnego aspektu rachunkowosci. Walory frazy akuratny i bezstronny obraz jako
polskiego odpowiednika true and fair view uprzytamnia defnicja rachunkowosci traktujaca jg jako
system pomiaru i komunikowania informacji. Mierzy¢ i komunikowaé nalezy akuratnie i bez-
stronnie. Akuratnie, z punktu widzenia odwzorowania rzeczywistosci i potrzeb potencjalnego
uzytkownika odwzorowania; bezstronnie, czyli bez faworyzowania ktdregokolwiek z potencjal-
nych uzytkownikow.
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(fair presentation). Zaznacza si¢ wszak, ze orientacja na gtowne atrybuty jakosci
informacji oraz stosowanie wilasciwych standardow rachunkowosci zwykle
skutkuje sprawozdaniami finansowymi przekazujacymi to, co ogélnie rozumie
si¢ jako akuratny i bezstronny obraz badz jako rzetelne prezentowanie pozycji
finansowej, dokonan i zmian pozycji finansowej raportujagcego przedsigbiorstwa
[IASC/IASB CF, 1989, par. 46].

5.3.3. Nowozelandzkie ramy konceptualne z 1993 r.

Aspekt podmiotowy

Nowozelandzkie ramy konceptualne sg zorientowane [NZ SoC, 1993,
par. 2.1, 3.1] na podmioty ekonomiczne (gospodarujgce zasobami ekonomicz-
nymi), wobec ktérych mozna zasadnie oczekiwaé istnienia interesariuszy
uzaleznionych informacyjnie od raportow finansowych ogélnego przeznaczenia.
Jako przyktady takich interesariuszy wymienia si¢ [tamze, par. 2.3]:

a) dostarczycieli zasobow, np. dostawcow, pozyczkodawcow, inwestorow,
podatnikéw, ofiarodawcow;

b) przedstawicieli takich grup jak elektorzy (wyborcy) albo udziatowcy,
w zaleznosci od tego, czy przedstawiciele ci s wybierani czy wyznaczani;

c¢) analitykéw i pracownikow medidow, zaangazowanych w analizowanie
i relacjonowanie wynikow podmiotow.

Przynaleznos¢ sektorowa pomiotu ekonomicznego nie jest przy tym explici-
te specyfikowana, ale z treSci ram wynika, ze odnoszg si¢ one zaré6wno do
raportow podmiotéw ekonomicznych sektora prywatnego, jak i do raportow
podmiotéw ekonomicznych sektora publicznego [NZ SoC, 1993, par. 3.1, 3.2].

Podkresla sig, ze cho¢ zobligowanie podmiotu ekonomicznego do publiczne-
go raportowania nierzadko wynika z ustaw i innych przepiséw, z prawa po-
wszechnego badz z postanowien umow, to ma ono glebsze korzenie i bierze si¢
[NZ SoC, 1993, par. 2.2] z roli odgrywanej w spotecznosci przez dany podmiot
ekonomiczny badz faktu wykorzystywania interesariuszy raportow finansowych
ogodlnego przeznaczenia jako instrumentu zaspokajania swych potrzeb.

Co do istnienia podmiotu raportujacego, zaktada si¢, ze jest obiektem dzia-
tajacym, ktory bedzie kontynuowal dziatalnos¢ w przysztosci (going concern).
Ponadto przyjmuje si¢, ze zmiany obserwowanych atrybutéw podmiotu raportu-
jacego beda odzwierciedlane na biezaco i kumulowane w okresach czasu
(rachunkowo$¢ memoriatowa) [Nz SoC, 1993, par. 5.1-5.5]

Aspekt przedmiotowy

Ramy te odnoszg si¢ do raportow finansowych ogdlnego przeznaczenia
[NZ SoC, 1993, par. 1.2]. Zamierzeniem takich raportow jest dostarczenie in-
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formacji zaspokajajacych potrzeby tych zewngtrznych uzytkownikow informacji
0 podmiocie sprawozdawczym, ktorzy nie sa w stanie wymagac sporzadzania
raportdow specjalnego przeznaczenia badz ich kontraktowac. Poniewaz objete
sprawozdawczoS$cig transakcje 1 zdarzenia moga miec¢ skutki finansowe i poza-
finansowe, wiec raporty finansowe ogolnego przeznaczenia moga zawierac
informacje finansowg i niefinansowa [NZ SoC, 1993, par. 1.5]. Nowozelandzkie
ramy konceptualne obejmuja zatem obydwa typy informacji, nie obejmuja
natomiast raportow finansowych specjalnego przeznaczenia, takich jak rachunki
(raporty) podatkowe, raporty z tytutu zastawow na wilasnos$ci (trust deed reports)
dla znaczacych pozyczkodawcoéw (banki, inne instytucje finansowe) badz
raporty dla agencji ratingu kredytowego, ktore to raporty sporzadzane sg na
zyczenie uzytkownikow wiadnych skutecznie wymaga¢ dostarczenia informacji
wybiegajacej poza treS¢ raportow finansowych ogoélnego przeznaczenia [NZ
SoC, 1993, par. 1.6].

Cele sprawozdawczo$ci finansowej ogdlnego przeznaczenia zorientowane
sg na informacyjne wsparcie ich uzytkownikow w zakresie:

a) szacowania wynikéw finansowych i uslugowych, pozycji finansowe;j
oraz strumieni pieni¢znych raportujgcego podmiotu ekonomicznego;

b) oceny zgodno$ci raportujgcego podmiotu ekonomicznego z ustawami
1 innymi przepisami prawa, z prawem powszechnym oraz z postanowieniami
umow (jako ze wigzg si¢ one z oszacowaniami jego wynikow finansowych
i ushugowych, pozycji finansowej i przeptywow pieni¢znych);

¢) podejmowania decyzji co do dostarczania zasoboéw do raportujacego
podmiotu ekonomicznego badz prowadzenia z nim intereséw.

Wedlug ram nowozelandzkich, sprawozdawczos¢ finansowa (financial re-
porting) odgrywa podwdjna rolg, tj. rolg instrumentu informowania (informative
role — punkt c) oraz instrumentu wyliczania z rezultatow dziatalnosci (accountabi-
lity role — punkty a, b). Wzgledna waga tych 16l zalezy od rodzaju uzytkownika
raportu oraz od sektora gospodarstwa krajowego. Do ich odegrania wystarcza
publikacja raportéw finansowych, prezentujagcych pozycje finansowa, wyniki fi-
nansowe i ustugowe oraz przeptywy pieni¢zne. Jednakze wyliczanie si¢ z rezulta-
tow dziatalno$¢ (accountability), czyli okresowe rozliczanie si¢ jednej strony
wobec drugiej [Nz SoC, 1993, par. 3.3] wymaga, aby raporty finansowe odzwier-
ciedlaly natur¢ i rozmiary dokonan w kontek$cie zamierzen danego podmiotu
ekonomicznego. Dlatego w raporcie finansowym nalezy uja¢ specyfikacje
ustalonych (zwykle w trybie formalnego procesu) celow finansowych i niefinan-
sowych oraz faktycznych wynikow w zakresie tych celow.

Biorac pod uwage role instrumentu informowania i instrumentu wyliczania
si¢, raporty finansowe ogolnego przeznaczenia powinny uwzglednia¢ kontekst
oraz aspekty retrospektywny i prospektywny, czyli [Nz SoC, 1993, par. 3.2, 3.6,
3.7, 3.8

e pozycje finansows;
e dokonania finansowe (gtownie informacja finansowa);
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¢ dokonania ustugowe (glownie informacja niefinansowa);

e strumienie pieni¢zne;

e komentarz interpretujacy przekazywana informacje finansowa (gtéwnie
narracyjny);

¢ informacj¢ prospektywng (opisowa i liczbowa).

Narracyjny komentarz interpretujacy moze np. ukazywac zwiazek migdzy
materialnymi zmianami elementow finansowych a historig, dziatalno$cig bie-
73ca, otoczeniem zewnetrznym i celami podmiotu raportujacego. Narracyjna
informacja prospektywna moze zawiera¢ ocen¢ widokéw na przyszitosé, ze
szczegblnym uwzglednieniem wplywu antycypowanych zmian w $srodowisku
ekonomicznym na wyniki, plynno$¢ i ryzyko. Natomiast liczbowa informacja
prospektywna moze z kolei przybiera¢ posta¢ danych spodziewanych — przy
zatozonych warunkach ekonomicznych i tokach dziatan — w zakresie rezultatow
operacji, pozycji finansowej i strumieni pieni¢znych.

Uwzgledniajac to, co zostato dotad zaprezentowane, przedmiotowy aspekt
nowozelandzkich ram konceptualnych mozna przedstawic jak na schemacie 5.4.

Schemat 5.4. Nowozelandzkie ramy konceptualne a raport finansowy podmiotu ekonomicznego

Raport finansowy ogoélnego przeznaczenia
objety ramami konceptualnymi jako calosé

v

Sprawozdania Sprawozdania Komentarz interpretuja- Informacja
finansowe niefinansowe cy informacje finansowa prospektywna
(wraz z notami) (opisowa i liczbowa)

e bilans e informacje bazujace |® narracyjna ocena wido-
na sprawozdaniach kéw na przysztosé, ze
finansowych badz szczegOlnym uwzgled-
z tychze sprawozdan | nieniem wptywu anty-
wyabstrahowane cypowanych zmian
i przeznaczone do w $rodowisku ekono-

czytania razem z nimi| micznym na rezultaty,
plynnos¢ i ryzyko

® zestawienie/rachu- @ zestawienie dokonan e dane liczbowe spo-
nek dokonan finan-  ustugowych dziewane w przyszto-
sowych (korzysci $ci, przy zalozonych
ekonomicznych) warunkach ekonomicz-

nych i tokach dziatan,
odnosnie rezultatow
operacji, pozycji finan-
e rachunek stru- sowej 1 strumieni pie-
mieni pieni¢znych ni¢znych

Zrédlo: Opracowanie wlasne.
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Aspekt kwalitatywny

W odniesieniu do jako$ci informacji zawartej w raportach finansowych
og6lnego przeznaczenia, przyjeto jako podejsScie generalne bezstronne przedsta-
wienie (fair presentation), zaznaczajac, iz jest ono tozsame z podejsciem
akuratnego i bezstronnego obrazu (true and fair view) i podejsciem bezstronne-
go odzwierciedlenia (fairly reflect) [NZ SoC, 1993, par. 1.1]. Realizacja tego
podejécia nastgpuje poprzez orientacj¢ na cechy jako$ciowe informacji przeka-
zywanych w raportach finansowych. Jako cechy jako$ciowe wymienia sig¢:
(a) relewancje, (b) zrozumiato$¢, (¢) wiarygodnosc i (d) poréwnywalnosé. Rele-
wancja warunkowana jest przez wartos¢ prognostyczng, przydatnos¢ do sprze-
zenia zwrotnego i terminowos¢, za$ wiarygodnos¢ — przez wiernos¢ odwzoro-
wania, weryfikowalnos$¢ i neutralnos¢ [NZ SoC, 1993, par. 4.1-4.16].

Ponadto zaznacza si¢, ze na finalng jako$¢ raportu finansowego maja
wplyw: sposdb zrownowazenia cech jakoSciowych, zréwnowazenie korzysci
i kosztéw, bedace wszechobecnym ograniczeniem, materialno$¢ oraz rozwaga
albo konserwatyzm.

5.3.4. Brytyjskie ramy konceptualne (UK ASB SoP)

Aspekt podmiotowy

Z perspektywy podmiotowej brytyjskie ramy konceptualne odnosza si¢ do
podmiotéw ekonomicznych, zorientowanych na zysk (for profit), bez wzgledu
na ich wielko$¢ i1 przynalezno$¢ sektorowsa (sektor prywatny, sektor publiczny).
W szerszym ujeciu odnoszg si¢ takze do podmiotéw ekonomicznych niezorien-
towanych na zysk (not-for-profit) — rowniez sektora publicznego — wszak wtedy
moga by¢ stosowane dopiero po zredefiniowaniu lub przeakcentowaniu niekto-
rych zasad [UK SoP, 1999, Introduction, par. 9].

Chodzi przy tym o podmioty stanowigce spoiste obiekty ekonomiczne, spo-
rzadzajace i publikujace sprawozdania finansowe z racji istnienia legitymizowa-
nego zapotrzebowania na informacje mogace si¢ w nich znalez¢. Spoisto$¢
obiektu oznacza istnienie jego granicy. Przyjmuje si¢, ze granica podmiotu
ekonomicznego jest wyznaczana przez zasi¢g sprawowanej kontroli 1 bierze si¢
przy tym pod uwage zarowno kontrole bezposrednia, jak i ztozenie kontroli
bezposredniej i posredniej [UK SoP, 1999, Chapter 1, Principles].

W rozumieniu rozwazanych ram konceptualnych, kontrola oznacza zdol-
no$¢ podmiotu do rozlokowywania (the ability to deploy) zasobow ekonomicz-
nych i nieunikniono$¢ ponoszenia konsekwencji. Granice podmiotu wyznacza
kontrola nad zasobami ekonomicznymi, a $cisle rzecz biorgc — nad aktywami.
Podmiot kontroluje dany sktadnik aktywow bezposrednio, jesli jest zdolny we
wlasnym imieniu pozyskiwaé z niego przyszie korzysci ekonomiczne i ograni-
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cza¢ dostep innych do tych korzysci. Podmiot kontroluje dany sktadnik aktywow
posrednio, jesli sprawuje kontrole nad podmiotem bezposrednio kontrolujgcym
ten sktadnik [UK SoP, 1999, par. 2.4, 2.8].

Jako osoby potencjalnie zainteresowane sprawozdaniami finansowymi
podmiotu ekonomicznego wymienia si¢ [UK SoP, 1999, par. 1.3]:

a) obecnych i potencjalnych inwestorow;

b) pozyczkodawcow;

¢) dostawcow oraz innych dostarczycieli kredytu handlowego;

d) pracownikow;

e) klientow;

f) rzady iich agencje;

g) ogot spoteczenstwa.

Co do istnienia podmiotu raportujacego zaktada si¢, ze jest obiektem dziata-
jacym teraz i bedzie nim w przysztosci [UK SoP, 1999, par. 6.30]. Ponadto
przyjmuje si¢, ze zmiany obserwowanych atrybutéw tego podmiotu begda od-
zwierciedlane na biezaco i kumulowane w celu ustalenia ich wptywu na wynik
finansowy i pozycje¢ finansowa [UK SoP, 1999, par. 6.10].

Aspekt przedmiotowy

Zakres przedmiotowy jest warunkowany potrzebami informacyjnymi zain-
teresowanych, odnoszacymi si¢ do dziatalno$ci i zasobéw podmiotéw ekono-
micznych. Potrzeby te sa zroznicowane, ale ogniskuja si¢ wokot decyzji ekono-
micznych [UK SoP, 1999, par. 1.4]. Wszyscy potencjalni uzytkownicy sprawoz-
dan finansowych sg zainteresowani, cho¢ w niejednakowym stopniu, wynikiem
finansowym 1 pozycja finansowa podmiotu jako catosci. Oba te elementy maja
krytyczne znaczenia dla inwestorow, ktorzy z ich perspektywy oceniaja zdol-
no$¢ podmiotu do generowania gotowki i jego adoptywno$¢ finansowa (finan-
cial adaptability). Perspektywa ta ma takze fundamentalne znaczenie dla innych
uzytkownikow, gdyz zdolno$¢ podmiotu do generowania gotowki oraz do
reakcji na nieoczekiwane zapotrzebowania i okazje ostatecznie okresla wolume-
ny pieniadza dostepne na splaty pozyczek, wyplacanie odsetek, oplacanie
pracownikéw i dostawcow oraz podejmowanie inwestycji. Koncentracja na
potrzebach informacyjnych inwestorow przyniesie wigc w efekcie zaspokojenie
gtéwnych potrzeb informacyjnych pozostalych zainteresowanych. Instrumentem
zaspokojenia powszechnych potrzeb informacyjnych zainteresowanych podmio-
tami ekonomicznymi sg raporty finansowe ogoélnego przeznaczenia [UK SoP,
1999, par. 1.5, 1.6, 1.10, 1.11].

Jako glowny cel raportow finansowych ogdlnego przeznaczenia wskazano
,,dostarczanie informacji o wyniku finansowym i pozycji finansowej podmiotu,
ktora jest przydatna dla szerokiego kregu uzytkownikow przy ocenie sprawowa-
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nia przez kierownictwo powierzonego zarzadu oraz przy podejmowaniu decyzji
ekonomicznych (fgcznie z decyzjami opierajacymi si¢ na ocenie sprawowania
przez kierownictwo powierzonego zarzadu)” [UK SoP, 1999, par. 1.6].

Obok raportow finansowych ogdlnego przeznaczenia podmioty ekonomicz-
ne sporzadzaja takze raporty finansowe specjalnego przeznaczenia. Za raporty
tego rodzaju uwaza si¢ zbiory informacji finansowej, sporzadzone przez sam
podmiot raportujacy na polecenie os6b wladnych skutecznie zada¢ informacji
w formie potrzebnej im do zaspokojenia swych potrzeb. Jako przyktady rapor-
tow specjalnego przeznaczenia wymienia si¢ raporty finansowe dla bankierow,
deklaracje podatkowe i raporty wymagane przez regulacje zewnetrzne.

Raporty finansowe ogodlnego przeznaczenia sa raportami finansowymi nie-
bedacymi raportami finansowymi specjalnego przeznaczenia sporzadzanymi
przez sam podmiot raportujacy. Obejmuja:

e sprawozdania finansowe ogo6lnego przeznaczenia;

e inne sktadniki raportu finansowego ogolnego przeznaczenia;

e pozostate informacje finansowe.

Sprawozdania finansowe ogdlnego przeznaczenia to np. roczne sprawozda-
nia finansowe, sprawozdania finansowe wchodzace w sklad raportow przejscio-
wych, obwieszczenia wstepne i skrocone sprawozdania finansowe. Inne sktadni-
ki raportu finansowego ogolnego przeznaczenia to np. raport dyrektorski
(zarzadu, rady nadzorczej), oswiadczenie prezesa zarzadu/przewodniczacego
rady dyrektorow, przeglad operacyjny lub finansowy, zestawienie historyczne,
informacja o tendencjach (np. pigcioletnich) czy list do udziatowcéw. W przy-
padku pozostatej informacji finansowej chodzi o zbiory informacji przygotowa-
ne przez podmioty inne niz podmiot raportujacy (raporty analitykéw, niezalezne
artykuty prasowe).

Omawiane brytyjskie ramy konceptualne odnoszg si¢ do sporzadzanych
przez podmiot raportujacy raportow finansowych ogolnego przeznaczenia, ale
jedynie w czgéci przypadajacej na sprawozdania finansowe ogoOlnego prze-
znaczenia i na informacje finansowe spojne z tymi sprawozdaniami. W catosci
obejmujg sprawozdania finansowe wymagane do przedstawienia akuratnego
i bezstronnego obrazu (frue and fair view) dokonan finansowych podmiotu
(financial perfomance) 1 jego pozycji finansowej (financial position), czyli
zwykle kompletne roczne sprawozdania finansowe. W pelni odnosza si¢ takze
do innych sprawozdan finansowych, majacych zachowywaé spojnos¢ ze
sprawozdaniami niezbednymi dla przedstawienia akuratnego i bezstronnego
obrazu dokonan finansowych i pozycji finansowej, wszak z odpowiednim
uwzglednieniem specyfiki uwarunkowan konkretnego typu sprawozdan (np.
skroconych, ogloszen wstgpnych czy sprawozdan finansowych wchodzacych
w sktad przejsciowych raportow finansowych) [UK SoP, 1999, Introduction,
par. 7, 8]. Zakres informacji obje¢tych rozwazanymi ramami konceptualnymi
przedstawiono na schemacie 5.5.
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Schemat 5.5. Informacyjny zakres brytyjskich ram konceptualnych dla sprawozdawczosci finansowej

Informacja uzyteczna do podejmowania decyzji ekonomicznych
jako calosé nieobjeta ramami konceptualnymi

v

Raporty finansowe ogélnego przeznaczenia

objete ramami konceptualnymi w zakresie wynikajqgcym z zawartosci informacji
finansowej majqcej zachowywaé spojnosc ze sprawozdaniami finansowymi

Raporty roczne

(i inne podobne im raporty okresowe)
objete ramami konceptualnymi w zakresie wynikajgcym
z zawartosci informacji finansowej majqcej zachowywaé spojnosé
ze sprawozdaniami finansowymi

Sprawozdania finansowe ogdlnego
przeznaczenia
(obejmujace roczne sprawozdania finansowe,
przejsciowe sprawozdania finansowe,
ogloszenia wstgpne oraz skrocone
sprawozdania finansowe)

Ramy konceptualne w catosci obejmujg petny
zestaw rocznych sprawozdan finansowych,
wymaganych dla przedstawienia prawdziwe-
go i rzetelnego obrazu dokonan finansowych
i pozycji finansowej podmiotu raportujgcego.
(ze stosownymi do specyfiki okolicznosci
uzupelnieniami, odnoszq sig one takze do tych
innych niz roczne sprawozdan finansowych,
wobec ktorych oczekuje sig, ze bedq spojne ze
sprawozdaniami wymaganymi do przedsta-
wienia prawdziwego i rzetelnego obrazuy).

Podstawowe Noty do sprawoz-
sprawozdania dan finansowych
finansowe
o Sprawozdanie (badz Przyklady
sprawozdania) L
z dokona finanso- @ Polityki L.
wych rachunkowosci
e Sprawozdanie ® Analizy danych
z pozycji finansowej liczbowych
(np. bilans) z podstawoyvych
e Sprawozdanie sprawozda
finansowych

z przeptywow

pienieznych o Informacje

o niepewnosciach
towarzyszacych
uznanym
aktywom

i zobowigzaniom

»
»

Informacje
towarzyszace

Przyktady

o Przeglady
operacyjne
i finansowe

o Os$wiadczenie

prezesa / przewod-

niczacego
e Raport dyrektorow
® Zestawienia
historyczne oraz
informacje
o tendencjach
wieloletnich
e Informacje spoza
rachunkowosci
i informacje
niefinansowe

v

Inne raporty
finansowe
ogoblnego
przeznaczenia

Przyktady

e Listy do
udzialowcow

e Publikacje
prasowe (i inne
komunikaty
medialne)
spreparowane
przez podmiot
raportujacy

Inne informacje

Przyktady

e Raporty
finansowe
specjalnego
przeznaczenia

e Raporty
analitykow

e Ogolne
statystyki
ekonomiczne

o Artykuly
informacyjne
o spotce

Zrodto: Opracowanie wlasne na podstawie [UK SoP, 1999, Introduction, par. 6].




5.3. Ujawnianie realnosci... 167

Aspekt kwalitatywny

Wedlug brytyjskich ram konceptualnych sprawozdawczosci finansowe;,
u jej podstaw tkwi idea (concept) akuratnego i bezstronnego przedstawienia
(a true and fair view). Przyjmuje si¢ zatem, iz owa koncepcja begdzie stanowié
fundament dla rozwazanych ram konceptualnych, ktore w swej istocie sg zbio-
rem zasad wyzszego rzgdu, przeznaczonych dla wspierania procesow formulo-
wania standardow [UK SoP, 1999, Introduction, par. 10, 13]. Zwraca si¢ przy
tym uwage, ze idea true and fair view ma charakter dynamiczny, a jej tre$¢
ewoluuje w reakcji na zmiany, m.in. w praktyce gospodarowania i rachunkowo-
$ci. Dynamizm ten przenika cato$¢ systemu sprawozdawczo$ci finansowej,
wplywajac na interpretacj¢ jej wymogow oraz pobudzajac i ukierunkowujac
rozwoj praktyki rachunkowosci.

Z natury tej idei wynika, ze sprawozdania finansowe nie beda przedstawiac
akuratnego i bezstronnego obrazu, o ile informacja w nich zawarta nie jest — pod
wzgledem ilo$ci 1 jakoSci — wystarczajaca dla usatysfakcjonowania rozsadnych
oczekiwan jej adresatow, ktore wszak zmieniajg si¢ w miar¢ uptywu czasu.
Zatem formulujacy standardy aktywnie zmierzaja do reakcji na te zmiany i do
wplywu na ich ksztalt. Ramy konceptualne sprawozdawczos$ci finansowej maja
by¢ instrumentem oddzialywania na owe zmiany, przyczyniajac si¢ tym samym
do rozwoju idei a true and fair view.

Podkresla si¢ tez, ze Deklaracja zasad nie definiuje znaczenia pojecia a true
and fair view i nie okre$la bezposrednio zawartos$ci sprawozdan finansowych.
Normalnie zawarto$¢ t¢ okresla nie tyle Deklaracja, ile standardy rachunkowo-
$ci, a w przypadku ich braku inne $wiadectwa ogolnie akceptowanej praktyki
rachunkowosci.

Wedlug rozwazanych ram, idea true and fair view stanowi (w Wielkiej Bry-
tanii i Irlandii) fundamentalny i rozstrzygajacy test dla sprawozdan finansowych.
Wywiera przemozny i bezposredni wptyw na praktyke rachunkowosci, konsty-
tuuje takze osnowe i perspektywe dla wymagan formutowanych w standardach
profesjonalnych i przepisach prawa — bez wzgledu na stan umiejg¢tnosci tworcow
standardow oraz prawodawcow. Odnosi si¢ to rowniez do samych ram koncep-
tualnych, ktore jako zbior zasad wyzszego rzedu maja za swa podstawe ideg
a true and fair view [UK SoP, 1999, Introduction, par. 13].

Realizacja idei a true and fair view nastepuje przez pryzmat uzytecznosci
informacji finansowej. Wybor rodzaju i jakosci tej informacji oraz moment
1 sposdb jej wlaczenia majg zmierza¢ ku osiggnigciu jej uzytecznosci [UK SoP,
1999, Chapter 3, Principles]. Jako cechy czynigce informacje¢ finansowa uzy-
teczng wymieniono:

a) materialno$¢, ktdrg uznano za ceche krytycznag dla uzytecznosci (tylko
informacja materialna moze by¢ uzyteczna, a przekazanie informacji niemate-
rialnej moze ostabia¢ uzytecznos¢ innych informacji);
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b) relewancje, ktora jest warunkowana wartoscig prognostyczng i wartoscig
potwierdzajacg (confirmatory value);

¢) wiarygodnosc¢, ktora jest warunkowana wiernoscig odwzorowania, neu-
tralno$cia, niewystepowaniem materialnego btedu, kompletnoscig oraz rozwaga;

d) poréwnywalnosé, ktora jest warunkowana ujawnieniem i spdjnoscia;

e) zrozumiato$¢, ktora jest warunkowana sprawnoscia intelektualng uzyt-
kownika oraz agregacja i klasyfikacja.

5.4. ODZWIERCIEDLANIE REALNOSCI WEDLUG REGULACYJNYCH
RAM KONCEPTUALNYCH

5.4.1. Podejscie regulacyjnych ram konceptualnych
do odzwierciedlania realno$ci

Aby ustali¢ podejscia do sposobu i zakresu odzwierciedlania realnosci,
FASB postuguje sie analogiami do kartografii, fotografii i kinematografii''.
Przyjecie pewnego podejscia w tym wzgledzie jest niezbedne, gdyz sprawozda-
nia ogdlnego przeznaczenia nie s i nigdy nie beda sprawozdaniami do wszyst-
kich celow [US SFAC 2, par. 23].

W kartografii mapa odzwierciedla cechy geograficzne odwzorowywanego
terenu, wykorzystujac do tego symbole niemajace zadnego podobienstwa do
realnego krajobrazu, a jednak przekazujace duzo wigcej informacji o nim niz
prosty opis. Analogicznie, napisy i liczby w sprawozdaniach finansowych
przedstawiajg ,,portret” podmiotu ekonomicznego oraz wielu jego relacji wew-
n¢trznych i zewnetrznych bardziej rygorystycznie i z wigkszg iloscig informacji
niz zwykly opis. Wszystkie mapy sg wtasciwie mapami przeznaczenia, gdyz
proba umieszczenia na ,,mapie do wszystkich celow” wszelkich dostgpnych
danych zakonczy si¢ jej niezrozumiatoscig. Zatem kazda mapa jest faktycznie
mapa specjalnego przeznaczenia, a mapy roznig si¢ jedynie stopniem specjaliza-
cji. Podobnie jest w przypadku sprawozdan finansowych — nawet sprawozdania
ogodlnego przeznaczenia moga zaspokoi¢ jedynie ograniczong liczbe potrzeb
informacyjnych ich uzytkownikow. W przypadku celow zarobkowych potrzeby
te dotycza glownie decydowania o tym, czy angazowaé pieniadze lub inne
zasoby badz kontynuowac ich angazowanie w przedsigbiorstwo z nadzieja na
przyszta kompensate lub zwrot, zwykle w postaci gotowki, choé czasami
w postaci innych dobr lub ustug [US SFAC 2, par. 23, 24, 25].

1O analogii do kartografii mowiliémy w rozdziale 1 w punkcie 1.2.2. Tutaj przypominamy
jej istote.
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Przeprowadzone w poprzednim podrozdziale rozwazania wykazatly, ze
ujawnieniu powinny podlegaé pozycja finansowa podmiotu ekonomicznego
(podmiotu gospodarujacego zasobami) oraz jej zmiany, uwarunkowania i kon-
tekst. Sprawozdawczo$¢ finansowa koncentruje si¢ na pozycji finansowej i jej
zmianach. Skladnikami pozycji finansowej sa zasoby podmiotu nalezace do
klasy aktywow oraz zasadne roszczenia do aktywow, wysuwane przez otoczenie
podmiotu. Pozycja finansowa odzwierciedla, podobnie jak fotografia, stan badz
pozycje podmiotu ekonomicznego w okre§lonym momencie czasu w zakresie
aktywow 1 roszczen do aktywow. Natomiast zamiany pozycji finansowej
nawigzuja, podobnie jak kinematograf, do zachodzacych w czasie przeplywow
badZz zmian w aktywach i roszczeniach do aktywow [US SFAC 6, par. 20].
Stany i1 zmiany aktywow i roszczen do nich sa powigzane w ten sposob, ze [US
SFAC 6, par. 21]:

a) aktywa i roszczenia zmieniaja si¢ jedne pod wptywem drugich i zmiana
jednych rowna si¢ zmianie drugich, zatem w danym momencie zawsze ,,aktywa
= roszczenia do aktywow”;

b) wzrost (zmniejszenie) skladnika aktywoéw nie moze mie¢ miejsca bez
zmnigjszenia (wzrostu) innych skladnikéw aktywow lub bez korespondujacego
z nim wzrostu (zmniejszenia) w roszczeniach do aktywow, czyli zawsze ,,stan na
poczatek okresu + zmiana w trakcie okresu = stan na koniec okresu”.

Oznacza to nierozlacznie wzajemne powigzanie standw i zmian oraz od-
zwierciedlajacych je sprawozdan finansowych. W ewidencji zdarzen w akty-
wach 1 roszczeniach do aktywoéw uwzglednia si¢ owo powigzanie, stosujac
podwojny zapis.

Odzwierciedlenie pozycji finansowej podmiotu ekonomicznego i jej zmian
wymaga odwzorowywania standw i zmian aktywOw i roszczen do aktywow.
W ramach owych stanow i ich zmian wyrdznia si¢ pewne grupy, ktérych
odwzorowania tworza klasy, stajace si¢ sktadnikami sprawozdan finansowych,
ukazujacych pozycje finansowa i jej zmiany. Klasy te nazywane sg elementami
sprawozdan finansowych, a bedace ich sktadnikami odwzorowania stanow
i zmian aktywow oraz roszczen do aktywow, a takze same sktadniki aktywow
i roszczen do aktywow, nazywane bywajg pozycjami [US SFAC 6, par. 5].
Przyporzadkowanie pozycji danemu elementowi sprawozdania finansowego nie
jest automatyczne i nastepuje w efekcie pomys$lnego przebiegu sformalizowane-
g0 procesu oceny, zwanego uznaniem (recognition) [US SFAC 6, par. 143].
W procesie tym wystepuja definicje elementow sprawozdan finansowych,
pomiar oraz jakos¢ jego rezultatu.

W dalszym ciggu przedstawimy, jak w wyroznionych przez nas ramach
konceptualnych ujeto elementy sprawozdan finansowych oraz wiaczenie do nich
pomierzonych pozycji.
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5.4.2. Elementy sprawozdan finansowych, uznanie i pomiar w ramach
konceptualnych US FASB

W ramach tych wyrdzniono dziesie¢ elementow sprawozdan finansowych —
siedem wspolnych dla przedsigbiorstw zarobkowych i dla organizacji niezarob-
kowych oraz trzy wilasciwe tylko przedsicbiorstwom zarobkowym. Elementy
wspolne to: aktywa, zobowigzania, sluszne prawo (equity — przedsigbiorstwa
zarobkowe) albo aktywa netto (net assets — organizacje niezarobkowe), przy-
chody, koszty, zyski nadzwyczajne, straty nadzwyczajne. Elementy wlasciwe
jedynie przedsigbiorstwom to: inwestycje ze strony wilasciciela, dystrybucje na
rzecz wlasciciela oraz pelny dochod (comprehensive income). Elementow nie
podzielono na odpowiadajace pozycji finansowej i odpowiadajace jej zmianie.
Definicje wszystkich elementéw przedstawiono w tabeli 5.3.

Uznanie okreslono jako proces formalnego zapisywania lub wiaczania po-
zycji do sprawozdania finansowego jednostki jako skladnika aktywow, zobo-
wigzania, przychodu, kosztu, czy innego elementu sprawozdan finansowych.
Obejmuje ono przedstawienie pozycji za pomoca stow i liczb wraz z wprowa-
dzeniem liczby do kwot ogdtem sprawozdania finansowego [US SFAC 5,
par. 6]. Kryteria uznania wywiedziono z charakterystyk jako$ciowych informa-
cji, sformutowanych w US SFAC 2 [par. 61]. Pozycja i informacja o niej moga
by¢ uznane, jesli spelniajg cztery podstawowe kryteria, z ktoérych kazde ma
uwzglednia¢ ograniczenie ,,koszty — korzyséci” i prog materialnosci [US SFAC 2,
par. 63]. Kryteria uznania sg nastgpujace:

e spehienie przez pozycje definicji elementu sprawozdania finansowego;

¢ mierzalno$¢ relewantnego (czyli wazkiego) atrybutu pozycji z wystarcza-
jaca wiarygodnoscia;

¢ relewancja pozycji, tj. jej zdolno$¢ wplywania na decyzj¢ uzytkownika;

e wiarygodnos$¢ pozycji, tj. wierno$¢ odwzorowania, sprawdzalnos¢ i neu-
tralnos¢.

Kryterium spetnienia definicji elementu oznacza, ze aby by¢ uznanym, za-
sob musi spetnia¢ definicj¢ aktywoéw, a zobligowanie — definicje zobowigzan.
Natomiast, aby by¢ uznana za sktadnik pelnego dochodu, zmiana w stusznym
prawie (equity) musi spetnia¢ definicj¢ przychodu, kosztu, zysku nadzwyczajne-
g0 badz straty nadzwyczajnej [US SFAC 2, par. 65].

Kryterium mierzalno$ci oznacza, ze pozycja musi mie¢ jaki$§ wazki atrybut,
ktory daje si¢ wystarczajaco wiarygodnie kwantyfikowaé za pomoca jednostki
pieni¢znej, przy czym mierzalno$¢ atrybutu pozycji musi by¢ rozpatrywana
facznie z jej (tj. pozycji) relewancja i wiarygodnosciag. W amerykanskie;
praktyce czasu formutowania ram konceptualnych FASB pozycje ujmowane
w sprawozdaniach finansowych byly mierzone wedlug roéznych atrybutow,
w zalezno$ci od natury pozycji oraz relewancji i wiarygodno$ci mierzonego
atrybutu. Wykorzystywano wtedy pie¢ nastgpujacych atrybutdéw: koszt histo-
ryczny, koszt biezacy, biezaca wartos¢ rynkowa, warto$¢ realizacji netto oraz
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terazniejsza (tj. zdyskontowana) warto$¢ przyszlych przeptywow pienigznych
[US SFAC 2, par. 66, 67]. Natomiast jako kwantyfikator atrybutoéw pozycji
stosowano nominalng jednostke pieniezna, ktora takze zalecono w ramach
konceptualnych FASB jako skal¢ pomiarowa [US SFAC 2, par. 70, 71] (patrz
tez zestawienie w tabeli 5.4). Pomiary majg by¢ prowadzone w memoriatowe;j
konwencji rachunkowos$ci [US SFAC 6, par. 134, 139-141].

5.4.3. Elementy sprawozdan finansowych, uznanie i pomiar
w ramach konceptualnych IASB

Elementy sprawozdan finansowych podzielono na odpowiadajace pozycji
finansowej i odpowiadajgce wynikom [[ASC/IASB, 1989, par. 49, 70]. Elemen-
ty pozycji finansowej to skladnik aktywow, zobowigzanie i stuszne prawa
(equity), za$ elementy wynikoéw to dochdd i koszty. Definicje elementow wedtug
IASB przedstawiono w tabeli 5.3.

Uznanie elementéow sprawozdan finansowych zdefiniowano jako proces
wigczania do bilansu lub rachunku dochodu pozycji spetiajacych jednoczesnie
definicje elementu oraz kryteria uznania. Jako kryteria uznania wskazano:

e istnienie prawdopodobienstwa, ze przyszte korzysci ekonomiczne skoja-
rzone z dang pozycja naptyna do podmiotu badz odptyng z niego;

¢ mozliwo$¢ wiarygodnego pomierzenia kosztu badz wartosci danej pozycji,

przy czym speianie kryteriow uznania ma by¢ rozwazane w kontekscie
materialno$ci 1 wzajemnego powigzania pozycji (podwojny zapis) [ITASC/IASB,
1989, par. 82, 84].

Pomiar zdefiniowano jako proces okreslania kwoty monetarnej, z ktora
elementy sprawozdan finansowych majg by¢ uznane oraz przeniesione do
bilansu i rachunku dochodu [IASC/IASB, 1989, par. 99]. Pomiarowi poddawany
jest atrybut elementu, nazwany bazg pomiaru, ktorg moze by¢: koszt historycz-
ny, koszt biezacy, warto$¢ realizacji albo warto$¢ terazniejsza. Jako skale
pomiarowa zastosowano kwantyfikator w postaci nominalnej albo stalej jed-
nostki pieni¢znej. [[ASC/ IASB CF, 1989, par. 81, 99, 100, 104, 110] (patrz tez
tabela 5.4). Pomiary maja by¢ prowadzone z zastosowaniem memorialowej bazy
rachunkowosci [IASC/IASB, 1989, par. 142].

5.4.4. Elementy sprawozdan finansowych, uznanie i pomiar
w nowozelandzkich ramach konceptualnych

W ujeciu nowozelandzkim elementy zdefiniowano szerzej — jako elementy
raportow finansowych ogolnego przeznaczenia. Elementy dotyczace pozycji
finansowej i wyniku finansowego nazwano elementami finansowymi. Elementy
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pozycji finansowej to: aktywa, zobowigzania i stuszne prawo (equity), za$
elementy wyniku finansowego to przychody i koszty. Niefinansowe elementy
raportu finansowego to elementy odnoszace si¢ do wynikow uslugowych,
ujawniajace stopien realizacji zamierzen ustugowych. Jako elementy niefinan-
sowe wyspecyfikowano: wejscia (inputs), wyjscia (outputs) i skutki (outcomes).
Definicje elementéw raportow finansowych zestawiono w tabeli 5.3 [NZ SoC,
1993, par. 7.7, 7.8, 7.10, 7.11, 7.15-7.17, 7.19, 7.20, 7.22, 7.23, 8.1-8.4].

Kryteria uznania elementéw sformutowano nastgpujaco [NZ SoC, 1993,
par. 7.9, 7.14,7.18, 7.22, 7.14, 8.5]:

1) Skiladnik aktywow bedzie uznany wtedy i tylko wtedy, gdy:

a) jest prawdopodobne, ze potencjal ustugowy badz przyszie pozytki
ekonomiczne zawarte w tym sktadniku aktywow beda realizowalne;

b) ze sktadnikiem tym jest zwigzany koszt albo inna dajaca si¢ wiary-
godnie pomierzy¢ wartosé.

2) Zobowigzanie bedzie uznane wtedy i tylko wtedy, gdy:

a) jest prawdopodobne, ze przyszte poswiecenie potencjatu ustugowego
lub przysztych pozytkow ekonomicznych stanie si¢ wymagalne;

b) kwota zobowigzania moze by¢ wiarygodnie pomierzona.

3) Kryteria uznania aktywow i zobowigzan sg jednoczes$nie kryteriami
uznania stusznych praw.
4) Przychody powinny by¢ uznane wtedy i tylko wtedy, gdy:

a) jest prawdopodobne, ze wystapi naptyw lub inne zwi¢kszenie (badz
oszczednose) potencjatu ustugowego lub przyszlych pozytkoéw eko-
nomicznych;

b) naptyw lub inne zwigkszenie (bgdz oszczedno$¢) potencjatu ustugo-
wego lub przysztych pozytkow ekonomicznych moze by¢ wiarygod-
nie pomierzony.

5) Koszty powinny by¢ uznane wtedy i tylko wtedy, gdy:

a) jest prawdopodobne, ze wystgpi skutkujgce w zmniejszeniu aktywow
lub zwigkszeniu zobowigzan spozycie badz ubytek potencjatu ustu-
gowego lub przysztych pozytkéw ekonomicznych;

b) spozycie badz ubytek potencjatu ustugowego lub przysztych pozyt-
kéw ekonomicznych moga by¢ wiarygodnie pomierzone.

6) Element niefinansowy powinien by¢ wiaczony do raportu, jesli:

a) pozycja ma stosowng baz¢ pomiaru;

b) moze by¢ wiarygodnie pomierzony.

Pomiar finansowy zdefiniowano jako proces okre§lania kwot monetarnych,
w ktorych elementy finansowe majg by¢ uznane. Atrybut elementu finansowego
poddawany pomiarowi nazwano bazg pomiaru. Wymieniono nast¢pujace bazy
pomiaru: koszt historyczny, koszt biezacy, warto$¢ realizacji, warto$¢ terazniej-
sza (biezaca) [NZ SoC, 1993, par. 9.1, 9.2].
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Pomiar niefinansowy zdefiniowano jako proces okreslania kwantytatyw-
nych odwzorowan niefinansowych elementow raportow finansowych ogdlnego
przeznaczenia. Wymaga on ustalenia bazy pomiaru, czyli mierzalnego atrybutu
elementu niefinansowego. Wybdr bazy pomiaru zalezy od natury pozycji
i zwykle obejmuje wymiary ilosci, jako$ci, lokalizacji i czasu. [NZ SoC, 1993,
par. 9.12].

Pomiar finansowy ma by¢ prowadzony wedtug memorialowej bazy rachun-
kowosci [NZ SoC, 1993, par.5.1, 5.5]. Bazy pomiaru i skale pomiarowe
nowozelandzkich ram konceptualnych zestawiono w tabeli 5.4.

5.4.5. Elementy sprawozdan finansowych, uznanie i pomiar
w brytyjskich ramach konceptualnych

W brytyjskich ramach konceptualnych wyrézniono siedem elementéw
sprawozdan finansowych, dzielac je na odpowiadajace bilansowi, odpowiadaja-
ce rachunkowi wyniku finansowego (bez sposobu rachunku) i odpowiadajace
zaangazowaniom wilascicielskim. Pierwsze to aktywa, zobowigzania i udziat
wlascicielski, drugie to zyski i straty, za$ trzecie — to wniesienia ze strony
wlascicieli oraz dystrybucje na ich rzecz. Definicje tych elementow zestawiono
w tabeli 5.3 [UK ASB SoP, 1999, Chapter 4, Principles oraz par. 4.2].

Wptyw transakcji i innych zdarzen na elementy finansowe powinien by¢
uznany, jeSli istnieje wystarczajace $wiadectwo, ze powstal nowy sktadnik
aktywow lub powstato nowe zobowigzanie, albo co$ zostato dodane do istnieja-
cego skladnika badz zobowiazania, oraz ze 6w nowy skladnik, nowe zobowig-
zanie czy tez nowy dodatek moze by¢ zmierzony za pomoca jednostki pieni¢zne;j
z dostateczng wiarygodnoscia [UK ASB SoP, 1999, Chapter 5, Principles].

Pomiar zdefiniowano jako ustalenie liczby jednostek pienigznych, wtasci-
wej danej bazie pomiaru. Bazg pomiaru ma by¢ atrybut aktywow lub zobowig-
zan. Wskazano dwa takie atrybuty, tj. koszt historyczny i warto$¢ biezacg. Baza
pomiaru danej pozycji ma by¢ baza najpeiniej realizujaca cel sprawozdan
finansowych 1 wymogi cech jako$ciowych informacji finansowej, z uwzglednie-
niem natury rozwazanych aktywow i zobowigzan oraz towarzyszacych okolicz-
nosci [UK ASB SoP, 1999, Chapter 6, Principles].

Przyjmuje si¢ implicite, ze pomiary beda prowadzone w memoriatowej
konwencji rachunkowosci [UK ASB SoP, 1999, par. 6.10]. Bazy pomiaru i skale
pomiarowe wedhug brytyjskich ram konceptualnych zestawiono w tabeli 5.4.
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Tabela 5.3. Definicje elementow sprawozdan i raportow finansowych ogdlnego przeznaczenia
wedhug regulacyjnych ram konceptualnych

US FASB
Statement of Financial

IASB Framework
for the Preparation

NZ 1993 Statement

UK 1999 Statement

R and Presentation of Concepts for of Principles
Accounting Concepts of Financial General Purpose for Financial
I_V 0.6 Elements of Financial Reporting Reporting
Financial Statements Statements
1 2 3 4
1. Aktywa sa prawdopodob- | 1. Sktadnik aktywow jest | 1. Aktywa sa potencja- | 1. Aktywa sa prawami
nymi przysztymi korzySciami | zasobem kontrolowanym | tem  ustugowym lub | badZ innym dostgpem,
ekonomicznymi uzyskiwany- | przez podmiot w rezul- | przysztymi korzysciami | do przysztych korzysci
mi lub kontrolowanymi przez | tacie przesztych zda- | ekonomicznymi, kon- | ekonomicznych kontro-

dany podmiot w rezultacie
przesztych transakcji lub zda-
rzen [tamze, par. 25].

rzen, rokujacym na na-
ptyw do podmiotu przy-
sztych korzysci ekono-
micznych [tamze, par.
49al.

trolowanymi przez pod-
miot w rezultacie prze-
sztych transakcji badz
innych zdarzen [tamZe,
par. 7.7].

lowanymi przez pod-
miot w rezultacie prze-
sztych transakcji lub
zdarzen [tamze, Chap-
ter 4, s. 45].

2. Zobowiazania sa prawdo-
podobnymi przysztymi po-
$wieceniami korzysci ekono-
micznych, wyrostymi z obec-
nych zobligowan danego pod-
miotu co do przysztego tran-
sferu aktywow do innego
podmiotu badz s$wiadczenia
mu ushug, powstalymi w re-
zultacie przesztych transakcji
lub zdarzen [tamze, par. 35].

2. Zobowigzanie jest
aktualnym zobligowa-
niem podmiotu wyro-
stym z przeszlych zda-
rzen, uregulowanie kto-
rego rokuje na wyptyw
z przedsigbiorstwa za-
sobow ucielesniajacych
korzysci  ekonomiczne
[tamze, par. 49b].

2. Zobowigzania sg
przysztymi  poswigce-
niami dla innych pod-
miotow potencjatu ustu-
gowego lub przyszlych
korzysci  ekonomicz-
nych, ktére podmiot jest
aktualnie zobligowany
ponies¢ w rezultacie
przesztych  transakcji
badz innych zdarzen
[tamze, par. 7.9].

2. Zobowiazania s3 zo-
bligowaniami podmiotu
do transferu korzysci
ekonomicznych rezul-
tacie przeszlych tran-
sakcji lub zdarzen [tam-
ze, Chapter 4, s. 46].

3. Stuszne prawo (equity)
badz aktywa netto (net assets)
to resztowy udzial w akty-

3. Shluszne  prawo
(equity) jest resztowym
udzialem w aktywach

3. Stuszne  prawo
(equity) jest resztowym
udzialem w aktywach

3. Udziat wtascicielski
(ownership interest) jest
kwota resztowg ustalang

wach podmiotu, pozostajacy | podmiotu,  pozostaja- | podmiotu,  pozostaja- | poprzez potracenienie

po potraceniu zobowigzan [ cym  po  potraceniu | cym po jego wszystkich | wszystkich zobowigzan

[tamze, par. 49]. wszystkich zobowigzan | zobowigzaniach [tamze, | podmiotu z cato$ci jego
[tamze, par. 49c]. par. 7.15]. aktywow [tamze].

4. Inwestycje ze strony | 4. Dochody (income) sa | 4. Przychody sa na-|4. Zyski (gains) sa

wiasciciela sa zwigkszeniami
stusznego prawa danego pod-
miotu zarobkowego, wyni-
kltymi z transferu do niego
z innych podmiotow czego$
warto$ciowego w celu uzys-
kania badz powigkszenia
udziatu wiascicielskiego w nim
(lub stusznych do niego praw).

zwigkszeniami korzysci
ekonomicznych w trak-
cie okresu rachunkowo-
Sciowego, w formie na-
ptywéw albo wzmoc-
nien aktywow badz
zmniejszen zobowigzan,
skutkujacymi zwieksze-
niem stusznego prawa
(equity) z tytulow in-
nych niz zwiazanych
z partycypujacymi w
owym prawie [tamze,
par. 70a].

ptywami lub innymi
wzmocnieniami  badz
oszczgdnosciami w wy-
plywie, potencjatu ustu-
gowego lub przysztych
korzysci  ekonomicz-
nych w postaci zwig-
kszen aktywow lub re-
dukeji zobowigzan pod-
miotu, z tytuléw innych
niz wywotanych wnie-
sieniami przez wlasci-
cieli, skutkujacymi
zwigkszeniem stusz-
nego prawa (equity)
w trakcie okresu spra-
wozdawczego [tamze,
par. 7.19].

zwiekszeniami w udzia-
le wiascicielskim, nie-
wynikajace z wniesien
ze strony wiascicieli
[tamze].
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Tabela 5.3 (cd.)

1

2

3

4

5. Dystrybucje do wiasciciela
sa zmniejszeniami stusznego
prawa danego przedsigbior-
stwa zarobkowego, wynik-
tymi z dokonywania przez nie
transferu aktywow do wias-
cicieli, §wiadczenia im ustug
lub zaciagania u nich zobo-
wigzan.

5. Koszty (expenses) sa
zmniejszeniami korzys-
ci ekonomicznych w
trakcie okresu rachun-
kowosciowego, w for-
mie odptywow lub usz-
czuplen aktywoéw badz
zaciagnie¢ zobowigzan,
skutkujacymi  zmniej-
szeniem stusznego pra-
wa (equity) z tytutdw
innych niz zwigzanych
z partycypujacymi w
owym prawie [tamze,
par. 70b].

5. Koszty (expenses) sa
konsumpcjami lub stra-
tami potencjalu ustugo-
wego lub przysztych
korzysci ekonomicznych
w postaci zmniejszen
aktywow lub zwigkszen
zobowigzan podmiotu,
z tytutéw innych niz
wywotane dystrybucja-
mi na rzecz wlascicieli,
skutkujacymi zwigksze-
niem stusznego prawa
(equity) w trakcie okre-
su  sprawozdawczego
[tamzZe, par. 7.22].

5. Straty (losses) sa
zmniejszeniami w udziale
wiascicielskim, niewy-
nikajace z dystrybucji
na rzez wilascicieli
[tamze].

6. Pelny dochdd (compre-
hensive income) to zmiana
w danym okresie stusznego
prawa przedsigbiorstwa za-
robkowego spowodowana
transakcjami i innymi zda-
rzeniami oraz splotami wy-
darzen, poza zdarzeniami
i okoliczno$ciami wywota-
nymi przez wiasciciela.

Uwaga: Pelny dochdd zalezy
od przyjetej koncepcji utrzy-
mania kapitalu (finansowego
albo fizycznego) [tamze, par.
70, 71].

Uwaga: Preparacja spra-
wozdan  finansowych
wymaga przyjecia kon-
cepcji  utrzymania ka-
pitalu. Zatozy¢ mozna
utrzymanie kapitatu fi-
nansowego albo kapi-
tatu fizycznego [tamze,
par. 102-110].

Uwaga: Ustalenie wy-
niku za okres wymaga
jednoznacznej koncep-
¢ji utrzymania kapitatu.
Korekty z tytutu utrzy-
mania kapitatu korekty
kapitatu podmiotu, czy-
nione wedlug pewnych
modeli rachunkowosci,
w celu uwzglednienia
skutkow zmiany cen
w zakresie aktywow
i zobowigzan podmiotu
[tamze, par. 30, 31].

6. Wniesienia ze strony
wilascicieli sa zwigk-
szeniami w  udziale
wiascicielskim, wynika-
jacymi z transferu ze
strony wilascicieli wy-
stepujacych w roli wias-
ciciela [tamze].

7. Przychody sa naptywami
badZz innymi wzmocnieniami
aktywow podmiotu albo re-
gulacjami jego zobowigzan
(badz kombinacjami obyd-
wu), wystepujacymi w tocza-
cych si¢ operacjach o wigk-
szym lub kluczowym zna-
czeniu, w zwiazku z dostawa
lub produkcja dobr, $wiad-
czeniem ushig badz inng
dziatalnoscia [tamze, par. 78].

6. Wejscia (inputs) sa
zasobami uzytymi do
produkeji débr i ushug,
bedacych wyjsciami
podmiotu raportujacego
[tamzZe, par. 8.2].

7. Dystrybucje na rzecz
wiascicieli sa zmniej-
szeniami w  udziale
wiascicielskim, wynika-
jacymi z transferu na
rzecz whascicieli wyste-
pujacych w roli wtas-
ciciela [tamze].

8. Koszty (expenses) sa wy-
plywami badz innymi zuzy-
ciami aktywow albo zaciaga-
niem zobowigzan (lub kombi-
nacjami obydwu), wystepuja-
cymi w toczacych si¢ ope-
racjach o wigkszym lub klu-
czowym znaczeniu, W zwiaz-
ku z dostawa lub produkcja
dobr, $wiadczeniem ustug lub
prowadzeniem innej dziatal-
nosci [tamze, par. 80].

7. Wyjscia (outputs) sa
dobrami i ustugami wy-
twarzanymi przez ra-
portujaca jednostke
[tamze, par. 8.3].

Uwaga: Ustalenie ra-
chunkowosciowego zys-
ku wymaga jednoznacz-
nej koncepcji utrzyma-
nia kapitalu. W ramach
konceptualnych zaktada
si¢ utrzymanie kapitatu
finansowego oraz ko-
rekty z tytutu zmian cen
[tamze, s.89-90, par.
6.39-6.40].
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Tabela 5.3 (cd.)

1 2 3 4

9. Zyski nadzwyczajne (gains) 8. Skutki (outcomes) to
sa zwigkszeniami w stusz- oddziatywanie na spo-
nych prawach (aktywach tecznos¢ lub  konse-
netto) z tytutu peryferialnych kwencje dla niej, wy-
badz incydentalnych tran- nikajgce z  istnienia
sakcji podmiotu oraz z tytutu i operacji podmiotu ra-
wszelkich innych zdarzen portujacego [tamze, par.
i okoliczno$ci wplywajacych 8.4].

na podmiot, za wyjatkiem
pochodzacych z przychodow
badz inwestycji ze strony
wiasciciela [tamze, par. 82].

10.  Straty nadzwyczajne
(losses) sa zmniejszeniami
w stusznych prawach (akty-
wach netto) z tytutlu pery-
ferialnych badz incydental-
nych transakcji podmiotu oraz
z tytulu wszelkich innych
zdarzen i okoliczno$ci wply-
wajacych na podmiot, za wy-
jatkiem pochodzacych z kosz-
tow spowodowanych przez
wiasciciela i dystrybucji na
jego rzecz [tamze, par. 83].

Zrodto: Opracowanie wilasne na podstawie: [US SFAC 6, 1985], [IASC/IASB CF, 1989],
[NZ SoC, 1993], [UK ASB SoP, 1999].

Tabela 5.4. Mierzalne atrybuty pozycji elementow sprawozdan finansowych i skala ich pomiaru
wedlug regulacyjnych ram konceptualnych

US FASB
. X ff)??l]?eli’rrimgx(g(:{n NZ 1993 Statement | UK 1999 Statement
Statemen.t of Financial and Preselr)l tation of Concepts for of Principles
Accounting Concepts of Financial General Purpose for Financial
No. 6 Elements of Financial Reporting Reporting
Financial Statements Statements
1 2 3 4
L. Atrybuty finansowe | I. Atrybuty finansowe | I. Atrybuty finansowe | I. Atrybuty finansowe
1. Koszt historyczny 1. Koszt historyczny 1. Koszt historyczny 1. Koszt historyczny
2. Koszt biezacy 2. Koszt biezacy 2. Koszt biezacy 2. Warto$¢ biezaca
3. Biezaca warto$¢ rynkowa, | 3. Warto$¢ realizacji 3. Wartos¢ realizacji

4. Warto$¢ realizacji netto | 4. Wartos¢ terazniejsza | 4. Wartos¢ terazniejsza

5. Terazniejsza (zdyskon-
towana) warto$¢ przy-
sztych przeptywow
pienigznych
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Tabela 5.4 (cd.)
1 2 3 4
I1. Atrybuty I1. Atrybuty I1. Atrybuty II. Atrybuty
niefinansowe niefinansowe niefinansowe niefinansowe

1. Tlos¢

_ _ 2. Jakos$¢ _
3. Lokalizacja
4. Czas

III. Skala pomiarowa | III. Skala pomiarowa | IIl. Skala pomiarowa | III. Skala pomiarowa

1. Nominalna jednostka 1. Nominalna badz stala | 1. Nominalna badz stata | 1. Nominalna badz stata
pieni¢zna jednostka pieni¢zna jednostka pieni¢zna jednostka pieni¢zna
(dla atrybutow
finansowych)

2. Skale niepieni¢zne
(dla atrybutow
niefiansowych)

Zrodto: Opracowanie wlasne na podstawie: [US SFAC 6, 1985, par. 67, 71, 72], [IASC/
IASB CF, 1989, par. 81, 99, 100, 104, 110], [NZ SoC, 1993, par. 9.1, 9.2, 9.3, 9.12], [UK ASB
SoP, 1999, Chapter 6, Principles oraz par. 6.40-6.42].

5.5. UOGOLNIONY WZOR STRUKTURY ODZWIERCIEDLANIA
I UJAWNIANIA REALNOSCI WEDLUG REGULACYJNYCH
RAM KONCEPTUALNYCH

Rozwazania przeprowadzone w niniejszym rozdziale oraz analizy struktur
z zalacznika 2. pozwalaja stwierdzi¢, ze regulacyjne ramy konceptualne kregu
angloamerykanskiego sa zbudowane wedhug jednego schematu strukturalnego,
wywodzacego si¢ z ram konceptualnych FASB. Schemat ten zawiera takze wzor
odzwierciedlania i ujawniania aspektu pewnego fragmentu realnosci. Owym
fragmentem jest teliczny podmiot, gospodarujacy zasobami ekonomicznymi
W zmiennym otoczeniu i wzbudzajacy zainteresowanie roznych krggow osob,
za$ aspektem — zmieniajacy si¢ stan jego wyrazalnych w pienigdzu zasobow
i roszczen do nich. Tego rodzaju podmiot nazywany jest podmiotem ekono-
micznym, za§ jego stan — pozycja finansowa w danym miejscu i w danym
czasie. Powtarzajace si¢ w regulacyjnych ramach konceptualnych komponenty
zwigzane z ujawnianiem i odzwierciedlaniem mozna potraktowaé jako regular-
no$ci bedace konstytutywnymi elementami ogolnego wzoru ujawniania
i odzwierciedlania. Wystepuja dwie kategorie takich regularnosci, tj.:
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1) regularno$ci ontologiczne, czyli obiekty ontologiczne:
a) podmiot ekonomiczny i jego komponenty (zasoby i roszczenia do
nich);
b) sprawozdania finansowe ogoélnego przeznaczenia i ich komponenty
(aktywa, zobowiazania, stuszne prawo, dochdd, koszty);
c¢) uzytkownicy sprawozdan finansowych ogdlnego przeznaczenia;
d) pomiar;
2) regularnosci epistemologiczne, czyli cechy obiektéw ontologicznych:
a) pozycja finansowa podmiotu ekonomicznego i atrybuty jej kompo-
nentow;
b) zrozumiato$¢, korzystnosé, materialnos¢, relewancja, wiarygodnosé
1 poréwnywalno$¢ sprawozdan finansowych ogoélnego przeznaczenia
i ich komponentow;
c) dotychczasowa wiedza i zdolnos$ci uzytkownikow sprawozdan finan-
sowych ogolnego przeznaczenia;
d) baza pomiaru, skala pomiarowa oraz korzystno$¢, materialnos¢, re-
lewancja, wiarygodno$¢ pomiaru.

Owe regularno$ci oraz wyspecyfikowane we wczesniejszych punktach ni-
niejszego rozdziatu relacje migdzy nimi pozwalajg na wyabstrahowanie struktu-
ry odzwierciedlania i ujawniania realno$ci, zawartej] w regulacyjnych ramach
konceptualnych. Wyabstrahowany przez nas wzor takiej struktury przedstawia-
my na schemacie 5.6.

Sformutowanie uogolnionego wzoru struktury odzwierciedlania i ujawnia-
nia realno$ci wedlug regulacyjnych ram konceptualnych prowadzi do kwestii re-
lacji pomigdzy tym wzorem a strukturg odwzorowywanego fragmentu i aspektu
realno$ci. Ustalenie tej struktury bytoby dopeilnieniem imperatywnych kompo-
nentdw przedstawionego na schemacie 2.12 systemu sprawozdawczosci finan-
sowej. Wprowadzatoby bowiem do niego obligujacy wzoér obejmowanego
swiata, ktory spetniatby takze funkcje ramy odniesienia dla teorii sprawozdaw-
czosci finansowej. Sformutowaniem takiego wzoru zajmiemy si¢ w nastgpnym
rozdziale.
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Schemat 5.6. Uogolniony wzor struktury odzwierciedlania i ujawniania realnosci wedtug
regulacyjnych ram konceptualnych

dostawcy pracownicy pozyczkodawcy inwestorzy klienci  rzady ogot spoteczenstwa

NN

sprawozdanie finansowe ogolnego przeznaczenia KOMUNIKATY
0 pozycji i jej zmianach

zysci > koszty

zrozumiate

relewantne wiarygodne
porownywalne

materialne

pozycje pozycje pozycje pozycje  pozycje

| | | | |

dochod koszty ZMIANA POZYCJI
stuszne pﬁwo = aktywa — zobowigzania POZYCJA
odzwierciedlenia

korzysci > koszty

materialne
relewantne
wiarygodne
Zmieniajaca si¢ pomiar
POZYCIA, gtownie FINANSOWA biezqcy, baza, skala
odzwierciedlajgca wszystkie rodzaje
sktadnikow
sktadniki sktadniki sktadniki
ROSZCZENIA AKTYWA ROSZCZENIA

zarzadzajacy podmiotem

PODMIOT EKONOMICZNY
funkcjonujacy i majacy funkcjonowac

Zrédlo: Opracowanie wlasne.



6. Wzory odniesienia ram konceptualnych
sprawozdawczosci finansowej

Poréwnanie sformutowanego w poprzednim rozdziale uogdlnionego wzoru
struktury odzwierciedlania i ujawniania realnosci wedlug regulacyjnych ram
konceptualnych (schemat 5.6) z imperatywnymi sktadnikami systemu sprawoz-
dawczosci finansowej, przedstawionymi w rozdziale 2 na schemacie 2.12 uka-
zuje, ze regulacyjne ramy konceptualne zawierajg trzy z czterech imperatywnych
komponentéw systemu sprawozdawczosci finansowej. Okreslajg one mianowicie:

1) teori¢ sygnalizacji, czyli ramy konceptualne jako trzeci poziom teorii;

2) zbiory sygnalow i ich kontekst, czyli raport finansowy i jego komponenty;

3) sygnaty, czyli elementy sprawozdan finansowych.

Definicje sygnatow sg pojeciami wyklarowanymi z fancucha symbolicznego
odzwierciedlania realnosci (rozdziat 3, schemat 3.2). Zatem odzwierciedlenie
wymaga jeszcze proceduryzacji wyklarowanych pojg¢ pod katem pomiaru i jego
realizacji. W systemie sprawozdawczosci finansowej proceduryzacja przybiera
posta¢ stanowienia standardéw, zas pomiar obejmuje kwantyfikacj¢ i uznanie.

Brakuje zatem czwartego z imperatywnych komponentéw systemu spra-
wozdawczosci finansowej, tj. wzoru obligujacego, ktory jednoczesnie stanowit-
by rame¢ odniesienia (a frame of reference) dla teorii sygnalizacji, czyli takze dla
regulacyjnych ram konceptualnych. Brak tego wzoru powoduje, ze realno$¢
symuluje si¢ za pomoca elementdéw sprawozdan finansowych, ktére de facto sa
odwzorowaniem realnych atrybutéw systemowych podmiotu ekonomicznego.

Rozwazania nad sformutowaniem takiego wzoru rozpoczniemy od spojrze-
nia z perspektywy systemOéw na fragment realnosci obejmujacy podmioty
ekonomiczne. Dotychczas ogladaliSmy ten fragment przez pryzmat systemu
dziatania spotecznego i wtasciwego temu systemowi dziatania komunikacyjne-
go. To podej$cie systemowe zachowujemy, w czym wspieraja nas poglady
Talcotta Parsonsa i ustalenia FASB.

Parsons jest zdania, ze w sensie ,,empirycznym systemy spoteczne stworzo-
ne s3 jako systemy otwarte, zaangazowane w skomplikowane procesy wymiany
z otaczajacymi systemami” [Parsons 1961, s. 366]. Podobny sad w odniesieniu
do natury podmiotu ekonomicznego wyrazono w szostej deklaracji konceptual-
nej FASB. Wyraznie uznaje si¢ go tam za system otwarty, o czym S$wiad-
cza stwierdzenia, ze ,,zarOwno przedsi¢biorstwa zarobkowe, jak i organizacja
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nie-dla-zysku sg w istocie procesorami zasobow czy aktywOw” oraz ze ,,otrzy-
mujg [one] potrzebne im zasoby z réznych zrodet. Przedsicbiorstwa zarobkowe
i niektére organizacje nie-dla-zysku sprzedaja wyprodukowane przez siebie
dobra i ustugi za gotowke lub za roszczenia do gotowki. Jedne i drugie kupuja
dobra i uslugi za gotéwke lub poprzez zobowigzanie si¢ do zaplaty gotowki.
Przedsigbiorstwa zarobkowe otrzymuja [takze] zasoby z inwestycji wnoszonych
przez wiascicieli, natomiast organizacje nie-dla-zysku powszechnie otrzymuja
znaczne ilosci zasoboéw od ofiarodawcow, ktdrzy nie oczekuja ani sptaty, ani
korzysci ekonomicznych proporcjonalnych do dostarczonych zasoboéw. Kontry-
bucje te sg znaczacym zrodet dla wielu organizacji nie-dla-zysku, lecz niewiele
znaczg w przypadku innych organizacji nie-dla-zysku i wigkszosci przedsig-
biorstw zarobkowych” [US SFAC 6, 1985, par. 11, 12].

6.1. FILOZOFIA SWIATA PODMIOTOW EKONOMICZNYCH

Upatrujgc zrdédet strukturalnego wzoru oparcia dla systemu sprawozdaw-
czosci finansowej zwracamy si¢ w stron¢ podmiotéw ekonomicznych (czyli
podmiotow gospodarujacych rzadkimi zasobami). Doktryne filozoficzng ukie-
runkowang na organizacje przedstawit pod koniec XX w. profesor Leszek Krzy-
zanowski [Krzyzanowski 1992]. Rozszerzymy ja tutaj na wszelkie podmioty
ekonomiczne, traktujac organizacje jako szczeg6lny ich rodzaj.

Rozwazajac istot¢ $wiata podmiotow ekonomicznych mozna wybiera¢ po-
miedzy trzema rownowaznymi (cho¢ wykluczajacymi si¢) doktrynami ontolo-
gicznymi, ktorymi sa: reizm, ewentyzm i procesualizm. Poniewaz jednak zadna
z nich w czystej postaci nie jest w petni odpowiednia do opisu tego $wiata,
Krzyzanowski stworzyt koncepcje dualistycznej teorii bytu. Kategoriami podsta-
wowymi (indywiduami w sensie ontologicznym) sg w niej rzeczy i oddziatywania
migdzy nimi. W dalszym ciggu rozwazan przedstawimy watki tej koncepcji,
istotne z punktu widzenia wydobycia systemowego aspektu $§wiata podmiotow
ekonomicznych (za: [Nowak 1998a, s. 17-22]). Zastapimy przy tym uzywang
w dualistycznej teorii bytu nazwg ,,przedmiot” nazwa ,,obiekt” i bedziemy ro-
zumie¢ go tak samo, jak przedmiot, czyli jako co$, co da si¢ wyodrebnic i opisac.

6.1.1. Natura bytow

Przyjmuje sie, ze $wiat realny jest wieloscia obiektow realnych, ktorych
inherentnymi atrybutami sa: czasowoS$¢, przestrzenno$¢ i zmienno$¢. Zawarto$e
materialna obiektu realnego jest w kazdej chwili bytowo petna, nawet jesli nie
daje si¢ do konca zbadaé. Obiekty realne bgdace sktadnikami §wiata realnego sa
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zawsze zalezne od innych obiektow realnych, z ktorymi wchodza w zwiazki
przyczynowe. Swoistym momentem bytowym obiektu realnego jest bytowa
samoistnos¢-niesamoistno$¢. Jesli obiekty realne musza wspotistnie¢ w obrgbie
jednej i tej samej catosci z jakim$ innym obiektem realnym, to okreslane sg jako
bytowo niesamodzielne.

Wsrod samodzielnych bytowo obiektow realnych szczegdlnym ich rodza-
jem sa oddzialywania, zachodzace miedzy dwoma lub wigcej obiektami realny-
mi. Polegaja one na konkretnym, a wigc okreslonym fizykalnie, przestrzennie
i czasowo przekazywaniu substancji, energii lub informacji'. Ich skutkiem sa
zmiany we wzajemnie oddzialujacych na siebie obiektach, polegajace na
uzyskiwaniu przez nie okre$lonych cech wilasnych, czyli wlasciwosci (wlas-
nos$ci). Oddziatywania generujg ztozono$¢ i zmienno$¢ oraz jednos$¢ i uporzad-
kowanie $§wiata realnego.

Od obiektow realnych nalezy odr6zni¢ obiekty konceptualne czyli obiekty
pochodne bytowo od realnych jednostek ludzkich. Obiekty te, w kontekscie
prezentowanej koncepcji, sg niesamoistne, bowiem ich nosnikami sa obiekty
realne, bedace trwatymi wytworami kultury, co z kolei oznacza ich niesamo-
dzielno§¢ bytowa. Obiekty konceptualne powstaja w rezultacie swoistego
odrywania si¢ wytworow intelektu od samych aktow kreacji. Z reguly sa one
narzgdziem jakoSciowej analizy obiektow realnych. Obiekty konceptualne
bywaja upostaciowione i utrwalone w obiektach kultury materialnej. O ile
obiekty realne sa w peli uposazone materialnie (konkretne), o tyle obiekty
konceptualne sa wyabstrahowane, uschematyzowane i zawsze niedookreslone
w swej zawartosci tresciowej. Obiekty nadajace si¢ do zaspokajania potrzeb
nazwiemy zasobami, przy czym przez zaspokajanie potrzeb rozumiemy uzywa-
nie innych obiektow do podtrzymywania istnienia.

Od oddziatywan miedzy obiektami nalezy odr6zni¢ stosunki mi¢dzy nimi.
Oddziatywania realnie zachodza miedzy obiektami realnymi, za$ stosunki sg
orzekane pomigdzy obiektami w sensie epistemologicznym (poznawczym).
Czlonami stosunku moga zatem by¢ rzeczy, procesy, zdarzenia, ich wlasnosci
oraz zbiory, a takze obiekty konceptualne, oddziatywania i same stosunki.
Oddziatywania i stosunki sg podstawowymi typami relacji, ktorg uwaza si¢ za
niedefiniowalng. Stosunek mozna wyr6zni¢ ze wzgledu na jakiekolwiek
kryterium uporzadkowania logicznego. ,,Produktem” stosunku jest wlasnosc
(cecha) wzgledna. Zatem z racji orzeczenia stosunku jego cztony nie zmieniaja
zadnej z jako$ci realnych.

Wszystko, co istnieje, jest nazywane bytem w znaczeniu uniwersalnym,
czyli uniwersum bytowym. Sklada si¢ ono ze sfery realnej i konceptualne;.
Kazda z nich jest wieloécig (odpowiednio) obiektow realnych albo konceptual-

! Wedtug teorii wzglednosci, maksymalna predkosé rozchodzenia sig oddzialywan nie moze
by¢ wieksza od predkosci $wiatta, czyli od 300 000 kilometrow na sekundg.
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nych. Byt w znaczeniu realnym to $wiat realny, czyli realnos¢. W $wiecie
realnym sie¢ zwigzkdw przyczynowych jest petna i rozstrzyga o jego jednosci
i uporzadkowaniu. Obiekty realne konstytuujace realno$¢ i realnos¢ sama sg
zlozone i1 zmienne. Kompozycj¢ uniwersum nalezy postrzega¢ w ten sposob, ze
nad sferg realng nadbudowana jest sfera konceptualna. Stanowia one swoista
jednos¢. Rozwazajac zatem jakis wycinek realnosci, wyodrebniamy zwigzany
z nim fragment sfery konceptualnej. Przyjmuje si¢, ze realno$¢ jest zlozona
trojpoziomowo wzgledem kazdego obiektu realnego’. Jakikolwick obiekt realny
ma wigc swoje przedmiotowe sktadniki, begdace obiektami bezposrednio
nizszego rzedu, a jednoczesnie sam jest sktadnikiem pewnego obiektu z bezpo-
srednio wyzszego rzedu (poziomu) strukturalnego’.

Zaznaczmy, ze cho¢ Krzyzanowski nie rozréznia wprost pierwszej rzeczy-
wistosci, czyli realno$ci, od drugiej, czyli realnos$ci odczuwanej i poznawanej,
to jego koncepcja uniwersum oraz koncepcja dwoch rzeczywistosci nie sg
sprzeczne. To, co w koncepcji dwoch rzeczywistosci nazywane jest druga
rzeczywistoscig, w koncepcji Krzyzanowskiego funkcjonuje jako przedmioty
w sensie epistemologicznym i relacje w sensie epistemologicznym.

6.1.2. Postacie bytéw

Obiekt ztozony moze by¢ ujmowany w trzech niezaleznych kategoriach,
ktorymi sa:

e calosé, jesli jego sktadniki sa zwigzane stosunkami inkluz;ji;

o kompleks, jesli jego sktadniki sg zwigzane stosunkami komplementarnosci;

o system, jesli jego skladniki sg zwigzane stosunkami porzadku.

Wielo$¢ obiektow stanowigcych cato$¢ to zhior kolektywny albo kolekcja.
Natomiast zbior relacji okreslonych na zbiorze dowolnych obiektow wyrdznio-

? Ujecie takie jest podstawg analiz dziatania struktur biologicznych i ekologicznych, gdzie
bywa nazywane redukcjonizmem hierarchicznym. Dawkins zauwaza, ze ,redukcjonista hierar-
chiczny wyjasnia obiekty ztozone (na dowolnym poziomie w hierarchii organizacji) w kategoriach
elementow znajdujacych si¢ tylko o szczebel nizej, elementow na ogoét tak skomplikowanych, ze
i one wymagaja dalszej redukcji do swych czesci sktadowych, i tak dalej”. Przy czym ,,wyjasnie-
nia odpowiednie na wyzej polozonych szczeblach hierarchii sa catkiem odmienne od wyjasnien
wlasciwych dla pozioméw glebszych”. Zatem dziatanie wszelkiego typu obiektow zlozonych
wyjasnia¢ trzeba ,,w kategoriach interakcji migdzy ich czeSciami sktadowymi, pojmowanymi jako
kolejne warstwy w hierarchii” (por. [Dawkins s. 37-40]). Sg to stwierdzenia istotne z punktu
widzenia sprawozdawczo$ci podmiotow ekonomicznych ztozonych z innych podmiotéw ekono-
micznych.

3 7 zalozenia tego wynika, ze w skiad danego przedmiotu nie moga wchodzié elementy jego
elementow. Relacja inkluzji przedmiotowej jest wigc nieprzechodnia, ale elementy elementéw
przedmiotu tworza jego strukture gteboka.
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nych w ramach poznawczych to struktura. Wobec tego przy wyodrebnianiu
systemu z pewnego obiektu nalezy najpierw zada¢ okre§long relacje, a nastgpnie
za pomocg tej relacji wyznaczy¢ zbior sktadnikow, ktory ukonstytuuje system.
Zatem co$, co jest systemem wedtug jednej relacji, nie musi nim by¢ wedlug
innej.

Wyraznie trzeba rozrdzni¢ strukture i system. Struktura jest sumg pewnych
relacji okreslonych na zbiorze czego$, co wyrdzniono w obiekcie badan ze
wzgledu na cel poznania. Sie¢ tych relacji (oddziatywan i stosunkoéw) rozpicta
jest na sktadnikach, ktore stanowig podtoze (substrat) struktury i wyznaczaja jej
zakres. Natomiast w przypadku systemu, ktéry jest definiowany jako zbidr
sktadnikow wyréznionych w danym obiekcie ze wzgledu na zachodzace miedzy
nimi relacje, nacisk jest potozony na sktadniki wtasnie. Granice systemu sg wigc
wyraziste, za$ granice struktury — rozmyte. Nie jestesmy bowiem w stanie
ogarna¢ wszystkich relacji zachodzacych pomigdzy wyréznionymi sktadnikami,
mimo iz sam obiekt jest konkretny, czyli ma okre$lono$¢ fizykalna (badz
psychofizyczng), czasowg i przestrzenng, ktorg zyskuje dzigki relacjom.

6.1.3. Cechy bytow

Z perspektywy systemowos$ci $wiata podmiotéw ekonomicznych réwnie
wazne, jak same obiekty sg ich cechy. Pozna¢ bowiem chcemy nie tylko to,
czym obiekty sa, ale przede wszystkim, jakie s, czyli jakie maja cechy. Cecha
jest tym, co orzeka si¢ o obiekcie, odpowiadajac na pytanie, jaki on jest. Cecha
moze by¢ albo wilasnoscia, albo wlasciwoscia (cecha) wzgledna, orzeczong za
wzgledu na pewien stosunek. Wtasnosci moga by¢ bezwzglednie wiasne badz
nabyte na skutek oddzialywan (emergentne). Zatem w sytuacji poznawczej
szczegolnie istotna jest skutkonosno$¢ oddziatywan, czyli ich jako$¢, intensyw-
no$¢, zasigg i sita ksztattowania wlasnosci. Podobnie jest w przypadku stosun-
kéw — wazniejsze jest to, co one wyrazaja, niz to, jakie sa.

Zbidr cech danego obiektu w pewnej chwili to stan tegoz obiektu w tejze
chwili®. Zmiana jest ,x6znicg” pomiedzy dwoma stanami. Zgodnie z przyjetymi
zalozeniami, zmianom moga ulega¢ tylko wilasnosci. Przyczyna zmian sg
bowiem oddzialywania. Moga one zachodzi¢ albo wewnatrz obiektu (mi¢dzy
jego elementami, czyli w strukturze wlasciwej badz w strukturze glgbokiej), albo
na zewnatrz. Wyr6zni¢ trzeba zmiang ilosciowg i jakosciowa.

* Jesli uwzgledni¢ rowniez strukture, to przez stan przedmiotu w danej chwili rozumieé nale-
zy jego pelna charakterystyke, czyli wszystko to, co w przedmiocie wyrdznione zostalo ze
wzgledow poznawczych.
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Elementarna zmiana jakosciowa danego obiektu od pewnej chwili poczat-
kowej do chwili uznanej za koncowa ze wzgledu na rozpatrywang wlasnos¢, to
roznica migdzy wyrdznionymi stanami tegoz obiektu w tych chwilach, rozpa-
trywanymi ze wzgledu na ich wystgpowanie badz niewystgpowanie. Elementar-
na zmiana jako$ciowa zachodzi wtedy i tylko wtedy, gdy wtasnos¢ stwierdzona
w stanie koncowym nie wystepowata w stanie poczatkowym (albo przeciwnie)
1 bywa nazywana permutacjg. Pojawienie si¢ wlasnosci to permutacja konstruk-
tywna, za$ jej zanik to permutacja destruktywna. Przeciwienstwem permutacji
jest perseweracja, ktéra oznacza taki sam stan koncowy, jak stan poczatkowy.
Jesli pomiedzy stanem poczatkowym a stanem koncowym wlasnos¢ przejsciowo
ani nie pojawiata si¢, ani nie zanikata, to mamy do czynienia z perseweracja
statyczng. W przeciwnym przypadku wystepuje perseweracja kinetyczna.

Wtasnos¢ obiektu moze zmienia¢ swoja intensywnos¢. Elementarna zmia-
na ilosciowa danego obiektu od pewnej chwili poczatkowej do chwili uznanej za
koncowg ze wzgledu na rozpatrywang wlasnos¢, to dajgca si¢ wymierzyc€, za
pomoca skali liczbowej badz przedziatlowej, réznica pomiedzy wyrdéznionymi
stanami tegoz przedmiotu w tych chwilach.

Proces to ciag zmian intencjonalnie wyrdznionych pod jakim$§ wzgledem
jako pewna cato$¢ i zachodzacych w bezposrednio nastepujacych po sobie badz
naktadajacych si¢ na siebie przedziatach czasu.

Kulminacyjny efekt splotu kumulatywnych i naktadajacych si¢ proceséw to
zdarzenie’, ktore moze by¢ rozciagle czasoprzestrzennie. Jakiekolwiek zdarzenie
bedace skutkiem dziatania cztowieka to fakt. W konsekwencji zjawisko bedzie
pewna postrzegalng wlasnoscig wspolng dla zbioru podobnych zdarzen.

Oddziatywania i procesy zachodzace w obiektach ztozonych, cechujacych
si¢ caloSciowoscig i systemowoscia, sprzyjajg pojawieniu si¢ efektu synergicz-
nego. Polega on na tym, ze kazde zdarzenie w takim obiekcie bgdzie pod jakims$
wzgledem korzystniejsze niz suma zdarzen w kazdym z jego sktadnikow
z osobna. Jest mozliwe, ze zwigkszenie mozliwosci osiagniecia efektu syner-
gicznego jest podstawowa przyczyng powstawania ztozonych podmiotéw
ekonomicznych. Jest to jeden z makroskalowych przejawdéw fizycznej zasady
minimalizacji energii uktadu materialnego.

> FASB definiuje zdarzenie (an evenf) jako ,,wystapienie konsekwencji dla podmiotu”
(a happening of consequences to an entity) [US SFAC 6, 1985, par. 135]. Zatem zdarzenie
w sensie rachunkowos$ci to: kulminacyjny efekt splotu kumulatywnych i naktadajacych sig¢
procesow, efekt pojedynczego procesu albo zmiana w zbiorze cech (jakosciowa badz ilosciowa).
Zdarzenie obejmujace transfer czegos wartosciowego (przyszlej korzysci ekonomicznej) pomigdzy
co najmniej dwoma podmiotami, FASB nazywa transakcjq (a transaction) [tamze, par. 137].
Natomiast stan badz zbidr stanéw podmiotu ekonomicznego, wywotany zdarzeniem albo serig
zdarzen, nieunikniony, przypadkowy albo nieoczekiwany, powstajacy niemal niepostrzezenie,
FASB nazywa sytuacjq badz potozeniem (circumstances) [tamze, par. 136].
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6.1.4. System

Wedtug klasycznej definicji sformulowanej na gruncie teorii systemow
»System jest zbiorem obiektow, lacznie z relacjami migdzy obiektami i miedzy
ich cechami” [Hall, Fagen 1956, s. 63] albo, w nieco innym ujeciu, systemy
sg ,.kompleksami elementow pozostajacych w interakcjach™ [Bertalanffy 1956,
s. 37]. W s$wietle kategoryzacji podanej w punkcie 6.1.2, system jest obiektem
ztozonym, ktorego skladniki sg zwigzane stosunkami porzadku. Krzyzanowski
konceptualnie definiuje system jako ,,zbidr elementow wyrdéznionych w jakim-
kolwiek przedmiocie ze wzgledu na zachodzace miedzy nimi stosunki wyrazaja-
ce jakie$ uporzadkowanie” [Krzyzanowski 1992, s. 128].

Istnieje wiele rodzajow systemow. Generalnie wyroznia si¢ systemy kon-
ceptualne, konkretne oraz wyabstrahowane [Miller 1965, s. 178—187]. System
konceptualny to zbior symboli i relacji mi¢dzy nimi. System konkretny, zwany
tez realnym albo prawdziwym, jest nieprzypadkowym nagromadzeniem sub-
stancji 1 energii w pewnym obszarze czasoprzestrzeni, nieprzypadkowo zorgani-
zowanym w powigzane i wspotdziatajagce subsytemy lub komponenty. System
wyabstrahowany obejmuje relacje wyabstrahowane badz wybrane z systemu
konkretnego przez obserwatora, zgodnie z jego zainteresowaniami, pogladami
teoretycznymi lub sklonnosciami filozoficznymi. Niektore z tych relacji dajg si¢
okresli¢ empirycznie poprzez operacje wykonane przez obserwatora, innych nie
mozna okresli¢ empirycznie, pozostajg wiec koncepcjami badacza [Miller 1965,
s. 178-187].

Systemy konkretne dzielg si¢ na otwarte i zamknigte oraz na zyjace (ozy-
wione — [iving systems) 1 nieozywione [Miller 1965, s. 181-184]. Wedtug
Bertalanffy, system zamkniety to system uwazany za izolowany od otoczenia
(considered to be isolated from their environment) [Bertalanffy 1956, s. 39].
Oznacza to, ze ma on nieprzenikalne granice, przez ktére nie przeptywaja zadne
substancje, energia lub informacje. Jego przeciwienstwem jest system otwarty,
ktorego granice sg przynajmniej czesciowo przenikalne, co umozliwia przeptyw
przez nie pokaznych wolumenow przynajmniej pewnych rodzajow substancji,
energii lub informacji. Entropia systemu otwartego moze wzrasta¢, spada¢ badz
pozostawa¢ w niezmienionym stanie (steady state). System nieoZywiony to
system konkretny, niemajacy cech systemu zyjacego. Systemy nieozywione sg
podstawowa formg wystepowania systemow konkretnych, wsrod ktorych
systemy zyjace sa czyms bardzo szczegdlnym. System Zyjqcy to system konkret-
ny ztozony z roélin i zwierzat®. O systemach zyjacych Miller [Miller 1965,
s. 183—184] pisze, ze:

% O systemach zyjacych Bertalanffy napisal: ,,Kazdy zywy organizm jest w gruncie rze-
czy systemem otwartym. Podtrzymuje si¢ on na bazie ciaglego wplywu i wyplywu, budujac
i rozktadajac komponenty, nie bedac nigdy, dopdki zyje, w stanie roéwnowagi chemicznej
i termodynamicznej, lecz utrzymujac tak zwany niezmieniony stan (steady state), bedacy czyms$
innym niz rownowaga chemiczna i termodynamiczna” [Bertalanfy 1956, s. 39].
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a) Sg systemami otwartymi.

b) Utrzymuja niezmieniony stan negentropii, nawet jesli nastepuja w nich,
jak wszedzie, zmiany entropiczne. Czynig to, biorgc jako wejscia substancje
1 energie o wyzszym stopniu zorganizowania (o0 negatywnej entropii) niz sub-
stancje i energie wyjsc.

¢) Maja wyzszy od pewnego minimum stopien ztozonosci.

d) Zawierajg material genetyczny w postaci DNA albo majg diagram in-
formacyjny (badz jedno i drugie).

e) Zbudowane sg gldwnie z protoplazmy i jej pochodnych.

f) Zawierajg decydenta w postaci krytycznego podsystemu, ktory kontrolu-
je caly system, powodujac wspotdziatanie podsystemow i komponentow, bez
czego system nie istnieje.

g) Zawieraja takze pewne inne swoiste podsystemy o krytycznym znacze-
niu albo wchodza w symbiotyczne badz pasozytnicze relacje z innymi systema-
mi ozywionymi lub nieozywionymi, realizujacymi procesy wiasciwe swoistym
podsystemom.

h) Podsystemy sg zintegrowane, formujac jednolite systemy samoreguluja-
ce, rozwijajace i reprodukujace oraz majgce zamierzenia i cele.

W ostatnich latach XX w. wyrdzniono jeszcze jedng klase systemow, obej-
mujaca ztozone systemy adaptacyjne (complex adaptive systems — CAS) ([Gell-
-Mann 1994a], [Gell-Mann 1996]). Sa to naturalne systemy konkretne oraz
pewne symboliczne systemy bazujace na komputerach. Klasa tych systemow
jest bardzo liczna i zr6znicowana. Obejmuje takie obiekty zlozone, jak system
prebiotycznych reakcji chemicznych skutkujacy powstaniem zycia na Ziemi,
system ewolucji biologicznej, funkcjonowanie pojedynczych organizmow i eko-
systemOw, subsystemy organizmow, systemy dziatania spotecznego, systemy
kultury czy funkcjonujacy w sposob adaptacyjny system sprzetu lub oprogra-
mowania komputerowego do wypracowywania strategii lub prognozowania na
podstawie obserwacji.

Warunkiem niezbgdnym funkcjonowania ztozonych systemow adaptacyj-
nych jest percepcja strumienia danych, pochodzacych z samego systemu i z jego
otoczenia. Ich cechg wyrdzniajacg jest nabywanie do$wiadczenia poprzez
gromadzenie charakteryzujacych si¢ pewna ziarnistosciga danych o otoczeniu,
o sobie i o swoich zachowaniach. Sposob obchodzenia si¢ z danymi jest jedna-
kowy we wszystkich ztozonych systemach adaptacyjnych, czyli nie zalezy od
atrybutow fizycznych systemu.

Kazdy zlozony system adaptacyjny ma wigc wlasciwos$¢ percepcji stru-
mienia danych, postrzegania w tym strumieniu regularnosci, oddzielania re-
gularnosci od cech traktowanych jako incydentalne badz drugorzedne i nadawa-
nia wyodrebnionym regularno$ciom postaci podatnych na modyfikacj¢ schema-
tow informacyjnych, ktore uczestniczg nastgpnie w ksztattowaniu zachowan
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systemu’. Do tak utworzonych schematéw wprowadzane s3 biezace dane tego
samego rodzaju, co pomini¢te przy wyodrgbnianiu regularnosci dane incyden-
talne. Na tej podstawie schematy generuja wytwory, czyli wzory zachowan,
opisy 1 predykacje, ktore ztozony system adaptacyjny sygnalizuje obserwujace-
mu go otoczeniu.

Skutki interakcji produktéw schematow informacyjnych ztozonego systemu
adaptacyjnego (czyli zachowania si¢, opisOw lub prognoz) z otoczeniem od-
dziatujg zwrotnie, wywierajac ,,presje doboru” na konkurujace miedzy soba
schematy. W ten sposob bardziej przydatne przemieszczajg si¢ na wyzsze
szczeble hierarchii wykorzystywania, natomiast inne sa degradowane albo wrecz
eliminowane.

Presje doboru moga by¢ czasami przeksztatcane przez cztowieka. Mowimy
wtedy o systemie z ,,cztowiekiem w petli sprzezenia zwrotnego”. Systemy tego
rodzaju podlegaja tzw. ewolucji kierowanej, w trakcie ktérej cztowiek modyfi-
kuje presje doboru plynace z otoczenia. Osoba w petli sprzezenia wybiera te
sytuacje, ktora wyglada dla niej najlepiej. Przyktadem systemu z czlowiekiem
w petli sprzezenia zwrotnego sa wszystkie organizacje w ujeciu przedmioto-
wym, a wiec rowniez panstwa, a takze tzw. systemy eksperckie®. Wzor informa-
cyjnego aspektu ztozonego systemu adaptacyjnego ilustruje model przedstawio-
ny na schemacie 6.1.

W sprzyjajacych warunkach pojawia si¢ trwata wewngtrzna tendencja zto-
zonych systemoéw adaptacyjnych do osiggania maksymalnej zlozono$ci, przy
czym im wigksza jest zlozono$¢, tym szybszy jej wzrost (wystgpuje dodatnie
sprzezenie zwrotne). Ponadto presje doboru moga dodatkowo silnie wzmacniac
to zmierzanie ztozonych systemow adaptacyjnch do coraz wigkszej ztozonosci.
Pojawia si¢ kooperacja, ktora prowadzi do agregacji. Nastepuje transformacija,
ktora rodzi nowy, wyzszy szczebel organizacji. Dzieje si¢ to przede wszystkim
poprzez formowanie struktury kompozytowej na zbiorze ztozonych systemow
adaptacyjnych, czyli poprzez ksztattowanie obiektu kolektywnego.

Systemy kompozytowe maja tendencje do usadawiania si¢ w sferze przej-
sciowej migdzy pelnym uporzadkowaniem (wystepuja tylko regularnosci)
a kompletnym nieuporzadkowaniem (wystgpuje tylko informacja incydentalna),
zwanej ,.krawedzia chaosu”. W sferze tej systemy komopozytowe cechuja sie

7 Blad polegajacy na uznaniu cechy incydentalnej za regularnoé¢ prowadzi do konstruktow
o charakterze przesadéw, natomiast uznanie cechy regularnej za przypadkowa powoduje powsta-
nie konstruktu o charakterze zaparcia si¢ (wzglednie trwatego zaprzeczenia).

¥ Ekspert w danej dziedzinie tworzy model interpretacji naptywajacych danych, ktéry na-
stepnic wbudowywany jest w jaki§ samodzielnie funkcjonujacy system. Przykladem moze by¢
komputerowa diagnostyka chorob oraz komputerowy system analizy danych finansowych. System
z wbudowanym modelem interpretacji danych nie moze si¢ uczy¢ na podstawie zdobywanych
doswiadczen [Gell-Mann 1994a, s. 72—-73].
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zdolnos$cig do skutecznej adaptacji, a dystrybucja zasobow odbywa si¢ zgodnie
z tzw. prawami potegowymi (np. prawo Pareta czy Zipfa). Kompozytowe

ztozone systemy adaptacyjne sa bardzo skutecznym sposobem tworzenia
nowego poziomu zorganizowania.

Schemat 6.1. Wzdr informacyjnego aspektu ztozonego systemu adaptacyjnego

Dane z przeszlosci,
z uwzglednieniem zachowan systemu
iich skutkow

Identyfikacja
regularnosci
i kompresja

Schemat
Dane ze zdolno$cig do sumowania i predykcji &
biezace (jeden z wielu konkurujacych wariantow)
Rozwijanie
Selektywny wplyw

na przezywalnos¢
schematu i na
konkurencje
migdzy
schematami

Opis, predykcja, zachowanie

Konsekwencje
W otaczajacym swiecie

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie [Gell-Mann 1994a, s. 25].

Rozwoj ztozonych systeméw adaptacyjnych moze si¢ odbywaé stopniowo
badz na drodze rewolucyjnej. Jednakze w kazdym przypadku podstawowa
jednostkg zmiany jest mutacja badz rekombinacja sktadowych juz istniejacych.
Nagle zmiany po okresach wzglednej rownowagi moga mie¢ kilka roznych
zrodet, takich jak:

e zmiana w $rodowisku fizykochemicznym, ktora powoduje istotne prze-
ksztatcenia w presji selekcyjnej;
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e dryft neutralnych mutacji, ktéry stopniowo prowadzi do jakiego$ punktu
niestabilnos$ci, w wyniku czego kilka pojedynczych mutacji (czy wregcz jedna
tylko mutacja) powoduje znaczaca zmiang w systemie i tym samym tworzy pole
do kaskadowych zmian w systemach koegzystujacych;

e drobne zmiany ,,otwierajace furtke¢” do obszaru zupelnie nowych mozli-
wosci (tzw. gateway events), obejmujacych rowniez wyzsze poziomy organiza-
cji lub wyzsze funkcje (np. jednorazowe powstanie pierwotnej formy zycia,
z ktorej rozwinely si¢ wszystkie organizmy dzisiaj Zyjace; powstanie po raz
pierwszy nowego rodzaju jednostki kolektywnej jest takze zdarzeniem typu
gateway);

e agregacja systemow, prowadzaca do struktur kompozytowych.

Trwanie ztozonych systemow adaptacyjnych o charakterze kulturowym jest
uzaleznione od ich zdolnosci do adaptacji. Adaptacja tego rodzaju systemow
odbywa si¢ na minimum trzech poziomach, z ktérych kazdy ma wtasciwy sobie
horyzont czasowy. Pierwszym poziomem jest adaptacja bezposrednia, ktorej
najprostsza analogig jest termostat. Ten rodzaj adaptacji stanowi efekt dziatania
schematu, ktory dominuje w danym okresie. Adaptacja na drugim poziomie jest
efektem zmian w schemacie informacyjnym, rywalizacji mi¢dzy schematami
i promocji jednego ze schematéw w zaleznosci od presji selekcyjnej ze strony
realnego $wiata. Trzeci wreszcie rodzaj adaptacji jest Darwinowskim poziomem
przezywania najlepiej przystosowanych. System moze po prostu przestac istnie¢,
jesli schematy, ktére moze wygenerowac i ktorymi dysponuje, nie beda w stanie
poradzi¢ sobie z wydarzeniami.

6.2. PODMIOT EKONOMICZNY JAKO BYT

Dotad podmiot ekonomiczny ujmowaliSmy jako obiekt gospodarujacy rzad-
kimi zasobami i przynoszacy korzysci swemu fundatorowi (inwestorowi, dona-
torowi). Zdolno$¢ podmiotu do przynoszenia korzysci milczaco zaktada istnie-
nie zdolnos$ci do trwania w zmieniajagcym si¢ Srodowisku. Warunki podtrzymy-
wania trwania podmiotu mozna ustali¢, okreslajac jego status jako bytu.

6.2.1. Status bytowy podmiotu ekonomicznego
Na podstawie obserwacji i dotychczasowych rozwazan mozemy stwierdzic,

ze podmiot ekonomiczny stanowi wielo$¢ obiektow, z ktorych co najmniej jeden
jest osoba. Nalezy go wiec rozpatrywaé w perspektywie antropocentrycznej, co
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skutkuje antropomorfizacja podej$¢ i terminologii. Tworzy calo$¢, jest zatem
zbiorem kolektywnym, czyli kolekcja. Obiekty te stuza przynoszeniu korzysci
fundatorowi czyli zaspokajaniu jego potrzeb, sg wiec zasobami, za$ tworzong
przez nie cato$¢ uporzadkowuja relacjg korzysci dla fundatora. Podmiot ekono-
miczny to zatem system. Poniewaz obejmuje co najmniej jedng osobe, jest
zyjacym systemem konkretnym, nalezagcym do klasy ztozonych systemow
adaptacyjnych, systemem otwartym, samopodtrzymujacym swe stany i sygnali-
Zujacym je otoczeniu.

Z punktu widzenia calosci podmiot ekonomiczny to kolekcja osob i zaso-
béw niecosobowych, zorientowana na zaspokajanie potrzeb jej fundatora’, za$
z punktu widzenia systemu to zlozony system adaptacyjny'’, zorientowany na
generowanie rezultatow wskazanych przez swego kreatora.

6.2.2. Wzo6r podmiotu ekonomicznego jako bytu

Sformutowanie wzoru strukturalnego podmiotu ekonomicznego staje sig¢
mozliwe, gdy za punkt wyj$cia przyjmie si¢ go jako cato$¢. Calosciowosé¢
oznacza wyodrebnienie w $srodowisku oraz stygmaty indywidualizacji i tozsa-
mosci; dzieli $rodowisko na podmiot i jego otoczenie. W otoczeniu znajdujg si¢
inne podmioty ekonomiczne, ktére razem z nim tworzg gospodarke, ta zanurzo-
na jest w spoteczenstwie, a spoteczenstwo razem z nig — w przyrodzie (patrz
schemat 6.2).

Schemat 6.2. Podmiot ekonomiczny i jego otoczenie

PRZYRODA

SPOLECZENSTWO

GOSPODARKA

zbidr podmiotéw ekonomicznych

PODMIOT EKONOMICZNY

Zrédto: Opracowanie wiasne.

? Patrz tez [Atkinson, Banker, Kaplan, Young 1995, s. 40].

' Na gruncie rachunkowosci fakt, ze podmiot ekonomiczny, w szczegdlnoéci organizacja,
jest systemem otwartym adoptujacym si¢ do otoczenia podkreslaja np. Atkinson, Kaplan, Banker
[tamze, 1995, s. 442].
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Calosciowos¢ oznacza tez obiekty sktadowe, ich cechy i relacje migdzy ni-
mi. Podmiot ekonomiczny jest kolekcja osob i zasobow nieosobowych, zorien-
towang na zaspokajanie potrzeb jej fundatora, zatem jego obiektami sktadowymi
beda zasoby osobowe, zasoby nieosobowe, relacje migdzy nimi (struktura) oraz
motyw orientujacy. Mamy wigc do czynienia z nazwang catoscig czteroelemen-
towa. Na schemacie 6.3 przedstawiamy jg w kontekscie otoczenia.

Schemat 6.3. Wz6r podmiotu ekonomicznego jako catosci czteroelementowej

Motyw OTOCZENIE
orientujacy er()zr}l:cnzlrllcezne
przyrodnicze

—

Zasoby
osobowe

Struktura

Zasoby
nicosobowe

PODMIOT EKONOMICZNY

Zrédto: Opracowanie whasne (z uwzglednieniem [Leavitt 1965], [Krzyzanowski 1992,
s. 175], [Nowak 1998, s. 26]).

Uwzgledniajgc przywddcze i pozaprzywddcze role oséb w podmiocie eko-
nomicznym oraz informacyjny i nieinformacyjny charakter zasobéw nieosobo-
wych otrzymujemy nazwang calo$¢ szeScioelementows, ktorg przedstawiamy na
schemacie 6.4.
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Schemat 6.4. Wzor podmiotu ekonomicznego jako catosci szescioelementowe;j

dalsi interesariusze zewnetrzni

....................................................................
o

\.,' blizsi interesariusze zewnetrzni

Podmiot
ekonomiczny

-

. .
. .
.................................................................

OTOCZENIE DALSZE
PZO przywoddcze (dominujace) zasoby osobowe
NKZO nieprzywodcze (niedominujace) zasoby osobowe
NOZI nicosobowe zasoby informacyjne
SOR struktura organizacyjna
ER relacje z otoczeniem, tacznie z relacjami wyliczania si¢

Zrédlo: Opracowanie wlasne.

6.2.3. Cechy podmiotu ekonomicznego jako bytu

Na podstawie dotychczasowych rozwazan mozemy wymieni¢ nastepujace
specyficzne cechy podmiotu ekonomicznego jako bytu:

1) tozsamos$¢ oznaczona nazwa;

2) pozycja finansowa, odwzorowujaca stan zdolnosci adaptacyjnej;

3) okresowa sygnalizacja pozycji finansowe;.
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6.2.4. Systemowy aspekt podmiotu ekonomicznego

Z punktu widzenia systemu podmiot ekonomiczny to ztozony system adap-
tacyjny, zorientowany na generowanie rezultatow wskazanych przez jego
kreatora (jak to stwierdziliSmy w punkcie 6.2.1). Jest wiec systemem zyjacym,
wyodrebnionym przy pomocy kreatora, majagcym przenikliwe granice (czyli
otwartym), charakteryzujacym si¢ zdolnos$cig adaptacyjng, ktorej stan odwzoro-
wuje i od czasu do czasu sygnalizuje otoczeniu.

Kluczowymi cechami wyrozniajacymi systemu otwartego sa: wyodrgbnie-
nie, wejscia, procesy transformacji, wyjscia oraz oddzialywania z otoczeniem.
Poza tymi cechami systemy zyjace, obejmujace ludzi, posiadajg caly szereg
sobie tylko wlasciwych atrybutow (patrz punkt 6.1.4), zasadniczo determinujg-
cych nature podmiotow ekonomicznych. Wedtug D. Katza i D. L. Kahna, dla
zrozumienia tej natury organizacji, bedacej przeciez szczegélnym typem
podmiotu ekonomicznego, bardzo istotne jest uwzglednienie nastgpujacych
whasciwosci systemow zyjacych'":

1) Granica systemu

Mozliwos¢ istnienia granicy stanowi warunek konieczny ukonstytuowania
systemu. Z perspektywy organizacji jako obiektu z czynnikiem osobowym,
granica oznacza $wiadomo$¢ srodowiska i $§wiadomos$¢ oddzialywania zmian
w otoczeniu na atrybuty systemu oraz oddzialywania zmian (atrybutéw) systemu
na otoczenie.

2) Sprzezenie zwrotne

Sprzezenie zwrotne oznacza przekazywanie na wejscia czeSci tego, co wy-
plywa przez wyjscia, badz tez informacji o tym, co wyplywa. Tego rodzaju
przeplyw jest warunkiem koniecznym regulacji wyj$¢, czyli osiagania i utrzy-
mywania pozadanych ich stanow i stanéw wewnetrznych. Istnienie sprzezenia
zwrotnego oznacza tez swoista forme oddziatywania na system ze strony otoczenia.

3) Cyklicznos¢ jako podstawa funkcjonowania

Z perspektywy dynamiki systemy otwarte sg konstytuowane przez cykle
zdarzen. Wyplywy przez wyjscia umozliwiajg naptyw przez wejscia i repetycje
transformacji, co staje si¢ zrodlem cyklicznosci. Cykle wspotkonstytuujg forme
istnienia podmiotu gospodarujacego. Dodajmy, ze w klasie podmiotéw ekono-
micznych pewne kategorie wyptywow 1 naptywow oraz repetycji sg koordy-
nowane przy pomocy posrednika wymiany. Zwro¢my uwage, ze wprowadzenie
posrednika wymiany skutkuje pojawieniem si¢ mozliwosci niejednoczesnosci
ruchu obiektu/czynnika podstawowego i posrednika. Sytuacja ta jest powodem
koniecznosci opanowywania nie tylko zasobow i posrednika, ale takze zobligo-
wan z nimi zwigzanych.

' D. Katz, D. L. Kahn, The social psychology of organizations, (za: [Robbins 1990, s. 15—
19]). Na ten temat patrz tez [Kast, Rosenzweig 1972].
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4) Negatywna entropia

System otwarty importuje z otoczenia energi¢ i informacje, co hamuje
immanentng dla entropii sktonno$¢ do wzrostu. Import moze przewyzszac
zuzycie wewnetrzne i eksport. Z perspektywy organizacji oznacza to mozli-
wos¢ powstrzymywania destrukcji i dezintegracji, czyli zachowania stanow
wewngtrznych (naprawa oraz podtrzymywanie elementéw i relacji, unikanie
»wsmierci’), a w przypadku nadwyzki importu nad zuzyciem wewngtrznym
i eksportem — takze mozliwo$¢ adaptacji elementow i struktury do zmian
otoczenia oraz mozliwo$¢ wzrostu i ekspansji.

5) Homeostaza (rownowazenie stanu)

Powstrzymujacy entropi¢ import wymaga pewnej stalosci poziomu wy-
miany z otoczeniem. Wymiana oznacza naptyw i odplyw, ale stalo$¢ pierwszego
i stabilno$¢ drugiego prowadza do roéwnowagi dynamicznej, ktorej rezultatem
jest wzgledna niezmiennos$¢ charakteru systemu.

6) Sktonno$¢ do wzrostu i ekspansji

Dhugotrwata niezmienno$¢ stanow systemu otwartego jest typowa raczej dla
uktadéw prostych, ktore w procesie adaptacji do zmian otoczenia (trwania) nie
wymagaja znaczniejszych nadwyzek energii i informacji. Wystepowanie
nadwyzek oraz ich kumulacja moze jednak prowadzi¢ do wzrostu ztozonosci
systemu i nasilenia si¢ tendencji do przeciwdziatania wzrostowi entropii. Razem
wzigte, skutkuje nasilaniem si¢ sktonnosci do wzrostu i ekspansji, co na
pierwszy rzut oka wydaje si¢ sprzeczne z atrybutem rownowagi. Jest to jednak
sprzeczno$¢ pozorna, bowiem wzrost systemu nastgpuje poprzez agregacje
systemOw prostych, ktére po internalizacji stajg si¢ subsystemami, ale nie traca
przez to swych fundamentalnych atrybutéw i zachowujg zrownowazony stan.
Natomiast zjawisko niejednoczesnego wykorzystania nadwyzek zgromadzonych
w subsystemach powoduje powstanie w systemie z nich ztozonym pewnego
kwantum energii i informacji, wykraczajacego poza poziom potrzebny do
biezacego trwania catosci. Nadwyzka ta staje si¢ pozywka dla multiplikacji
subsystemoéw 1 cykli dziatan. Multiplikacja oznacza za§ wzorzec wzrostu
i ekspansji, ktorego istota jest zamiana ilosci przy zachowaniu jakosci.

7) Harmonizacja homeostazy i adaptywnosci

Zréwnowazenie stanu systemu otwartego wymaga pogodzenia dwoch,
czesto przeciwstawnych, funkcji, tj. homeostazy oraz adaptywnosci. Funkcja
homeostazy shuzy zapewnieniu réwnowagi wewngtrznej 1 zgodno$ci z oto-
czeniem, za$ funkcja adaptywnosci — takiemu ksztattowaniu elementéw i relacji,
aby dostosowywac je do zmieniajacych si¢ wymogdéw wewnetrznych i zew-
netrznych. Warunkiem trwania systemu jest realizacja obydwu funkcji.
Nalezycie utrzymane i stabilne systemy nie beda trwac¢ dhugo, jesli nie uzyskaja
mozliwosci adaptowania si¢ do zmian. Podobnie systemy wyposazone w zdol-
no$¢ do adaptacji nie przetrwaja, jezeli nie beda mie¢ mozliwosci dostatecznej
stabilizacji swych stanow.
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8) Ekwifinalnos¢

Wiasciwo$¢ ta oznacza, ze system moze osigga¢ dany stan finalny wycho-
dzac z roznych stanow poczatkowych i przechodzac przez rézne trajektorie
zmian. Zatem organizacja moze osigga¢ swe cele mimo niestabilnosci wejs$¢
i fluktuacji proceséw transformacji.

Biorac pod uwage atrybuty wskazane przez Katza i Kahna, mozemy do-
kona¢ pewnych rekapitulacji dotyczacych roli, warunkéw i skutkéw wymiany
umozliwiajgcych trwanie i rozw6j podmiotu ekonomicznego.

Istnienie granic oznacza ograniczono$¢ czasoprzestrzeni zajmowanej przez
podmiot, to za$ skutkuje skonczono$cia zasobéw w jego granicach. Jezeli
zdolnos$¢ adaptacyjna ma by¢ permanentng cechg czasoprzestrzennie ograniczo-
nego podmiotu, to konieczne jest czerpanie z otoczenia zasobdw, transformo-
wanych nastgpnie w celu jej podtrzymywania, a takze wyprowadzanie poza
podmiot zasobow niepoddajacych si¢ dalszej transformacji w jego granicach.
Jezeli zasoby wyprowadzane poza podmiot beda stuzy¢ zaspokajaniu potrzeb
w otoczeniu, to proces ich wymiany z otoczeniem bedzie si¢ nasilat odpowied-
nio do tych potrzeb.

Biorac pod uwagg rzadkos$¢ zasobow (w sensie ekonomicznym), czerpanie
z otoczenia zasobow pozadanych przez podmiot ekonomiczny jest limitowane
mozliwoscig przekazania w zamian jakiego$ zasobu pozgdanego (czy zasobow
pozadanych) w otoczeniu, czyli mozliwoscig gratyfikacji. Role gratyfikatora
odgrywa na ogo6t jeden typ zasobu, okreslany zwykle mianem medium wymiany
— w przypadku podmiotéw ekonomicznych jest to pienigdz. Wymiana niezb¢dna
dla funkcjonowania podmiotu ekonomicznego jest wigc determinowana jego
mozliwos$ciami w zakresie pozyskiwania i przekazywania gratyfikatora.

Powyzsze ustalenia przedstawiamy graficznie w postaci wzoru przeptywow
podmiotu ekonomicznego na schemacie 6.5.

Schemat 6.5. Wzor przepltywoéw podmiotu ekonomicznego

Otoczenie

granica

zasoby produkty

transformacja i in. zasoby niepienigzn

) pieniadz <

pieniadz

S Cykliczno$¢ zdarzen

niepienigzne

»
!
czas

Zrédto: Opracowanie wlasne.



6.2. Podmiot ekonomiczny jako byt 197

Zdolnos¢ do wymiany jest wszak jedynie warunkiem wstgpnym trwania
i rozwoju podmiotu ekonomicznego. Warunkiem umozliwiajacym trwanie i roz-
woj jest zdolnos¢ do takiego ksztaltowania rodzaju, wolumenu i zlozonos$ci
zasobow, aby mozliwe byto wstrzymywanie naturalnych proceséw degradacji
ich zbioru, utrzymanie go w porzadku zapewniajacym podtrzymywanie istnienia
i generowanie oczekiwanych rezultatow (powstrzymywanie entropii, homeosta-
za) mimo zmian w otoczeniu (adaptacja).

Uwzgledniajac to, co powiedzielismy dotad o podmiocie ekonomicznym
w ogoblnosci, a w aspekcie systemowym w szczegdlnosci, okreslimy teraz jego
fundamentalne atrybuty systemowe oraz warunki niezbedne do jego trwania
i rozwoju. Jako fundamentalne atrybuty systemowe podmiotu ekonomiczne-
go wyroéznimy:

1) tozsamos¢;

2) cyklicznosg;

3) zasobnos¢, czyli zachowywanie zasobow;

4) obligowalno$¢, czyli mozno$¢ satysfakcjonowania roszczen do zasobow;

5) gratyfikodajnos¢, czyli zdolnos¢ ptacenia warunkujaca zdolnos¢ do wy-
miany z otoczeniem;

6) nadwyzkodajnos¢, czyli zdolno§¢ do generowania nadwyzki zasobow
importowanych nad zasobami zuzywanymi i eksportowanymi;

7) sygnalizacja standw i zmian atrybutéow 1-6.

Natomiast warunki, ktorych spelienie jest niezbedne do trwania i rozwo-
ju podmiotu ekonomicznego sformutujemy nastepujaco:

1) warunek konieczny (warunek mozno$ci niezbednej wymiany) — dosto-
sowanie gratyfikodajnos$ci (zdolnosci placenia) do zgromadzonych zasobow
i towarzyszacych im zobligowan, czyli nalezyte nate¢zenie i odpowiednia
cigglos¢ strumienia srodkow pienieznych/medium wymiany;

2) warunek dostateczny (warunek powstrzymywania entropii) — dostoso-
wanie nadwyzkodajnosci do zgromadzonych zasobow i towarzyszacych im
zobligowan, czyli zdolnosci do generowania odpowiedniej nadwyzki zasobow
importowanych nad zasobami zuzywanymi i eksportowanymi (negatywna
entropia + homeostaza + adaptatywnos¢).

Atrybuty 3-6, ktoére mozna nazwac¢ atrybutami zasobnosciowymi, sa kom-
ponentami pozycji finansowej. Sa one wpisane w rame, tworzong przez toz-
samo$¢ 1 cykliczno$¢. Tozsamo$¢ wyznacza przestrzen opisywang przez
pozostate atrybuty systemowe, a cykliczno$¢ jest jedna z determinant zmien-
nos$ci atrybutow zasobnosciowych i pozycji finansowej. Tozsamos$¢ wigze si¢
z wyodrgbnieniem i granica, cykliczno$¢ jest cechg wspotdeterminowang fluk-
tuacjami §rodowiska, zasobno$¢ wiaze si¢ z homeostaza i adaptywnoscia, nad-
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wyzkodajno$¢ z powstrzymywaniem entropii, za§ gratyfikodajnos¢ — z obli-
gowalnoscig i satysfakcjonowaniem roszczen. Podkre§lmy, ze atrybuty za-
sobnosciowe odnosza si¢ do podmiotu ekonomicznego o okreslonej tozsamo-
$ci i periodycznosci.

Dodajmy, ze glowne cechy zasobow (a takze towarzyszacych im zobligo-
wan) to rodzaj, wolumen i ztozono$¢. Zatem interakcyjnos$¢ i nadwyzkodajnosé
odnoszg si¢ do tychze cech i ich kombinacji. Interakcyjnos¢ wymaga odpowied-
niego naplywu wiasciwych zasobow o stosownym wolumenie i stosownej
ztozonosci, za$ nadwyzkodajno$¢ — odpowiedniej transformacji pozyskanych
zasobow 1 stosownej ich redukcji. Zdolno§¢ gratyfikacji (placenia) czyni
nadwyzkodajno$¢ mozliwg, cho¢ nie musi by¢ przeciwnie. W tym ostatnim
przypadku system zacznie degradowac sig.

Zwroé¢my uwage na fakt, ze roszczenia do zasobow podmiotu ekonomicz-
nego beda kierowane przez osoby i grupy 0sob (nazwijmy je tacznie interesariu-
szami) zaangazowanych w jego funkcjonowanie. Strukturyzacji interesariuszy
mozna dokona¢ na podstawie schematow 6.4 1 6.5 — jedni z nich funkcjonuja
w granicach podmiotu, inni w jego otoczeniu. W granicach podmiotu funkcjonu-
ja interesariusze wewnetrzni, natomiast w otoczeniu znajduja si¢ interesariusze
zewngtrzni, czyli spoteczenstwo, w ktorym podmiot jest zanurzony, fundator
(kreator) podmiotu oraz interesariusze powigzani z przeptywami zasobow
niepieni¢znych i pieni¢znych (pienigdza — medium wymiany) oraz ich reprezen-
tanci. Interesariusze wewnetrzni to kierujacy i pozostali (niekierujacy), za$
interesariusze zewnetrzni powigzani z przeptywami zasobow to przede wszyst-
kim wtadze publiczne, kredytodawcy, dostawcy, klienci i audytorzy.

Laczac wzor przeptywow podmiotu ekonomicznego z interesariuszami
otrzymujemy behawioralny wzor podmiotu ekonomicznego, ktéry przedstawia-
my na schemacie 6.6. Umozliwia on sformutowanie podejscia do pomiaru stanu
fundamentalnych atrybutow systemowych podmiotu ekonomicznego. Uwzgled-
niajac czas oraz przeplyw zasobdw przez system otwarty, uzyskujemy perspek-
tywy pomiarowe zaprezentowane na schemacie 6.7. Kazda z perspektyw
konstytuowana jest przez par¢ [czas, miejsce].

Wz6r ten unaocznia, ze uj¢cie organizacji jako systemu otwartego jest row-
nocze$nie metateorig jednoczaca teori¢ interesariuszy, kontraktowy model
firmy'? i teori¢ agencji. By¢ moze jest tez metateorig rynkow, gdyz wyraziscie
wskazuje konieczno$¢ ich gltdéwnych rodzajow, tj.: rynkow produktéw, rynkow
finansowych (kapitatowych), rynkéw zaopatrzenia w zasoby osobowe (rynki
pracy), rynkéw zaopatrzenia w niecosobowe zasoby transformujace (rynki
inwestycyjne), rynkdw zaopatrzenia w nieosobowe zasoby transformowane
(klasyczne rynki zaopatrzeniowe) oraz rynkow informacji.

2 Na temat kontraktowego modelu firmy patrz [Sunder 1997, s. 14-20].



6.2. Podmiot ekonomiczny jako byt 199

Schemat 6.6. Behawioralny wzor podmiotu ekonomicznego z determinanta wymiany (medium)
W postaci pienigdza

Otoczenie: przyrodnicze, spoteczne, ekonomiczne;
niepewnosc, koszty transakcyjne

granice
Y ORGANIZACJA \

produkty

zasoby i in. zasoby
niepieni¢gzne transformacja niepieni¢zne
Dostawcy Interesariusze wewnetrzni Klienci

i 2 (kierujqcy i niekierujgcy) i

s .

pienigdz \ ) pienigdz
— N -~ <

..

Audytorzy /
"

Wiadze publiczne FUNDATOR
Kredytodawcy

Organizacje pozarzqdowe

SPOLECZENSTWO

Cyklicznosé zdarzen

Zrédto: Opracowanie wlasne.

Schemat 6.7. Perspektywy pomiaru stanow fundamentalnych atrybutow systemowych

zasoby zasoby
niepieni¢gzne WE transformacja WY niepieni¢gzne
I > >
podmiot ekonomiczny pg
mysysm"l&daphq’
pienigdz Qo pienigdz 'y

__________________ <&
<

WYVWE

WE | Wnetrze PE | WY
przesztosé X X X
terazniejszos¢ | X X X
przysztosé X X X

Zrédto: Opracowanie wiasne.
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Podmiot ekonomiczny sygnalizuje stany swej pozycji finansowej za pomoca
subsystemu informacyjnego, ktérego wzor przedstawiamy na schemacie 6.8. Jest
on odmiang ogdlnego wzoru informacyjnego aspektu ztozonego systemu adapta-
cyjnego, przedstawionego na schemacie 6.1. Produkty funkcjonowania wzoru ze

schematu 6.8 zestawiliSmy w tabeli 6.1.

Schemat 6.8. Informacyjny schemat sygnalizacji pozycji finansowej podmiotu ekonomicznego

Sposob wyliczania si¢ wobec interesariuszy, zasoby, roszczenia od zasobéw,
typ struktury podmiotu ekonomicznego
w tym teorie, normy prawne, normy srodowiskowe (standardy)
oraz dotychczasowe reakcje systemu na te oddziatywania, a takze skutki tych reakc;ji

Identyfikacja
regularno$ci
i kompresja

Biezace dane System rachunkowosci podmiotu ekonomicznego
o podmiocie —> (zdolny do sumowania i predykcji; <
ekonomicznym jeden z wielu konkurujacych wariantdw)

Generowanie
informacji finansowe;j

opisy podmiotu (rachunkowos$¢ i sprawozdawczo$¢ finansowa),
predykcje jego standw (rachunkowos$¢ zarzadcza),
algorytmy zachowan (rachunkowos¢ behawioralna)

l

Konsekwencje

Modyfikacja przez menadzerow
i lideréw nieformalnych

\

Selektywny wptyw

na przezywalno$¢ modelu

i na konkurencj¢ miedzy
réznymi mozliwymi modelami

wewnatrz podmiotu i w jego otoczeniu

Zrédto: Opracowanie wiasne z uwzglednieniem [Nowak 1998, s. 54].
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Tabela 6.1. Artykulacja fundamentalnych atrybutéw systemowych przez subsystem sygnalizacji
pozycji finansowej podmiotu ekonomicznego

Atrybut Sprawozdanie
Tozsamos¢ Kazde ze sprawozdan dotyczacych pozycji finansowej i jej zmian
Periodycznosé Kazde ze sprawozdan dotyczacych pozycji finansowej i jej zmian
Zasobnos¢ Ex post 1 ex ante sprawozdanie z pozycji finansowej (bilans ex post

oraz bilnas pro forma — aktywa )

Obligowalnos¢ (a) Ex post i ex ante sprawozdanie z pozycji finansowej (bilans ex
post oraz bilnas pro forma — pasywa)

(b) Ex post i ex ante sprawozdanie ze zmian struktury stusznego
prawa (aktywow netto) (ex post rachunek zmian w kapitale wia-
snym oraz pro forma rachunek zmian w kapitale wlasnym)

Gratyfikodajnos$¢ Ex post i ex ante z przeptywow pieni¢znych (cash flow ex post oraz
(wydolno$¢ platnicza) cash flow pro forma)
Nadwyzkotworczosé Ex post i ex ante rachunek wyniku finansowego (ex post rachunek

dochodu pelnego oraz rachunek dochodu petnego pro forma)

Zrédto: Opracowanie whasne z uwzglednieniem [Nowak 2004b].

6.3. WZORY SYSTEMOWEGO ASPEKTU PODMIOTU EKONOMICZNEGO
JAKO RAMA ODNIESIENIA DLA RAM KONCEPTUALNYCH
SPRAWOZDAWCZOSCI FINANSOWEJ

W $wietle przeprowadzonych rozwazan o systemowym aspekcie podmiotu
ekonomicznego uwazamy, ze ujecie go jako ztozonego systemu adaptacyjnego
doprowadzito do ustalenia wzoréw, ktoére nalezy uzna¢ za ram¢ odniesienia dla
teorii rachunkowosci i sprawozdawczosci finansowej. Ujecie to pozwala bowiem
sformutowa¢ niezalezny, uporzadkowany zbior poje¢, koncepcji i praw, wyjasnia-
jacy 1 prognozujacy rachunkowos¢ i sprawozdawczo$¢ finansowa w kategoriach
fundamentalnych atrybutéw i wzoréw systemowych. Na podstawie tego ujecia
mozemy bowiem stwierdzi¢ generalnie, ze [Nowak 2003, s. 72—73]:

1) rachunkowo$¢ i sprawozdawczos$¢ finansowa beda endogeniczng dzia-
talnoscig podmiotu ekonomicznego;

2) rachunkowos$¢ i sprawozdawczo$¢ finansowa beda orientowane przez
systemowe wzory behawioru i sygnalizacji;

3) rachunkowo$¢ i sprawozdawczo$¢ finansowa bedg formg samoswiado-
mosci podmiotu ekonomicznego;
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4) rachunkowos¢ i sprawozdawczo$¢ finansowa bedg odwzorowywaly sta-
ny fundamentalnych atrybutéw systemowych, tj.:

e tozsamosci i cyklicznoscei,

e zasobnosci i jej kardynalnych determinant zewngtrznych,

® zdolno$ci do wymiany,

® zdolnosci do generowania nadwyzki zasobow importowanych nad za-
sobami zuzywanymi i eksportowanymi (z uwzglednieniem wptywu zachowan
wlasnych podmiotu ekonomicznego, zachowan jej fundatora oraz zmian niekon-
trolowalnych elementéw otoczenia);

5) odwzorowanie bgdzie uwzgledniato cykliczno$¢ i miato aspekty ex
post, in tempora oraz ex ante;

6) odwzorowanie bedzie nastepowalo przy uzyciu skali wykorzystujacej
medium wymiany (czyli czynnika determinujacego realizacje otwartosci sys-
temu);

7) odwzorowanie bg¢dzie bazowalo na pomiarze zdarzen majacych wptyw
na fundamentalne atrybuty systemowe, zachodzacych w granicach i na grani-
cach podmiotu ekonomicznego;

8) poddawany pomiarowi aspekt zdarzenia bedzie zwigzany z kierunkiem
1 momentem przeptywu przez granice (otwarto$¢ systemu jako fundament jego
trwania);

9) pomiar wymaga rzetelnosci (trafnosci);

10) odwzorowanie wymaga rzetelnosci (trafnosci);

11) interpretacja odwzorowania bg¢dzie nastgpowata z perspektywy warun-
kéw koniecznego i dostatecznego trwania 1 rozwoju organizacji;

12) odwzorowanie i jego interpretacje beda komunikowane interesariu-
szom wewngtrznym i zewnetrznym;

13) komunikaty bedg uwzgledniaty potrzeby interesariuszy w zakresie zna-
jomosci standéw i1 dynamiki fundamentalnych atrybutéw systemowych oraz
stopnia spetnienia warunkéw koniecznego i dostatecznego trwania oraz rozwoju
podmiotu ekonomicznego;

14) odwzorowanie i komunikowanie jego rezultatow bedzie czynnikiem
potencjalnie wzmacniajagcym fundamentalne atrybuty systemowe (kryterium
koszty-korzysci);

15) rachunkowos$¢ bedzie ewoluowata w kierunku odwzorowania impetu
podmiotu ekonomicznego.

Imperatywne komponenty systemu sprawozdawczosci finansowej oraz cy-
bernetyczny wzér LIGA dla sprawozdawczo$ci finansowej, sformutowane
w rozdziale 2. (schematy 2.12 i 2.13) tez si¢ skonkretyzowaly i przedstawiaja
sie, jak na schematach 6.9 1 6.10.
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Schemat 6.9. Imperatywne komponenty systemu sprawozdawczosci finansowej

L obejmowany ) !
Swiat teoria stanu
Swiata
systemowe wzory
behawioru ramy
i sygnalizacji konceptualne
sktadniki §wiata stan §wiata
fundamentalne pozycja
atrybuty finansowa
A systemowe G

Zrédto: Opracowanie wlasne.

Schemat 6.10. Cybernetyczny wzor LIGAL determinizmu informacyjnego w systemie
sprawozdawczosci finansowej

Obejmowany $wiat systemowe wzory L —— -
behawioru i sygnalizacji

Teoria stanu $wiata ramy konceptualne I

Stan $wiata pozycja finansowa G

Sktadniki $wiata atrybuty systemowe A -

Zrédto: Opracowanie wiasne.

Schematy te wskazuja na mniejszg intuicyjnos¢ angloamerykanskiego spo-
sobu regulacji rachunkowos$ci i sprawozdawczo$ci finansowej, a tym samym
— na pelniejsza legitymacj¢ cial stanowigcych standardy w stylu angloamery-
kanskim. Funkcjonujgce podej$cia do regulacji rachunkowosci 1 sprawozdaw-
czo$ci finansowej widziane w perspektywie systemowej przedstawiamy na
schemacie 6.11.
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Schemat 6.11. Podejscia do regulacji rachunkowosci i sprawozdawczosci finansowej widziane
w perspektywie systemowej

zasoby zasoby
niepieni¢zne transformacja niepieni¢zne
podmiot ekonomiczny pg
ZioZzon system adaphq’
pienigdz Qe v pienigdz 'y
Podejscie Podejscie
angloamerykanskie Europy kontynentalnej

W obydwu podejsciach
odzwierciedlane sg te same
atrybuty i wzory systemowe

Regulacyjne ramy konceptualne:
,»zlozony system adaptacyjny
w kategoriach rachunkowosci”

Normy prawne
rachunkowosci

Standardy

rachunkowosci i sprawozdawczosci
i sprawozdawczos$ci finansowej
finansowej

Zrédto: Opracowanie wiasne.

Przedstawiona na schemacie 6.11 sytuacja nasuwa pytanie, czy podejscie
Europy kontynentalnej do regulacji rachunkowosci i sprawozdawczo$ci finan-
sowej w ogble obywa si¢ bez obrazu $wiata, ktory stanowitby rame odniesienia.
Teorie dziatania spotecznego i komunikacyjnego wskazuja, ze (explicite badz
implicite) rama ta musi istnie¢. Wglad w klasyczng rachunkowos$¢ europejska
pozwala sadzi¢, ze tkwi ona w glebokiej strukturze planu kont.



Z.akonczenie

Rozwazania zawarte w pracy i ich wyniki wskazuja na wlasciwos$¢ i owoc-
no$¢ stosowania podejscia systemowego i metodologii nauk spotecznych do
analizy, konstrukcji i rekonstrukcji regulacyjnych ram konceptualnych, a takze
na ich niezbednos$¢ w systemie rachunkowosci i sprawozdawczos$ci finansowej
oraz mozliwo$¢ ich wykorzystywania w rachunkowosci zarzadcze;j.

Uzyskane rezultaty sugerujg, ze sposob angloamerykanski jest petniejszy
w sensie imperatywizmow sprawozdawczos$ci finansowej jako systemu dziatania
spotecznego. Moga stanowi¢ ukierunkowanie dla ksztaltowania systemow
regulacji i infrastruktury sprawozdawczo$ci finansowej oraz edukacji i badan
w zakresie rachunkowosci.






Zalacznik 1. Nowozelandzka Deklaracja Poje¢ Sprawoz-
dawczos$ci Finansowej Ogolnego Przeznaczenia z 1993 r.

Towarzystwo Rachunkowcow Nowej Zelandii

Deklaracja Pojec
Sprawozdawczosci Finansowej Ogolnego Przeznaczenia

Czerwiec 1993
Wydane przez Rade Towarzystwa Rachunkowcow Nowej Zelandii

1. WSTEP
Przeznaczenie

1.1. Niniejsza Deklaracja stuzy prezentacji konceptdéw, stanowiagcych podstawe sporzadza-
nia raportéw finansowych ogdlnego przeznaczenia przewidzianych dla uzytkownikow zewngtrz-
nych. Raporty tego rodzaju zawiera¢ mogg zaréwno dane finansowe, jak i niefinansowe. Celem
Deklaracji jest wsparcie dla:

(a) uzytkownikéw w zakresie interpretowania informacji zawartych w raportach finanso-
wych sporzadzonych zgodnie z powszechnie akceptowana praktyka rachunkowosci;

(b) sporzadzajacych raporty finansowe w zakresie stosowania standardow sprawozdawczosci
finansowej (financial reporting standards) oraz opanowywania zagadnien nieobjetych nimi;

(c) audytoréw w zakresie formulowania opinii co do tego, czy raporty finansowe rzetelnie
prezentujg; oraz

(d) Rady Standardéw Sprawozdawczosci Finansowej (Rady) w zakresie opracowywania
przysztych standardow sprawozdawczosci finansowej (financial reporting standards) 1 w zakresie
weryfikacji standardow istniejacych.

Na uzytek niniejszej Deklaracji, termin rzetelna i klarowna prezentacja' (ang. fair presenta-
tion) ma to samo znaczenie, co prawdziwy i rzetelny obraz (ang. a true and fair view) oraz
rzetelnie odzwierciedla¢ (ang. fairly reflect).

Zastosowanie

1.2. Niniejsza Deklaracja ma zastosowanie do wszelkich raportéw finansowych ogolnego
przeznaczenia.

1.3. Postanowienia niniejszej Deklaracji zaczynaja funkcjonowaé w odniesieniu do raportéw
finansowych obejmujacych okresy rozpoczynajace si¢ nie wezesniej niz 1 stycznia 1995 r.

! SJP podaje nastepujace znaczenia dla stowa rzetelny:
1. ,,wypelniajacy nalezycie swe obowiazki; uczciwy, sumienny, solidny; godny zaufania”;
2. ,nalezyty, wlasciwy, doktadny”;
3. ,prawdziwy, autentyczny”.
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Zakres

1.4. Niniejsza Deklaracja specyfikuje:

(a) cele sprawozdawczosci finansowej ogolnego przeznaczenia;

(b) charakterystyki jakosciowe, czyli cechy, ktdre okreslaja uzyteczno$¢ informacji zawartej
w raportach finansowych;

(c) zalozenia lezace u podstaw sporzadzania raportow finansowych;

(d) czynniki oddziatujgce na sporzadzanie raportéw finansowych;

(e) definicje elementéw, z ktorych budowane sg sprawozdania finansowe; oraz

(f) zasady rozpoznawania (uznania) i pomiaru tych elementow.

Powigzania pomi¢dzy powyzszymi zagadnieniami przedstawiono na schemacie nr 1.

Schemat nr 1

Cele

Charakterystyki Elementy
Jakos$ciowe

| |
| |

Zatozenia Czynniki Uznanie Pomiar

1.5. Deklaracja odnosi si¢ do raportow finansowych ogolnego przeznaczenia (zwanych dalej
raportami finansowymi). Tego rodzaju raporty sporzadzane sg z intencjg dostarczenia informacji
zaspakajajacej potrzeby tych uzytkownikéw zewngtrznych, ktorzy dla zaspokojenia swych spe-
cyficznych potrzeb informacyjnych nie s3 w stanie wymaga¢ przygotowania raportéw specjalnych
czy nawet kontaktowaé si¢ w tej sprawie. Poniewaz prezentowane transakcje i zdarzenia moga
mie¢ skutki finansowe i skutki niefinansowe, wigc raporty finansowe ogoélnego przeznaczenia
moga zawiera¢ zardwno informacje finansowe, jak i informacje niefinansowe.

1.6. Pewni uzytkownicy moga wymagac¢ — i dysponujg odpowiednimi do tego $rodkami —
dostarczenia informacji ponad informacje zawarte w raportach finansowych ogdlnego przeznacze-
nia. Tego rodzaju raporty finansowe specjalnego przeznaczenia, jak np. rachunki sporzadzane dla
celéw podatkowych czy tez raporty z tytutu uméw powierniczych z wielkim wierzycielami (banki,
instytucje finansowe), wychodza poza zakres niniejszej Deklaracji.

2. JEDNOSTKA SPRAWOZDAWCZA

2.1. Jednostka sprawozdawcza wystepuje wszedzie tam, gdzie uzasadnione jest oczekiwanie
istnienia zaleznych od raportow finansowych ogoélnego przeznaczenia uzytkownikéw informacji
przydatnej w sensie celow przedstawionych w paragrafie 3.1.

2.2. Obowigzek sprawozdawczosci wynika czesto z norm zawartych w aktach prawnych,
regulacjach srodowiskowych, prawie zwyczajowym (zwyczajach) badz w postanowieniach uméw.
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Jednakze wynikajaca z odpowiedzialnosci powinno$é publicznego przedstawiania raportow jest
szersza niz obowiazek ,,prawny” i wyrasta z:

(a) roli, jaka jednostka sprawozdawcza odgrywa w danej spotecznosci; lub

(b) faktu polegania uzytkownikéw na raportach finansowych ogodlnego przeznaczenia przy
zaspokajaniu swoich potrzeb informacyjnych.

2.3. Przykltadowo mozna wymieni¢ nastepujacych uzytkownikow, ktorzy moga by¢ zalezni
od raportow finansowych ogodlnego przeznaczenia danej jednostki sprawozdawczej:

(a) dostarczyciele zasobow w rodzaju dostawcoéw handlowych, wierzycieli, inwestorow,
podatnikow oraz darczyncow;

(b) wybrani badz wyznaczeni reprezentanci takich grup, jak wyborcy czy udziatowcy;

(c) analitycy oraz ci przedstawiciele mediéw spotecznego komunikowania, ktdrzy zaintere-
sowani sg analizami i prezentacjg dokonan podmiotow sprawozdawczych.

3. CELE SPRAWOZDAWCZOSCI FINANSOWEJ OGOLNEGO PRZEZNACZENIA
(ANG. GENERAL PURPOSE FINANCIAL REPORTING)

3.1. Celem raportow finansowych ogdlnego przeznaczenia jest dostarczenie informacji
w celu wspomozenia jej uzytkownikow przy:

(a) ocenie dokonan finansowych i ustugowych (stuzebnych), pozycji finansowej i przepty-
wow pienigznych jednostki sprawozdawczej;

(b) ocenie zgodnosci stanéw i dziatan jednostki sprawozdawczej z normami prawnymi, regu-
lacjami $rodowiskowymi, prawem zwyczajowym (zwyczajami) i postanowieniami uméw, o ile
odnoszg si¢ do oszacowan jej dokonan finansowych i ustugowych (stuzebnych), pozycji finanso-
wej 1 przeptywow pieni¢znych; oraz

(c) podejmowaniu decyzji zwigzanych z dostarczaniem danej jednostce sprawozdawczej
zasobow badz prowadzenia z nig interesow.

Zatem sprawozdawczo$¢ finansowa (financial reporting) odgrywa rolg srodka demonstro-
wania odpowiedzialnosci spotecznej z tytutu rozliczenia (accountability) — punkty (a) i (b) — oraz
rolg¢ informacyjna — punkt (c). Waga tych rol moze by¢ rézna dla réznych uzytkownikow i moze
si¢ zmienia¢ w zaleznosci od sektora. Na przyktad uzytkownicy raportow finansowych ogdlnego
przeznaczenia, generowanych przez podmioty sektora publicznego, moga by¢ bardziej zaintereso-
wani rolag demonstracyjna, a to ze wzgledu na fakt, ze wiele z tych podmiotow sprawuje wiadze
w jakim$§ zakresie.

3.2. Wymienione w paragrafie 3.1 cele sprawozdawczosci finansowej ogdlnego przeznacze-
nia (ang. gemeral purpose financial reporting) mozna najpeiniej osiagnaé poprzez publikacje
raportéw finansowych pokrywajacych:

(a) pozycje finansowa;

(b) dokonania finansowe i ushugowe/stuzebne; oraz

(c) przeptywy pienigzne.

Dokonania jednostki sprawozdawczej oszacowane beda przez poréwnanie rezultatow i celow
finansowych oraz przez poréwnanie rezultatow i celow w zakresie stuzebnosci/ustug.

Cele i rezultaty z zakresu stuzebnosci, w rodzaju ilosci dostarczonych dobr i ustug, prezen-
towane sa w kategoriach niefinansowych. Natomiast rezultaty i cele finansowe prezentowane sa
w kategoriach finansowych.

Tam, gdzie przewazaja cele z zakresu stuzebnosci, jednostki powinny raportowaé przede
wszystkim w kategoriach niefinansowych. W kategoriach finansowych jednostki raportuja
gldwnie tam, gdzie dominujg cele finansowe (jak w przypadku wigkszosci zorientowanych na zysk
jednostek sektora prywatnego). Wiele jednostek sektora publicznego ma zaréwno cele finansowe,
jak i cele z zakresu stuzebnosci.



210 ZALACZNIK 1

3.3. Wyliczenie si¢ (ang. accountability) jest wymaganiem stawianym jednej ze stron, aby
wytlumaczyla si¢ ze swych dokonan za dany okres wobec innej strony. Na przyktad dyrektorzy
wyliczaja si¢ wobec udzialowcow, za§ Parlament wymaga wyliczenia si¢ od ministrow. Cztery
elementy wyliczenia si¢ przedstawiono na schemacie nr 2.

Schemat nr 2

Wyprzedzajaca specyfikacja

pozadanych dokonan
(np. celow i zadan)

Analiza osiagni¢¢ rzeczywistych Delegacja wladzy i uprawnien
w $wietle dokonan pozadanych dostatecznych dla zrealizowania

pozadanych dokonan
Zdawanie sprawy

z rzeczywistych dokonan

3.4. Aby odegra¢ rol¢ w zakresie wyliczania si¢, sprawozdawczo$¢ finansowa (ang. financial
reporting) powinna odzwierciedla¢ istotne aspekty natury podmiotu i takiez wymiary jego
dokonan.

3.5. Wyliczanie si¢ wymaga, aby w raportach finansowych:

a) identyfikowano cele i zadania ustalane normalnie w sformalizowanym procesie; oraz

b) mierzono osiagnigcia rzeczywiste i porownywano je z celami i zadaniami.

Wyzej wymienione cele i zadania moga mie¢ zaréwno charakter finansowy, jak i niefi-
nansowy.

3.6. Sprawozdawczo$¢ finansowa tradycyjnie koncentruje si¢ na dostarczaniu informacji
o przesztych transakcjach i minionych zdarzeniach. Aby osiggna¢ cele zawarte w paragrafie 3.1,
jednostka sprawozdawcza moze uzytecznie uzupetnia¢ informacje historyczne o:

a) komentarz interpretujacy przedstawiong informacj¢ finansowa; oraz

b) informacje dotyczace przysztosci (prospektywne).

3.7. Komentarz interpretujacy moze ukazywaé zwigzek pomiedzy istotnymi zmianami
w elementach finansowych a historig jednostki, jej dzialalnoscig biezaca, srodowiskiem zewnetrz-
nym lub celami. Narracja np. moze dostarczy¢ informacji o zasobach fizycznych, co z kolei
pozwoli na lepsze zrozumienie pozycji finansowej jednostki. Komentarz narracyjny ma szczegol-
nie istotne znaczenie przy raportowaniu dokonan w zakresie ustug/stuzebnosci.

3.8. Informacje prospektywne przybiera¢ moga posta¢ narracyjna badz liczbowa. Informacja
narracyjna dostarczy¢ moze ocen perspektyw jednostki, koncentrujac si¢ przy tym na sposobie,
w jaki zmiany w $rodowisku ekonomicznym moga wptynaé na wyniki, ptynnosé i ryzyko. Z kolei
informacja ilo§ciowa, bazujac na zatozeniach co do przysztej kondycji ekonomicznej i co do toku
spraw, moze przybra¢ postaé prognozowanych rezultatbw operacji, prognozowanej pozycji
finansowej i prognozowanych przeplywow pieni¢znych. Dla przyktadu, budzety wiadz lokalnych
zwykle stanowia punkt wyj$cia do ustalenia taryf i podatkdw oraz obcigzen uzytkownikow
poszczegblnych dobr, a takze do wyszukiwania innych zrodet funduszy. Idac jeszcze dalej,
stwierdzamy, ze publikacja na poczatku okresu sprawozdawczego budzetow finansowych i innych
informacji prospektywnych oraz ich podzniejsze poréwnanie z rzeczywistymi rezultatami maja
kluczowe znaczenie dla odpowiedzialno$ci za rozliczenie (accountability) jednostek sektora
publicznego.
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4. CHARAKTERYSTYKI JAKOSCIOWE

4.1. Jako$¢ informacji zawartej w raportach finansowych warunkuje ich uzyteczno$¢ dla
adresatow. Wtasciwosci informacji, poprzez ktére moze by¢ mierzona jej jakos$é, to:

a) przydatnosé/odpowiednios¢ (relevance),

b) zrozumiato$¢ (understandability);

c) wiarygodno$¢ (reliability); oraz

d) porownywalno$¢ (comparability).

Jakosciowe charakterystyki informacji omawiane w tej Deklaracji zaprezentowano graficznie
na schemacie nr 3.

Schemat nr 3

Cechy jakosciowe
raportow finansowych
ogoblnego przeznaczenia

| |

—{ Przydatnos¢ | | Zrozumiato$¢ | | Wiarygodnos¢ | |P0r(’)wnywaln0s'c' H
Wartos¢ Wiernosc¢

—1 dla sprz¢zenia reprezentacji ||
ZwWrotnego

| | Wartos¢ Sprawdzalno$¢ | |
dla predykcji

L Terminowos$¢ Neutralno§¢ |
Przydatnos¢

4.2. Informacja ma ceche przydatnosci, jesli moze by¢ uzyta do:

a) potwierdzenia badZz skorygowania wczesniejszych przewidywan co do przesztych zda-
rzen (wartos¢ dla sprzezenia zwrotnego),

b) jako pomoc przy formutowaniu, rewidowaniu badz potwierdzaniu przewidywan co do
przysztosci (warto$¢ dla predykc;ji).

4.3. Konkretna informacja moze mie¢ jedynie warto$¢ dla sprze¢zenia zwrotnego — jak np.
informacja o zgodnosci z powierniczym skryptem dtuznym (umowa powiernicza) — albo warto$¢
dla sprzgzenia zwrotnego i warto$¢ dla predykcji — jak np. dane, stanowigce podstawe przewidy-
wan co do aktualnego poziomu i struktury aktywow wiasnych, ktore zapewniaja:

a) sprzezenie zwrotne w zakresie przesztych predykeji mozliwych sposobdw resturkturyza-
cji jednostki,

b) informacj¢ o zdolnosci jednostki do absorbcji przysztych wstrzaséw ekonomicznych.

4.4. Terminowo$¢ stanowi sktadnik przydatnosci ze wzgledu na fakt, iz nieosiggalno$¢ in-
formacji wtedy, gdy jest ona potrzebna, czyni ja bezuzyteczna.
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Zrozumialosé

4.5. Informacja ma ceche¢ zrozumiatosci, jesli mozna racjonalnie oczekiwaé, ze uzytkownicy
pojma jej znaczenie.

4.6. Zdolno$¢ uzytkownika do zrozumienia informacji finansowej zaleze¢ bedzie zaréwno od
jego wlasnych mozliwosci, jak i od sposobu, w jaki informacja ta jest przedstawiana.

4.7. Dla celoéw niniejszej Deklaracji zaktada si¢, ze uzytkownicy posiadaja racjonalng wiedzg
o zakresie dziatania jednostki i o Srodowisku jej funkcjonowania oraz ze chca oni studiowac
dostarczone informacje z nalezytg pilnoscia.

4.8. Informacje o skomplikowanych sprawach nie powinny by¢ jednakze wykluczane z ra-
portéw finansowych z tego tylko powodu, ze moga by¢ zbyt trudne do zrozumienia dla niektérych
uzytkownikow.

Wiarygodnos$é

4.9. Informacja jest wiarygodna jesli:

a) koresponduje z transakcjami i zdarzeniami rzeczywiscie tkwigcymi u jej podstaw (wier-
nos¢ reprezentacji);

b) daje si¢ zweryfikowaé w niezaleznym pomiarze (sprawdzalno$¢),

c) jest wolna od dewiacji (neutralnosc).

4.10. Wiernos$¢ reprezentacji jest zachowana, jezeli oddziatujace na jednostke transakcje
i zdarzenia prezentowane sg w raportach finansowych w sposob korespondujacy z tre$cia/istota
transakcji 1 zdarzen rzeczywistych. Oznacza to, ze s3 interpretowane i prezentowane w sposob
wyrazajacy bardziej ich skutki ekonomiczne, niz niezbedng im form¢ prawna.

4.11. Informacja jest sprawdzalna, jesli mozna si¢ spodziewaé, ze dobrze poinformowani
i niezalezni obserwatorzy zgodza si¢, iz prezentacja zdarzen lub transakcji odpowiada —
z zachowaniem dostatecznej precyzji — zdarzeniom lub transakcjom rzeczywistym. Sprawdzalnos¢
koncentruje si¢ bardziej na tym, czy dana baza pomiarowa jest wlasciwie stosowana, niz na tym,
czy jest wlasciwie dobrana.

4.12. Raporty finansowe sa neutralne, jesli sporzadzajacy je nie selekcjonowal lub nie pre-
zentowal informacji w sposoéb intencjonalnie zmierzajacy do osiagnigcia z gory zalozonego
rezultatu przy formutowaniu decyzji lub sadéw.

Poréwnywalnos$é

4.13. Informacje zawarte w raportach finansowych sa porownywalne, jezeli uzytkownicy sa
w stanie zidentyfikowa¢ podobienstwa i roznice pomiedzy tymi informacjami a informacjami
z innych raportow.

4.14. Porownywalno$¢ odnosi si¢ do:

a) poroéwnywalnosci raportow finansowych réznych jednostek; oraz

b) poréwnywalnosci kolejnych raportéw finansowych tej samej jednostki.

4.15. Wazna implikacja konceptu pordwnywalnosci jest potrzeba informowania uzytkowni-
kow o politykach stosowanych przy sporzadzaniu raportow finansowych, o zmianach w tych
politykach oraz o skutkach tychze zmian.

4.16. Ze wzgledu na to, ze uzytkownicy pragna poroéwnywac¢ dokonania jednostek w funkcji
czasu, wazne jest, aby w raportach finansowych ukazywano odpowiednie informacje z poprzed-
nich okresow.
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5. ZALOZENIA TKWIACE U PODSTAW SPORZADZANIA RAPORTOW
FINANSOWYCH OGOLNEGO PRZEZNACZENIA

5.1. O ile nie wystepuja specjalne okolicznosci, o tyle sporzadzajacy raporty finansowe po-
winni stosowac nast¢pujace zatozenia:

a) jednostka jest obiektem kontynuujacym dziatalnos$¢ (ang. a going concern),

b) dziatalno$¢ ekonomiczna jednostki moze by¢ podzielona na okre$lone przedziaty czasu
(sprawozdawczo$¢ okresowa — ang. period reporting),

¢) przychody i rozchody (ang. expenditure) prezentowane sg przy zastosowaniu bazy me-
moriatowej.

5.2. Kontynuacja dziatalnosci

Raporty finansowe sporzadzane sa normalnie przy zalozeniu, ze w dajacej si¢ przewidzie¢
przysztosci jednostka bedzie kontynuowata swe istnienie. Oznacza to w szczeg6lnosci, ze nie ma
jakiejkolwiek intencji ani konieczno$ci likwidacji jednostki badz znaczacego zmniejszenia skali jej
operacji. Jezeli natomiast tego rodzaju intencja badZz konieczno$¢ istnicje, to sporzadzanie
raportow na bazie zatozenia kontynuacji dzialalno$ci moze by¢ niewlasciwe, a jesli tak, to nalezy
ujawnic t¢ inng podstawe preparacji raportow.

5.3. Dokonujac oceny tego, czy dana jednostka bedzie trwaé w dajacej si¢ przewidzie¢ przy-
sztoéci, nalezy wzia¢ po uwage prawdopodobne zmiany okolicznosci, ktore moga nastapi¢ co
najmniej w okresie jednego roku od [przewidywanej — przyp. aut.] daty zatwierdzenia raportu,
a takze zmiany, co do ktorych wiadomo w jednostce, Ze nastapig po tym okresie. Zalozenie
kontynuacji dziatalnosci bgdzie wymagaé szczego6lnie uwaznej interpretacji w niektorych przy-
padkach z sektora publicznego. Na przyktad, zdolno$¢ ustalania stawek podatkowych i naktadania
podatkéw pozwala uznawaé pewne jednostki sektora publicznego za obiekty kontynuujace
dziatalnos¢, nawet jesli beda one funkcjonowaly przez wiele okresow z negatywnymi aktywami
netto (ang. negative equity).

5.4. Okres sprawozdawczy

Wyniki i pozycj¢ finansowa jednostki mozna najlepiej zmierzy¢ w czasie jej likwidacji. Jed-
nakze w celu terminowego dostarczenia aktualnej informacji przy kontynuacji dziatalnosci zaktada
si¢, ze dzialalno§¢ ekonomiczna jednostki moze by¢ podzielona na okreslone przedziaty czasu.
Pociaga to jednak za sobg wymog wobec preparatorow raportow, aby decydowali, do ktorego
z okresOw nalezy kazda z transakcji i kazde ze zdarzen oraz aby rozstrzygneli kazdy z trudnych
problemow alokacyjnych.

5.5. Baza memoriatowa

Przy stosowaniu memoriatlowej bazy pomiarowej skutki transakcji i innych zdarzen rozpo-
znawane s3 w momencie ich wystapienia. Nastepnie zapisywane sa one w rejestrach rachunko-
wych i prezentowane w raportach finansowych tego okresu, w ktorym wystapity. Czas zajscia
zdarzenia czy realizacji transakcji moze, ale nie musi, zbiega¢ si¢ z czasem wptaty badz wyptaty
gotowki. Raporty finansowe sporzadzone przy zastosowaniu memoriatowej bazy pomiarowej
informuja uzytkownikow nie tylko o transakcjach wiazacych si¢ z wyptata lub wptata gotoéwki,
lecz takze o powinno$ciach wyplaty gotowki w przyszlosci oraz o zasobach reprezentujacych
gotowke, ktdra ma wptynac¢ w przysztosci.

6. CZYNNIKI WPLYWAJACE NA CECHY JAKOSCIOWE
Zrownowazenie cech jakosciowych

6.1. Czesto konieczne jest zrownowazenie albo inaczej wymiana jakosciowych cech infor-
macji. Aby osiagnaé cele raportow finansowych ogdlnego przeznaczenia, dazy si¢ generalnie do
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osiagniecia odpowiedniej rownowagi pomigdzy cechami. Decyzja co do oceny wzglgdnej
wazno$ci cech jako$ciowych jest w poszczegoélnych przypadkach kwestig osadu profesjonalnego.

6.2. Informacja moze by¢ przydatna z decyzyjnego punktu widzenia, ale w swej istocie badz
reprezentacji tak niewiarygodna, ze jej uznanie w sprawozdaniu finansowym jest/bytoby
potencjalnie mylace/wprowadzajace w btad. Na przyklad jezeli zasadno$¢ i kwota roszczen
z tytulu szkod dochodzone sg przed sadem, to — z punktu widzenia jednostki — uznanie peinej
wysokosci tejze kwoty w deklaracji pozycji finansowej/bilansie moze by¢ rzecza niewlasciwa,
chociaz przydatne moze by¢ ujawnienie kwoty i warunkow roszczenia w notach do sprawozdania
finansowego.

6.3. Sporzadzajacy sprawozdania finansowe moga znalez¢ si¢ w sytuacji wymagajacej zrow-
nowazenia wzglednych zalet przedkladania raportéw we wlasciwym czasie z dostarczaniem
wiarygodnej informacji. Aby dostarczy¢ informacje w terminie, nierzadko moze by¢ konieczne
raportowanie, nim znane beda wszystkie aspekty transakcji czy innych zdarzen, co oznacza
ostabienie wiarygodnosci. I na odwrét, jezeli raportowanie odtozone jest do czasu poznania
wszystkich aspektow transakcji i zdarzen, to informacje moga by¢ wysoce wiarygodne, ale mato
warte dla ich uzytkownikow, ktorzy wezesniej musieli podjac decyzje.

Réwnowaga korzysci i kosztu

6.4. Rownowaga korzysci i kosztu jest skrepowaniem bardzo daleko idacym. Korzysci wyni-
kajace z posiadania informacji powinny przewyzsza¢ koszty jej dostarczenia. Jednakze oszacowa-
nie korzysci i kosztow jest faktycznie sprawa rozsadku. Dalej jeszcze, koszty nie zawsze ponosza
ci uzytkownicy, ktorzy ciesza si¢ pozytkami. Ponadto korzysci osigga¢ moga nie tylko ci
uzytkownicy, dla ktorych informacja zostata przygotowana. Sytuacje te powoduja, Ze stosowanie
testu korzy$é—koszt w konkretnych przypadkach jest trudne. Tym niemniej tworcy standardéw
oraz sporzadzajacy sprawozdania finansowe i ich uzytkownicy powinni by¢ $wiadomi tego
skr¢powania.

Materialno$¢ (ang. materiality)

6.5. Sprawozdanie, fakt badz pozycja sa istotne (materialne), jezeli posiadaja taka nature lub
wystepuja w takiej ilosci, ze prawdopodobne jest, iz ich ujawnienie lub sposdb potraktowania,
przy pelnym uwzglednieniu okoliczno$ci wystgpujacych w czasie zamykania raportow finanso-
wych, wplyna na uzytkownikéw raportow podczas podejmowania przez nich decyzji badz
formulowania oszacowan. Na przyklad wykraczajacy poza przeci¢tno$¢ wzrost wynagrodzen
dyrektoréw lub wybranych czlonkéw organdéw zarzadzajacych moze stanowi¢ informacj¢ o kry-
tycznym znaczeniu (ze wzgledu na ich odpowiedzialno$¢ powierniczg), nawet jesli absolutne
kwoty tych wynagrodzen beda znaczaco mniejsze od tych kosztow, ktore nie potrzebuja osobnego
ujawnienia.

6.6. Rozstrzygnigcie o istotnosci danej pozycji jest w zasadzie kwestig rozsadku. Istotnosé
wigze si¢ z oszacowywaniem, czy przeoczenie, falszywe przedstawienie lub nieujawnienie jakiej$
pozycji wiarygodnej i przydatnej informacji mogtoby wptynaé na percepcje¢ uzytkownikow raportu
finansowego. Istotno$§¢ odnosi si¢ do informacji niefinasowej i narracyjnej oraz do tresci
finansowej raportow finansowych ogoélnego przeznaczenia.

6.7. Nalezy bra¢ pod uwage prawdopodobnych uzytkownikéw poszczegdlnych raportow
finansowych oraz ich potrzeby informacyjne. Informacja prezentowana w raportach finansowych
moze by¢é wykorzystywana przez rozmaitych, i to w dodatku bardzo zréznicowanych, uzytkowni-
koéw, z ktorych kazdy ma swoj partykularny interes wobec jednostki sprawozdawczej.

6.8. Oszacowywanie istotnosci powinno nastgpowac nie tylko w odniesieniu do indywidual-
nych pozycji, ale takze w odniesieniu do klas zblizonych pozycji.
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Roztropno$é/rozwaga (ang. prudence)

6.9. Przytaczane czgsto w literaturze pojecie rozwagi (zwanej tez konserwatyzmem) objasnia-
ne jest jako potrzeba zachowania ostroznosci w warunkach niepewnosci. Sporzadzajacy sprawozda-
nia finansowe musza boryka¢ si¢ z niepewnosciami, ktére w nieuchronny sposob towarzysza wielu
zdarzeniom i okoliczno$ciom, choéby takim jak $ciggalno$¢ watpliwych naleznos$ci, prawdopodobny
okres zycia rzeczowych $rodkow trwatych czy liczba reklamacji mogacych wystapic w okresie
gwarancyjnym. Niepewnosci tego rodzaju uznawane sa przez ujawnienie ich natury i zakresu oraz
przez rozwazne traktowanie podczas sporzadzania raportéw finansowych. Konserwatyzm wymaga
od sporzadzajacych raporty pewnej przezornosci przy oszacowaniach niezbednych dla uznania tego
rodzaju transakcji i zdarzen, co jest niezb¢dne dla zagwarantowania, ze aktywa lub przychody nie sa
zawyzone, za$ zobowiazania zanizone. Jednakze praktykowanie konserwatyzmu nie dopuszcza
np. tworzenia ukrytych rezerw badz nadmiernych zapaséw, rozmyslnego zanizania stanu aktywow
lub przychodow czy rozmyslnego zawyzania zobowiazan lub rozchodow. Dopuszczenie bowiem do
tego typu sytuacji powodowatoby naruszenie neutralnosci raportéw finansowych, ktore tym samym
utracilyby ceche¢ wiarygodnosci. Najwyrazniej tez taka mylna interpretacja rozwagi jest nie do
pogodzenia z istota wiernej reprezentacji.

7. DEFINICJA I UZNANIE FINANSOWYCH ELEMENTOW RAPORTOW
FINANSOWYCH OGOLNEGO PRZEZNACZENIA

7.1. Aby osiagna¢ cele wskazane w paragrafie 3.1, raporty finansowe odzwierciedlaja skutki
transakcji i innych zdarzen poprzez ich grupowanie w rozleglte klasy nazywane elementami.
Grupowanie to nastegpuje stosownie do ich charakterystyk ekonomicznych.

7.2. Elementy finansowe wigza si¢ z raportowaniem pozycji finansowej i dokonan finan-
sowych.

7.3. Elementy bezposrednio zwigzane z pozycja finansowa to aktywa (ang. assets), zobowia-
zania (ang. liabilities) 1 aktywa netto (ang. equity), za$ elementy bezposrednio zwigzane
z dokonaniami finansowymi to przychody (ang. revenues) i rozchody (ang. expenses).

7.4. Definicje sformulowane w niniejszej Deklaracji ukazuja powiazanie pomigdzy elemen-
tami. Powigzanie to oznacza, ze kazda pozycja zgodna z definicjg i kryteriami identyfikacji danego
elementu, np. sktadnika aktywow, automatycznie wymaga identyfikacji innego elementu, np.
przychodu badz zobowigzania.

7.5. Dla celow sformulowania w niniejszym dokumencie kryteriow uznania [elementow —
przyp. aut.] przyjmuje si¢, ze termin prawdopodobny oznaczaé bedzie, ze wynikajaca z logiki
badz dostgpnych oznak mozliwo$§¢ powstania potencjalu ustugowego/stuzebnego badz przysztych
korzysci ekonomicznych jest bardziej prawdopodobna od mozliwos$ci przeciwne;j.

7.6. Definicje zawarte w tej sekcji odnosza si¢ do wszystkich systemoéw pomiarowych opisa-
nych w niniejszym dokumencie. Wobec tego nie nalezy zapominaé, ze podczas stosowania definicji
w konkretnych warunkach trzeba mie¢ nieustannie mie¢ na uwadze przyjety system pomiarowy.

Pozycja finansowa

Aktywa
Definicja aktywow

7.7. Aktywa to potencjat ustugowy badz przyszie pozytki ekonomiczne kontrolowane® przez
danag jednostke w rezultacie przesztych transakcji albo innych minionych zdarzen.

2 W oryginale: controlled.



216 ZALACZNIK 1

Podstawowe cechy aktywow

7.8. Definicja okresla trzy cechy zasadnicze aktywow, tj.:

a) istnie¢ musi potencjal ustugowy lub istnie¢ musza przyszte pozytki ekonomiczne; oraz

b) jednostka musi sprawowaé nad tymze potencjalem ustugowym lub tymiz pozytkami
ekonomicznymi kontrole w stopniu wystarczajacym do czerpania z nich korzysci oraz do odcigcia
— a przynamniej regulacji — dostepu innych stron do tychze korzysci; oraz

c) transakcje lub inne zdarzenia pociagajace za sobg wzrost stopnia kontroli jednostki nad
potencjatem ustugowym badz pozytkami ekonomicznymi wystapity w przesztosci.

Kryteria uznawania aktywow

7.9. Sktadnik aktywoéw bedzie uznany w deklaracji pozycji finansowej wtedy i tylko
wtedy, gdy:

a) jest prawdopodobne, ze potencjal ustugowy badz przyszte pozytki ekonomiczne za-
warte w tym skladniku aktywow beda realizowalne; oraz

b) ze sktadnikiem tym zwigzany jest koszt albo inna dajgca si¢ wiarygodnie pomierzy¢
wartos¢.

Zobowigzania

Definicja zobowigzan

7.10. Zobowiazania sa przysztymi poswigceniami badz to potencjatu ustugowego, badz tez
przysztych pozytkéw ekonomicznych, ktore to poswigcenia jednostka jest aktualnie zobligowana
ponie$¢ na rzecz innych jednostek, co nastepuje w rezultacie przesztych transakcji albo innych
minionych zdarzen.

Podstawowe cechy zobowigzan

7.11. Definicja okresla trzy cechy zasadnicze zobowigzan, tj.:

a) istnie¢ musza aktualne zobligowania/powinnosci, co oznacza, ze jednostka albo musi by¢
zobowigzana do okreslonych — ale nie zrealizowanych jeszcze — dziatan lub $wiadczen, albo musi
by¢ odpowiedzialna za tego typu dziatania i $wiadczenia; oraz

b) istnie¢ musza niepomyslne konsekwencje finansowe dla jednostki, tzn. jest ona zobligo-
wana do poswiegcenia potencjatu ustugowego lub przysztych pozytkow ekonomicznych na rzecz
innej jednostki lub innych jednostek; oraz

c) transakcja badz inne zdarzenie, bedace powodem zwigkszenia zobligowan co do poswig-
cenia potencjatu ustugowego badz przysztych pozytkow ekonomicznych jest sprawa przesztosci/
zaszly w przesztosci.

7.12. Zobligowanie istnieje, jesli prawne, spoteczne, polityczne lub ekonomiczne konse-
kwencje zaniechania uzgodnionych co do sposobu dziatan lub §wiadczen s tego rodzaju, ze
jednostka ma mato (albo nie ma w ogoéle) swobody w zakresie unikania po$wigcen potencjalu
ustugowego lub przyszlych pozytkéw ekonomicznych na rzecz innej jednostki badz innych
jednostek.

Zobligowanie oznacza powigzanie dwoch stron, mianowicie danej jednostki i strony wobec
niej zewngtrznej. Dzieje si¢ tak, poniewaz jedna tylko strona nie moze by¢ jednoczesnie strong
odbierajaca $wiadczenie i strona majaca je zrealizowac.

7.13. Istnienie zobowigzania prawnego jest zwykle wyrazng oznaka istnienia rowniez zobo-
wigzania z punktu widzenia sprawozdawczosci finansowej. Jednakze obecno$¢ atrybutéw
zobowiagzania prawnego niekoniecznie musi by¢ czynnikiem ograniczajacym przy definiowaniu
zobowigzania dla celow sprawozdawczos$ci finansowe;j.
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Kryteria uznania zobowigzan

7.14. Zobowiazanie b¢dzie uznane w deklaracji pozycji finansowej wtedy i tylko wtedy, gdy:

a) jest prawdopodobne, ze przyszle poswigcenie potencjatu ustugowego lub przyszlych
pozytkéw ekonomicznych stanie si¢ wymagalne,

b) kwota zobowigzania moze by¢ wiarygodnie pomierzona.

Stuszne prawa, czyli aktywa netto (ang. equity)

Definicja stusznych praw/aktywow netto

7.15. Stuszne prawa/aktywa netto to udziat w aktywach danej jednostki pozostaty po potra-
ceniu jej zobowigzan.

7.16. Stuszne prawa mierzone s jako roéznica pomiedzy aktywami a zobowiazaniami.

7.17. Stuszne prawa s udziatem resztowym. Oznacza to, ze w hierarchii roszczen do akty-
wow jednostki lokujg si¢ one za zobowigzaniami. W przypadku likwidacji jednostki zobowigzania
muszg by¢ zrealizowane zanim pozostate aktywa, zwane aktywami netto, beda podzielone
pomigdzy tych z prawami wiasnosci.

Uznawanie/ldentyfikacja stusznych praw

7.18. Poniewaz stuszne prawa sa udziatem resztowym w aktywach jednostki, a kwota akty-
woOw przypadajacych na te prawa zawsze bedzie odpowiadaé réznicy pomigdzy ustalong kwotg
aktywow jednostki a ustalong kwotg jej zobowigzan, wigc kryteria uznania aktywow i zobowigzan
sa jednoczenie kryteriami uznania stusznych praw.

Dokonania finansowe

Przychody
Definicja przychodow

7.19. Przychody sa naplywem badz innym zwigkszeniem potencjalu ustugowego lub
przysztych pozytkéw ekonomicznych albo oszczgdnos$cia na odptywie tegoz potencjatu lub tychze
pozytkow, ktore to naptywy, zwigkszenia i oszczednosci skutkuja w trakcie okresu sprawozdaw-
czego przyrostem shusznych praw i maja posta¢ wzrostu aktywow lub zmniejszenia zobowiazan
innych niz odnoszace si¢ do udziatéw wiascicielskich.

7.20. Prawdopodobienstwo tego rodzaju naptywow badz innych zwigkszen potencjatu ustu-
gowego lub przyszlych pozytkow ekonomicznych, albo oszczednosci na ich odptywach, bedzie
wielkoécig zmiennng. Oszacowanie w konkretnej sytuacji stopnia pewno$ci towarzyszacego
naplywom lub innym zwigkszeniom potencjatu ustugowego lub przysztych pozytkow ekonomicz-
nych, czy tez oszczg¢dnosciom na ich odptywach, powinno nastapi¢ na podstawie istniejacych
swiadectw. W przypadku wielu jednostek, wickszo$¢ przychodéw danego okresu bedzie
rezultatem przekazywania w tym czasie dobr i $wiadczenia ustug, za$ znakomitej wiekszosci
bedacych Zrodtem przychodéw transakcji i innych zdarzen w ogodle nie towarzyszy niepewnosé —
albo jest ona niewielka — co do wystapienia odpowiednich naptywow, innych zwigkszen lub
odplywow potencjatu ushugowego lub przysztych pozytkéw ekonomicznych. Dzieje si¢ tak ze
wzgledu na fakt, ze jednostka albo bedzie otrzymywala gotowke, albo bedzie miala sprecyzowane
roszczenie w stosunku do strony zewnetrznej. Jednakze brak transakcji wymiany bedzie czesto
przyczyna watpliwosci co do tego, czy osiagnigto wymagany stopien pewnosci. W sytuacji
istnienia niepewnosci co do naptywu badz innego zwigkszenia potencjatu ustugowego lub
przysztych pozytkéw ekonomicznych, czy tez co do oszczgdnosci na ich odplywie, przychody
uznawane s3 z chwila, gdy naptyw lub inne zwigkszenie badz oszczedno$¢ na odptywie staja si¢
prawdopodobne.
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Kryteria uznawania przychodow

7.21. Podczas ustalania rezultatow okresu sprawozdawczego, przychody powinny by¢ uzna-
ne wtedy i tylko wtedy, gdy:

a) jest prawdopodobne, ze wystapi naptyw lub inne zwigkszenie badz oszczgdnosé poten-
cjatu ushugowego lub przysztych pozytkéw ekonomicznych; oraz

b) naptyw lub inne zwigkszenie badz oszczgdnos$¢ potencjatu ustugowego lub przysztych
pozytkéw ekonomicznych moze by¢ wiarygodnie pomierzony.

Koszty (ang. expenses)

Definicja kosztow

7.22. Koszty sa spozyciem badz ubytkiem potencjatu ustugowego lub przysztych pozytkoéw
ekonomicznych jednostki, ktore to spozycie badz ubytek skutkuje w trakcie okresu sprawozdaw-
czego uszczupleniem stusznych praw i ma posta¢ zmniejszenia aktywow lub wzrostu zobowiazan
innych niz odnoszace si¢ do udziatéw wiascicielskich.

7.23. Koszty konstytuujace spozycie badz ubytki potencjatu ustugowego Ilub przysztych po-
zytkéw ekonomicznych mogg mie¢ rdzng postac. Na przyktad z racji zuzycia zapasow konsumo-
walnych potencjat ustugowy lub przyszie pozytki ekonomiczne bgda w trakcie biezacego okresu
sprawozdawczego spozyte albo wygasna, zas z racji powstania w biezagcym okresie sprawozdaw-
czym pewnych rodzajow zobowigzan podatkowych nastapi odplyw potencjatu ustugowego lub
przysztych pozytkéw ekonomicznych w przysztym okresie sprawozdawczym. Transakcje badz
inne zdarzenia bgdace przyczyna rozchodoéw oraz rozchody same przybieraja rézne formy
i wystepuja pod rozmaitymi nazwami, takimi jak np. zarobek, pensja, amortyzacja, koszt
produktéw sprzedanych, koszt wyswiadczonych ustug, czynsz, odsetki.

Kryteria uznawania kosztow

7.24. Podczas ustalania rezultatow okresu sprawozdawczego koszty powinny by¢ uznane
wtedy i tylko wtedy, gdy:

a) jest prawdopodobne, Ze wystapi skutkujace w zmniejszeniu aktywow lub/i zwigkszeniu
zobowigzan spozycie badz ubytek potencjatu ustugowego lub przysztych pozytkéw ekonomicz-
nych; oraz

b) spozycie badz ubytek potencjatu ustugowego lub przysztych pozytkow ekonomicznych
moga by¢ wiarygodnie pomierzone.

7.25. Przy uznawaniu rozchodéw w deklaracji dokonan finansowych szeroko praktykowane
jest bezposrednie kojarzenie® poniesionych kosztow i poszczegodlnych pozycji przychodéw. Proces
ten, powszechnie nazywany zasada kojarzenia/wspotmierno$ci, jest powiazang identyfikacja
przychodow i rozchodow jako bezposredniego i tacznego rezultatu tych samych transakeji lub tych
samych zdarzen innego rodzaju. Na przykltad przy stosowaniu zasady kojarzenia/wspotmiernosci
rézne komponenty rozchodow skladajace si¢ na koszty produktéw sprzedanych beda uznawane
w deklaracji dokonan finansowych w tym samym czasie, co przychody pochodzace ze sprzedazy
tychze produktéw. Podejécie to moze jednak skutkowac uznaniem lub/i wlaczeniem do poszcze-
golnych klas informacji/klasyfikacja decyzji, ktore nie sa zgodne z definicja elementow przyjeta
w niniejszej Deklaracji. Zatem stosowanie zasady kojarzenia w sposob, ktory prowadzi do uznania
pozycji niezgodnych z definicja aktywow albo zobowiazan jest niewtasciwe i niedozwolone.

3 Matching oznacza kojarzenie w pary.
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Inne zmiany w slusznych prawach

7.26. Przy identyfikacji zmian w pozycji finansowej jednostki w trakcie okresu sprawozdaw-
czego uzytkownikow raportu finansowego interesujg takze zmiany aktywdw netto nie bedace
rezultatem jej funkcjonowania. Te inne zmiany moga obejmowac¢ nieodwzajemnione/jednostronne
transfery do i od wiascicieli (odpowiednio dystrybucje na rzecz wilascicieli oraz kontrybucje z ich
strony) oraz dostosowania zwigzane z utrzymaniem kapitatu.

Dystrybucje na rzecz wilascicieli oraz kontrybucje 7 ich strony

Definicje

7.27. Kontrybucje ze strony wlascicieli oznaczaja wniesione do jednostki przez strony wo-
bec niej zewnegtrzne, i nie skutkujace w zobowigzaniach, potencjaty ustugowe badz takie przyszle
pozytki ekonomiczne, co powoduje powstanie udziatow finansowych w aktywach netto jednostki,
ktore to udzialy:

a) przenosza/cedujg na ich posiadaczy uprawnienia zaréwno do repartycji potencjatu ustu-
gowego badz pozytkow ekonomicznych w trakcie funkcjonowania jednostki (tego rodzaju
repartycje mieszcza si¢ w zakresie swobodnego uznania wilascicieli badZ ich reprezentantéw), jak
i do rozdzialu jakiejkolwiek nadwyzki aktywow nad zobowigzaniami w przypadku likwidacji
jednostki; lub/i

b) moga by¢ sprzedane, przeniesione albo sptacone/wykupione.

7.28. Dystrybucje na rzecz wlascicieli oznaczaja potencjaly ustugowe czy tez przyszte po-
zytki ekonomiczne rozdzielone przez jednostke pomiedzy wszystkich badz niektorych jej
wlascicieli, jako zwrot z inwestycji albo jako zwrot inwestycji.

7.29. Kontrybucje ze strony wiascicieli oraz dystrybucje na ich rzecz sa nieodwzajemniony-
mi/bezzwrotnymi/jednostronnymi transferami pomi¢dzy jednostka i jej wiascicielami, ktorzy
dziataja w ramach swej zdolno$ci wlascicielskiej.

Dostosowania zwigzane z utrzymaniem kapitatu

Definicja

7.30. Dostosowania zwiazane z utrzymaniem Kapitalu sa korektami kapitalu dokonywa-
nymi w ramach pewnych modeli rachunkowos$ci w celu uwzglednienia rezultatow wpltywu zmian
cen na aktywa i zobowigzania jednostki.

7.31. Koncepcja utrzymania kapitatu przyjeta do preparacji raportow finansowych zalezy od
rodzaju kapitatu, ktéry ma by¢ utrzymany przy okreslaniu rezultatow okresu sprawozdawczego.

8. DEFINICJA I UZNANIE NIEFINANSOWYCH ELEMENTOW RAPORTOW
FINASOWYCH OGOLNEGO PRZEZNACZENIA

8.1. Elementami niefinansowymi najpowszechniej wlaczanymi do raportéw finansowych sa
elementy bezposrednio zwiazane z dokonaniami stuzebnymi (ang. service performance)* na
wejsciach 1 na wyjsciach oraz z efektami w zakresie konsekwencji [funkcjonowania jednostki i jej

* Chodzi tu o rezultaty dziatalnoci w ramach funkcji stuzebnej spelnianej przez jednostke
wobec §rodowiska spolecznego i przyrodniczego.
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produktu — przyp. aut.]. Raporty o dokonaniach stuzebnych ujawniaja stopien, w jakim jednostka
sprawozdawcza osiagneta swe cele w zakresie stuzebnosci.

Definicje

8.2. Wejscia (ang. inputs) to zasoby zuzyte do wytworzenia tych dobr i ustug, ktore stano-
wig wyjscia jednostki sprawozdawczej.

8.3. Wyjscia (ang. outputs) to dobra i ustugi wytwarzane przez jednostke sprawozdawcza.

8.4. Skutki (ang. outcomes) to wptyw wywierany na dang spoteczno$é w rezultacie istnienia
i funkcjonowania jednostki sprawozdawczej oraz konsekwencje z tego wynikajace.

Kryteria uznania

8.5. Termin uznanie ma w przypadku elementéw finansowych znaczenie osobliwe i w tym
sensie nie moze by¢ wlasciwie odniesiony do elementéw niefinansowych. Jednakze przy decy-
dowaniu, czy wiaczy¢ ten badz 6w element do raportu finansowego powinno si¢ stosowaé kryteria
zblizone do uznania. Zatem element niefinansowy powinien by¢ wtaczony do raportu, jesli:

a) pozycja ma stosowng baz¢ pomiaru; oraz

b) moze by¢ wiarygodnie pomierzony.

9. BAZY POMIARU
Pomiar finansowy

9.1. Pomiar finansowy to proces okreslania kwot monetarnych, w wysokosci ktorych maja
by¢ uznane elementy finansowe.

9.2. Przy zapisie transakcji i zdarzen mozna uzywac réznych baz pomiaru, na ktore skta-
daja sig:

a) Koszt historyczny

Aktywa rejestrowane sa w wysoko$ci kwoty zaptaconych — badz wymaganych do zaplaty —
srodkow pienigznych (ang. cash or cash equivalents)’ albo w wysokosci ustalonej — badz
wymagajacej ustalenia — rzetelnej/godziwej wartoéci kompensaty (optaty), przy czym chodzi tu
o platnosci i ustalenia dokonane podczas nabywania.

Zobowigzania poczatkowo sg rejestrowane w wysokosci wptywow/przychodéw uzyskanych
— badz naleznych — w zamian za zobligowanie, a w pewnych okolicznosciach (np. przy podatkach
dochodowych) w wysokosci kwoty srodkéw pienigznych, ktora ma by¢ zaptacona dla uregulowa-
nia zobowiazania w ramach normalnego toku intereséw.

b) Koszt biezacy

Aktywa prowadzone sg w wysokosci kwot srodkow pieni¢znych, ktore nalezatoby zaptacié,
jesli ten sam sktadnik albo jego ekwiwalent byltby aktualnie nabyty.

Zobowiazania sa prowadzone w wysokosci kwot srodkow pienieznych, ktore aktualnie byty-
by wymagane dla wywiazania si¢ ze zobligowania.

c) Wartos¢ realizacji (uregulowania)

Aktywa sa prowadzone w wysokosci kwot §rodkow pienigznych, ktéore moglyby by¢ aktual-
nie pozyskane przy sprzedazy danego sktadnika w ramach utadzonego zbytu.

Zobowigzania prowadzone sg w warto$ciach ich regulacji, tj. w wysokosci niezdyskontowa-
nych kwot $rodkow pieni¢znych, ktére nalezaloby zaptaci¢ w celu uregulowania zobowiazan
w toku normalnego biegu intereséw.

3 Srodki pieniezne oznaczaé beda dalej cash or cash equivalents.
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d) Wartos¢ biezgca

Aktywa sg prowadzone w zdyskontowanej wartosci aktualnej przysztych wptywow pienigz-
nych netto, spodziewanych z danej pozycji w toku normalnego biegu interesdéw.

Zobowigzania sa prowadzone w zdyskontowanej wartosci aktualnej przysztych odptywow
pieni¢znych netto, uwazanych za niezbedne dla uregulowania danej pozycji w toku normalnego
biegu interesow.

Wzajemne powigzanie pomi¢dzy elementami oznacza, ze przychody i rozchody mierzone sa
na tej samej podstawie, co zwigzane z nimi aktywa i zobowigzania.

9.3. Wybor systemu pomiarowego, ktory ma by¢ uzyty przy sporzadzaniu raportow finanso-
wych ogdlnego przeznaczenia ma dwa aspekty:

a) dobor bazy pomiaru, czyli ustalenie wymiaréw (-6w) albo atrybutu (-6w)® aktywow
i zobowiazan, ktore to atrybuty czy wymiary maja by¢ poddane pomiarowi,

b) dobdr jednostki monetarnej, za pomoca ktorej beda wyrazane wyniki pomiarow.

Alternatywne bazy pomiaru opisano w paragrafie 9.2. Natomiast alternatywnymi jednostka-
mi monetarnymi sg dolary’ nominalne (tj. liczba dolaréw) i dolary state (tj. jednostki sity
nabyweczej).

9.4. Jakosciowe charakterystyki raportow finansowych ogdlnego przeznaczenia zdefiniowa-
no w paragrafie 4.1 jako odpowiednios$¢, zrozumiato$¢, wiarygodno$é i porownywalno$¢. Nalezy
si¢ spodziewac, ze poszczegllne systemy pomiarowe nie beda zapewniaé osiagnigcia jakosScio-
wych cech raportéw w jednakowym stopniu i Ze czgsto bedziemy mie¢ do czynienia z wymiang
(ang. trade-off) stopnia realizacji pomigdzy poszczegdlnymi cechami, czyli ze swoistg konkuren-
cyjnoscia, co oznacza, ze pelniejsza realizacja jednej z cech bgdzie mozliwa jedynie przy stabszej
realizacji innej cechy czy innych cech. Ponadto stopien tej konkurencyjnos$ci moze zmieniaé si¢
w zaleznosci od typu rozwazanych aktywdw badz zobowigzan, czyli ze konieczne moze si¢ sta¢
podjecie decyzji co do tego, czy uzytkownicy osiagaja wystarczajacy pozytek z raportdw
finansowych sporzadzonych z wykorzystaniem jednej bazy pomiarowej, czy tez moze akceptowa-
ny/pozadany bylby pomiar wykorzystujacy rézne bazy w stosunku do réznych pozycji. Do tego
wszystkiego dochodzi jeszcze kwestia kosztow sporzadzania raportow. Ot6z kazdy z alternatyw-
nych systemow pomiaru moze pociggacé za soba inne koszty, co musi by¢ wzigte pod uwage przy
rozwazaniu rownowagi korzysci i kosztow.

9.5. Uznanie poczatkowe/pierwotne jest najczgsciej efektem transakcji w rodzaju nabycia
sktadnika majatku. Z tej racji metoda pomiaru dla pierwszego uznania z reguly bedzie metoda
bazujaca na kosztach. Zatem normalnic aktywa i zobowigzania pierwotnie sa rejestrowane
w wysokosci kosztow transakcyjnych. Moze jednak istnie¢ nastgpny etap uznania, nazywany
przeceng [w oryginale remeasurement, czyli przemierzenie — przyp. aut.]. Prowadzi on do zmiany
wysoko$ci monetarnej kwoty zarejestrowanego skladnika aktywow badz zobowigzania, przy
spelnieniu kryteriow uznania dla tejze zmiany. Tego rodzaju zmiana normalnie jest jednak bardziej
zwigzana ze zdarzeniami niz z transakcjami. Uplyw czasu np. powoduje narastanie potrzeby
deprecjacji rzeczowego majatku trwatego oraz zmienia warto$¢ sprzedawalnych (ang. marketable)
papieréw wartoSciowych (w poroéwnaniu z warto$cig ustalong w transakcji pierwotnej) i jest
przyczyna spadku wartosci kwoty, ktorg winien jest dtuznik.

9.6. Mierzenie aktywow w kwotach monetarnych jest procesem wartosciowania. Przy uzna-
niu pierwotnym stosuje si¢ koszt historyczny, ktory jako baza pomiaru wyrdst na gruncie
tradycyjnej rachunkowosci transakcyjnej. Metoda stosowana przy przecenie jest zwykle odmiang
wartosci biezacej i bazuje na obserwacjach aktualnych wartosci rynkowych albo na oszacowaniach
warto$ci biezacej pozytkow, ktore maja by¢ pozyskane z danego sktadnika aktywow. Na etapie

® Chodzi tu o rodzaje wartosci.
7' W tym przypadku — dolary nowozelandzkie.
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uznania pierwotnego warto$¢ biezaca z reguly bedzie rowna kosztowi historycznemu. Jednakze
nastgpujace pozniej zdarzenia prowadza do ich rozbieznosci w fazie pomiaru powtdrnego.

9.7. W Nowej Zelandii jednostki raportujace przyjmuja zwykle przy sporzadzaniu raportéw
finansowych koszt historyczny jako bazg¢ pomiaru dla uznania pierwotnego oraz dolary nominalne
jako jednostk¢ monetarng. Stosowanie bazy pomiaru odbywa si¢ z uwzglgdnieniem:

a) testu kwoty odzyskiwalnej (ang. a recoverable ammount test); oraz

b) uznania deprecjacji (amortyzacji) aktywow nie-biezacych.

Na przyklad zapasy ustalane sa w koszcie historycznym albo w wartos$ci realizacji netto,
zaleznie od tego, ktora z tych wielkosSci jest nizsza. Podobnie jest z aktywami trwatymi, ktore
takze ustalane sa w wielkoSci mniejszej z dwoch, tj. zdeprecjonowanego kosztu historycznego
i kwoty odzyskiwalne;.

9.8. Z wylaczeniem sytuacji opisanych w paragrafie 9.7, system kosztu historycznego zawo-
dzi przy uznawaniu niezrealizowanych zmian wycen i moze spowodowaé nieadekwatny pomiar
dokonania finansowego, zwanego dochodem pelnym (ang. comprehensive income). Regularne
przeceny wszystkich aktywow i1 zobowigzan moga zapewni¢ pelniejsze oszacowanie tego
dokonania.

9.9. Kombinacja sytemu kosztu historycznego z praktyka przeceniania pewnych aktywow
nie-biezacych do warto$ci biezacej znana jest jako ,,system modyfikowanego kosztu historyczne-
g0, ktory to system zostal przyjety w Nowej Zelandii przez wiele jednostek. Rada jest przekona-
na, ze — z uwzglednieniem rozwazan zawartych w paragrafie 9.4 — system modyfikowanego
kosztu historycznego spetnia cele sprawozdawczosci finansowej ogélnego przeznaczenia lepiej niz
czysty system kosztu historycznego.

9.10. Jak to stwierdzono w paragrafie 9.4, nieprawdopodobne jest, aby jakakolwiek pojedyn-
cza baza pomiaru zaspokoita wszelkie potrzeby czy tez bylaby dostatecznie wiarygodna dla
sprawozdawczosci finansowej, niezaleznie od okolicznosci. Pozadane jest zatem stosowanie
takiego systemu, w ktorym baza pomiaru wybierana jest tak, aby byla najodpowiedniejsza
z punktu widzenia danych okolicznosci. Kwesti¢ najodpowiedniejszej bazy pomiarowej Rada
bedzie rozwaza¢ kazdorazowo podczas opracowywania standardow dla poszczegdlnych elemen-
tow sprawozdawczo$ci finansowej. Wihasciwe bedzie, jesli w raportach finansowych sporzadzo-
nych zgodnie z takim podej$ciem do pomiaru, w pelni ujawnione zostang generalna baza pomiaru
oraz bazy pomiaru wszystkich istotnych (material) elementow.

9.11. Wszelkie zmiany wycen i oszacowan uznane beda albo w deklaracji dokonania finan-
sowego, albo w sprawozdaniu/deklaracji ruchow w stusznych prawach. Sprawozdania te beda
zatem powiazane z deklaracja pozycji finansowej. Przy opracowywaniu kazdego standardu
sprawozdawczosci finansowej Rada bedzie rozwazaé, w ktérym sprawozdaniu finansowym
powinno si¢ dokona¢ uznania.

Pomiar wielkos$ci niefinansowych

9.12. Pomiar wielko$ci niefinansowych jest procesem okreslania kwantytatywnych reprezen-
tacji niefinansowych elementéw raportow finansowych ogolnego przeznaczenia. Wybdr bazy
pomiaru bedzie tutaj zaleze¢ od natury pozycji, ktdra ma by¢ raportowana, przy czym z reguty pod
uwagg beda wziete ilos¢, jakos¢, umiejscowienie i czas.

8 W przesztosci w ramach tego systemu praktykowano uznawanie zmian wartosci dla danej
klasy aktywow bezposrednio w rezerwie rewaluacyjnej, stanowigcej sktadnik aktywow netto (stusz-
nych praw). Jesli uznanie zmniejszenia wyceny skutkowato w rezerwie dla danej klasy aktywow
saldem debetowym, to kwot¢ tego salda traktowano jako stratg. Skutkiem tej metody bylo to, ze
deklaracja wyniku/dokonania finansowego przestata wigza¢ si¢ z deklaracja pozycji finansowe;.
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9.13. Kazde ze zdarzen i kazda z transakcji moze mie¢ zaréwno cechy finansowe, jak i niefi-
nansowe. Jesli obydwie kategorie cech wystepuja jednoczesnie i sg mierzalne, to dane zdarzenie
badz dana transakcja moze si¢ znalez¢ w raportach finansowych ogélnego przeznaczenia zardwno
jako element finansowy, jak i jako element niefinansowy. Dla przyktadu zbieranie $mieci przez
jednostki wiadz lokalnych moze by¢ pomierzone w kategoriach finansowych (catkowity koszt
dziatalnosci) oraz w kategoriach niefinansowych, takich jak:

a) liczba gospodarstw domowych, od ktorych odbiera si¢ nieczystosci;

b) czgstos¢ odbioru;

¢) miegjsca, z ktorych nastegpuje odbior;

d) zalecany stopien recyclingu (odzysku).



Zalacznik 2. Struktury regulacyjnych ram konceptualnych

rachunkowosci i sprawozdawczosci finansowej

I. RAMY KONCEPTUALNE US FASB

Amerykanskie deklaracje pojec¢ i idei zewnetrznej sprawozdawczosci finansowej

ogoblnego przeznaczenia, zamierzone dla przedsiebiorstw i przedsiewzie¢ oraz organiza-
cji nie-dla-zysku, z sektora prywatnego — cho¢ nie wykluczajace zastosowan do innych
podmiotéw ekonomicznych, promulgowane w latach 1978-2000 przez funkcjonujaca
w Stanach Zjednoczonych Rade¢ Standardéw Rachunkowosci Finansowej (Financial
Accounting Standards Board — FASB)

I.1.

I.2.

L.3.

1.4.

LS.

L.6.

1.7.

Lacznie zawieraja 782 paragrafow (bez anulowanej Deklaracji nr 3)

Deklaracja nr 1 Poje¢¢ i Idei Rachunkowosci Finansowej: Cele sprawozdawczosci finansowej
przedsiebiorstw i przedsigwzigé zarobkowych
[US FASB SFAC 1, November 1978] /63 par./

Deklaracja nr 4 Poje¢ i Idei Rachunkowosci Finansowej: Cele sprawozdawczosci finansowej
organizacji niezarobkowych
[US FASB SFAC 4, December 1980] /67 par./

Deklaracja nr 2 Poj¢¢ 1 Idei Rachunkowosci Finansowej: Cechy jakoSciowe informacji
rachunkowosciowej/z rachunkowosci
[US FASB SFAC 2, May 1980] /170 par./

Deklaracja nr 3 Poje¢ i Idei Rachunkowosci Finansowej: Elementy sprawozdan finansowych
przedsiebiorstw i przedsigwzigé zarobkowych
[US FASB SFAC 3, December 1980] /180 par./

Deklaracja nr 6 Pojec i Idei Rachunkowosci Finansowej: Elementy sprawozdan finansowych
[US FASB SFAC 6, December 1985] /255 par./

Deklaracja nr 5 Poj¢¢ i Idei Rachunkowosci Finansowej: Wykazywanie i pomiar w sprawozda-
niach finansowych przedsiebiorstw i przedsiewzigc¢ zarobkowych
[US FASB SFACS, December 1984] /108 par./

Deklaracja nr 7 Poj¢¢ i Idei Rachunkowosci Finansowej: Wykorzystywanie w odwzorowaniach
rachunkowosciowych informacji o przeptywie srodkow pienigznych oraz o ich wartosci teraz-
niejszej
[US FASB SFAC 7, February 2000] /119 par./
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L.1. Deklaracja nr 1 Poje¢ i Idei Rachunkowosci Finansowej:
Cele sprawozdawczosci finansowej przedsigbiorstw i przedsiewzieé zarobkowych
{Listopad, 1978}

Statement of Financial Accounting Concepts No. 1 Objectives of Financial Reporting
by Business Enterprises

[US FASB SFAC 1, November 1978]

Zawiera 63 paragraty, z czego 7 w zalaczniku.
Status
Najwazniejsze tresci
Przedwstep
Spis zawarto$ci

1. Wprowadzenie do Deklaracji i kontekst jej powstawania (1-31)

1.1. Typ podmiotow ekonomicznych, bedqcy gtownym adresatem Deklaracji, jej zakres
irola" (1-4)

1.2. Sprawozdania finansowe a sprawozdawczosé finansowa (5-8)

1.3. Srodowiskowy kontekst celéw sprawozdawczosci finansowej (9—16)

1.4. Cechy i ograniczenia przekazywanej informacji (17-23)

1.5. Potencjalni uzytkownicy przekazywanej informacji, ich interesy i zainteresowania
(24-27)

1.6. Zewnetrzna sprawozdawczos¢ finansowa ogolnego przeznaczenia (28-31)

2. Cele sprawozdawczos$ci finansowej (32-54)

2.1. Hierarchia celow sprawozdawczosci finansowej i rola tejze sprawozdawczosci w gospo-
darce® (32-33)

2.2. Dostarczenie informacji uzytecznej przy decyzjach inwestycyjnych i kredytowych (34-36)

2.3. Dostarczenie informacji uzytecznej przy szacowaniu widokow na przephywy pienigzne
(37-39)

2.4. Dostarczenie informacji o zasobach przedsigbiorstwa/przedsiewzigcia, o roszczeniach
wobec nich, oraz o zmianach ich dotyczgcych (40-54)
24.1.  Zasoby ekonomiczne, zobligowania im towarzyszqce i residuum zasobow ekono-

micznych (zwane dalej rezydualnym udziatem wlasciciela — owner’s equity) (41)

2.4.2.  Zarobek i inne dokonania przedsigbiorstwa/przedsiewziecia (42—48)
2.4.3.  Plynnosé, wyplacalnosé, przeptywy funduszy (49)
2.4.4.  Piecza 0sob zarzgdzajqcych i ich dokonania (50-53)
2.4.5.  Wyjasnienia i interpretacje 0sob zarzqdzajgcych (54)

3. Ramy konceptualne: widok z perspektywy (55-56)

Zalacznik A Informacja o ksztaltowaniu si¢ idei ram konceptualnych (57-63)

! Subtytut wprowadzony przez autora.
% Subtytul wprowadzony przez autora.
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L.2. Deklaracja nr 4 Pojec i Idei Rachunkowosci Finansowej:

Cele sprawozdawczosci finansowej organizacji niezarobkowych
{Grudzier, 1980}

Statement of Financial Accounting Concepts No. 4 Objectives of Financial Reporting
by Nonbusiness Organizations

[US FASB SFAC 4, December 1980]
Zawiera 67 paragrafow, z czego 10 w dwoch zatacznikach

Status
Najwazniejsze tresci
Przedwstep

Spis zawartoS$ci

1. Wprowadzenie do Deklaracji i kontekst jej powstawania (1-32)

1.1. Zakres Deklaracji (1-9)
1.1.1. Typ podmiotow ekonomicznych, bedgcy gtownym adresatem Deklaracji; nicocen-
nosc¢/neutralnosé uzywanych pojeé (1-2)
1.1.2. Odniesienia do jednostek szczebli stanowego i lokalnego (state and local govern-
ment units) (3—5)
1.1.3. Cechy charakterystyczne organizacji niezarobkowych (6—9)
1.2. Zewnetrzna sprawozdawczos¢ finansowa ogolnego przeznaczenia (10-12)
1.3. Srodowiskowy kontekst celéw sprawozdawczosci finansowej (13-22)
1.4. Cechy i ograniczenia informacji dostarczanej przez sprawozdawczos¢ finansowgq (23-28)
1.5. Grupy uzytkownikow informacji dostarczanej przez sprawozdawczosé¢ finansowq, ich
interesy i zainteresowania (29-32)

2. Cele sprawozdawczosci finansowej (33-55)

2.1. Hierarchia celow sprawozdawczosci finansowej organizacji niezarobkowych i rola tejze
sprawozdawczosci w gospodarce® (33-34)
2.2. Dostarczanie informacji uzytecznej dla preparacji decyzji o alokacji zasobow (35-37)
2.3. Dostarczanie informacji uzytecznej dla oceny ustug i zdolnosci do dostarczania ustug
(38-39)
2.4. Dostarczanie informacji uzytecznej dla oceny sprawowania pieczy przez zarzqdzajgcych
oraz dla oceny ich dokonan (40-42)
2.5. Dostarczanie informacji o zasobach ekonomicznych, zobligowaniach, zasobach netto,
oraz zmianach w kazdej z tych kategorii (43-54)
2.5.1. Zasoby ekonomiczne, zobligowania, zasoby netto (44-46)
2.5.2. Dokonania organizacji (47-53)
2.5.2.1. Natura wptywow i wyphywow zasobow oraz relacja miedzy nimi (48-50)
2.5.2.2. Biezqcy naklad zasobow na dzialalnosé/ustugi i jego blizsze i dalsze
skutki (service efforts and accomplishments) (51-53)
2.5.3. Plynnos¢ (liquidity) (54)
2.6. Wyjasnienia i interpretacje ze strony menedzerow/kierownikow (55)

3. Projekt celow sprawozdawczo$ci finansowej organizacji niezarobkowych — oglad z per-

spektywy (56)

3 Subtytut wprowadzony przez autora.
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Zalacznik A Informacja o uwarunkowaniach Deklaracji (57-66)

A.1 Kroétka historia Projektu FASB dotyczacego Celow Sprawozdawczosci Organizacji Nie-
zarobkowych (57-64)
A.2 Odniesienia do jednostek szczebli stanowego i lokalnego (65-66)

Zalacznik B Porownanie celow sprawozdawczosci zawartych w niniejszej Deklaracji z ce-
lami zawartymi w Deklaracji celéw sprawozdawczo$ci przedsigbiorstw

i przedsigwzigé zarobkowych

Trudnosci przekladu

Conceptual framework
Accountability

Due process

Service potential
Accomplishments
Earnings
Comprehensive income

Equity residuum zasobow ekonomicznych jako kwantytatywny wymiar stusznego prawa
wlasciciela do udziatu w zasobach ekonomicznych — owner’s equity; rezydualny
udzial wlasciciela w zasobach w wysokosci roznicy miedzy kontrolowanymi zasobami
a zobligowaniami do ich wydania

Statement
Comprehensive income

Business enterprises

L.3. Deklaracja nr 2 Pojec i Idei Rachunkowosci Finansowej:
Cechy jakosciowe informacji rachunkowosciowej/z rachunkowosci
{Maj, 1980}

Paragraf 4 i przypis dolny 2 w brzmieniu ustalonym w nowelizacji Deklaracji nr 2*,
dokonanej przez Deklaracje nr 6 Pojeé i Idei Rachunkowosci Finansowej: Elementy

sprawozdan finansowych [US FASB SFAC 6, grudzien 1985]

Statement of Financial Accounting Concepts No. 2 Qualitative Characteristics of
Accounting Information

[US FASB SFAC 4, December 1980]

Zawiera 170 paragrafow, z czego 26 w trzech zatacznikach

* Rozciagajaca zdefiniowane w Deklaracji nr 2 cechy jako$ciowe informacji finansowej na
organizacje nie zorientowane na zysk/nie-dla-zysku.
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Status

Gloéwne konkluzje w skrocie
a. Hierarchia cech informacji rachunkowosciowej/z rachunkowosci
b. Czynniki wynikajqce ze specyfiki uzytkownika informacji rachunkowosciowej
¢. Kluczowe, z perspektywy preparacji decyzji, cechy informacji rachunkowosciowej
cl. Odpowiednios¢/przydatnosé (relevance)
c2. Wiarygodnos¢/miarodajnosc (reliability)
¢.3 Porownywalnos¢ i spojnosé
c.4 Wazkosc/materialnosc
c.5 Koszty a korzysci

Przedwstep
Glosariusz termindw

Spis zawartosci

1. Wprowadzenie (1-26)
1.1. Uzytecznosé informacji rachunkowosciowej jako orientor Deklaracji® (1-2)
1.2. Uzytecznosé informacji rachunkowosciowej a jej cechy jakosciowe® (3-5)
1.3. Natura i ptaszczyzny wyborow sposrod alternatywnych podejs¢ rachunkowosci (6-20)
1.4. Cele sprawozdawczosci finansowej a cechy informacji rachunkowosciowej umozliwiajq-
ce realizacje tychze celow (21-26)

2. Centralna rola przygotowywania decyzji (27-31)

3. Hierarchia cech jakosciowych informacji rachunkowosciowej (32—45)

3.1. Ksztaltowanie pozgdanych cech informacji rachunkowosciowej jako podstawa selekcji
polityk rachunkowosci; hierarchia tychze cech’ (32)

3.2. Atrybuty i ograniczenia hierarchii cech jakosciowych (33—35)

3.3. Swoistos¢ preparatorow decyzji, jako uzytkownikow informacyi, i ich wlasciwosci (36-39)

3.4. Zrozumiatos¢ i inne cechy specyficznie powiqzane z uzytkownikiem informacji (40-41)

3.5. Wzglednos¢ wazkosci/materialnosci i przesuniecia emfazy miedzy cechami jakosciowymi
(42-45)

4. Odpowiednio$¢/przydatnosé (relevance) (46-57)
4.1. Definicja odpowiedniosci i jej atrybuty® (46-50)
4.1.1. Logiczny zwigzek z decyzjq (46)
4.1.2. Zdolnosci do wplywu na ksztalt decyzji (information’s capacity to ,,make
a difference”) (47—49)
4.1.3. Odpowiednios¢ a wybor atrybutu poddawanego pomiarowi (bazy pomiaru)
(50)
4.2. Wartos¢ regulacyjna (feedback value) i wartosc predyktywna (predictive value) jako
sktadniki odpowiedniosci (51-55)
4.3. Terminowos¢ (56-57)

3 Subtytut wprowadzony przez autora.
% Subtytut wprowadzony przez autora.
7 Subtytut wprowadzony przez autora.
¥ Punkt i subtytuly wprowadzone przez autora.
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5. Wiarygodnos$é/miarodajnos¢ (reliability) (58-97)
5.1. Wiarygodnosé i jej znaczenia® (58—62)

5.1.1. Wiarygodnosé w szerokim ujeciu (58—59)

5.1.2. Skutecznosé funkcjonalna oraz adekwatnos¢ semantyczna jako dwa aspekty wia-
rygodnosci w szerokim ujeciu (60)

5.1.3. Odpowiednios¢ informacji jako alienacja skutecznosci funkcjonalnej (61)

5.1.4. Wiarygodnosé informacji jako alienacja weryfikowalnej adekwatnosci seman-
tycznej (62)

5.2. Wiernos¢ odwzorowania rzeczywistosci (63—80)

5.2.1. Definicja wiernosci odwzorowania'® (63)

5.2.2. Wierno$¢ odwzorowania a jego intencja'' (64)

5.2.3. Stopniowalnos¢ zgodnosci z rzeczywistoscig (65—-71)

5.2.4. Precyzja a niepewnos¢ (72—76)

5.2.5. Skutki stronniczosci/braku bezstronnosci (77-78)

5.2.6. Kompletnosé/petnosé odwzorowania (79—80)

5.3. Sprawdzalnos¢ (81-89)
5.4. Wiarygodnos¢ a odpowiednios¢/przydatnosé (90)
5.5. Konserwatyzm w sprawozdawczo$ci finansowej'> (91-97)

5.5.1. Konserwatyzm jako konwencja rachunkowosci (91)

5.5.2. Potrzeba konserwatyzmu w sprawozdawczosci finansowej — konserwatyzm w sen-
sie rozwagi/przezornosci (92)

5.5.3. Historyczne oblicza konserwatyzmu w rachunkowosci i sprawozdawczosci finan-
sowej (93—94)

5.5.4. Definicja konserwatyzmu wedtug FASB i jej interpretacja z perspektywy spra-
wozdawczosci finansowej — konserwatyzm jako rozwazna/przezorna reakcja na
niepewnoscé (95-96)

5.5.5. Przezornosé¢ a wiarygodnosé (97)

6. Neutralno$é/bezstronnosé'> (98-110)

6.1. Definicja neutralnosci wedtug FASB (98)

6.2. Neutralnos¢ a teleologicznosé¢ sprawozdawczosci finansowej (99)

6.3. Neutralnos¢ a wplyw sprawozdawczosci finansowej na zachowania jej uzytkownikow
(100-101)

6.4. Argumenty przeciw neutralnosci (102—103)

6.5. Neutralnos¢ jako przeciwwaga dla zmian politycznych (104)

6.6. Neutralnos¢ a zakres dyrektywnych ujawnien w zaleznosci od skali przedsiebior-
stwa/przedsiewziecia (105)

6.7. Neutralno$¢ a ekonomiczne skutki standardow sprawozdawczosci finansowej (106)

6.8. Neutralnosé jako kryterium oceny polityk rachunkowosci (107)

6.9. Neutralnosé¢ a wiarygodnosé (108—109)

6.10. Wiarygodnos¢ informacji a jej negatywne konsekwencje dla niektorych interesariuszy
(110)

% Punkt i subtytuty wprowadzone przez autora.

19 Subtytut wprowadzony przez autora.

! Subtytut wprowadzony przez autora.

12 Podpunkty i subtytuty wprowadzone przez autora.
'3 Podpunkty i subtytuty wprowadzone przez autora.
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7. Poréwnywalnosé¢'* (111-122)
7.1. Porownywalnosé jako sktadnik uzytecznosci (111-122)
7.2. Cel i sposob porownan (113— 114)
7.3. Definicje porownywalnosci i porownywania (115)
7.4. Porownywalnos¢ jako atrybut relacji miedzy co najmniej dwoma informacjami (116)
7.5. Powody i skutki nieporownywalnosci (117-118)
7.6. Porownywalnos¢ a tozsamos¢é — ujawnianie roznic w podobnym (119)
7.7. Spojnosé¢ stosowanych metod rachunkowosci a porownywalnosé (120-122)

8. Waiko$é/materialno$é'” (123-132)

8.1. Istota wazkosci/materialnosci (123)

8.2. Odpowiednios¢ i wiarygodnos¢ a wazkosé/materialnosé (124)

8.3. Wolumen i natura obiektu oraz pozgdana subtelnos¢ obrazu jako kryteria rozréznienia
,, wazkie/materialne — niewazkie/niematerialne” (125-129)

8.4. Wazkoscé/materialnosé obiektu a mozliwy stopien precyzji jego oszacowania (130)

8.5. Niestosownosc dyrektywnego formutowania przez FASB — organ stanowiqcy standardy
— kwantytatywnych kryteriow wazkosci/materialnosci (131-132)

9. Koszty i korzysci'® (133-144)

9.1. Minimalny i akceptowalny poziom dostosowania jakosci informacji rachunkowosciowej
— perspektywa specyficznego uzytkownika informacji i perspektywa ogolnospoteczna
(133)

9.2. Koszty i korzysci w przypadku dobr nie-informacyjnych (134)

9.3. Koszty i korzysci w przypadku informacji rachunkowosciowej (135)

9.4. Rozmytos¢ i nierownomiernos¢ rozkladu kosztow i korzySci miedzy interesariuszy
136-137)

9.5. Praktyczna niekwantyfikowalnos¢ ogotnospotecznych korzysci i kosztow ujawniania
informacji rachunkowosciowej na skutek wymogu standardow rachunkowosci finanso-
wej (138—142)

9.6. Stopien rownomiernosci rozktadu kosztow i korzysci miedzy interesariuszy oraz koszty
i korzysci podejs¢ alternatywnych jako kryteria przy stanowieniu standardow (143)

9.7. Postulat wykorzystywania rezultatow rozwoju ogolnych i specyficznych metod kwantyfi-
kowalnosci kosztow regulacji w skali ogolnospotecznej do stanowienia standardow ra-
chunkowosci finansowej

Zalacznik A Informacja o sposobie powstawania deklaracji SFAC 2 (145-151)
Zalacznik B Glowne roznice mi¢dzy niniejsza Deklaracja a jej Upublicznionym Projektem
oraz innymi odpowiedziami na korespondencj¢ komentujacg tenze Projekt

(152-160)

Zalacznik C Kwantytatywny aspekt wazkos$ci/materialnosci (161-170)

!4 Podpunkty i subtytuty wprowadzone przez autora, z wyjatkiem podpunktu i subtytutu 7.6.
!5 Podpunkty i subtytuty wprowadzone przez autora.
'6 Podpunkty i subtytuty wprowadzone przez autora.
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L.4. Deklaracja nr 3 Pojeé i Idei Rachunkowosci Finansowej:
Elementy sprawozdan finansowych przedsiebiorstw i przedsiewzieé zarobkowych
{Grudzier, 1980}

Deklaracja nr 3 zostata zastagpiona przez Deklaracje nr 6, ktora objeta takze organizacje
nie zorientowane na zysk/nie-dla-zysku.

Statement of Financial Accounting Concepts No. 3 Elements of Financial State-
ments of business enterprises

[US FASB SFAC 3, December 1980]
Superseded by SFAC No. 6, which encompasses not-for-profit organizations.

Zawierata 180 paragrafow

L.5. Deklaracja nr 6 Poje¢¢ i Idei Rachunkowosci Finansowej:
Elementy sprawozdan finansowych — zastapienie Deklaracji nr 3 Pojec i Idei
Rachunkowosci Finansowej
(zawiera takze poprawke do Deklaracji nr 2)
{Grudzien, 1985}

Statement of Financial Accounting Concepts No. 6 Elements of financial statements
a replacement of FASB Concepts Statement No. 3
(incorporating an amendment of FASB Concepts Statement No. 2)

[US FASB SFAC 6, December 1985]

Zawiera 255 paragrafow, z czego 103 w dwoch zatacznikach
Status
Najwazniejsze tresci
Spis zawartoSci

Przedwstep

1. Wprowadzenie (1-23)
1.1. Zakres i tres¢ Deklaracji (1-8)

1.1.1. Elementy sprawozdan finansowych przedsiebiorstw i przedsigwzieé zarobkowych
i organizacji nie-dla-zysku (1-2)"

1.1.2. Inne mozliwe elementy sprawozdan finansowych (3—4)

1.1.3. Elementy sprawozdan i ich sktadniki (finansowe reprezentacje/odwzorowania za-
sobow i roszczen do nich oraz zmian w zasobach i roszczeniach (5-7)

1.1.4. Inne sprawy dotyczqce zakresu i tresci Deklaracji (8)

17 Podtytut wyrdzniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Deklaracji nr 6.
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1.2. Cele sprawozdawczosci finansowej i cechy jakosciowe informacji finansowej a elementy
sprawozdan finansowych (9—19)
1.3. Rodzaje elementow sprawozdan finansowych i powigzan migdzy nimi (20-21)

1.4. Definicje, uznanie, pomiar i ekspozycja/uwidacznianie elementow sprawozdan finanso-
wych (22-23)

2. Definicje elementéw sprawozdan finansowych (24—69)
2.1. Aktywa (Assets) (25—34)

2.1.1. Definicja aktywow'® (25)

2.1.2. Cechy aktywow (26-31)

2.1.3. Transakcje i inne zdarzenia zmieniajgce aktywa (32-33)

2.1.4. Pozycje sprawozdan finansowych odzwierciedlajgce zmiany wartosci ksiegowej
aktywow (34)

2.2. Zobowigzania (Liabilities) (35—43)

2.2.1. Definicja zobowigzan"® (35)

2.2.2. Cechy zobowigzan (36—40)

2.2.3. Transakcje i inne zdarzenia zmieniajgce zobowigzania (41—42)

2.2.4. Pozycje sprawozdan finansowych odzwierciedlajgce zmiany wartosci ksiegowej
zobowigzan (43)

2.3. Sprawozdawczosé finansowa a skutki niepewnosci towarzyszqcej gospodarowaniu (44—48)
2.4. Rezydualny udzial w aktywach przedsigbiorstw i przedsiewzigé¢ zarobkowych (equity)

bqdz aktywa netto organizacji nie-dla-zysku (net assets) (49-59)

2.4.1. Definicja rezydualnego udziatu w aktywach/aktywéw netto™ (49)

2.4.2. Rezydualny udzial w aktywach przedsiebiorstw i przedsiewzie¢ zarobkowych
(equity) i aktywa netto organizacji nie zorientowanych na zysk/organizacji
nie-dla-zysku (50-53)

2.4.3. Rezydualny udzial w aktywach (equity) a zobowigzania (liabilities) (54—59)

2.5. Rezydualny udzial w aktywach przedsiebiorstw i przedsiewzie¢ zarobkowych (equity)

(60-65)

2.5.1. Cechy rezydualnego udziatu w aktywach przedsigbiorstw i przedsiewzie¢ zarob-
kowych (60-63)

2.5.2. Transakcje i inne zdarzenia zmieniajgce rezydualny udziat w aktywach przedsie-
biorstw i przedsiewzigé zarobkowych (64—65)

2.6. Wniesienia/Inwestycje ze strony wilascicieli oraz dystrybucje na rzecz wlascicieli (66—69)

2.6.1. Cechy wniesien/inwestycji ze strony wlascicieli oraz wycofan/dystrybucji na rzecz
wiascicieli (68—69)

3. Dochéd pelny, czyli zmiana aktywéw netto przedsiebiorstw i przedsiebiorstw zarobko-
wych z przyczyn innych niz wniesienia i wycofania ze strony wlasciciela (Comprehensive
income of business enterprises) (70-77)

3.1. Definicja dochodu petnego® (70)

3.2. Koncepcje utrzymania/zachowania kapitatu (71-72)

3.3. Cechy, zrédla i skladniki dochodu peinego/zmiany aktywow netto z przyczyn innych niz
wniesienia [ wycofania ze strony wlasciciela (73—77)

18 Podtytut wyrézniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Deklaracji nr 6.
!9 Podtytut wyrdzniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Deklaracji nr 6.
20 podtytul wyrézniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Deklaracji nr 6.
2! Podtytul wyrdzniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Deklaracji nr 6.
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4. Przychody (Revenues) (78-79)
4.1. Definicja przychodéw™ (78)
4.2. Cechy przychodow (79)

5. Rozchody (expenses) (80-81)
5.1. Definicja rozchodéw™ (80)
5.2. Cechy rozchodow (81)

6. Zyski nadzwyczajne (gains) oraz straty nadzwyczajne (losses) (82—89)
6.1. Definicje zyskéw nadzwyczajnych i strat nadzwyczajnych® (82-83)
6.2. Cechy zyskow i strat nadzwyczajnych (84-86)
6.3. Przychody i rozchody a zyski nadzwyczajne i straty nadzwyczajne (87-89)

7. Aktywa netto organizacji nie zorientowanych na zysk (not-for-profit) (90-106)

7.1. Cechy aktywow netto organizacji nie zorientowanych na zysk (90-91)

7.2. Klasy aktywow netto (92—102)
7.2.1. Zastrzezenia natozone przez donatora/darczynce (95-97)
7.2.2. Zastrzezenia trwate i zastrzezenia tymczasowe (98—100)
7.2.3. Zastrzezenia oddziatujqce bardziej na aktywa netto niz na poszczegolne sktadni-

ki aktywow (101-102)
7.3. Zachowanie/utrzymanie aktywow netto (103—106)

8. Transakcje i inne zdarzenia zmieniajace aktywa netto organizacji nie zorientowanych na
zysk (107-116)
8.1. Potencjalnie uznawalne zdarzenia i okolicznosci wplywajgce na organizacje nie-dla-
-zysku (107-110)
8.2. Przychody i rozchody oraz zyski i straty nadzwyczajne (111-113)
8.3. Powody reklasyfikacji pozycji w obrebie aktywow netto (114—116)

9. Zmiana w poszczegélnych klasach aktywow netto organizacji nie zorientowanych na zysk
(117-133)
9.1. Zmiana w aktywach netto zastrzezonych trwale (119—122)
9.1.1. Cechy zmian w aktywach netto zastrzezonych trwale (120-122)
9.2. Zmiana w aktywach netto zastrzezonych tymczasowo (123—126)
9.2.1. Charakterystyka zmian w aktywach netto zastrzezonych tymczasowo (124—126)
9.3. Zmiana w niezastrzezonych aktywach netto (127-133)
9.3.1. Cechy zmian w niezastrzezonych aktywach netto (128—133)

10. Rachunkowos$¢ memorialowa i koncepcje z nia zwiazane (134-152)
10.1. Transakcje i zdarzenia oraz okolicznosci wywoltywane zdarzeniami (135—138)
10.2. Rachunkowos¢ memoriatowa (accrual accounting) (139-140)
10.3. Przyrost (accrual) i odroczenie (deferral) (fgcznie z alokacjq i amortyzacjg) (141-142)
10.4. Realizacja a uznanie (143)
10.5. Uznanie, wspotmiernosé, alokacja (144—152)

22 Podtytul wyrézniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Deklaracji nr 6.
2 Podtytul wyrézniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Deklaracji nr 6.
2 Podtytul wyrdzniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Deklaracji nr 6.
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Zalacznik A Informacja o sposobie powstawania Deklaracji nr 6 (153-163)

Zalacznik B Cechy aktywow, zobowigzan, rezydualnego udziatu w aktywach badz aktywow
netto oraz zmian tych elementow (164-255)

B1. Zamierzenie i zawarto$¢ Zalacznika B (164-170)
Bl.1. Cechy aktywow (171-191)

BI.1.1. Funkcje i ograniczenia definicji elementéw sprawozdar finansowych®
(164-170)

B1.1.2. Przyszie korzysci ekonomiczne (172—182)
Bl1.1.2.1. Aktywa a koszty (178-182)

B1.1.3. Sprawowanie kontroli przez okreslony podmiot (183—189)
Bl1.1.3.1. Kontrola a prawa z mocy legislacji (186—187)
B1.1.3.2. Korzysci niekontrolowane (188—189)

B1.1.4. Wystgpienie przesziej transakcji bgdz innego zdarzenia (190—191)

B1.2. Cechy zobowigzan (192-211)

BI1.2.1. Zakres dyskusji i egzemplifikacji cech zobowigzain®™ (192)

B1.2.2. Wymagane poswiecenie/utrata aktywow w przysztosci (193—-198)
B1.2.2.1. Zobowigzania a wptywy (proceeds) (198)

B1.2.3. Zobligowania danego podmiotu (199-205)
B1.2.3.1. Kontrola a prawa z tytulu przepisow prawa (178—182)
B1.2.3.2. Niekontrolowane korzysci (199-205)

B1.2.4. Wystgpienie przesziej transakcji bgdz innego zdarzenia (206-211)

B1.3. Cechy rezydualnego udziatu w aktywach/stusznych praw wiascicieli/aktywow netto

przedsiebiorstw zarobkowych (212-214)

B1.3.1. Rezydualny udzial w aktywach/aktywa netto a kapitat (212)
B1.3.2. Prawa do residuum/reszty aktywow (213)

B1.3.3. Aktywa netto zainwestowane a aktywa netto zarobione (214)

Bl1.4. Cechy ogdlnego dochodu przedsiebiorstw zarobkowych i jego sktadniki (215-220)
BI1.4.1. Charakterystyka skladnikéw ogélnego dochodu i ich zrédel’’ (215-216)
B1.4.2. Przychody i rozchody a zyski i straty nadzwyczajne®® (217-218)

B1.4.3. Zainteresowanie informacjq o zrodtach ogolnego dochodu (219-220)

Bl1.5. Cechy aktywow metto i zmiany w pozycjach aktywow netto organizacji nie
zorientowanych na zysk (221-228)

BI1.5.1. Zastrzezenia donatora jako kryterium klasyfikacji aktywéw netto® (221)
B1.5.2. Prawa do residuum/reszty aktywow (222)
B1.5.2 Zainteresowanie informacjq o zmianach w pozycjach aktywow netto
(223-228)
B1.6 Przykiady ilustrujgce wytoZone pojecia i idee (229-255)

B2. Indeks podsumowujacy zdefiniowane lub dyskutowane pojecia i idee

Nowelizacja Deklaracji nr 2 Poje¢¢ i Idei Rachunkowosci Finansowej: Cechy jakosciowe
informacji

3 Podtytul wyrdzniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Deklaracji nr 6.
26 Podtytut wyrdzniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Deklaracji nr 6.
27 Podtytul wyrézniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Deklaracji nr 6.
28 Podtytul wyrézniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Deklaracji nr 6.
2 Podtytul wyrdzniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Deklaracji nr 6.
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L.6. Deklaracja nr S Pojec i Idei Rachunkowosci Finansowej:
Wykazywanie i pomiar w sprawozdaniach finansowych przedsiebiorstw
i przedsiewzieé zarobkowych
{Grudzien, 1984}

Statement of Financial Accounting Concepts No. 5 Recognition and Measurement in
Financial Statements of Business Enterprises

[US FASB SFAC 4, December 1984]
Zawiera 108 paragrafow, z czego 17 w zalaczniku

Status
Najwazniejsze tresci
Spis zawarto$ci
Przedwstep

1. Wprowadzenie, zakres, ograniczenia (1-4)

2. Sprawozdania finansowe (5-57)
2.1. Sprawozdania finansowe i sprawozdawczos¢ finansowa a wykazywanie/uznawanie (5—9)
2.2. Sprawozdania finansowe a cele sprawozdawczosci finansowej (10—12)
2.3. Pelny zbior sprawozdan finansowych (13—14)
2.4. Zamierzenia/zdania i ograniczenia sprawozdan finansowych (15-24)
2.4.1. Glowne zamierzenie sprawozdan finansowych a uzytkownicy indywidualni (15-16)
2.4.1.1. Uzytecznos¢ sprawozdan finansowych — kazdego z osobna i wszystkich
lgcznie (17-24)
2.4.1.2. Klasyfikacja i agregacja w sprawozdaniach finansowych (20-22)
2.4.1.3. Komplementarna natura sprawozdan finansowych (23—24)
2.5. Pojedyncze/indywidualne sprawozdania finansowe (25-57)
2.5.1. Ustalenie zakresu dyskusji zagadnienia indywidualnych sprawozdan finanso-
wych®® (25)
2.5.2. Deklaracja pozycji finansowej/Sprawozdanie z pozycji finansowej (26-29)
2.5.3. Deklaracja zarobkéw i dochodu ogdlnego /Sprawozdanie z zarobkéw i dochodu
ogolnego (30-51)
2.5.3.1. Zarobki (earnings) (33-38)
2.5.3.2. Dochod ogdlny (comprehensive income) (39—41)
2.5.3.3. Zwiqzki miedzy zarobkami a dochodem ogdlnym (42—44)
2.5.3.4. Utrzymanie/zachowanie kapitatu finansowego (45—48)
2.5.3.5. Zarobki a ich uznawanie/wykazywanie (49-51)
2.5.4. Deklaracja/Sprawozdanie (z) przepbywow Srodkow pienigznych (52—54)
2.5.5. Deklaracja/Sprawozdanie (z) inwestycji/wniesien ze strony wiascicieli i dystrybu-
¢ji na rzecz wiascicieli (55-57)

3. Kryteria uznawania/wykazywania element6w sprawozdan finansowych (58-77)
3.1. Definicja uznawania/wykazywania®" (58)
3.2. Zamierzenia/Zadania kryteriow uznawania/wykazywania (59—60)
3.3. Struktura kryteriow uznawania/wykazywania (61-62)

30 Podtytul wyrézniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Deklaracji nr 5.
31 podtytut wyrézniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Deklaracji nr 5.
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3.4. Zasadnicze kryteria uznawania/wykazywania (63—77)
3.4.1. Definicje (64)
3.4.2. Mierzalnosé (65-72)
3.4.2.1. Mierzone atrybuty (66—70)
3.4.2.2. Jednostka pienigzna albo skala pomiarowa (71-72)
3.5. Przydatnos¢/Odpowiednios¢ (relevance) (73—74)
3.6. Wiarygodnosc¢ (reliability) (75-77)

4. Wytyczne co do stosowania kryteriéw uznawania/wykazywania do skladnikow zarobkow
(78-87)

4.1. Potrzeba wytycznych co do stosowania fundamentalnych kryteriow uznawania/wykazy-
wania do skladnikéw zarobkéw™ (78-79)

4.2. Cykle pienigzne i niepewnos¢ wiasciwa nie zamknietym cyklom pienieznym a pomiar
zarobkow™ (80-81)

4.3. Zgodnos¢ wytycznych z dominujgcg praktykq i ich orientacja na stanowienie przysztych
standardow** (83)

4.4. Przychody (revenues) a zyski nadzwyczajne (gains) (83-84)

4.5. Rozchody (expenses) a straty nadzwyczajne (loses) (85-87)
4.5.1. Konsumpcja korzysci/pozytkow (86)
4.5.2. Utrata lub brak przysziej korzysci/przysztego pozytku (91)

5. Uznawanie/wykazywanie zmian w aktywach i zobowiazaniach (88-90)

6. Podsumowanie (91)
Zalacznik Informacja o sposobie ksztattowania Deklaracji nr 5 (92—108)

Sumaryczny indeks pojeé i idei (koncepcji) zdefiniowanych i dyskutowanych w Deklaracji nr 5

L.7. Deklaracja nr 7 Poje¢ i Idei Rachunkowosci Finansowej: Wykorzystywanie
w odwzorowaniach rachunkowosciowych informacji o przeplywie srodkow pie-
nigZnych oraz o ich wartosci teraZniejszej

{Luty, 2000}

Statement of Financial Accounting Concepts No. 7 Using Cash Flow Information and
Present Value in Accounting Measurement

[US FASB SFAC 7, February 2000]

Zawiera 119 paragrafow, z czego 10 w dwoch zatacznikach

32 Podtytul wyrézniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Deklaracji nr 5.
33 Podtytul wyrézniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Deklaracji nr 5.
3* podtytut wyrézniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Deklaracji nr 5.
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Najwazniejsze tresci
Deklaracje poj¢¢ i idei rachunkowosci finansowej — przedwstep
Spis zawarto$ci

1. Glosariusz terminéw
2. Wprowadzenie (1-11)
3. Zakres Deklaracji (12-16)

4. Warto$¢ terazniejsza w wycenie pierwotnej lub w wycenie ponownej (17-88)
4.1. Wartos¢ terazniejsza a rzetelna wartos¢ wymienna (prezent value and fair value) (25-38)
4.2. Elementy pomiaru wartosci terazniejszej (39—71)
4.2.1. Zasady ogolne (41)
4.2.2. Wartos¢ terazniejsza — podejscie tradycyjne a podejscie oczekiwanego przepbywu
pienigdza (42—61)
4.2.2.1. Zwigzek z rachunkowosciq dla zdarzen warunkowych (55-61)
4.2.3. Ryzyko a niepewnosc (62-71)
4.3. Odpowiednios¢/przydatnos¢ a wiarygodnos¢ (72—74)
4.4. Wartos¢ terazniejsza w pomiarze zobowigzan (75-88)
4.4.1. Standing kredytowy a pomiar zobowigzan (78-88)

5. Alokacje rachunkowosciowe wykorzystujace warto$¢ terazmiejsza (odsetkowe metody
alokacji) (89-100)

6. Poréwnanie koncepcji strumienia/przeplywu S$rodkéw pienieznych i koncepcji stopy
procentowej wedlug ujeé niniejszej Deklaracji z koncepcjami stosowanymi w innych
pomiarach rachunkowosciowych (101-109)

6.1. Przyrostowe stopy procentowe wiasciwe dla pozyczania (103—104)
6.2. Stopy procentowe wiasciwe dla zdolnosci zarobkowych aktywow (105-108)
6.3. Dorozumiane kompensaty (109)

Zalacznik A: Przyklady stosowania warto$ci terazniejszej w pomiarach rachunkowoscio-
wych (110-118)
Al. Aktywa (110-116)
Al.1. Wartosc pienigdza w czasie (112)
Al.2. Korekty oczekiwan (113)
Al.3. Premia za ryzyko (114-116)

A.2. Zobowiqgzania bez przeplywow pienigznych wynikajgcych z umowy/kontraktu (117-118)

Zalacznik B: Zastosowania wartosci terazniejszej w Deklaracjach SFAC FASB oraz w Opi-
niach APB
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II. RAMY KONCEPTUALNE IASC/IASB

Ramy Konceptualne Preparacji i Prezentacji Sprawozdan Finansowych ogoélnego
przeznaczenia, zamierzone — cho¢ impilicite nie wylacznie — dla wszelkich przedsie-
biorstw z sektora prywatnego i sektora publicznego, promulgowane w lipcu 1989 r.
przez transnarodowy Komitet Migdzynarodowych Standardéw Rachunkowosci (Inter-
national Accounting Standards Committee — IASC) i w kwietniu 2001 r. zaadoptowane
przez transnarodowa Rade Miedzynarodowych Standardéw Rachunkowosci (Internatio-
nal Accounting Standards Board — TASB)

Framework for the Preparation and Presentation of Financial Statements
[IASC, July 1989]
Zawiera 110 paragrafow; zataczniki nie wystgpuja
Przedmowa

1. Wprowadzenie (1-11)
1.1. Zadania/Zamierzenia i status Ram Konceptualnych (1-4)
1.2. Zakres Ram Konceptualnych (5-8)
1.3. Uzytkownicy sprawozdan finansowych i ich potrzeby informacyjne (9—11)

2. Cel sprawozdan finansowych (12-21)
2.1. Zdefiniowanie celu sprawozdar finansowych™ (12)
2.2. Zdefiniowany cel sprawozdar finansowych a potrzeby informacyjne ich uzytkownikow*®
(13-14)
2.3. Pozycja finansowa, dokonania oraz zmiany w pozycji finansowej (15-21)
2.3.1. Noty oraz zestawienia dodatkowe (21)

3. Zalozenia tkwiace u podstaw Ram Konceptualnych (22-23)
3.1. Baza memoriatowa (22)
3.2. Kontynuacja dziatalnosci (going concern) (23)

4. Cechy jakosciowe sprawozdan finansowych (24—46)
4.1. Definicja cech jakosciowych i ich specyfikacja® (24)
4.2. Zrozumiatos¢ (25)
4.3. Odpowiedniosé/Przydatnosé (26-30)
4.3.1 Wazkosé/Materialnosé (29-30)
4.4. Wiarygodnos¢ (31-38)
4.5. Wiernos¢ odwzorowania (33—34)
4.6. Tres¢ ponad forme (35)

3 Podtytut wyrézniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Ram Konceptualnych.
36 Podtytul wyrézniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Ram Konceptualnych.
37 Podtytut wyrézniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Ram Konceptualnych.
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4.7. Neutralnosé¢/Bezstronnosé (36)

4.8. Rozwaga /Roztropnosé (prudence) (37)

4.9. Kompletnos¢/Zupetnosé/Calosciowosé (38)

4.10. Porownywalnosé¢ (39-42)

4.11. Bariery dla odpowiedniej/przydatnej i wiarygodnej informacji (43—45)

4.12. Terminowosc¢ (43)

4.13. Rownowaga korzysci i kosztow (44)

4.14. Réownowaga cech jakosciowych (45)

4.15. Cechy jakosciowe a postulat akuratnego i bezstronnego obrazu (true and fair view)
oraz postulat rzetelnej prezentacji (fair presentation) (46)

5. Elementy sprawozdan finansowych (47-81)

5.1. Elementy sprawozdan finansowych — definicja klasy i subklasy oraz sposob ich sprzega-
nia dla pomiaru pozycji finansowej, dokonar: finansowych i zmian pozycji finansowej*®
(47-48)

5.2. Pozycja finansowa (financial position)®® (49-52)

5.2.1. Aktywa, zobowiqzania i residuum aktywow jako elementy pozycji finansowej — ich
definicje (49)

5.2.2. Spetnienie wymogow definicyjnych jako warunek konieczny, ale nie wystarczajq-
¢y, do wykazania danej pozycji w bilansie (50)

5.2.3. Tres¢ ekonomiczna jako podstawa spetniania przez dang pozycje wymogow defi-
nicyjnych (wyzszos¢ tresci ekonomicznej nad forme prawng) (51)

5.2.4. Potrzeba dalszego ksztattowania Miedzynarodowych Standardow Rachunkowosci
pod kgtem mozliwosci wykazania w bilansach tylko pozycji spetniajgcych wymo-
gi definicyjne (52)

5.3. Charakterystyka aktywow (assets) (53—59)

5.4. Charakterystyka zobowigzan (liabilities) (60—64)

5.5. Charakterystyka residuum aktywow (equity)* (65-68)

5.6. Dokonania (performance)*' (69-73)

5.6.1. Zysk jako miara dokonan oraz dochod i rozchody jako jego komponenty, ich
zwigzek z koncepcjq kapitatu i zachowania kapitatu (69)

5.6.2. Definicje dochodu i rozchodéw oraz komentarz do nich (70-71)

5.6.3. Rozne mozliwosci prezentowania dochodu rozchodow w rachunku wyniku finan-
sowego i ich determinanty (72-73)

5.7. Charakteryska dochodu (income) (74—77)

5.8. Charakterystyka rozchodow (expenses) (78—-80)

5.9. Korekty z tytulu zachowania/utrzymania kapitatu (Capital maintenance adjustments) (81)

6. Wykazywanie/uznawanie elementow sprawozdan finansowych (82-98)
6.1. Proces uznawania wykazywania elementéw sprawozdan finansowych® (82-84)
6.1.1. Definicja uznawania/wykazywania oraz etapy tego (82)
6.1.2. Kryteria uznawania (83)
6.1.3. Wazkosci/materialnosci oraz dualizm uznawania/wykazywania elementow (84)

3 Podtytut wyrézniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Ram Konceptualnych.
3 Podpunkty wyréznione przez autora — nie wystepuja w oryginale Ram Konceptualnych.
0 Inaczej: Rezydualny udziat w aktywach /Shuszne prawa fundatora.

*! Podpunkty wyrdznione przez autora — nie wystepuja w oryginale Ram Konceptualnych.
2 Podtytul wyrdzniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Ram Konceptualnych.
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6.2. Prawdopodobienstwo przysztej korzysci ekonomicznej (85)
6.3. Wiarygodnos¢ pomiaru (86-88)

6.4. Uznawanie/Wykazywanie aktywéw (89-90)

6.5. Uznawanie/Wykazywanie zobowiqzan (91)

6.7. Uznawanie/Wykazywanie dochodu (92-93)

6.8. Uznawanie/Wykazywanie rozchodow (94-98)

7. Pomiar elementow sprawozdan finansowych (99-101)
7.1. Definicja pomiaru (91)
7.2. Specyfikacja baz pomiaru (92)
7.3. Wielos¢ baz pomiaru w ramach jednego sprawozdania finansowego

8. Koncepcje utrzymania/zachowania kapitatu (102-110)
8.1. Koncepcje kapitatu (102—103)
8.2. Koncepcje utrzymania kapitatu a ustalanie zysku (104—110)
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III. NOWOZELANDZKIE RAMY KONCEPTUALNE Z 1993 R.

Nowozelandzka Deklaracja Poje¢ i Idei Sprawozdawczosci Finansowej Ogolnego
Przeznaczenia, zamierzona dla wszelkich podmiotéw raportujacych z sektora prywatne-
go i sektora publicznego, promulgowana w 1993 r. przez Nowozelandzkie Towarzystwo
Rachunkowcow (New Zealand Society of Accountants — NZ SoA)

Statement of Concepts for General Purpose Financial Reporting
[NZ SoA SoC, 1993])

Zawiera 96 paragraféw (podanych w nawiasach); zataczniki nie wystepuja

1. Wprowadzenie (1.1)
Zawiera 6 paragrafow

1.1. Zadanie/Zamierzenie Deklaracji (1.2)
1.2. Dziedzina stosowania Deklaracji (1.2—-1.3)
1.3. Zakres Deklaracji (1.4-1.6)

2. Podmiot sprawozdawczy (2.1-2.3)

Zawiera 3 paragrafy

3. Cele sprawozdawczosci finansowej ogélnego przeznaczenia® (3.1-3.8)
Zawiera 8§ paragrafow

3.1. Artykulacja celow (3.1)

3.2. Podstawowy sposob realizacji celow (3.2)

3.3. Wyliczanie si¢ strony podrzednej wobec strony nadrzednej (accountability) (3.3-3.5)

3.4. Retrospektywna orientacja sprawozdawczosci finansowej, potrzeba jej suplementacji
przez komentarze interpretacyjne i narracyjne oraz przez informacje prospektywne (3.6)

3.5. Komentarze interpretacyjne i narracyjne (3.7)

3.6. Informacje prospektywne (3.8)

4. Cechy jako$ciowe informacji dostarczanej w raportach finansowych* (4.1-4.16)
Zawiera 16 paragrafow

4.1. Artykulacja cech jakosciowych (4.1)
4.2. Odpowiednios¢/Przydatnos¢ (4.2—4.4)
4.3. Zrozumiatosc (4.5-4.8)

4.4. Wiarygodnos¢ (4.9-4.12)

4.5. Porownywalnos¢ (4.13—4.16)

* Subtytuly wprowadzone przez autora.
* Subtytuly wprowadzone przez autora.
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5. Zalozenia stanowiace podstawe preparacji raportéw finansowych ogdlnego przeznacze-
nia® (5.1-5.5)

Zawiera 5 paragrafow

5.1. Artykulacja zatozen (5.1)

5.2. Kontynuacja dziatalnosci (5.2-5.3)
5.3. Okres sprawozdawczy (5.4)

5.4. Podejscie memoriatowe (5.5)

6. Czynniki wplywajace na cechy jakoSciowe (6.1-6.9)
Zawiera 9 paragrafow

6.1. Rownowaga miedzy cechami jakosciowymi (6.1-6.3)
6.2. Rownowaga miedzy korzysciami a kosztami (6.4)
6.3. Wazkosc¢/Materialnosc (6.5—6.8)

6.4. Roztropnosé/Konserwatyzm (6.9)

7. Definiowanie i uznawanie elementéw finansowych raportéw finansowych ogélnego prze-
znaczenia (7.1-7.31)

Zawiera 31 paragrafow

7.1. Wprowadzenie*® (7.1-7.6)
7.2. Pozycja finansowa (7.7-7.18)
7.2.1. Aktywa (7.7-7.9)
7.2.1.1. Definicja aktywow (7.7)
7.2.1.2. Nieodzowne cechy aktywow (7.8)
7.2.1.3. Kryteria uznawania/wykazywania aktywow (7.9)
7.2.2. Zobowiqzania (7.10-7.14)
7.2.2.1. Definicja zobowigzan (7.10)
7.2.2.2. Nieodzowne cechy zobowigzan (7.11-7.13)
7.2.2.3. Kryteria uznawania/wykazywania aktywow (7.14)
7.2.3. Rezydulany/Pozostatosciowy udzial w aktywach (equity) (7.15-7.18)
7.2.3.1. Definicja rezydualnego/pozostatosciowego udziatu w aktywach (7.15-7.17)
7.2.3.2. Kryteria uznawania/wykazywania rezydualnego udziatu w aktywach (7.18)
7.3. Dokonania finansowe (7.19-7.25)
7.3.1. Przychody (revenues) (7.19-7.21)
7.3.1.1. Definicja zobowigzan (7.19—-7.20)
7.3.1.2. Kryteria uznawania/wykazywania aktywow (7.21)
7.3.2. Rozchody (expenses) (7.22-7.25)
7.3.2.1. Definicja rozchodow (7.22-7.23)
7.3.2.2. Kryteria uznawania/wykazywania aktywow (7.24-7.25)
7.4. Inne zmiany w rezydualnym udziale w aktywach (7.26—7.31)
7.4.1. Znaczenie zmian rezydualnego udziatu w aktywach dla oceny zmian pozycji finan-
sowej* (7.26)

4 Subtytuly wprowadzone przez autora.
* Subtytut wprowadzony przez autora.
47 Podtytul wyrdzniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Ram Konceptualnych.
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7.4.2. Kontrybucje ze strony wlascicieli oraz dystrybucje na rzecz wlascicieli — definicje
(7.27-7.29)
7.4.2.1. Definicje (7.27-7.28)
7.4.2.2. Kontrybucje ze strony wiascicieli i dystrybucje na rzecz wiascicieli jako
transakcje nicodwzajemnione® (7.29)
7.4.3. Korekty z tytutu utrzymania kapitatu (7.30-7.31)
7.4.3.1. Definicja korekt z tytutu utrzymania kapitatu (7.30)
7.4.3.2. Utrzymanie kapitalu jako czynnik determinujgcy okreslenie wyniku za
okres sprawozdawczy® (7.31)

8. Definicja i uznanie/wykazanie niefinansowych elementéw raportéow finansowych ogélnego
(8.1-8.5)

Zawiera 5 paragrafow

8.1. Elementy niefinansowe najczesciej wigczane do raportow finansowych™ (8.1)

8.2. Definicje naktadow (inputs), produktow (outputs) i skutkéw funkcjonowania produktow
(outcomes) (8.2-8.4)

8.3. Kryteria uznawania/wykazywania elementéw niefinansowych®" (8.5)

9. Bazy pomiaru (9.1-9.13)
Zawiera 13 paragrafow

9.1. Pomiar finansowy™* (9.1-9.11)
9.1.1. Definicja pomiaru finansowego (9.1)
9.1.2. Mozliwe bazy pomiarowe (9.2)
9.1.3. Wybor systemu pomiarowego (9.3-9.4)
9.1.4. Pomiar pierwotny a pomiar rewaluacyjny (9.5)
9.1.5. Koszt historyczny jako baza pomiaru (9.6-9.9)
9.1.6. Koniecznos¢ wielorakosci baz pomiarowych (9.10)
9.1.7. Uznawanie zmian w wycenie (9.11)

9.2. Pomiar niefinansowy™ (9.12-9.13)
9.2.1. Definicja pomiaru niefinansowego (9.12)
9.2.2. Dualne uznawanie/wykazywanie transakcji i innych zdarzen jako obiektow o atry-

butach finansowych i niefinansowych (9.13)

8 Subtytut wprowadzony przez autora.

4 Subtytut wprowadzony przez autora.

0 Podtytut wyrdzniony przez autora — nie wystepuje w oryginale Ram Konceptualnych.
>! Subtytut wprowadzony przez autora.

52 Subtytuly wprowadzone przez autora.

33 Subtytuty wprowadzone przez autora.
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IV. BRYTYJSKIE RAMY KONCEPTUALNE

Brytyjska Deklaracja Zasad Sprawozdawczosci Finansowej ogodlnego przeznacze-
nia, zamierzona — cho¢ explicite nie wytacznie — dla wszelkich podmiotow zorientowa-
nych na zysk (dla-zysku) z sektora prywatnego i sektora publicznego, promulgowana
w 1999 r. przez funkcjonujaca w Wielkiej Brytanii Rade Standardow Rachunkowosci
(Accounting Standards Board — ASB)

The Statement of Principles for Financial Reporting
[UK ASB SoP, October 1999]

Zawiera 352 paragrafy, z czego 111 w trzech zalacznikach

0. Wprowadzenie

Zawiera 18 paragrafow

0.1. Zadanie/zamierzenie Ram Konceptualnych ASB (1—4)
0.2. Status Ram Konceptualnych ASB (5)
0.3. Zakres Ram Konceptualnych ASB (6-9)
0.3.1. Typy raportow finansowych (6-8)
0.3.2. Typy podmiotow sprawozdawczych (9)
0.4. Prawdziwie i bezstronnie (true and fair) (10—13)
0.5. Proces stanowienia standardow (14—17)
0.6 Rewizja Deklaracji (18)

1. Cel/Przeznaczenie sprawozdan finansowych (Rozdzial 1)

Zawiera zbior kanonow i 22 paragrafy objasnien i interpretacji

1.1. Kanony (principles)
1.2. Objasnienia i interpretacje kanondéw (explanation)
1.2.1. Cel sprawozdan finansowych (1.1-1.9)
Uzytecznos¢ dla szerokiego kregu uzytkownikow (1.1-1.2)
Uzytecznos¢ dla preparacji decyzji ekonomicznych (1.3—1.4)
Informacja o dokonaniach finansowych i pozycji finansowej (1.5—-1.7)
Ograniczenia sprawozdan finansowych (1.8—1.9)
1.2.2. Inwestorzy jako klasa uzytkownikow definiujaca gtowne potrzeby informacyjne
(1.10-1.12)
1.2.3. Informacja wymagana przez uzytkownikow (1.13-1.22)
Dokonania finansowe (1.13—1.14)
Pozycja finansowa (1.15-1.16)
Generacja i uzycie srodkow pienigznych (1.17-1.18)
Adaptywnosé finansowa (financial adaptability) (1.19—1.22)
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2. Podmiot sprawozdawczy (Rozdzial 2)
Zawiera zbior kanonéw i 20 paragraféw objasnien i interpretacji

2.1. Kanony (principles)
2.2. Objasnienia i interpretacje kanondw (explanation)
2.2.1. Podmioty, ktdre powinny sporzadza¢ i publikowac¢ sprawozdania finansowe
(2.1-2.3)
2.2.2. Granica podmiotu sprawozdawczego (2.4-2.7)
2.2.3. Co to jest panowanie/kontrola (control) nad zasobami ekonomicznymi (2.8-2.10)
2.2.4. Panowanie/kontrola nad podmiotem ekonomicznym (2.11-2.20)
Kiedy jeden podmiot panuje nad drugim? (2.11-2.15)
Prawo weta i prawo wstrzymania si¢ od gtosu (2.16)
Predeterminacja polityk operacyjnych i finansowych (2.17)
Panowanie utajone (latent control) (2.18)
Zarzgdzanie, ale nie panowanie/kontrola (2.19-2.20)

3. Cechy jakosciowe informacji finansowej (Rozdzial 3)
Zawiera zbior kanonow i1 37 paragraféw objasnien i interpretacji

3.1. Kanony (principles)
3.2. Objasnienia i interpretacje kanondéw (explanation)
3.2.1. Odpowiednio$¢/Przydatnos¢ (relevance) (3.1-3.6)
3.2.2. Wiarygodnosc¢ (reliability) (3.7-3.20)
Wierne odwzorowanie (3.9-3.14)
Neutralnosc/Bezstronnosé (3.15)
Zupetnosc¢/Petnosc/Kompletnosc i brak bledow materialnych (3.16-3.17)
Rozwaga /Roztropnosé¢ (prudence) (3.18-3.20)
3.2.3. Poréwnywalnos$¢ (3.21-3.25)
Spojnosé (3.23)
Ujawnianie polityk rachunkowosci (3.24-3.25)

3.2.4. Zrozumiato$¢ (3.26-3.27)

3.2.5. Wazko$¢/Materialnosé (3.28-3.32)

3.2.6. Ograniczenia cech jakosciowych (3.33-3.37)
Odpowiednios¢/Przydatnosé a wiarygodnosc (3.34-3.35)
Bezstronnosé/Neutralnosé a rozwaga/roztropnosé (prudence) (3.36)
Zrozumialos¢ (3.37)

4. Elementy sprawozdan finansowych (Rozdziat 4)
Zawiera zbior kanonéw i 45 paragraféw objasnien i interpretacji

4.1. Kanony (principles)
4.2. Objasnienia i interpretacje kanonow (explanation)

4.2.1. Elementy sprawozdan finansowych (4.1-4.5)
Realistyczne obrazowanie transakcji i innych zdarzen (4.1-4.4)
Uznawanie/wykazywanie (4.5)

4.2.2. Aktywa (assets) (4.64.22)

Definicja (4.6-4.7)

Prawa bqgdz inny dostgp (4.8—4.12)

Przyszle korzysci/pozytki ekonomiczne (4.23—4.16)
Kontrolowane przez dany podmiot (4.17-4.21)
Przyszle transakcje lub zdarzenia (4.22)
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4.2.3. Zobowiazania (/iabilities) (4.23-4.32)
Definicja (4.23)
Zobligowania (4.24—4.28)
Transfer korzysci/pozytkow ekonomicznych (4.29—4.30)
Przeszle transakcje lub zdarzenia (4.31-4.32)
4.2.4. Kompensowanie praw i zobligowan (4.33-4.36)
4.2.5. Zakres prawa do aktywow z tytutu wlasnosci (ownership interest) (4.37-4.38)
4.2.6. Straty i zyski nadzwyczajne (gains and losses) (4.39—4.41)
Definicje (4.39—4.40)
Kompensowanie strat i zyskow nadzwyczajnych (4.41)
4.2.7. Wniesienia ze strony wiascicieli i dystrybucje na ich rzecz (4.42—4.45)
Definicje (4.42)
W ramach ich mozliwosci jako wiascicieli (4.43)
Whiesienia ze strony wiascicieli (4.44)
Dystrybucje na rzecz wiascicieli (4.45)

5. Uznawanie/Wykazywanie w sprawozdaniach finansowych (Rozdzial 5)
Zawiera zbior kanonéw i 36 paragraféw objasnien i interpretacji

5.1. Kanony (principles)
5.2. Objasnienia i interpretacje kanondw (explanation)
5.2.1. Proces wykazywania/uznawania (5.1-5.11)
Etapy procesu wykazywania/uznawania (5.1)
Transakcje i zdarzenia inne niz transakcje (5.2-5.3)
Skutek transakcji i innych zdarzen (5.4-5.7)
Niepewnos¢ a proces uznawania/wykazywania (5.8-5.11)
5.2.2. Uznanie/wykazanie pierwotne (5.12-5.21)
Rodzaje niepewnosci (5.12)
Niepewnos¢ zwigzana z elementem sprawozdania finansowego (5.13-5.15)
Niepewnos¢ zwigzana z pomiarem (5.16-5.17)
Roztropnosé/rozwaga (prudence) (5.18-5.19)
Niedokonane kontrakty (5.20-5.21)
5.2.3. Wstrzymanie uznawania/wykazywania (derecognition) (5.22-5.25)
Wstrzymanie z powodu eliminacji sktadnika aktywow lub zobowigzania (5.22-5.24)

Wstrzymanie z powodu zaprzestania spetniania kryteriow uznania/wykazania (5.25)
5.2.4. Uznawanie przychodu (5.26-5.36)

Wspotmiernosé (5.28-5.32)
Zdarzenie krytyczne w cyklu operacyjnym (5.33-5.36)

6. Pomiar w sprawozdaniach finansowych (Rozdzial 6)
Zawiera zbior kanonow i 42 paragrafy objasnien i interpretacji

6.1. Kanony (principles)
6.2. Objasnienia i interpretacje kanonoéw (explanations)
6.2.1. Alternatywne bazy pomiarowe (6.1-6.5)
6.2.2. Alternatywne miary wartosci biezacej (6.6-6.9)
6.2.3. Proces pomiarowy (6.10-6.22)
Uznanie/Wykazanie pierwotne (6.11-6.16)
Nastepne/Sukcesywne wyceny/Rewaluacje (6.17-6.22)
6.2.4. Wybor bazy pomiarowej i decyzje o jej zmianie (6.23-6.29)
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6.2.5. Zagadnienia towarzyszace pomiarowi (6.30-6.38)
Kontynuacja dziatalnosci (6.30)
Dyskontowanie (6.31-6.34)
Ustalenie wartosci monetarnej w obliczu niepewnosci (6.35-6.38)

6.2.6. Korekty z tytulu zachowania/utrzymania kapitalu oraz zmieniajacych si¢ cen
(6.39-6.42)

7. Prezentacja informacji finansowej (Rozdzial 7)
Zawiera zbior kanonéw i 21 paragraféw objasnien i interpretacji

7.1. Kanony (principles)
7.2. Objasnienia i interpretacje kanondéw (explanations)
7.2.1. Prezentacja informacji w sprawozdaniach finansowych (7.1-7.8)
Przejrzysta, skuteczna i prosta komunikacja (7.1)
Wysoce ustrukturyzowana i zagregowana (7.2—7.5)
Klasyfikacja (7.6-7.8)
7.2.2. Dobra prezentacja (7.9-7.14)
Oswiadczenie o dokonaniach finansowych (statement of financial performance)
(7.9-7.11)
Bilans (balance sheet) (7.12-7.13)
Oswiadczenie o przeplywie srodkow pienigznych (cash flow statement) (7.14)
7.2.3. Informacje towarzyszace (7.15-7.18)
7.2.4. Najwazniejsze tresci i wskazniki sumaryczne (7.19-7.21)

8. Rachunkowo$¢ zaangazowan w inne podmioty ekonomiczne (Rozdzial 8)
Zawiera zbior kanonéw i 16 paragraféw objasnien i interpretacji

8.1. Kanony (principles)
8.2. Objasnienia i interpretacje kanondw (explanations)

8.2.1. Stopien wpltywu (8.1-8.4)

8.2.2. Odzwierciedlanie skutkdow zaangazowan w inne podmioty (8.5-8.10)
Skonsolidowane sprawozdania finansowe a sprawozdania finansowe pojedyncze-
go/prymarnego podmiotu (8.5-8.6)
Zaangazowanie skutkujqce panowaniem/kontrolg (8.7-8.8)
Zaangazowanie skutkujqce wspolpanowaniem/wspotkontrolq bqgdz znaczgcym
wplywem (8.9)
Zaangazowanie skutkujqce stabszym wplywem lub w ogole nie dajgce wplywu
(8.10)

8.2.3. Skonsolidowane sprawozdania finansowe (8.11-8.13)

8.2.4. Rachunkowo$¢ dla taczenia interesow (Accounting for business combinations)
(8.14-8.16)

Zalacznik 1
Deklaracja Zasad a wymagania prawne odnos$nie formy i tresci sprawozdan finansowych

1. Wprowadzenie (1)
2. Dlaczego Deklaracja Zasad nie zostata opracowana w ksztalcie przepiséw prawa (2-3)
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3.

4,

5.

Glowne niespdjnosci migdzy Deklaracja Zasad a przepisami prawa (4—13)

Podmiot sprawozdawczy (4-5)

Elementy sprawozdan finansowych (6)

Uznawanie/wykazywanie (7-8)

Pomiar (9-10)

Prezentacja (11-13)

Deklaracja Zasad jako satysfakcjonujaca kolekcja odniesien dla stanowigcych standardy
(14-15)

Irlandia Poétnocna i Republika Irlandii (16)

Zalacznik I1
Deklaracja Zasad a Ramy Konceptualne IASC dla Preparacji i Prezentacji Sprawoz-
dan Finansowych

AN kA WD —O

[N

Zawiera zbior 15 paragrafow objasnien, interpretacji i komentarzy

. Wstep (1-4)

. Wprowadzenie (5)

. Cel/Przeznaczenie sprawozdan finansowych (Rozdziat 1. Deklaracji Zasad) (6-7)

. Podmiot sprawozdawczy (Rozdziat 2. Deklaracji Zasad) (8)

. Cechy jakosciowe informacji finansowej (Rozdziat 3. Deklaracji Zasad) (9)

. Elementy sprawozdan finansowych (Rozdziat 4. Deklaracji Zasad) (10)

. Uznawanie/Wykazywanie w sprawozdaniach finansowych (Rozdziat 5. Deklaracji Zasad)

(11-12)

. Pomiar w sprawozdaniach finansowych (Rozdzial 6. Deklaracji Zasad) (13)
. Prezentacja informacji finansowej (Rozdziat 7. Deklaracji Zasad) (14)
. Rachunkowo$¢ zaangazowan w inne podmioty ekonomiczne (Rozdzial 8. Deklaracji Za-

sad) (15)

Zalacznik IT1
Kontekst zagadnien objetych Deklaracjg Zasad

Zawiera zbior 64 paragrafow objasnien, interpretacji i komentarzy

. Historia ksztattowania Deklaracji Zasad (1-6)
. Wprowadzenie do Deklaracji Zasad (7-9)

Sprawozdania finansowe ogolnego przeznaczenia (7)
Mniejsze podmioty oraz podmioty nie-dla-zysku (not-for-profit) (8-9)

. Cel/Przeznaczenie sprawozdan finansowych (Rozdziat 1. Deklaracji Zasad) (10-13)

Szeroki krgg uzytkownikow (10—-11)
Inwestor jako klasa uzytkownikow definiujgca giowne potrzeby informacyjne (12)
Decyzje ekonomiczne a zarzqdzanie z tytulu powierzenia/zlecenia (stewardship) (13)

. Podmiot sprawozdawczy (Rozdziat 2. Deklaracji Zasad) (14-19)

Identyfikacja podmiotu sprawozdawczego (14)
Granica podmiotu sprawozdawczego (15—-16)
Sprawozdania finansowe podmiotow petnigcych role podmiotu dominujgcego (17—19)

. Cechy jakosciowe informacji finansowej (Rozdzial 3. Deklaracji Zasad) (20-26)

Materialnos¢/Wazkosé a odpowiedniosé/przydatnosé (20)
Roztropnosé¢ (21-23)

Zrozumiato$é (24-25)

Odpowiednios¢ versus wiarygodnosc (26)



IV. Brytyjskie ramy konceptualne 249

6. Elementy sprawozdan finansowych (Rozdziat 4. Deklaracji Zasad) (27-39)
Identyfikowanie elementow sprawozdan (27)
Czy definicje elementow powinny by¢ powigzane i — jesli tak — ktore definicje powinny ba-
zowa¢ na ktorych? (28-29)
1le elementow powinno by¢ i jak powinny by¢ one zdefiniowane? (30-34)
Implikacje podejscia przyjetego do specyfikacji i definiowania elementow sprawozdan
(35-39)
7. Uznawanie/Wykazywanie w sprawozdaniach finansowych (Rozdziat 5. Deklaracji Zasad)
(40-50)
Rola podejscia realizacji w Deklaracji Zasad (40—41)
Wphw prawa spotek na uznawanie/wykazywanie (42—43)
Zyski do podziatu (44—45)
Realizacja jako kryterium okreslajgce co powinno by¢ uznane (46-50)
8. Pomiar w sprawozdaniach finansowych (Rozdzial 6. Deklaracji Zasad) (51-59)
Mieszany system pomiarowy (51-55)
Wybieranie bazy pomiarowej (56—59)
9. Prezentacja informacji finansowej (Rozdziat 7. Deklaracji Zasad) (60—62)
Prezentacja zyskow i strat nadzwyczajnych (60)
Dywidendy zaptacone i do zaptacenia (61)
Zmiany w sprawozdaniu z dokonan z tytutu watpliwych zyskow i strat nadzwyczajnych (62)
10. Rachunkowos¢ zaangazowan w inne podmioty ekonomiczne (Rozdziat 8. Deklaracji Za-
sad) (63-64)
Rachunkowos¢ zaangazowan mniejszosciowych (63—64)
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V. KANADYJSKIE RAMY KONCEPTUALNE

Kanada
Canadian Institute of Chartered Accountants
Financial Statement Concepts by CICA
Marzec 1991

61 paragrafow

. Cel i zakres (01-05)

1.1. Sprawozdania finansowe (04—06)

. Zamierzenie sprawozdan finansowych (07-14)

2.1. Zamierzenie (15)

. Ograniczenie ,.korzy$¢ versus koszt” (16)
. Materialno$¢ (17)
. Charakterystyki jakosciowe (18-24)

5.1. Relewancja (przystawalnos¢) (20)
5.1.1. Przydatnos¢ do predykcji oraz przydatnos¢ do sprzg¢zenia zwrotnego
5.1.2. Terminowos$¢
5.2. Wiarygodno$¢ (21)
5.2.1. Wierno$¢ odwzorowania
5.2.2. Sprawdzalnos¢
5.2.3. Neutralno$¢
5.2.4. Konserwatyzm
5.3. Poréwnywalnos¢ (22-23)
5.4. Kompromis cech jako$ciowych (24)

. Elementy sprawozdan finansowych (25-40)

6.1. Aktywa (29-31)

6.2. Zobowigzania (32-34)

6.3. Roszczenia rezydualne / Aktywa netto (35-36)
6.4. Przychody (37)

6.5. Koszty (expenses) (38)

6.7. Zyski nadzwyczajne (gains) (39)

6.8. Straty nadzwyczajne (losses) (40)

. Kryteria uznania (41-52)
. Pomiar (53-58)
. Ogodlnie akceptowane zasady rachunkowosci (59-61)
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VI. NOWOZELANDZKIE RAMY KONCEPTUALNE Z 2005 R.

Nowa Zelandia
New Zealand Institute of Chartered Accountants

New Zealand Equivalent to the IASB Framework for the Preparation
and Presentation of Financial Statements

Czerwiec 2005

148 paragrafow i zatacznik

1. Wprowadzenie (1-11)
1.1. Cel i status (1-4)
1.2. Zakres (5-8)
1.3. Uzytkownicy i ich potrzeby informacyjne (9-11)
2. Zamierzenie sprawozdan finansowych (12-21)
2.1. Pozycja finansowa, dokonania/wynik finansowy, przeptywy pieni¢zne oraz zmiany w akty-
wach netto (15-21)
2.2. Informacja niefinansowa i uzupetniajaca / NZ 20.1 — NZ 20.8
2.1.1. Noty i wykazy uzupeiniajgce (21)
3. Podstawowe zatozenia (22-23)
3.1. Baza memoriatowa (22)
3.2. Kontynuacja dziatalnosci (23)
4. Cechy jakos$ciowe sprawozdan finansowych (24—46)
4.1. Zrozumialos¢ (25)
4.2. Relewancja (przystawalnosc¢) (26-30)
4.2.1. Materialnos¢ (29-30)
4.3. Wiarygodnos¢ (31-38)
4.3.1. Wierne odwzorowanie (33-34)
4.3.2. Tres¢ ponad forme (35)
4.3.3. Neutralnosé (36)
4.3.4. Roztropnos¢ (prudence) (37)
4.3.5. Kompletnos¢ (38)
4.4. Porownywalnos¢ (39—42)
4.5. Ograniczenia relewantnej i wiarygodnej informacji (43-45)
4.5.1. Terminowos¢ (43)
4.5.2. Rownowaga korzysci i kosztu (44)
4.5.3. Rownowaga miedzy charakterystykami jakosciowymi (45)
4.6. Prawdziwa i rzetelna prezentacja (46)
5. Elementy sprawozdan finansowych (47-87)
5.1. Pozycja finansowa (49-52)
5.2. Aktywa (53-59)
5.3. Zobowigzania (60—64)
5.4. Roszczenia rezydualne (equity) (65-68)
5.5. Wynik (performance) (69-73)
5.6. Dochod (income) (74-77)
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5.7. Koszty (expenses) (78-80)
5.8. Korekty z tytutu utrzymania kapitatu (81)

. Uznanie elementoéw sprawozdan fiansowych (82—98)

6.1. Prawdopodobienstwo przysztych korzysci ekonomicznych (85)
6.2. Wiarygodnos$¢ pomiaru (86—88)

6.3. Uznanie aktywow (89-90)

6.4. Uznanie zobowigzan (91)

6.5. Uznanie dochodu (92-93)

6.6. Uznanie kosztow (94-98)

. Pomiar elementéw sprawozdan finansowych (99-101)
. Elementy informacji niefinansowej oraz uzupetniajacej / NZ 101.1-NZ 101.3
. Pojecia kapitatu i utrzymania kapitatu (102—-110)

9.1. Pojecia kapitatu (102-103)
9.2. Pojecia utrzymania kapitatu i ustalenia zysku (104—110)

Zalacznik

Powody nowozelandzkiego przej$cia na Ramy IASB i MSSF
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VII. POLUDNIOWOAFRYKANSKIE RAMY KONCEPTUALNE Z 2006 R.

Republika Potudniowej Afryki
Accounting Standards Board

FRAMEWORK FOR THE PREPARATION AND PRESENTATION
OF FINANCIAL STATEMENTS
2006.04.01

148 paragrafow

1. Wprowadzenie (01-24)
1.1. Cel i status (01-9)
1.2. Zakres (10-12)
1.3. Uzytkownicy i ich potrzeby informacyjne (13—14)
1.4. Ocena powiernictwa (stewardship) (15-21)
1.5. Wyliczanie si¢ (accountability) (22-24)
2. Zamierzenie sprawozdan finansowych (25-36)
2.1. Pozycja finansowa, dokonania/wynik finansowy, przeplywy pieni¢zne oraz zmiany w akty-
wach netto (28-35)
2.2. Noty i wykazy uzupetniajace (36-38)
3. Podstawowe zatozenia (37-38)
3.1. Baza memoriatowa (37)
3.2. Kontynuacja dziatalnosci (38)
4. Cechy jakos$ciowe sprawozdan finansowych (39-63)
4.1. Zrozumiatos¢ (40-41)
4.2. Relewancja (przystawalnosc) (42-45)
4.2.1. Materialnos¢ (46-47)
4.3. Wiarygodnos¢ (48-55)
4.3.1. Wierne odwzorowanie (50-51)
4.3.2. Tre$¢ ponad forme (52)
4.3.3. Neutralno$¢ (53)
4.3.4. Roztropnos¢ (prudence) (54)
4.3.5. Kompletnos¢ (55)
4.4. Porownywalno$¢ (56—59)
4.5. Ograniczenia relewantnej i wiarygodnej informacji (60-62)
4.5.1. Terminowo$¢ (60)
4.5.2. Rownowaga korzysci i kosztu (61)
4.5.3. Rownowaga miedzy charakterystykami jakosciowymi (62)
4.6. Rzetelna prezentacja (63—65)
5. Elementy sprawozdan finansowych (64—110)
5.1. Pozycja finansowa (66—68)
5.2. Aktywa (69-79)
5.3. Zobowigzania (80—-87)
5.4. Aktywa netto (88-93)
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5.5. Kontrybucje ze strony wiasciciela (94-97)

5.6. Dystrybucje na rzecz wiasciciela (98)

5.7. Wynik finansowy (99—103)

5.8. Przychod (104-107)

5.9. Koszty (expenses) (108—110)

6. Uznanie elementéw sprawozdan fiansowych (111-138)

6.1. Prawdopodobienstwo przysztych korzysci ekonomicznych lub potencjatu ushugowego
(116)

6.2. Wiarygodnos¢ pomiaru (117-119)

6.3. Uznanie aktywow (120-121)

6.4. Uznanie zobowigzan (122)

6.5. Cofnigcie uznania (123-126)
6.5.1. Cofnigcie uznania z powodu eliminacji sktadnika aktywow badz zobowigzania (123—

125)

6.5.2. Cofnigcie uznania z powodu zaprzestania spetniania kryteriow uznania (126)
6.5.3. Uznanie przychodu (127-130)
6.5.4. Wspotmierno$¢ (matching) (131-133)

6.6. Uznanie kosztow (134-138)

7. Pomiar elementow sprawozdan finansowych (139-148)

7.1. Mieszane bazy pomiaru (143-145)

7.2. Wybor bazy pomiaru i decyzja o jej zmianie (146)

7.3. Dyskontowanie (148)
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