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ACTUAL PROBLEMS OF GENE RESOURCES CONSERVATION
OF VASCULAR PLANTS
IN THE TATRA NATIONAL PARK

ABSTRACT. The methodological problems connected with conservation
of plant gene resources in national parks and their practical application in
the Tatra are discussed. A basis for an effective conservation is adoption
of an appropriate strategy for preservation ,in situ" for each taxon, and
when a need arises also ,ex situ”, based on constantly up-dated stock of
information on distribution, abundance, biology and ecology of a taxon
(summary sec page 158—159).
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1 WSTEP

Parki narodowe zostaly powotane dla ochrony cennych pod wzgle-
dem przyrodniczym obszaréw, ktoérych ekosystemy zachowaty charak-



ter zupeinie nie zmieniony lub mato zmieniony przez cztowieka. Sam
status parku narodowego nie stanowi jednak automatycznie zabezpie-
czenia przyrody przed rd6znego rodzaju zagrozeniami. Racjonalnie pro-
wadzona ochrona musi zatem opiera¢ sie¢ z jednej strony na wszech-
stronnej znajomos$ci samego obiektu przyrodniczego, z drugiej za$ na
znajomosci aktualnych i potencjalnych zagrozen. Trzeba stwierdzic,
ze konieczny zas6b wiadomosci jest w tym wzgledzie wcigz niewystar-
czajacy, a ich uzyskanie staje sie palacg potrzeba.

2. WIADOMOSCI WARUNKUJACE
PROWADZENIE SKUTECZNEJ OCHRONY PRZYRODY W PARKACH NARODOWYCH

Jest oczywiste, ze im wiecej ma sie informacji o danym obiekcie
chronionym, tym petniejszy staje sie jego obraz i tym bardziej wielo-
aspektowo widzi sie potrzeby i mozliwosci jego ochrony. Stad tez, ge-
neralnie rzecz ujmujac, kazda informacja dotyczgca chronionego obiek-
tu jest przydatna, cho¢ nie kazda w takim samym stopniu. Biorgc pod
uwage wzgledy czysto praktyczne, zwigzane z aktualnie istniejgcymi
potrzebami, mozna zakres tych niezbednych informacji nieco ograni-
czy¢. W odniesieniu do szaty roslinnej, a w szczegdlnosci do flory na-
czyniowej parku narodowego, bytyby to nastepujgce wiadomosci:

1) znajomos$¢ listy taksonéw rodzimych, ich rozmieszczenia i zaso-
béw oraz walorow poszczegdlnych taksondw, jak réwniez ewentualne-
go zagrozenia kazdego z nich;

2) znajomos$¢ biologii poszczego6lnych taksonéw, ich wymagan sie-
dliskowych oraz biotycznych zaleznosci;

3) znajomos$¢ stopnia przeksztatcenia poszczegdlnych elementéw ro-
dzimej szaty roslinnej; daje to podstawe do wskazania tych przeksztat-
cen, ktore nalezy wyeliminowa¢ z obszaru parku narodowego, oraz
tych, ktore warto zachowa¢ — w tym ostatnim przypadku z podaniem
sposobow ich zachowania lub badan, ktére pozwolg te sposoby okreslic;

4) znajomos$¢ listy taksonéw obcych we florze, ich rozmieszczenia
oraz ,agresywnos$ci" w stosunku do flory rodzimej;

5} znajomo$¢ czynnikdéw aktualnie lub potencjalnie szkodliwych dla
szaty roslinnej, ich natezenia oraz sposobdéw ich eliminacji ze $rodo-
wiska.

Uzyskanie tych wiadomosci o przyrodzie parku narodowego pozwo-
li na poznanie ,organizmu" parku narodowego i stwierdzenie ewentual-
nego ,stanu chorobowego"”, a nastepnie na jego ,wyleczenie" oraz eli-
minacje tych czynnikéw, ktére ten stan choroby powodowaty.



3. MONITORING SRODOWISKA

Wymienione wyzej wiadomos$ci dotyczace obiektu chronionego sa
wprawdzie warunkiem koniecznym, lecz jednak nie wystarczajagcym do
realizacji skutecznej ochrony przyrody. Dziatalno$¢ ochronna nie jest
bowiem jednorazowym aktem, lecz ciggtym procesem. W celu zacho-
wania na przyszto$é petnej ,zdrowotnosci" organizmu, jakim jest park
narodowy, nalezy wprowadzi¢ rodzaj badan okresowych, ktére pozwo-
lityby na uchwycenie w pore niekorzystnych zmian. Takg role powi-
nien speini¢ monitoring Srodowiska. Nalezatoby objag¢é nim z jednej
strony poszczegOlne elementy Srodowiska przyrodniczego (zwtaszcza te
najrzadsze lub z innych wzgleddw cenne), a z drugiej strony czynniki
szkodliwe. W praktyce ta okresowa kontrola wykonywana bytaby
z rézng czestoscig, w zaleznosci od potrzeb i charakteru samego czyn-
nika czy tez obiektu. Wyniki takich zabiegéw kontrolnych pozwalajg
na ciggte Sledzenie natezenia oraz rozktadu w przestrzeni i czasie czyn-
nikdw szkodliwych, co jest najlepszym sposobem uchwycenia w pore
niekorzystnych zmian i przedsiewziecia dziatah zapobiegawczych. Mo-
nitoring taki obejmowatby takze okresowa (np. raz na kilka lat) kon-
trole populacji najrzadszych taksonéw na obszarze parku, przeprowa-
dzang w celu uzyskania informacji o stanie danej populacji oraz zmia-
nach, jakie w obrebie niej zachodzg w czasie.

4 STAN AKTUALNY, POTRZEBY | ZAMIERZENIA
W ZAKRESIE REALIZACII
STRATEGII SKUTECZNEJ OCHRONY FLORY NACZYNIOWE]J]
TATRZANSKIEGO PARKU NARODOWEGO

W poprzednich punktach przedstawiono metodyczne aspekty podej-
$cia do ochrony zasob6éw genowych flory naczyniowej na terenie par-
kow narodowych w ogdle. Trescig dalszych rozwazan bedzie préba za-
stosowania tego teoretycznego podejscia do konkretnego obiektu, ja-
kim jest Tatrzanski Park Narodowy. Na tym przykladzie starano sie
pokaza¢, jak uzyskanie okreSlonego zasobu informacji o danym obiek-
cie pozwala na praktyczna realizacje ochrony zasobow genowych.

Tatrzanski Park Narodowy (TPN) zostat powotany do ochrony jedy-
nego w Polsce prawdziwie wysokogoOrskiego obszaru o wybitnych walo-
rach przyrodniczo-krajobrazowych. Jednakze, podobnie jak wiekszos$¢
naszych parkéw narodowych, takze Tatrzanski Park powstat na obsza-
rze, ktérego przyroda zostata juz wcze$niej w mniejszym lub wiek-
szym stopniu przeksztatlcona przez czilowieka. Chcac realizowaé sku-



teczng ochrone zasobéw genowych, nalezy wiec najpierw ustali¢, jaki
jest stan aktualny przyrody na obszarze Parku oraz stopien przeksztat-
cenia poszczeg6lnych elementéw $rodowiska przyrodniczego, jak row-
niez okresli¢c czynniki antropogenne, ktére sg przyczyng odpowiednich
przeksztatcen.

Do form antropopresji, ktére badZ to istniaty w przeszto$ci, badZ
dziatajg obecnie na obszarze Tatr, a ktére wywarty najwiekszy wplyw
na przeksztatcenie pierwotnej szaty roslinnej, naleza:

1) gérnictwo i hutnictwo;

2) pasterstwo i gospodarka tgkowa;

3) gospodarka lesna i przemyst drzewny;
4) zbieractwo;

5) urbanizacja Podtatrza;

6) szeroko pojeta turystyka;

7) oddzialywania dalekiego zasiegu.

Na ryc. 1 przedstawiono jedynie najwazniejsze — w sensie ich prze-
ksztatcajgcego wptywu na szate ro$linng — oddziatywania cztowieka na
obszarze Tatr. Sposréd nich dwie pierwsze formy antropopresji, tj. gér-
nictwo i hutnictwo oraz gospodarka pasterska, nalezg juz do przesztosci,
jednak skutki ich dziatania pozostajg az nazbyt widoczne po dzi§ dzieA.
W swym silnie przeksztatcajgcym oddziatywaniu za historyczng juz mo-
zna uznac takze gospodarke le$ng, cho¢ i dzi$ jej wpltyw zaznacza sie.
Dwa ostatnie czynniki, ktdre obecnie dominuja, sg stosunkowo nowe.
Zastapity one poprzednio wymienione formy antropopresji i one to bedg
gtéwnie ksztattowaty nasze obecne dziatania ochronne w stosunku do
szaty roSlinnej Tatr. Sg to turystyka i oddziatywania dalekiego zasie-
gu (gtéwnie zanieczyszczenia powietrza). Nasilenie sie tych dwu czynni-
kéw w ciggu ostatnich stu lat przedstawiono na ryc. 2 i 3. O ile skutki
oddziatywan dalekiego zasiegu na flore naczyniowg TPN nie byty dotad
przedmiotem szczegdtowych badan (por. Grodzinska 1978), o tyle
Wptyw turystyki — jako najwiekszego zrédia zagrozenia dla flory na-
czyniowej Parku — byt juz trescig kilku publikacji (Radwanhnska-
-Paryska 1963; Mirek, Piekos$ 1974; Piekos$, Mirek 1974a, b;
Piekos-Mirkowa, Mirek 1978; Mirek, Piekos$-Mirkowa
1980; Piekos-Mirkowa, Mirek 1982). TPN nalezy do najbardziej
eksploatowanych turystycznie obszaréw w Polsce. Wyobrazenie o wa-
dze tego problemu daje ryc. 3, ktéra przedstawia rozwdj turystyki
w ostatnich stu latach, mierzony liczbg turystéw, oraz ryc. 4, na kto-
rej pokazano rozktad ruchu turystycznego wlotowego na obszarze TPN.

Efektem dziatania wszystkich omoéwionych form antropopresji, a wiec
zarowno historycznych, jak i wspodtczesnych, jest aktualny obraz prze-
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Rye. 1. Giéwno formy antropopresji na szale ro$linng Tatr w ujeciu historycznym
(wg Mirka i Pigko$-Mirkowej 1980)

1 — oddziatywania silne lub bardzo silne, 2 — oddziatywania $rednio silne, 3 — oddziatywania
stabe, lecz wyrazne, 4 — oddziatywania $ladowej G. H. goérnictwo i hutnictwo, P. gospodarka
pasterska, O. D. — oddziatywania dalekiego zasiegu, T. & turystyka

Main forms of anthropoprcssure on vegetation of the Tatras in historical approach
[acc. to Mirek and Pieko$-Mirkowa 1980)
1 — strong or very strong influence, 2 — medium strong influence, 3 — weak but distinct influence,

4 — trace influence; G. H. — mining and metallurgy, P. — shepherding, O. D.
influence, T. — tourism

long-distant
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Ryc. 2. Poréwnanie wzrostu zawartosci otowiu w lodzie g6r Norwegii oraz Tatr
w ciggu ok. 700 lat (na podstawie danych Jaworowskiego 1977). Rok 1965
jest Srednig z dziesieciolecia 1954—1965

Comparison of increase in lead content in the ice of Norway's mountains and the
Tatras over a period of c. 700 years (based on Jaworowskis data 1977). 1965
represents a mean value from 1954—1965 decade

ksztatcen szaty roslinnej TPN, przedstawiony w formie kartograficznej na
ryc. 5. Jest to obraz uproszczony, oparty na pieciostopniowej skali, kt6-
rej poszczegOllne stopnie odzwierciedlajg caty cigg przemian iloSciowych
i jakosciowych od zbiorowisk pierwotnych poprzez zbiorowiska w nie-
znacznym tylko stopniu przeksztatcone, zbiorowiska na wpdt natural-
ne — az do zbiorowisk synantropijnych oraz obszar6w zupetnie zdewa-
stowanych i pozbawionych roslinnosci. Mape antropogenicznych prze-
ksztatcen szaty roS$linnej TPN uzupetnia ryc.6, ktéra przedstawia procen-
towy udziat naturalnej gérnej granicy lasu oraz wtérnie obnizonej przez
cztowieka. Obnizenie to spowodowane zostato przez ré6zne formy antro-
popresji w przesztosci, do ktérych w pierwszym rzedzie nalezy zaliczy¢
gospodarke pasterska.

Odnosnie do antropogenicznych zmian szaty ro$linnej TPN stwier-
dzono:

1 przeksztatcenie ok. 65% drzewostanow dolnoreglowych; bogate
lasy bukowo-jodtowe z duzym udziatem jawora zostaty zastagpione na
duzych obszarach przez monokultury swierka (ryc. 5);
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Ryc. 3. Liczba turystow przyjezdzajacych do Zakopanego jako wskaZznik nasilenia
ruchu turystycznego w polskich Tatrach (wg Mirka i Pieko$§-Mirkowej
1980)

Number of tourists visiting Zakopane as an index of tourist movement intensity
in the Polish Tatras (acc. to Mir~k and Pijko$§-Mirkowa 1980)

2) obnizenie ok. 60% gornej granicy lasu (w Tatrach Zachodnich
73,7%, a w Tatrach Wysokich 53,2% — ryc. 6);

3) wyciecie drzewostandw na obszarze stanowigcym ok. 10% po-
wierzchni zajetej pierwotnie przez lasy regla dolnego i gérnego; miejs-
ce lasOw zajmujg tu obecnie wtdérne polany (ryc. 5);

4) zniszczenie naturalnej szaty rodlinnej i stworzenie nowych antro-
pogenicznych siedlisk, na ktérych rozwija sie flora i roslinno$¢ synan-
tropijna (ryc. 5); obszary te stanowig w catym TPN ok. 0,5% powierz-
chni; sa to szlaki turystyczne (ok. 300 km) oraz otoczenie obiektéw tu-
rystycznych réznego typu (ryc. 7).



Ryc. 4. Rozktad ruchu turystycznego wlotowego w Tatrzanskim Parku Narodowym
(na podstawie danych z pracy zbiorowej pod red. Zabierowskiego 1982)

1 — do 10 tys. turystéw, 2 — 10 do 50 tys. turystow, 3 — 50 do 100 tys. turystéw, 4 — 100 do
200 tys. turystow, 5 — 200 do 500 tys. turystow, 6 — 500 tys. do miliona turystéw rocznie
Distribution ot the incoming tourist movement in the Tatra National Park (on the
basis of data from collective work edited by Zabierowski 1982)

1 — up to 10,000 tourists, 2 — from 10,000 to 50,000 tourists, 3 — from 50,000 to 100,000 tourists,
4 — from .100,000 to 200,000 tourists, 5 — from 200,000 to 500,000 tourists, 6 — from 500,000
V. to 17006,000 tourists yearly

Flora i ro$linno$¢ synantropijna TPN sg wynikiem zar6wno dawnych
form antropopresji (zwtaszcza gospodarki pasterskiej i tgkowej), jak

i wspoOtczesnych (turystyka). Jednakze — jak stwierdzono w wyniku
specjalnie pod tym katem prowadzonych badan Piekos-Mirkow a,
Mirek 1982) — =zagrozenie rodzimej szaty roslinnej Tatr ze stro-

ny tych obcych elementéw jest w zasadzie znikome. Zaobserwowano
bowiem, ze na 150 gatunkdéw obcych we florze Tatr jedynie trzy gatunki
wykazujg bardzo stabg tendencje do zadomowienia sie na siedliskach
na wpot naturalnych. Wszystkie pozostate gatunki rosng wytgcznie na
siedliskach synantropijnych, przy czym 45 z nich jest stosunkowo czes-
tych, a pozostate sg rzadkie. Ponadto iloSciowy udziat obcych sktad-
nikéw we florze wyraznie maleje ze wzrostem wysoko$ci nad poziom



Rye. 5. Przeksztatcenia roslinnosci Tatrzanskiego Parku Narodowego (wg Piekos$-
-Mirkowej 1981)

1 — zbiorowiska naturalne i fragmenty zbiorowisk pierwotnych, 2 — wtérnie powstate zbiorowiska
murawowe o sktadzie zblizonym do naturalnego, 3 — =zbiorowiska lesne o wyraznie przeksztatconych
wtérnie drzewostanach, 4 — zbiorowiska na wpét naturalne, 5 — wieksze skupiska roslinnosci

synantropijnej

Anthropogenic changes in vegetation of the Tatra National Park (acc. to Piekos$-
-Mirkowa 1981)
1 — natural communities and fragments of primary communities, 2 — secondary grassy communities

similar to natural ones, 3 — forest communities with distinct secondarily deformed tree stands,
4 — semi-natural communities, 5 — synanthropic vegetation



Ryc. 6. Procentowy stosunek diugosci goérnej granicy lasu naturalnej (a) do wtdrnie
obnizonej przez cztowieka (b) w Tatrach Zachodnich (TZ) i Wysokich (TW)

Percentage ratio of length of the natural upper forest limit (a) to the forest limit
secondarily lowered by man (b) in the West Tatras (TZ) and the High Tatras (TW)

morza, przez co zmniejsza sie niebezpieczenstwo synantropizacji szaty
roslinnej wyzszych potozen.

Opracowanie mapy przeksztatcen szaty roslinnej TPN oraz opraco-
wanie flory i roslinnosci synantropijnej daje podstawg do stwierdzenia
jakosciowych i ilosciowych zmian w naturalnej szacie roslinnej oraz
do ustalenia, ktére elementy nalezatoby wyeliminowac¢ ze S$rodowiska,
a ktore utrzymaé, z podaniem sposob6w ich zachowania. W odniesieniu
do elementéw ewidentnie synantropijnych, rozwijajgcych sie na sied-
liskach antropogenicznych w otoczeniu obiektow turystycznych, poda-
no sposoby wyeliminowania ich lub przynajmniej ograniczenia ich roli
na terenie TPN, gtdwnie przez usuniecie przyczyn. Odnos$ne propozycje
i konkretne rozwigzania, omawiane szczeg6towo w innych pracach
(Mirek, Pieko$-Mirkowa 1980; Pieko$s-Mirkowa, Mi-
rek 1982), dotyczg gtownie likwidacji wszystkich otwartych wysypisk
$mieci, odpadkéw, otwartych Sciekow itp.

W stosunku do biotopéw polan tatrzanskich zaproponowano nato-
miast dziatalno$s¢ zachowawczg. Szczegdlnie godny utrzymania jest roz-
wijajacy sie na polanach tatrzanskich w obrebie regli endemiczny dla



Ryc. 7. Liczba gatunkéw obcych w otoczeniu obiektéw turystycznych w Tatrach
(wg Pieko$§-Mirkowej 1982)
t — do 5 gatunkéw, 2 — 6—10 gatunkéw, 3 — 11—20 gatunkéw, 4 — 21—30 gatunkéw, 5 — 31—40
gatunkéw, 6 — 41—50 gatunkéw, 7 — 51—60 gatunkéw
Amounts of alien species in vicinity of tourist facilities in the Tatras (acc. to
Pieko$-Mirkowa 1982)

1 — up to 5 species, 2 — 6—10 species, 3 — 11—20 species, 4 — 21—30 species, 5 — 3*—40
species, 6 — 41—50 species, 7 — 51—60 species

Karpat Zachodnich zespét Gladiolo-Agrostietum, ktory powyzej 1000 m
n.p.m. wyksztatca sie jako podzespot alpinetosum, znany wytgcznie
z Tatr (Pawtowski, Pawtowska, Zarzycki 1960). Zbioro-
wisko to godne jest zachowania takze i z tych wzgledéw, ze ws$rdd jego
sktadnik6éw znajdujg sie m. in. rosliny chronione i gatunki rzadkie
oraz ze jest z nim zwigzana specyficzna fauna. Dla utrzymania tego ze-
spotu podano dwa mozliwe warianty zabiegdw (Mirek 1976):

a) koszenie i nawozenie (w ilosciach ustalonych na podstawie ba-
dan);

b) powrot na niektéorych polanach do dawnych form uzytkowania
przez wypas, koszenie i koszarzenie — z tablicami objasniajagcymi role
biocenotyczng tych zabiegéw i ich cel.

W odniesieniu do laséw odpowiednie propozycje przebudowy znie-
ksztatconych drzewostanéw w Tatrach Zakopianskich podali m. in. F a-
bijanowski i Oleksy (1959), a ostatnio Mirek i Strijker
(1978) na przyktadzie modelowego obszaru Hrubego i Matego Regla.
W wyniku badan wspomnianych autoré6w mozliwe byto ustalenie doce-



lowego skiadu warstwy drzewostandw na réznych typach siedlisk, jak
rowniez dopuszczalnych sposobdéw ingerencji cztowieka, majgcych pro-
wadzi¢ do osiggniecia pozgdanego sktadu.

Natomiast w przypadku obnizonej sztucznie gornej granicy lasu in-
terwencja cztowieka wydaje sie w wiekszosci przypadkéw niecelowa.
Proponuje sie zostawienie jej do samorzutnej regeneracji, podobnie jak
zniszczonych zaro$li kosdwki powyzej gornej granicy lasu.

Druga grupa zagadnien, istotna z punktu widzenia realizacji ochro-
ny zasobow genowych roslin, dotyczy waloryzacji samego obiektu par-
ku. W przypadku TPN, podobnie jak w przypadku innych obszaréw
chronionych, ciggle jeszcze brak nam peitnego rozeznania w warto$ciach
tego obiektu. Obecnie przeprowadza sie takg waloryzacje w stosunku
do réznych elementéw S$rodowiska przyrodniczego TPN, zwracajac
szczegdlng uwage na rzadkie, cenne i niepowtarzalne elementy przyro-
dy.

W odniesieniu do flory naczyniowej stwierdzono (Piekos$-Mir-
kowa 1980, 1982), ze na o0g0lng liczbe ok. 1000 gatunkéw roslin
naczyniowych w Tatrzanskim Parku 180 taksondw jest rzadkich, tzn. ma
1—5 (—10) stanowisk na tym obszarze. Inwentaryzacja tych taksondow,
opracowanie map rozmieszczenia kazdego z nich, weryfikacja wiekszo-
§ci stanowisk podanych w literaturze oraz prowadzone na biezgco po-
szukiwania terenowe daty aktualny obraz stanu zasobéw i zagrozenia
tych rzadkich elementdw. Jakkolwiek status prawny parku narodowego
daje formalne zabezpieczenie wszystkim taksonom na jego obszarze, to
jednak zywiotowy obecnie rozwdj turystyki i zwigzana z tym silna pe-
netracja terenu Tatr stwarza realne zagrozenie dla istnienia niektérych
rzadkich roslin. Doktadne poznanie rozmieszczenia taksonow rzadkich
jest jednym z warunkdw ich skutecznej ochrony. Ponadto znajomos$¢ ta
daje podstawe do takiego uzytkowania TPN, by uchroni¢ obszary naj-
cenniejsze, wyznaczone przez skupienia rzadkich taksonéw. Obszary takie
widoczne sg na mapie (ryc. 8B), ktdra przedstawia rozmieszczenie wszy-
stkich rzadkich taksonow #gcznie. Konfrontacja tej mapy z mapag obec-
nego uzytkowania obszaru TPN (ryc. 8A) umozliwita ustalenie aktual-
nych i potencjalnych zagrozen i wskazata te rejony, w ktdrych konflikt
pomiedzy dwiema sprzecznymi tendencjami ochrony przyrody z jednej
strony a uzytkowaniem Parku z drugiej zaznacza sie szczegOlnie wyraznie.
Dazac do maksymalnego zabezpieczenia stanowisk rzadkich gatunkéw,
zaproponowano korekte sieci rezerwatéw S$cistych (por. Myczkowski
1967) przez zwiekszenie powierzchni niektérych z nich, co przedstawio-
no na ryc. 8C (Piekos-Mirkowa 1982; Piekos$ Mirek 1976).
Postulowano réwniez zmiany w przebiegu po6tnocnej granicy Parku przez
wiaczenie do jego obszaru Molkéwki oraz Polany Bialy Potok, dwu nie-



Rye. 8 Tatrzanski Park Narodowy. Obszary uzytkowane przez turystyke wspinacz-
kowg i jaskiniowag (A), rozmieszczenie wszystkich taksonéw rzadkich rosélin naczy-
niowych (B) i projekt sieci rezerwatow Scistych (C)

2 — rezerwaty Sciste wg propozycji

1 — obszary proponowane do objecia $cista ochrong rezerwatow*},
Polana

(1967), 3 — poinocna granica parku narodowego; a — Molkéwka, b —
Bialy Potok

Tatra National Park. Areas utilized for the climbing and potholing

distribution of all rare taxa ol vascular plants (B) and project of a network of the

strict reserves (C)

reserves, 2 — strict reserves acc. to Myciko»-
— Molkéwka, b — Bialy

Myczkowslciego

tourism  (A),

1 — areas proposed to be encompassed by strict
(1967), 3 — northern boundary of th« national parki a

iti'i proposition*
Potok Glad*



wielkich powierzchniowo, lecz cennych ze wzgledu na duzg liczbe rzad-
kich i reliktowych gatunkéw kompleksow lgk podmokitych i toriowisk,
potozonych w bezpos$rednim sasiedztwie Parku (por. ryc. 8C). Nie wszy-
slkie stanowiska rzadkich gatunk6w mozna obja¢ ta najskuteczniejszg
iormg ochrony, jakag jest ochrona rezerwatowa. Stad, majgc na wzgle-
dzie zabezpieczenie sLanowisk rzadkich gatunkoéw, potozonych poza re-
zerwatami $cistymi, a zagrozonych przez czynniki antropogenne, zapro-
ponowano pewne zmiany w dotychczasowym sposooie i rozktadzie uzyt-
kowania turystycznego, a w Kkilku przypadkach sugerowano konkretne
rozwigzania, jak np. przesuniecie szlaku turystycznego na okre$Slonym
odcinku o kilkanascie metrow dalej, niz biegnie on obecnie. Odnos$nie
uo turystyki wspinaczkowej i jaskiniowej postulowano objecie kontrolg
tych form uzytkowania w rejonach wystepowania rzadkich taksondéw
roslin oraz ustalenie statych tras dojscia do wylotéw jaskin, poprowa-
dzonych tak, by nie zagrazaty stanowiskom tych roslin.

Wobec stwierdzenia ciaggle jeszcze zdarzajgcych sie przypadkéw po-
zyskiwania z terenu TPN dla réznych celéw niektorych rzadkich gatun-
kow roslin trzeba tu podkres$li¢, ze zbior ich jest niedopuszczalny i po-
winien byé bezwzglednie zabroniony. Odpowiednie postulaty w tej spra-
wie skierowano do Dyrekcji TPN. W przypadku wiekszosci tych gatun-
kéw materiat do badan naukowych lub dla ogrodéw botanicznych mozna
uzyska¢ z tatrzanskiej Stacji Terenowej Zaktadu Ochrony Przyrody
i Zasobow Naturalnych PAN w Zakopanem, gdzie znajduje sie kolekcja
wyhodowanych z nasion i rozmnozonych rzadkich roélin tatrzanskich.

Rozwazajagc zagadnienia ochrony zasobow genowych trzeba uwzgled-
ni¢ fakt, ze wymieranie matych populacji gatunkéw roslin jest spowo-
dowane nie tylko przez czynniki antropogenne, lecz réwniez przez pro-
cesy naturalne. Aby zatem skutecznie chroni¢ mate populacje rzadkich
i czesto reliktowych taksonéw w TPN, nalezy doktadnie poznac¢ ich
warunki wystepowania, biologig oraz zmienno$é. Takimi szczegétowymi
badaniami objeto dotychczas zaledwie trzy gatunki: Pulsatilla slavica,
Astragalus penduliflorus i Cortusa inatlhioli (Piekos$-Mirkowa,
Kaczmarczyk 1983; Piekos-Mirkowa, tobarzewska
1984). W nastepnych latach przewidziane sg badania nad dalszymi ga-
tunkami. W badaniach tych uwzglednia sie liczebnos$¢ i strukture po-
pulacji, odnawianie sie i typ rozmnazania, biologie kietkowania i stadia
rozwojowe, biologie kwitnienia i owocowania, fenologie, typ fitocenozy,
warunki wystepowania (glebowe, geologiczne, klimatyczne) oraz zagro-
zenie gatunku i jego poszczegOlnych stanowisk. Dopiero na podstawie
wiadomos$ci uzyskanych w wyniku tych badafn wysuwa sie odpowiednie
postulaty dotyczace ochrony. Oprocz badan szczeg6towych stanowiska
kilku wybranych bardzo rzadkich taksondw zostalty objete statg kon-



trolg, ktéra ma na celu uzyskanie informacji o stanie matych, relikto-
wych populacji oraz o zmianach, jakie w ich obrgbie zachodzg w cza-
sie. Celem takiej kontroli jest podejmowanie w pore odpowiednich
dziatah ochronnych.

Zabezpieczeniu oraz ochronie ,ex situ" rzadkich taksondéw roslin
tatrzanskich stuzy ponadto ogrod dosSwiadczalny Tatrzanskiej Stacji
Terenowej i Gorski Ogréd Botaniczny ZOP i ZN PAN w Zakopanem.
Ros$nie tu m. in. kilkadziesigt okazow Saxiiraga hirculus, rozmnozonych
z nasion pozyskanych z Molkowki, tj. jedynego stanowiska tego ga-
tunku w Tatrach. Kilka lat temu ro$lina ta wygineta zupeinie na,
Molkéwce.

5. ZAKONCZENIE

Tatrzanski Park Narodowy, podobnie jak inne nasze parki narodowe,
jest pewnym kompromisem pomiedzy dwoma sprzecznymi interesami:
zabezpieczenia i ochrony przyrodniczych wartosci tego obszaru oraz
jego turystycznego uzytkowania. Biorgc pod uwage to zatozenie, w arty-
kule przedstawiono metodyczne oraz praktyczne podejscie do zagad-
nienia ochrony zasobdéw genowych roslin naczyniowych, pojetej jako
ochrona petnej réznorodnosci. Za niezbedne dla skutecznej ochrony za-
sobow genowych uznano:

1) poznanie aktualnego stanu przeksztatcen naturalnej szaty roslin-
nej;

2) ustalenie aktualnych zagrozen oraz rozmiaru i skutkéw oddziaty-
wania czynnikow szkodliwych, jak réwniez sposobéw ich wyelimino-
wania ze Srodowiska;

3) przeprowadzenie inwentaryzacji oraz waloryzacji rzadkich gatun-
kow roslin, poznanie ich rozmieszczenia, biologii i warunkéw wystepo-
wania, jak réwniez zagrozenia.

Wydaje sie, ze proponowane w artykule podejscie, polegajgce na
uzyskaniu oraz ciggtej kontroli i aktualizacji wiadomos$ci w wymienio-
nych trzech grupach zagadnien, powinny stanowi¢ konieczne warunki
do prowadzenia skutecznej ochrony zasobow genowych roslin w par-
kach narodowych.
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7. SUMMARY

National parks cannot ensure an automatic and effective conservation of all
precious natural objects without any exception, for which preservation they have'
been created as the nature is exposed to external influences (e.g. air pollution) or
the impact accompanying their opening for visitors (tourist movement). Effective
conservation must be based on sufficient knowledge about the protected nature
objects and about their real and potential threats. With reference to the flora, the
minimum of information should include:

1) list ol the native taxa, their distribution and resources as well as values
of particular taxa and polential threats for each of them;

2) biology of particular taxa, their habitat requirements and biotic interrela-
tionships;

3) degradation degree of particular elements of the native vegetation. This
should provide a basis for indication of these transformations, which should be elimi-
nated from the national park area and these which are worth being preserved
(in the latter case with specification of the ways of their preservation or studies
that will allow to determine the ways);

4) list of alien taxa in the flora, their distribution and ,aggressiveness" in rela-
tion to the native llora;

5) factors being harmful (both actually and potentially) to vegetation, their
intensity and ways of their elimination from the environment.

Both sites of selected plant taxa as well as harmful factors should be under
a monitoring allowing for undertaking of appropriate practical actions in due
time.

The nature in the Tatra National Park was strongly affected in the past by:
mining and metallurgy, shepherding, utilization of meadows and forests, and by
wood-based industry. And although the negative consequences of these activities
ceased after formation of the national park, some of their effects have remained.
Today, the strongest impact on the vegetation is exerted by tourism and long-distant
influences. The range these influences and their effccts are presented on Fig. 1—6.
In the Tatra National Park, there has been recorded the localities of plants alien
to the native flora, and there have been elaborated principles of such access to
the mountains that would allow to restrict a possibility of the synantropic plants
spreading. It lias been recommended that certain clearings should be preserved
and there have been indicated methods of procedure that should allow to preserve
on them characteristic plant communities with valuable flora species. Simultaneously,
methods have been elaborated with regard to reconstruction of tree stands distorted
by the previous utilization of forests. Meanwhile, evaluation of the nature in the
park is under way. A group of 180 lare plant taxa has been delimited, detailed
maps of their distribution with a full verification of all available data from the
past are being prepared, their abundance and degree of threat are being evaluated.
As a result of this evaluation there are proposed changes in tourist trails or froms



of access to certain parts of the park. Detailed studies on variability, ecology, and
biology of taxa with small populations e.g. Pulsatilla slavica, Astragalus penduli-
llorus, Cortusa matthioli have been undertaken. In an experimental garden, there
are grown and bred the rarest taxa of plants from the Tatra mountains in order
to multiply their resources and provide materials for studies. AIll these are indi-
spensable links in a well-conceived strategy of conservation of plant gene resources
in the national park.
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