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KARTELIZACJA PRZEMYStLU Il RZECZYPOSPOLITE]
WYBRANE PROBLEMY

1. STAN BADAN'

Badacz dziejow gospodarczych okresu miedzywojennego Z. Landau
sformutowat w 1974 r. nastepujgcy poglad: ,[-m] bez dokladnego pozna-
nia mechanizmow dziatania karteli przemystowych, trudno bedzie zro-
zumie¢ wiele problemoéw gospodarki Il Rzeczypospolitej w okresie po
przewrocie majowym”l Opinia ta pozostaje aktualna do chwili
obecne;j.

Pierwsze prace nad réznymi aspektami karlelizacji przemystu w la-
tach 1918—1939 pojawity sie w korncu lat dwudziestych2 Publikacje te
pisane byly z réznych pozycji polityczno-gospodarczych. Cze$¢ dziata-
czy ekonomicznych, publicystow, zajeta postawe krytyczng wobec inten-
syfikacji tych procesow, inni tworzyli tzw. ,front kartelowy”. Prof.
H. Tennenbaum zorganizowat w Szkole Gidwnej Handlowej seminarium
poswiecone procesom monopolizacji polskiej gospodarki3.

W Polsce Ludowej wyréznic mozna dwa okresy zainteresowania
kwestiami kartelizacji przemystu |l Rzeczypospolitej. Pierwszy nurt ba-
dawczy zwigzany z takimi osobami, jak: L. Grosfeld, R. Gradowski,
F. Ryszka, J. Popkiewicz4 traktowal monopolizacje wytgcznie jako ne-

1Z Landau, Zasieg kartelizacji przemystu Drugiej Rzeczypospolitej, ,,Kwar-
talnik Historyczny™ 1974, nr 4, s. 817.

1 Chodzi o prace: F. Zweiga, R. Battaglii, A. K. lvanki, J. Wojtyny, A. Peretza,
J. Zieleniewskiego, H. Gliwica.

3 Prace dyplomowe powstate na tym seminarium sa dzi§ przechowywane w Bi-
bliotece Szkoty Gtéwnej Handlowej.

1 L. Grosfeld, Polska w latach kryzysu gospodarczego 1929—J933, Warsza-
wa 1952; tenze, Panstwo przedwrzeiniowe w stuzbie monopoli kapitalistycznych,



gatywny przejaw funkcjonowania gospodarki Kkapitalistycznej. Poglad
ten zostat przeniesiony z historiografii radzieckiejs Byt tez powtorze-
niem pogladéw Komunistycznej Partii Polski w tej kwestii® W bada-
niach nad rozwojem przemystu eksponowano znang teze Lenina, iz mo-
nopol wyrdst z koncentracji gospodarki. Dzi$ teza ta, zbyt jednostronna,
nie jest przyjmowana jako zasadnicza przyczyna Kkartelizacji7. Daleko
zaawansowana koncentracja kapitatu okazala sie czesto szkodliwa gos-
podarczo, gdyz funkcjg koncentracji stawal sie wzrost kosztow statych,
a tym samym zmniejszaty sie zyski. Wielkie obiekty przemystowe byty
i s3 mniej odporne na wstrzasy kryzysowe. Postuzmy sie dla ilustracji
przyktadem przemystu wibdkienniczego. Do wybuchu | wojny Swiatowej
w galezi tej narastaly procesy koncentracji produkcji, ale procesy mo-
nopolizacyjne byty stabe8 Natomiast w okresie miedzywojennym w prze-
mysle widkienniczym wystapity tendencje dekoncentracyjne®, a Kkarte-
lizacja przybrata pokazne rozmiary.

Drugi nurt badawczy zwigzany jest z osobg Z. Landaua, ktory w la-
tach siedemdziesigtych opublikowat kilka artykutéw, dotyczacych roz-
nych aspektéw Kkartelizacjild Dokonat tez syntetycznego spojrzenia na
te procesy w latach 1918—193911 Z. Landau jako pierwszy w polskiej

Warszawa 1951; R. Gradowski, Polska 1918—1939. Niektére zagadnienia kapi-
talizmu monopolistycznego, Warszawa 1959i tenze, Podstawowe zagadnienia historii
gospodarczej Polski okresu miedzywojennego (1918—1939), Warszawa 1965; tenze,
Przyczynek do zagadnienia kapitatu panstwowo-monopolistycznego w Polsce 1918—
— 1939, Warszawa 1965; J. Popkiewicz, F Ryszka, Przemy$l ciezki Gdrnego
Slaska w Polsce miedzywojennej (1922—/939,/, Opole 1959.

5 Zob. m. in. A. Czubinski, Spory o Druga Rzeczypospolita, Poznan 1983,
s. 16— 17.

® Mozna to przeé$ledzi¢ na przyktadzie prac J. Rynga.

7M. Mieszczankowski, Monopol. Rozw6j kapitalizmu od stadium wolno-
konkurencyjnego do monopolistycznego i panstwowo-monopolistycznego, t. Ill, War-
szawa 1982, s. 78.

8 K. Badziak, Przemy$l wiékienniczy Krélestwa Polskiego w latach 1900—
— 1918, ,,Acta Universitatis Lodziensis" 1979, ser. I, nr 60, s, 97— 130.

*R. Gradowski, Podstawowe zagadnienia..., s. 10— 13.

OM. in. Z Landa u, Dziatalno$¢ koncernu Kreugera w Polsce, ,Przeglad
Historyczny™ 1958, nr li tenze, Rozwigzanie kartelu cementowego w Polsce
w 1933 r, ,Studia Historyczne” 1972, nr 1, Dziatalno$¢ kartelu drozdzowego w Polsce
(1925— J938J, ,,Roczniki Dziejéow Gospodarczych i Spotecznych™ 1972; tenze, Roz-
woj ustawodawstwa kartelowego w Polsce miedzywojennej na tle polityki kartelo-
wej rzadu, ,Kwartalnik Historyczny™ 1972, nr |i tenze, Zasieg kartelizacji prze-
mystu Drugiej Rzeczypospolitej, ,Kwartalnik Historyczny™ 1974, nr 4.

nZ Landau, J Tomaszewski, Gospodarka Polski miedzywojennej 1918—
— 1939, t. I, Warszawa 1967, s. 104—108; t. Il, Warszawa 1971, s. 71—76; t. IlI,
Warszawa 1982, s, 80—93; t. IV, Warszawa 1989, s. 130—142.



historiografii domagatl sie zréznicowanego spojrzenia na procesy karte-
lizacyjne i widzenia w nich rédwniez tendencji pozytywnych,

Il. BAZA ZRODLOWA

Czynnikiem decydujagcym, a wiec odstraszajgcym od podejmowania
badan nad kartetizacjg przemystu okresu miedzywojennego, byt m. in.
stan zachowanej bazy Zrodtowej. W okresie Il wojny Swiatowej zagi-
neta lub zostata zniszczona zdecydowana wiekszo$¢ materiatdow bedga-
cych wytworem dziatalnoSci poszczegdlnych zrzeszen monopolistycz-
nych. W zasadzie do dyspozycji badacza pozostato kilka zdekompleto-
wanych zespotow w archiwach todzi, Katowic i Warszawy. Catkowitej
lub czesciowej zagtadzie ulegly zespoly centralnych instytucji, bezpo-
Srednio zwiazanych z problematyka kartelowa, jak: Sad Kartelowy i Re-
jestr Kartelowy. Zachowata sie tylko skromna pozostato$¢ po urzedach
centralnych, odpowiedzialnych za rozwéj gospodarki. W tej sytuacji do
dyspozycji historyka pozostata, o czym wspominaliSmy, niewielka ilos¢
zespotdw archiwalnych po bylych zrzeszeniach monopolistycznych. Pro-
blematyka ta wystepuje w materiatach archiwalnych, bedacych wytwo-
rem kapitalistycznych zaktadéw przemystowych, cho¢ w wigkszosci sg
one zdekompletowane. Zrzeszenia kartelowe zaktadano w formie rézne-
go typu spotek i z tego tytutu byly one wpisywane do rejestrow handlo-
wych sgdéw okregowych. Stopiern zachowania materiatdw bedacych wy-
tworem tych instytucji, oceni¢ mozna jako mniej niz skromny. Za naj-
wiekszg, niepowetowang strate uzna¢ nalezy zniszczenie we wrze$niu
1939 r. prawie kompletu materialtdw Rejestru Handlowego Sadu Okrego-
wego w Warszawie, gdzie znajdowaly sie akta wiekszosci krajowych
zrzeszen monopolistycznych, a wiec porozumien o zasiegu obejmujacym
panstwo polskie i Wolne m. Gdansk.

W okresie miedzywojennym wiekszos¢ aktow dotyczacych zawigzy-
wania karteli (umowy kartelowe i komisowe), zmian w umowach zrze-
szeniowych, zmian w skladach wiadz wybieralnych i powotywanych,
zawierano w obecnosci notariuszy. Z tego wzgledu zachowane po nich
materiaty posiadajg dla wspotczesnego badacza czesto nieoceniong war-
tos¢. Stopien zachowania akt kancelarii notarialnych z okresu Il Rzeczy-
pospolitej jest rézny. Szczesliwym zbiegiem okolicznosci zachowata sie
wiekszo$¢é takich zespotdw powstatych w Warszawie, todzi, Katowi-
cach, Bielsku i innych waznych os$rodkach przemystowych. Jednakze ko-
rzystanie z tego typu materiatbw utrudnia fakt, iz ich cze$¢ znajduje
sie jeszcze w posiadaniu panstwowych biur notarialnych.



Uzupetnieniem zachowanych akt archiwalnych sg materiaty statys-
tyczne, prasa gospodarcza, codzienna, publicystyka.

11l. GEOWNE PROBLEMY BADAWCZE

Celem badan nad kartelizacjg przemystu Il Rzeczypospolitej winno
by¢ opracowanie syntetycznego ujecia tego zjawiska, z uwzglednieniem
najistotniejszych problemoéw badawczych. Do chwili obecnej jeden z tych
probleméw, a mianowicie ustawodawstwo kartelowe, zostat opracowany
prawie w ujeciu catoSciowym. Temat ten byt przedmiotem licznych
opracowan do wybuchu Il wojny Swiatowejl2 Inne problemy zostaly
zaledwie zasygnalizowane lub oczekujg na ich podjecie. Do najwazniej-
szych tematow, ktérych opracowanie gwarantuje mozliwos¢ napisania
w przysztoSci syntetycznego opracowania tego spoteczno-ekonomicznego
zjawiska naleza:

1. Ustalenie zasiegu kartelizacji na ziemiach polskich do 1918 r. Do
chwili obecnej dysponujemy wynikami badan, dotyczacych monopoliza-
cji w hutnictwie i przemys$le metalowym, czeSciowo w przemysle wid-
kienniczym, gornictwie, chemicznym. W zasadzie pelny obraz tego zja-
wiska posiadamy dla Krdlestwa Polskiego w latach 1899—1905. Nato-
miast szereg uogoOlnien, mniej lub wiecej istotnych faktéw z dziatalnoSci
zrzeszen monopolistycznych na ziemiach polskich znalezé mozna w opra-
cowaniach historykow i ekonomistow polskich, niemieckich, rosyjskich
i radzieckich.

2. Stan- Kkartelizacji w poszczeg6lnych gateziach produkcyjnych
w okresie miedzywojennym. Problem ten winien by¢ potraktowany jako
najwazniejszy na obecnym etapie badan i ujmowany jako wyjSciowy
dla opracowania innych zagadnien z tej problematyki, ale o charak-
terze problemowym. W dotychczasowej literaturze z zakresu historii
gospodarczej wystepuja na ten temat dos¢ liczne informacje faktogra-
ficzne, uwagi analityczne, proby uogdélnien. Dotyczg one przemystu hut-
niczego, metalowego, gornictwa, cukrownictwa, przemystu spozywcze-
go, w tym Kkartelu drozdzowego, przemystu mineralnego (cement) itp.

3. Zasieg kartelizacji w przemys$le. Dane zgromadzone przez Giow-
ny Urzad Statystyczny, a dotyczgce ilosci karteli i porozumien kartelo-
wych sg niedokladne i zostaly zaprezentowane w dwdch réznigcych sie
znacznie wersjach13 Ich weryfikacja jest mozliwa pod warunkiem prze-

n W okresie miedzywojennym na ten temat wyszty m. in. prace J. Brauna,
M. Frydego, R. Piotrowskiego i A. Szczygielskiego.

1S Zob. Z. Landau, Zasieg kartelizacji..., s. 803. Dane te zostaty opublikowane
w ,,Statystyce Polski"™ i ,Wiadomos$ciach Statystycznych™.



prowadzenia badan monograficznych nad zasiegiem monopolizacji
w gtéwnych gateziach przemystowych.

4. Problemy zwigzane z genezg i intensyfikacjg procesow karteliza-
cyjnych. Do zagadnienia tego powracamy w dalszej czesci artykutu.

5. Giéwne formy organizacyjno-prawne zrzeszer Kkartelizacyjnych.
Przemyst 11 Rzeczypospolitej byt tworcg wiekszosci znanych zrzeszen,
ale prawdopodobnie wyro6zniat sie pod wzgledem ilosci wystepowania
tzw. prymitywnych karteli (konwencji) oraz prawie zupethym brakiem
organizacji trustowych. Prowadzone badania winny udzieli¢ jednoznacz-
nej odpowiedzi co do przyczyn wysunietych w hipotetycznej formie pra-
widtowosci.

6. Cele zrzeszen i sposoby ich realizacji. W badaniach nad tymi za-
gadnieniami nalezy uwzglednié specyficzne cechy kartelizacji w poszcze-
gélnych gateziach przemystowych. Najwazniejszym bedzie ,odkrycie”
mechanizmoéw dziatania zrzeszen. W przypadku karteli niewatpliwie do-
tyczy¢ one beda polityki rynkowej, zasad ustalania cen, podziatu kwot
produkcyjnych, zasad polityki wywozowej odno$nie do syndykatow
eksportowych.

7. Ekonomiczne i spoteczne skutki dziatalnosci karteli. Méwiac ina-
czej chodzi o udzielenie mozliwie peinej odpowiedzi na pytanie badaw-
cze: czy monopolizacja przemystu Il Rzeczypospolitej odegrata role po-
zytywng, czy negatywng. W Swietle dotychczasowych ustaleA wydaje
sie, iz najwilasciwszg bedzie ocena posrednia. Do szczeg6towych kwestii
nalezg tutaj m. in.: wptyw dziatalnosci i polityki zrzeszen na podziat
dochodu narodowego, ocena polityki karteli na odcinku regulowania
stanu zatrudnienia w fabrykach, walki o wyzszg wydajno$¢ pracy, za-
mykanie nierentownych przedsiebiorstw itp.

8. Kartele a biezgca sytuacja gospodarczo-spoteczna. Zrzeszenia mo-
nopolistyczne zywo reagowaty na wszelkie zmiany koniunkturalne. W la-
tach trzydziestych przemyst stangt wobec koniecznosci rozwigzywania
skomplikowanych probleméw eksportowych, surowcowych, standaryza-
cyjno-normalizacyjnych, kredytowych. Do ich rozwigzywania przystapi-
ty i organizacje kartelowe.

9. Polityka panstwa wobec karteli przemystowych. Jest to jedno
z najwazniejszych zagadnien w catoksztatlcie omawianej problematyki,
cho¢ doczekato sie ono stosunkowo licznych ocen w dotychczasowej
literaturze z zakresu historii gospodarczej i politycznej. Fragment tego
problemu — ustawodawstwo kartelowe — zostat juz opracowany. Na
badaczy oczekujg inne zagadnienia, jak: kartelizacja przymusowa, sfera
stosunkow miedzy sektorem panstwowym (etatystycznym) a zrzeszenia-
mi monopolistycznymi,



10. Opinia publiczna wobec Kkarteli przemystowych. Problematyka
ta pojawita sie na tamach prasy w koncu lat dwudziestych i odtad sta-
ta sie jednym z czynnikow wplywajagcych na ksztalt polityki gospodar-
czej panstwa. Na temat roznych aspektow dziatalnosci zrzeszen mono-
polistycznych wypowiadaty sie partie polityczne, organizacje spoteczne
i zawodowe, prasa wszystkich odcieni politycznych, publicystyka. Catos-
ciowe opracowanie tej problematyki mogtoby wyjasni¢é m. in. poziom
wyksztatcenia ekonomicznego niektérych warstw i grup spotecznych,
zawodowych, ich stosunku do uktadu kapitalistycznego. Niewatpliwie po-
lityka gospodarcza rzadu byla w pewnym stopniu inspirowana przez
wplywowe Srodowiska.

11. Kapital zagraniczny a kartelizacja przemystu polskiego. Do wy-
buchu I wojny Swiatowej kapitat obcy zdobyt silng pozycje w kilku ga-
teziach gospodarki na ziemiach polskich. Najczesciej w literaturze przyj-
muje sie, iz byt on promotorem proceséw Kkartelizacyjnych. Jednakze
analiza tego zjawiska w odniesieniu do przemystu widkienniczego nie
zawsze znalazta potwierdzenield

12. Udziat przemystu polskiego w miedzynarodowych porozumie-
niach kartelowych. Opracowanie tej problematyki jest utrudnione z uwa-
gi na zachowang, waskg baze Zrédtowa. Dziatalnos¢ monopoli miedzy-
narodowych nie doczekala sie wiekszego zainteresowania ze strony hi-
storykow i ekonomistow, a bez takich trudno bedzie da¢ peiny obraz
kartelizacji w poszczegdlnych panstwach.

IV. PROBLEM INTENSYFIKACJI KARTELIZACJI
W OKRESIE MIEDZYWOJENNYM

W gospodarce Il Rzeczypospolitej wystgpit szybki wzrost karteliza-
cji przemystu. Przyczyny tego stanu nie zostalty dogiebnie wyjasnione
w literaturze przedmiotu. Sporng kwestig jest ustalenie okresu, od kté-
rego proces monopolizacji przybrat na sile. R. Gradowski przyjat 1924 r.,
kiedy to polityka stabilizacji waluty W. Grabskiego przyczynita sie jego
zdaniem do pogiebienia wystepujacych od 1923 r. zjawisk kryzysowych
w przemysle i handlu. Wedlug niego ,w latach 1924—1926 produkcja
gtownych wyrobéw przemystowych zostata niemal catkowicie opanowa-
na przez kartelowe zrzeszenia monopolistyczne”15 Z kolei Z. Landau

4K Bjdziak, Witokienniczy koncern Eitlngonéw w dwudziestoleciu miedzy-
wojennym, ,,Rocznik tdédzki" (w druku).
5 R Gradowski, Podstawowe zagadnienia..., s. 19.



wyroznit 1926 r., a przyspieszone tendencje kartelizacyjne zwigzat z pro-
przemystowg polityka rzagdéw sanacyjnychl8

Jak juz wspominalismy teza Lenina, iz monopol wyrést z koncen-
tracji, moze by¢ czeScig szerszej odpowiedzi na pytanie dotyczace przy-
czyn kartelizacji. Dotychczasowe wyniki badan w literaturze zagranicz-
nej, a dotyczace tego zagadnienia podsumowat M. Mieszczankowski,
a nawet opracowat hierarchiczng strukture przyczynlZ. Do czynnikow
zmuszajacych do tworzenia zrzeszen zaliczyt konieczno$¢ .zkagodzenia skut-
kéw konkurencji oraz mechanizm spadku zyskéw i grozbe ruiny prze-
mystu, spowodowang niskg rentownos$cig wysoko skoncentrowanego
przemystu. Za czynnik zachecajgcy do tworzenia karteli uznat daznosé¢
do maksymalizacji zyskow ze skali wielkiej produkcji. W ostatnim przy-
padku chodzito o geneze powstania réznych fuzji, trustow i koncerndw.
Wreszcie do czynnikdw sprzyjajacych powstawaniu monopoli nalezaty:
rola bankéw, cta ochronne, kryzysy ekonomiczne.

Wysoki stopie monopolizacji gospodarki kapitalistycznej wystepo-
wat w okresie od kornca XIX w. do wybuchu Il wojny $wiatowej. Na
przetomie XIX i XX w. wystgpity tendencje rzutujgce w sposob ujem-
ny na rozwdéj przedsiebiorstw kapitalistycznych. W literaturze podkres-
la sie, ze byly one zwigzane ze zmianami zachodzgcymi w kosztach pro-
dukcji, a wiec zwyzka cen surowcow, poOiabrykatéw, wzrostem plac.
W zyskach przedsiebiorstw zaczat w coraz wiekszym stopniu partycy-
powa¢ inny podmiot — panstwo. Tendencje monopolistyczne wystapity
najsilniej w przemys$le niemieckim, a przyczyn tego stanu upatrywano
w wysokim stopniu koncentracji produkcji i centralizacji kapitatu oraz
w protekcjonistycznym odgrodzeniu rynku niemieckiego od naptywu to-
waréw zagranicznychl8 Warto zwréci¢ uwage na inny aspekt tego za-
gadnienia. Niemcy nie dysponowaty duzymi zasobami ztota i innych
kruszcow i z tego powodu cierpiaty na niedostateczng podaz ptatniczych
Srodkow obiegowychl) co nie pozostawato bez wplywu na chitonnosé
rynku wewnetrznego, o zdobycie ktérego toczyta sie ostra walka kon-
kurencyjna.

PrzeSledZmy wielko$¢ obiegu pienieznego w Polsce miedzywojennej.
Jego warto$¢ w listopadzie 1918 r. wynosita ok. 110 min dolaréw,
a w grudniu 1923 r. spadta o 20 min dolaréw, co stanowito réwnowar-

lc Z Landau, J Tomaszewski, Gospodarka Polski miedzywojennej, t Il
s. 71.

7M. MieszczankowsKi, op.cit, t Ill, s. 78—88.

BR Liefmann, Karlelle, Konzerne und Trust, t Il, Stuttgart 1930, s. 30 i n.

18 Zob. J. Moraczewski, Projekt rozwigzania trudnosci gospodarczych w Pol-
sce, Warszawa 1932. Na poczatku XX w. gospodarka niemiecka przeszta kilka wiel-
kich krachéw finansowych.



to$¢ ok. 130—140 min zt. Reforma walutowa W. Grabskiego spowodowa-
ta pewne zwiekszenie wartosci obiegu. W potowie 1924 r. jego wartosé
wynosita 347 min zt i odpowiadata wartosci z pierwszych pieciu mie-
siecy 1922 r. 20 Juz w 1925 r. cze$¢ ekonomistéw przyczyne silnych za-
burzen koniunkturalnych w polskiej gospodarce, i nie tylko, wigzata
z niedostatecznym nasyceniem rynku w pieniezne $rodki obiegowe2l Po
reformie walutowej W. Grabskiego i stabilizacji waluty w 1927 r. Pol-
ska dysponowata jednym z najnizszych wskaznikow ilosci $rodkow obie-
gowych na osobe, a poziom ten utrzymat sie do wybuchu Il wojny Swia-
towej2 Niski poziom S$rodkéw platniczych gwattownie ograniczyt roz-
miary rynku wewnetrznego, hamowat rozmiary eksportu.

Zabiegi o0 tworzenie zrzeszen monopolistycznych w najwazniejszych
gateziach produkcyjnych rozpoczety sie w 1922 r. i kontynuowane byly
w latach nastepnych. Oto zestawienie przedstawiajace wskaznik tancu-
chowy wzrostu ilosci porozumien na koniec nastepujacych lat: 1921 r. —
15%, 1922 — 53%, 1923 — 36%, 1924 — 29%, 1925 — 32%, 1926 —
20%, 1927 — 20%, 1928 — 29% 1929 — 33%23 Tak wiec intensyfika-
cja procesow kartelizacyjnych rozpoczeta sie przed zamachem majowym.
Nie nalezy wiec z politykg rzadéw sanacyjnych wobec przemystu tak
silnie wigza¢ procesu wzrostu porozumien monopolistycznych.

Od 1926 r. wzrost iloSciowy porozumieh kartelowych spowodowany
byt niedostatecznym rozwojem rynku wewnetrznego, ograniczanego nis-
kim poziomem $rodkéw platniczych, a nadmierng rozbudowg mozliwosci
produkcyjnych przemystu, m. in. w oparciu o kapitaty zagraniczne.
Obraz koniunktury lat 1926—1929 w przemystach, pracujgcych prawie
wyltacznie na potrzeby rynku krajowego, byt zréznicowany. Przyktadowo
przemyst papierniczy pracowal w korzystnych warunkach i osiggat wy-
sokie zyski. Z kolei przemyst widkienniczy duze trudnosSci w zbycie
przezywal juz w koncu 1927 r., a w czwartym kwartale 1928 r. wystg-
pity w nim objawy recesyjne. Ogo6lnie dostrzegamy podobne tendencje
sprzyjajagce procesom monopolistycznym w latach 1922—1929.

DA Krzyzanowski, Pauperyzacja Polski wspoétczesnej, Krakéw 1925. Zo-
stawienie nie obejmuje tzw. pienigdza skarbowego.

Sl Biblioteka Polskiej Akademii Nauk — Krakoéw, Spuscizna Prof. A. Krzyzanow-
skiego 6830. Ust M. Chelmikowskiego do A. Krzyzanowskiego z 11 IX 1925 r.

2 Zob. szczeg6towe dane dla Polski i innych panstw: Annuaire Statistique de
la Société des Nations 1936/1937, Geneve 1937, s. 239—241.

2 ,Maly Rocznik Statystyczny™ 1937, s. 107. Nalezy tez uwzgledni¢ fakt, iz
w szeregu przypadkach zabiegi o utworzenie zrzeszen konczyly sie niepowodzeniem.
M. in. w 1922 r. upadta inicjatywa utworzenia Kkartelu eksportowego przedzaln
czesiinkowych (Archiwum Panstwowe w +todzi, Kancelaria notariusza K. Rossmana
1922 r, nr rep. 1358. Akt zawigzania spotki handlowej z 28 Il 1922 r.).



Niedostateczna podaz S$rodkéw platniczych uniemozliwiata stosowa-
nie metod typowych dla gospodarki kapitalistycznej do wybuchu | woj-
ny Swiatowej, tj. otrzymywania wysokich zyskéw, w warunkach nie-
petnego wykorzystania mocy produkcyjnych w drodze windowania cen.
Niski obieg Srodkéw pienieznych przeciwdziatat szybkiemu wzrostowi
cen artykutdw przemystowych24

Istnieje wiec potrzeba zwrdcenia uwagi na wptyw, jaki na intensy-
fikacje proceséw monopolizacji wywieraty problemy walutowo-pieniez-
ne, a konkretnie niski obieg srodkoéw piatniczych, typowy dla znaczne-
go odtamu panstw kapitalistycznych w okresie miedzywojennym. Jeden
z ekonomistow przedwojennych pisat: ,[...] najwazniejszym z naszego
zycia gospodarczego jest stosunek pienigdza do gospodarstwa, w szcze-
gblnosci wysokos$¢ emisji banknotéw, zdolno$¢ kredytowa bankdéw, opro-
centowanie, zabezpieczenie banknotow”2A Niski poziom obiegu pienigdza
tworzyt staby rynek wewnetrzny. Stad w okresie miedzywojennym naj-
wigksze postepy poczynita kartelizacja w krajach, ktérych wiadze pan-
stwowe konsekwentnie opowiadaly sie za utrzymaniem systemu ziotej
waluty, a w latach wielkiego kryzysu gospodarczego wybraty deflacyj-
ny sposéb na wyjscie z trudnosci gospodarczych. Mozna to przesSledzic¢
na przyktadzie gospodarki niemieckiej, czechostowackiej, wegierskiej
i wielu innych panstw europejskichs Tylko tym mozna wytlumaczyé
opinie wyrazong przez wybitnego znawce spraw kartelowych, prof.
T. Tschierschky, ktéry pisat: ,[...] w kazdym razie nalezy silnie pod-
kresli¢, ze nie ma chyba drugiego kraju, w ktérym Kkartelizacja po woj-
nie tak sie rozwineta, jak w Polsce”?2r.

Klasyfikacja zaproponowana przez M. Mieszczankowskiego zostata
opracowana na podstawie badan prowadzonych w przodujgcych krajach
kapitalistycznych i jest przydatna w odniesieniu do tego obszaru. W tych-
ze krajach wysoko$¢ obiegu pienieznego byta zdecydowanie wyzsza
w poréwnaniu z krajami o strukturze rolniczo-przemystowej. Postuzy-
my sie dodatkowym przyktadem. Daznos¢ do maksymalizacji zyskow ze
skali wielkiej produkcji byta w przypadku krajow zacofanych zjawis-
kiem rzadkim. W tym m. in. tkwila przyczyna braku zrzeszen trusto-
wych w gospodarce Il Rzeczypospolitej.

*4Z. Knakie wic z, Detlacja polska 1930—1935, Warszawa 1967, s. 43—45.

5 W. Kaszubski, Kryzys z nas sie $mieje.,. (Droga do niezaleznosci gospo-
darczej Polski), Warszawa 1935, s. 7.

10 Np. w Czechostowacji na dzien 1 V 1936 r. byto zarejestrowanych 787 umoéw
kartelowych, gdy w Polsce 274 (Ruch kartelowy w Czechostowacji, ,Przeglad Gos-
podarczy™ 1936, s. 348). W koncu 1934 r. na Wegrzech byto 290 karteli (Stan kar-
leiizacyjny na Wegrzech, tamze, 1935, s. 279).

*7 Cyt. za Z Landau, J Tomaszewski, Gospodarka..., t 1Il, s 75



U genezy tworzenia karteli lezalty przede wszystkim stabe tendencje
rozwojowe rynku wewnetrznego. MoOwigc inaczej kartetizacja przemystu
byta skutkiem prowadzenia okre$lonej polityki gospodarczej i okreslo-
nej sytuacji gospodarczej28 Likwidacja lego zjawiska lub ograniczenie
jego rozmiaréw zalezato w pierwszej kolejnosci od zmiany zasad poli-
tyki gospodarczej.

Kazimierz Badziak

LA CARTELLISATION DE L’INDUSTRIE
DE LA DEUXIEME REPUBLIQUE
QUELQUES PROBLEMES PARMI D'AUTRES

Les recherches sur la cartellisation de Il'industrie pendant I'entre — deux —
guerres ont été initiées a la fin des années 20 et au début des années 30, et ont
été menées de différents points de vue politigues et sociaux. Certains militants
économiques et économistes étaient contre ce processus, les autres étaient partisans
du ,front du cartel™.

En Pologne Populaire on peut mentionner deux périodes ou I'on s’intéressait
aux questions de la cartellisation et deux courants de recherches. Le premier
concevait la monopolisation comme un facteur négatif de I'économie capitaliste,
I'autre, lié aux idées de Z. Landau pronait le besoin d'une analyse profonde du
processus en question.

Des recherches plus larges sur la monopolisation sont difficiles vu I’insuffisance

des sources. Dans cette situation il est nécessaire de puiser dans des piéces
notariées, judiciaires, dans des livres de commerce.
Parmi les principaux problemes a analyser il y a entre autres: la portée

de la cartellisation dans différentes branches industrielles et dans toute I’industrie,
la genese de I'intensification de ces problémes, les buts des cartels et les moyens
de leur réalisation.

Dans I’entre- deux- guerres on observait lintensification de la cartellisation,
qui résultait des grands besoins du marché intérieur. Autrement dit, on peut
observer ce processus en fonction de Il'importance des moyens de paiement a I’in-
terleur de différents états. En outre la politigue de déflation de I'état obligeait
I'industrie a créer des groupes monopoliques.

“ T. Stawinski, Nowelizacja ustawy kartelowej, ,,Przeglad Gospodarczy"™ 1935,
s. 787.



