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TRANSFORMATION UND ZUSAMVENSETZUNG IM DEUTSCHEN

In der heutigen Linguistik spielt die Transformat!onsgramma-
ttk oder das Transformationsverfahren bei der Erklarung sprachli-
cher Erscheinungen eine sehr wichtige Rolle. Die Transformation
als eine Methode der Uragestaltung sprachlicher Strukturen ist
eine der populdrsten Methoden der modernen Linguistik.

Zunéchst wollen vir davon ausgehen, was das Wort "Transfor-
mation” bedeutet. Es kommt aus dem Lateinischen und bedeutet
"Umformung”. Dieser Begriff wird nicht nur in dar generativen
Grammatik verwendet, sondern auch in anderen Disziplinen, wie
Genetik, Geometrie, Physik. Die Theorie der Transformations-
grammatik wurde von zwei amerikanischen Sprachwissenschaftlern,
Harris' und Chomskyz, ausgearbeitet. Sie gilt als eine Kompo-
nente der generativen Grammatik, die in der Lage ist, Mehrdeu-
tigkeiten von Sdtzen oder, allgemein ausgedriickt, von sprachli-
chen Strukturen zu erkldren. Die Transformation verbindet die
sprachlichen Signale mit den semantischen Interpretationen durch
eine phonologische wund eine syntaktische Komponente. Das Wech-
selverhdltnis von Struktur und Inhalt durchschaubar zu machen,
ist Allliegen der Transformationsgrammatik. Das Kernstiick dieser
Grammatik bildet die syntaktische Komponente, in der die eigent-
liche Generierung erfolgt. Die Basis der Transformationsgramma-
tik besteht aus einem System von Formationsregeln, die die Kon-

1Z.S.Har ri s, Methods in Structural Linguistics, Chi-
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stituentenstruktur festlegen und die lexikalischen Einheiten
phonologisch, semantisch und syntaktisch interpretieren lassen.

Was verstehen wir unter Transformation im sprachwissenschaft-
lichen Sinne? "Unter Transformation verstehen wir im allgemein-
sten Sinne eine nach bestimmten Regeln vorgenommene  Umwand-
lung von Sé&tzen, in deren Verlauf neue Sétze entstehen, die
sich nicht im lexikalischen Bestand, aber in der Struktur von
den Aussagesdtzen unterscheiden (Aktiv-Passiv, Aussage-Frage u.
a.)"”~. Diese Definition bezieht sich auf die Syntax, kann aber
auch auf das Gebiet der Lexikologie <dbertragen werden. Der Be-
griff der Transformation hat heutzutage einen weiten Umfang; es-
gibt viele Auffassungen, auch viele Termini wie Transformation,
Transformationsmethode, Transformationsgrammatik,Transformatiuns-
ar.alyse, transformationeil, Transform, Transformationsregel.

Was verste*hen wir nun aber unterMTransformationsanalyse, die
schlieflich-n&ben der "SachSteuerung" die Hauptmethode unserer
syntaktosemantisehen Analyse der Komposita im Deutschen bildet?
Die Transformationsanalyse ist ein "in der amerikanischen de-
skriptiven Linguistik zuerst von Z.S. Harris entwickeltes Ver-
fahren der syntaktischen Untersuchung, das letztlich auf  der
Feststellung synonymer Umwandlungsmdglichkeiten syntaktischer
Konstruktionen beruht bzw. diese zum Ziel hat"~. Auf Grund &u-
RBerlicher Berihrungspunkte wird die Transformationsanalyse héu-
fig zu Unrecht mit der generativen Transformationsgrammatik ver-
wechselt oder der Terminus so gebraucht, daB beide Begriffe da-
runter vereinigt sind”.

Die Transformationsanalyse wird oft mit der Paraphrasenmethode
gleichgesetzt?. Kirschner ur.terrzieht dies einer scharfen

NG. Helbi g. Die Transformationslehre bei Harris wund
Chomsky (1), DaF 1906, Nr. 1, S. 4.

N Dieser Begriff kommt von N. Mor ciniji ec, Die nomi-
nalen Wortzusammensetzungen in den westgermanischen Sprachen, nro-
ctaw 1964, S.'97.

5R. Conrad (Hrsg.), Kleines Wdorterbuch sprachwissen-
schaftlicher Termini, Leipzig 1975, S. 275.

6 Vgl. ebenda, S. 275, auch; P. von Polen z Synple-
remik I: Wortbildung, [in:] H. P, Al1thawus, H Henne,
H E. Wiegand (Hrsg.), Lexikon der Germanistischen Lin-
guistik, Tubingen 1973, S. 154.

7Vgl. P.von Polen z op. cit., S. 154 S. Zepté¢,



Kritik: Er behauptet namlich, daB es sich in den Arbeiten, die
so vorgehen, um e(jinen "unscharfen, schlecht definierten Trans-
formationsbegriff"” handelt, obwohl er selbst an anderer Stelle
die Meinung wvertritt, daB "Paraphrasen zeigen, dal in Kompo-
sita die gleichen (syntaktischen) Relationen enthalten sind wie
in Satzen"q. Es sei noch betont, daf er in seiner Arbeit das
analytische Verfahren, d.h. die Auflésung des fertigen Kompo-
situms in eine andere Konstruktion zu heuristischen Zwecken
benutztl0. Unserer Auffassung nach ist Jede Paraphrasierungsope-
ration eine Art Transformation, die zur syntaktischen wund se-
mantischen Interpretation beitragt. Die Paraphrasierung ist nicht
als jrein metasprachliche Operation, sondern vielmehr als guasi-
-metasprachliches Verfahren zur BedeutungserschlieBung zu ver-
stehen. Bei den produktiven Wortbildungsprozessen stellen die
zugrunde liegenden syntaktischen Strukturen (Wortgruppen) den
Ausgangspunkt fir die Bildung von Komposita dar. Diese syntak-
tischen Strukturen spielen andererseits eine wichtige Rolle bei
der semantischen Beschreibung der Komposita. Es mul an dieser
Stelle betont werden, daR neueren Transformationsgramraatik-An-
sMtzen zufolge aucn adnominale Genitiv- oder Prapositionalphrasen
als Tiefenstruktur-Komplemente zugelassen sind

Aus diesem Grunde halten wir in Anlehnung an Holst die An-
nahme von Nominalphrasen oder Prapositionalphrasen in der Zu-
grinde liegenden Struktur der Komposita im Vergleich zu Métschs

eingebetteten Attributsdtzen fir angemessener: "Oft laRt sich
ein vollstandiger Attributsatz nur sehr schwer erschlieBen, es
sei denn, man begnigt sich mit TS, die etwas Gezwungenes an

Morphologie und Semantik der deutschen Nominalkomposita, Zagreb
1970, S. 77-116; M, D. St ep an 0o w a, Methoden der syn-
chroben Wortschatzanalyse Minchen 1973, S. 96-102 u. a.

W Kirschner, Zur syntaktischen Beschreibung deut-
scher Nommalkomposna Tubingen 1974, 8.

N Ebenda, S. 20.

10 Ebenda. S. 19, 36 ff.

Vgl. F. Ho 1 s t, Untersuchungen zur  Wortbildungstheo-
rie mit besonderer Berucksmhtlgung der Adjektive auf -gerecht
im heutlgen Deutsch, Diss., Hamburg 1974, S. 87.

ZW. Mot sc h, Analyse von Komposita_mit zwei nominalen
Elergleftgp, [in:] Progress in Linguistics, The Hague-Paris 1970,



sich haben, wvenn man in solchen Fallen auf die S(Satz)-Analyse
verzichtet, erlbrigt sich auBerdem die Suche nach einem Verb im
eingebetteten Satz (ein Problem, das bei Motsch breiten Raum
einnimmt) sowie die Annahme zahlreicher transformationeller Zwi-
schenstufen” 1 . Problematisch bleibt noch, wie Erben meint, so-
wohl die Angabe des eindeutigen "Basissatze3" als auch die Be-
hauptung, "daR ein Kompositum nur als Reduktionsform
einzigen einfachen »Basissatzes« anzusehen ist"

Fiur die Annahme von Nominalphrasen oder Prépositionalphrasen
spricht die konfrontative Analyse von Komposita, wie sie fir
das Deutsche und Serbokroatische von Zepi¢ ~ durchgefiuhrt wurde.
Auf eine solche Anwendung der Transformationsanalyse (Paraphra-
sierung), die fur die Ubersetzung von Komposita praktische Be-
deutung hat, weist auch Stepanowa hin.

Die Transformationsanalyse als Untersuchungsmethode
eine gewisse Objektivitdt bei der Feststellung von Maglichkei-
ten der Einschrdnkung und Entwicklung sprachlicher Einheiten; sie

hilft, die syntaktisehen Strukturen zu identifizieren.
Transformationsanalyse als besonderes

eines

sichert

"uie
Arbeitsverfahren zur Un-
tersuchung dieser oder Jener Konstruktion kann verschiedene
Ziele verfolgen, ist aber immer begrindet auf die Beziehung
sprachlichen Strukturen und ihrer inhaltlichen Seite.
Verfahren [...] wird faktisch seit Jeher in der traditionellen
Grammatik verwendet: 1) bei der Untersuchung sprachlicher Ein-
heiten zur Aufhellung strukturell-semantischer Beziehungen zwi-

schen ihnen; 2) fir angewandte Ziele beim Sprachunterricht
beim M uttersprachenunterricht und besonders®beim

der
Dieses

Fremdsprachen-
unterricht —aber auch bei der Ubersetzung

Die Tramsformationsanalyse spielt gerade eine sehr wichtige
olle beim Fremdsprachenunterricht, wo die BedeutunEserschUe-
rtuni ~auf gar.z~andere Weise geschieht als beim Umgang mit der

1"il ¢ 1 s t, op. cit., S. 88.

am J. Er ben, Einfihrung in die deutsche Wortbildungsleh-
re, Berlin 1'/75* S. 6).

15s ggpi 6, Wortbildung des Substantivs im Deutschen
und Serbokroatischen. Ein kontrastiver Vergleich, -agreb 1976.

NSteoanowa, op. cit., S. 96.
‘' Ebenda, S. 92.



M uttersprache. Das Erkennen der Abhé&ngigkeitsverhdltnisse und
vor allem die richtige Anwendung in einem bestimmten sprachli-
chen Kontext fallt offensichtlich einem Deutsch lernenden Aus-
lander sehr schwer, wéahrend ein Muttersprachler keine Schwie-
rigkeiten hat. "Die Schwierigkeiten der Ausldnder auf dem Gebiet
der Wortbildung beschranken sich jedoch keineswegs auf die for-
male Bildung: sie sind noch groBer bei der Bedeu-
tung der Wortbildungen, Diese Schwierigkeiten treten nicht
nur bei dem aktiven Gebrauch der Sprache, sondern schon bei ih-
rem rezeptiven Verstandnis auf. Sie griunden sich
letztlich auf die Tatsache, daf formal vollig gleiche Bildun-
gen (vgl. etwa: Kinderkaufhaus - Mdbelkaufhaus) einen vatlig ver-
schiedenen Inhalt haben kdénnen, weil die Beziehungen zwischen
den’ einzelnen Konstituenten der Wortbildung verschiedener Art
sind (Kinderkaufhaus - X kauft Sachen far Kinder: M-
belkaufhaus - X kauft M6 b e I)"10. Gerade hier findet die
Transformationsanalyse ihre Anwendung, sie wird sogar zur Not-
wendigkeit. Einem Ausldnder miuissen bestimmte Regeln vorgegeben
werden, damit er durch diese Regeln die richtige Bedeutung der
Bildungen erschlieften kann.

Die Transformationsanalyse bedient sich, wie schon oben er-
wahnt wurde, der Zuruckfihrunj bestimmter Oberflachenstrukturen
auf die entsprechenden Tiefenstrukturen, um bestimmte sprachli-
che Zusammenhdnge aufzudecken. Diese zwei Begriffe: die Ober-
flachenstruktur (OS) wund die Tiefenstruktur (TS) repréasentieren

zwei verschiedene syntaktische Ebenen. Sie werden im Rahmen
einer Transformationsanalyse erzeugt. "Die Tiefenstruktur liefert
Informationen (Uber die Unterschiede in den Beziehungen ZWi-

schen den Konstruktionen der Wortbildungen, die in der Oberfla-
chenstruktur nicht ablesbar sind"1*. Die Tiefenstruktur ist eine
Struktur, die zur semantischen Interpretation fihrt und auf der

man mit Transformationsregeln operiert und nach einem festen
Ablaufschema die Oberflachenstruktur ableitet. Die semantischen
Beziehungen zwischen zwei Konstituenten einer Zusammensetzung
10 G.Helbig, Zu einigen Problemen der Lexikologie und
Wortbildung _unter dem Aspekt es Fremdsprachenunterrichts, LAB
Nr. 6, Leipzig 1972, 3. 6.
19 A. He 1 b i g,Zum Verhédltnis von Wortbhildung und Syn-
tax, DaF 1969, Nr. 4 S. 285.
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werden erst in der zugrunde liegenden Struktur (Tiefenstruktur)
deutlich. An der Oberflaiche kann man diese Beziehungen kaum er-
kennen. Das folgende Beispiel macht dies klar:

OS - Bombengeschéft

TS - 1) ein bombiges Geschaft

2) das Geschéaft mit Bomben

Wir sehen, dal einer Oberflachenstruktur zwei (oder auch meh-
rere) Tiefenstrukturen entsprechen kénnen. Es kann auch S0
sein, dal mehreren Oberflachenstrukturen nur eine Tiefenstruk-
tur gegeniibersteht20. "Aus der Definition des Begriffs »Tiefen-
struktur« lassen sich Argumente ableiten, die fir -eine trans-
formationelle Beschreibung von Komposita sprechen, das heillt
Argumente, die einer L6sung, die die spezielle Struktur von Kom-
posita nicht durch kategoriale Regeln direkt erzeugt, sondern
durch Transformationsregeln, deren Grundlage explizite Tiefen-
strukturen sind, den Vorzug geben. Zwei wesentliche Argumente
stitzen diese Annahme: (i) Die Mehrdeutigkeit wvon Komposita
(Konstruktionshomonymie)2l kann mit syntaktischen M itteln dar-
gestellt werden, indem gezeigt wird, daB ein Kompositum auf ver-
schiedene Tiefenstrukturen zuriickgeht, die seine semantische
Interpretation determinierenj (ii) Die syntaktische Verwand-
schaft (Konstruktionssynonymie) zwischen unterschiedlichen Ober-
flachenstrukturen ist explizit beschreibbar, indem gezeigt wer-
den kann, daB verschiedene Strukturen auf eine Tiefenstruktur
zurUckgehen"zz.

Die Transformationsanalyse ist eine Methode der synchronen
W ertschat- ' -le dazu beitragt, die Worthildungsbeziehun-
.n iiteft Wortern dort zu bestimmen, wo die IC-Analyse
f-it.ii ula unzureichend erweist2”®. Diese Analyse erscheint be-
sonders notwendig bei der Bestimmung der Beziehungen der ' Kom-.
Positionselemente von mehrfach zusammengesetzten Wdrtern. Durch
die Transformation sind wir in der Lage, die Motivationsbezie-

20 Ebenda, S. 285.

21 . Jeziorski, Zum Problem der Konstruktionsho-
monymie. Versuch einer Definition, ZNUL 1978, ser. |, Folia
Germanica, z. 22, S. 109-115.

22 Mot s ¢ h, op. cit., S. 208.
Vgl. Stepanowa, op. cit., S. 93.



hungen oder die Motiviertheit einzelner Wortbildungstypen zu er-
kennen und zu bestimmen. Wenn wir z.B. eine Zusammensetzung
als eine Oberflachenerscheinung auf die entsprechende Tiefen-
struktur zdruckfihren, d.h. diese Zusammensetzung in die ent-
sprechende Wortgruppe transponieren, dann laBt wuns diese Wort-
gruppe bestimmte Aussagen (ber die Motivation treffen. Die Wort-
gruppe drickt also die Motivation einer Komposition oder einer
Derivation aus.

Stepanovna unterscheidet zwei Arten von Transformation - eine

"direkte" und eine "indirekte" Transformation24. Die "indirekte"
Transformation spielt eine wuntergeordnete Rolle bei der Analyse
von Wortbildungen, die "direkte" dagegen "l&Bt nicht nur die

M otiviertheit des Wortes deutlich werden, sondern bestimmt auch
die - auf dieser oder jener Stufe - dquivalente Konstruktion, die
in der Lage ist, die transformierte Einheit in der gleichen
syntagmatischen Kette zu ersetzen"™ . Diese Art von Transforma-
tion ist bei der konfrontativen Analyse der deutschen Zusammen-
Setzungen von entscheidender Bede'utung”

Instytut Filologii Germanskiej
Uniwersytetu £é6dzkiego

Jan Jeziorski

TRANSFORMACIA A “2i,02ENIE W JSIZYKU NIEMIECKIM

Artykut zajmuje sif analizg transformacyjng w odniesieniu do
ztozen nominalnych w jezyku niemieckim. Analiza ta obok tzw.

N Ebenda, S. 94.
Ebenda, S. 94

Vgl. hierzu: 3. Zepi ¢, W ortbildun des Adjektivs im
Deutschen und Serbokroatlschen (Teil 1), [in: Sorbokrcatiuch-
- Deutsche Kontrastlve Studien, Zagreb 197B} dgl., Worthildung
des Substantivs.. R.Sternemann, Geswhtspunkte der
konfrontativen Untersuchung attributiver Syntagmen, "Wissen-
schaftliche Zeitschrift der Humboldt-Universitat zu berlin”
1970, G3R, H. ¢, S. 25, S. 7MN7-793; M. *andruss «
Englische und deutsche Nominal komnosi tien, fin:] Worthild-r ; Syn-
tax und Morphologie hrsg. von H. E. Brekle und L. . . p-
k a, The hague-Paris 1965, S. 242-250.
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"Sachsteuerung” (znajomosci rzeczy) stanowi E’féwnq metode synta-
ktyczno-semantycznej analizy compositow Jezyka niemieckiego. Au-
tor ustosunkowuje sie krytycznie do niektorych pogladéw dotycza-
cych transformacji 1 uwaza, ze transformacja ztozen w grupy wy-
razowe ma decydujace znaczenie dla analizy konfrontatywnej.



