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TRANSFORMATION UND ZUSAMMENSETZUNG IM DEUTSCHEN

In  d e r  h e u tig e n  L in g u is t ik  s p i e l t  d ie  T ra n s fo rm a t!onsgramma- 
t t k  o d e r d a s  T ran sfo rm a t i onsv e r fa h re n  b e i d e r  E rk lä ru n g  s p r a c h l i ­
c h e r  E rscheinungen  e in e  s e h r  w ic h tig e  R o l le .  D ie T ran sfo rm a tio n  
a l s  e in e  Methode d e r  U ragestaltung  s p r a c h l ic h e r  S tru k tu re n  i s t  
e in e  d e r p o p u lä rs te n  Methoden d e r  modernen L i n g u i s t i k .

Z unächst w o llen  v i r  davon au sg eh en , was d as  Wort " T ra n s fo r ­
m atio n "  b e d e u te t .  Es kommt au s dem L a te in is c h e n  und b e d e u te t  
"Umformung". D iese r B e g r i f f  w ird  n i c h t  n u r  in  d a r  g e n e ra t iv e n  
Grammatik v erw en d et, sondern  auch in  anderen  D is z ip l in e n ,  w ie 
G e n e tik , G eom etrie , P h y sik . Die T h e o r ie  d e r  T ra n s fo rm a tio n s ­
gram m atik wurde von zwei am erik an isch en  S p ra c h w is s e n s c h a f tle rn ,  

1 2H a r r is  und Chomsky , a u s g e a r b e i t e t .  S ie  g i l t  a l s  e in e  Kompo­
n e n te  d e r  g e n e ra t iv e n  Grammatik, d ie  i n  d e r  Lage i s t ,  Mehrdeu­
t i g k e i t e n  von S ätzen  o d e r , a llg em e in  a u sg e d rü c k t, von s p r a c h l i ­
chen S tru k tu re n  zu e r k lä r e n .  Die T ran sfo rm a tio n  v e rb in d e t  d ie  
s p ra c h lic h e n  S ig n a le  m it den sem an tisch en  I n t e r p r e t a t i o n e n  d u rch  
e in e  p h o n o lo g isch e  und e in e  s y n ta k t is c h e  Komponente. Das Wech­
s e l v e r h ä l t n i s  von S tr u k tu r  und I n h a l t  d u rc h sch au b a r zu machen, 
i s t  A llliegen  d e r  T ran sfo rm atio n sg ram m atik . Das K e rn s tü ck  d i e s e r  
Grammatik b i l d e t  d ie  s y n ta k t is c h e  Komponente, in  d e r  d ie  e ig e n t ­
l i c h e  G en erie ru n g  e r f o l g t .  Die B a s is  d e r  T ransform ationsgram m a­
t i k  b e s te h t  aus einem  System von F o rm a tio n s re g e ln , d ie  d ie  Kon-

1 Z . S . H а  г  r  i  s ,  Methods in  S t r u c tu r a l  L in g u i s t i c s ,  C hi­
cago I960 .

2
N. C h o m s k y ,  A sp ec ts  o f th e  Theory o f  S y n tax , ' • n- 

b r id g e ,  M ass. 19bf>.
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s t i t u e n t e n s t r u k t u r  f e s t le g e n  und d ie  l e x ik a l i s c h e n  E in h e ite n  
p h o n o lo g isc h , sem an tisch  und s y n ta k t is c h  i n t e r p r e t i e r e n  l a s s e n .

Was v e r s te h e n  w ir  u n te r  T ran sfo rm a tio n  im s p ra c h w is s e n s c h a f t­
l ic h e n  S inne? "U nter T ran sfo rm a tio n  v e rs te h e n  w ir im a llg e m e in ­
s te n  S inne e in e  nach bestim m ten  Regeln vorgenommene Umwand­
lu n g  von S ä tz e n , in  d e ren  V e r la u f  neue S ä tze  e n ts te h e n ,  d ie  
s i c h  n i c h t  im l e x ik a l i s c h e n  B es tan d , a b e r  in  d e r  S tr u k tu r  von 
den A u ssag esä tzen  u n te rs c h e id e n  (A k tiv -P a s s iv , A ussage-F rage u .
a . ) " ^ .  D iese D e f in i t io n  b e z ie h t  s ic h  a u f  d ie  S y n tax , kann ab e r 
auch a u f  d as  G eb ie t d e r  L e x ik o lo g ie  ü b e r tra g e n  w erden . Der Be­
g r i f f  d e r  T ra n sfo rm a tio n  h a t  h e u tz u ta g e  e in en  w e iten  Umfang; es- 
g i b t  v i e l e  A u ffassu n g en , auch v i e l e  Term ini w ie T ra n sfo rm a tio n , 
T ra n sfo rm atio n sm eth o d e , T ra n sfo rm a tio n sg ram m atik ,T ran sfo rm at iu n s -  
a r .a ly se , t r a n s f o r m a t io n e i l ,  T ransfo rm , T ra n s fo rm a tio n s re g e l .

Was v e rs te h e n  w ir  nun a b e r  u n te r  T ra n s fo rm a tio n sa n a ly se , d ie
* 4̂sc h lie ß lic h -n & b e n  d e r  "SachS teuerung" d ie  Hauptmethode u n s e re r  

sy n ta k to se m a n tise h e n  A nalyse d e r  Kom posita im D eutschen b i l d e t ?  
D ie T ra n s fo rm a tio n sa n a ly se  i s t  e in  " in  d e r am erik an isch en  de­
s k r ip t iv e n  L in g u is t ik  z u e r s t  von Z .S . H a r r is  e n tw ic k e l te s  Ver­
f a h re n  d e r  s y n ta k tis c h e n  U n tersuchung , das l e t z t l i c h  a u f  d e r  
F e s t s te l lu n g  synonymer U m w andlungsm öglichkeiten s y n ta k t i s c h e r
K o n s tru k tio n en  b e ru h t  bzw. d ie s e  zum Z ie l  h a t" ^ .  Auf Grund äu­
ß e r l i c h e r  B erührungspunkte  w ird  d ie  T ra n s fo rm a tio n sa n a ly se  häu­
f i g  zu U nrech t m it d e r  g e n e ra tiv e n  T ransfo rm ationsg ram m atik  v e r ­
w e c h s e lt  o d er d e r  Term inus so g e b ra u c h t, daß  b e id e  B e g r if f e  d a ­
r u n te r  v e r e in ig t  s in d ^ .

Die T ra n s fo rm a tio n sa n a ly se  w ird  o f t  m it d e r  P araphrasenm ethode 
g l e i c h g e s e tz t7 . K ürschner u r . t e r r z i e h t  d ie s  e in e r  s c h a rfe n

^ G. H e 1 b i  g . Die T ra n s fo rm a tio n s le h re  b e i H a rr is  und 
Chomsky (1 ) ,  DaF 1906, N r. 1 , S . 4 .

^ D ie se r  B e g r i f f  kommt von N. M о г  с i  n i  e c ,  Die nomi­
n a le n  W ortzusam m ensetzungen in  den w estgerm anischen  Sprachen, лго- 
c ław  1964, S .' 97 .

5 R. C o n r a d  ( H r s g .) ,  K le in e s  W örterbuch sp rach w issen ­
s c h a f t l i c h e r  T e rm in i, L e ip z ig  1975, S. 275.

6 V g l. ebenda, S . 275, au ch ; P . von P о 1 e n z , S y n p le - 
rem ik  I :  W ortb ildung , [ i n : ]  H. P . А 1 t  h a u s ,  H. H e n n e ,
H.  E.  W i e g a n d  (H r s g .) ,  Lexikon d e r  G e rm an is tisch en  L in ­
g u i s t i k ,  Tübingen 1973, S . 154 .

7 V g l. P . von P о 1 e n z , op . c i t . ,  S . 154j S. Z e p t ć ,



K r i t i k :  E r b e h a u p te t  n äm lich , daß e s  s ic h  in  den A rb e ite n , d ie  
so  v o rg eh en , um e in en  " u n sc h a rfe n , s c h le c h t  d e f in i e r t e n  T ra n s-a
fo r m a tio n s b e g r i f f "  h a n d e lt ,  obwohl e r  s e l b s t  an a n d e re r  S t e l l e  
d i e  Meinung v e r t r i t t ,  daß "P a rap h ra sen  z e ig e n , daß in  Kompo­
s i t a  d ie  g le ic h e n  ( s y n ta k t i s c h e n )  R e la tio n e n  e n th a l t e n  s in d  w ie 

q
in  S ä tzen "  . Es s e i  noch b e to n t ,  daß e r  in  s e in e r  A rb e it  d as 
a n a ly t i s c h e  V e rfa h re n , d .h .  d ie  A uflösung  d e s  f e r t ig e n  Kompo­
s itu m s  in  e in e  an d e re  K o n s tru k tio n  zu h e u r is t i s c h e n  Zwecken 
b e n u tz t10 . U n sere r A uffassung  nach i s t  Jede P a ra p h ra s ie ru n g so p e -  
r a t i o n  e in e  A rt T ra n s fo rm a tio n , d ie  z u r s y n ta k tis c h e n  und s e ­
m an tisch en  I n t e r p r e t a t i o n  b e i t r ä g t .  Die P a ra p h ra s ie ru n g  i s t  n i c h t  
a l s  jrein  me t a  s p ra c h l ic h e  O p e ra tio n , sondern  v ie lm e h r a l s  g u a s i-  
-m e ta s p ra c h lic h e s  V e rfah ren  z u r B ed eu tu n g se rsch ließ u n g  zu v e r ­
s te h e n .  Bei den p ro d u k tiv en  W o rtb ild u n g sp ro zessen  s t e l l e n  d ie  
zugrunde l ie g e n d e n  s y n ta k tis c h e n  S tru k tu re n  (W ortgruppen) den 
A usgangspunkt f ü r  d ie  B ildung  von Kom posita d a r .  D iese  sy n ta k ­
t i s c h e n  S tru k tu re n  s p ie le n  a n d e r e r s e i t s  e in e  w ic h tig e  R o lle  b e i 
d e r  sem an tischen  B eschreibung  d e r  K om posita. Es muß an d ie s e r  
S t e l l e  b e to n t  w erden, daß n eu e ren  T ran sfo rm ationsg ram raatik -A n- 
sMtzen zu fo lg e  aucn adnom inale G e n it iv -  o d e r P rä p o s i t io n a lp h ra s e n  
a l s  T ie fen s tru k tu r-K o m p lem en te  z u g e la ssen  s in d  .

Aus d iesem  Grunde h a l te n  w ir  in  Anlehnung an H o ls t d ie  An­
nahme von N om inalphrasen o d er P rä p o s i t io n a lp h ra s e n  in  d e r  zu -

12gründe lie g e n d e n  S tr u k tu r  d e r  Kom posita im V e rg le ic h  zu M ötschs 
e in g e b e t te te n  A t t r ib u ts ä tz e n  f ü r  angem essener: "O ft l ä ß t  s ic h  
e in  v o l l s tä n d ig e r  A t t r i b u t s a t z  n u r s e h r  schwer e r s c h l ie ß e n ,  e s  
s e i  denn, man b eg n ü g t s ic h  m it TS, d ie  etw as Gezwungenes an

M orphologie und Sem antik d e r  d eu tsch en  N om inalkom posita , Zagreb 
1970, S . 7 7 -116 ; M, D. S t  e p a n o w a , Methoden d e r syn­
ch ronen  W o rtsc h a tz a n a ly se , München 1973, S. 96-102 u .  a .Q

W. K ü r s c h n e r ,  Zur s y n ta k tis c h e n  B esch re ib u n g  d e u t­
sc h e r  N om inalkom posita , Tübingen 1974, S . 18.

^ Ebenda, S . 20 .
10 Ebenda. S . 19, 36 f f .

V g l. F . H о 1 s t ,  U ntersuchungen zu r W o rtb ild u n g sth eo ­
r i e  m it b e so n d e re r B e rü c k s ic h tig u n g  d e r  A d je k tiv e  a u f  - g e r e c h t  
im h e u tig e n  D eu tsch , D is s . ,  Hamburg 1974, S . 8 7 .

12 W. M o t  s c  h , A nalyse von Komposita m it zwei nom inalen 
E lem enten , [ i n : ]  P ro g re ss  in  L in g u i s t i c s ,  The H ag u e-P aris  1970,
S . 214 f f .



s i c h  h ab en , v.enn man in  so lch en  F ä lle n  a u f d ie  S (S a tz )-A n a ly se  
v e r z i c h t e t ,  e r ü b r ig t  s ic h  außerdem  d ie  Suche nach  einem Verb im 
e in g e b e t te te n  S a tz  (e in  P roblem , d as  b e i M otsch b r e i t e n  Raum 
einn im m t) sow ie d ie  Annahme z a h l r e ic h e r  t r a n s f o r m a t io n e l le r  Zwi­
s c h e n s tu fe n ” 1 ' . P ro b lem a tisch  b l e i b t  noch , w ie Erben m e in t, so ­
wohl d ie  Angabe d es  e in d e u tig e n  " B a s is s a tz e 3 "  a l s  auch d ie  Be­
h au p tu n g , "daß e in  Kompositum n u r  a l s  R eduk tionsfo rm  e in e s  
e in z ig e n  e in fa c h e n  » B a s i s s a tz e s «  anzusehen i s t "

Für d ie  Annahme von N om inalphrasen o d er P räpos i t io n a lp h ra s e n  
s p r i c h t  d ie  k o n f r o n ta t iv e  A nalyse von K om posita, w ie s i e  fü r 
das  D eutsche und S e rb o k ro a tis c h e  von Z epić ^ d u rc h g e fü h r t  w urde. 
Auf e in e  so lc h e  Anwendung d e r  T ra n s fo rm a tio n sa n a ly se  (P a ra p h ra ­
s ie ru n g ) ,  d ie  f ü r  d ie  Ü bersetzung  von Kom posita p ra k ti s c h e  Be­
d eu tu n g  h a t ,  w e is t  auch Stepanowa h in .

D ie T ra n s fo rm a tio n sa n a ly se  a l s  U ntersuchungsm ethode s i c h e r t  
e in e  gew isse  O b je k t iv i tä t  b e i d e r  F e s t s te l lu n g  von M ö g lich k ei­
te n  d e r  E insch ränkung  und E n tw ick lung  s p r a c h l ic h e r  E in h e ite n ; s i e  
h i l f t ,  d ie  s y n ta k tis e h e n  S tru k tu re n  zu i d e n t i f i z i e r e n .  "u ie
T ra n s fo rm a tio n sa n a ly se  a l s  b e so n d e re s  A rb e i ts v e r fa h re n  z u r Un­
te rsu c h u n g  d i e s e r  o d er J e n e r  K o n s tru k tio n  kann v e rsc h ie d e n e  
Z ie le  v e r f o l g e n ,  i s t  a b e r  immer b e g rü n d e t a u f d ie  B eziehung d e r 
s p ra c h l ic h e n  S tru k tu re n  und i h r e r  i n h a l t l i c h e n  S e i t e .  D ieses  
V e rfah ren  [ . . . ]  w ird  f a k t i s c h  s e i t  J e h e r  in  d e r  t r a d i t i o n e l l e n  
Grammatik v e rw en d e t: 1) b e i d e r  U ntersuchung s p r a c h l ic h e r  E in ­
h e i t e n  zu r A u fh e llu n g  s t r u k tu r e l l - s e m a n t i s c h e r  B eziehungen zwi­
schen  ih n e n ; 2) f ü r  angewandte Z ie le  beim  S p ra c h u n te r r ic h t  
beim M u t t e r s p r a c h e n u n t e r r i c h t  und b e s o n d e rs ^ b e im  F rem dsprachen­
u n t e r r i c h t  — a b e r  a u c h  b e i  d e r  Ü b e r s e t z u n g  .

D ie T r a m s f o rm a tio n sa n a ly se s p i e l t  gerade e in e  se h r  w ic h tig e  
o l l e  beim  F re m d sp ra c h e n u n te r r ic h t, wo d ie  B ed eu tu n E se rsch U e -

rtuni ~auf gär.z~andere Weise g e s c h ie h t  a l s  beim Umgang m it d e r

1 ' il с  1 s t , o p . с i  t . ,  S . 8 8 .
ли J .  E r  b e n ,  E in fü h ru n g  in  d ie  d e u tsc h e  W o rtb ild u n g s leh - 

r e ,  B e r l in  1'/75* S . 6 ).
15 s  g g p i  6 , W ortb ildung  d e s  S u b s ta n t iv s  im D eutschen 

und S e rb o k ro a tis c h e n . E in k o n t r a s t i v e r  V e rg le ic h , -a g reb  1976.
^ S t e o a n o w a ,  op.  c i t . ,  S . 9ö .
‘ ' Ebenda, S . 92 .



M u tte rsp ra c h e . Das Erkennen d e r  A b h ä n g ig k e its v e rh ä ltn is s e  und 
v o r  a lle m  d ie  r i c h t i g e  Anwendung in  einem bestim m ten  s p r a c h l i ­
chen K on tex t f ä l l t  o f f e n s i c h t l i c h  einem  D eutsch le rn e n d en  Aus­
lä n d e r  s e h r  schw er, während e in  M u tte rs p ra c h le r  k e in e  Schwie­
r i g k e i t e n  h a t .  "Die S c h w ie r ig k e ite n  d e r  A u slän d e r a u f  dem G e b ie t 
d e r  W ortb ildung  besch rän k en  s ic h  jed o ch  keinesw egs a u f  d ie  f o r ­
m ale B i l d u n g :  s i e  s in d  noch g rö ß e r  b e i d e r B e d e u ­
t u n g  d e r  W ortb ildungen , D iese S c h w ie r ig k e ite n  t r e t e n  n i c h t  
n u r  b e i  dem a k tiv e n  Gebrauch d e r  S p rache, sondern  schon b e i i h ­
rem r e z e p t i v e n  V e rs tä n d n is  a u f .  S ie  gründen s ic h  
l e t z t l i c h  a u f  d ie  T a tsac h e , daß fo rm al v ö l l i g  g le ic h e  B ild u n ­
gen ( v g l .  etw a: K in d erk au fh au s -  M öbelkaufhaus) e in en  v ä t l i g v e r ­
sch ied en en  I n h a l t  haben können, w e il d ie  B eziehungen zw ischen 
den’ e in z e ln e n  K o n s ti tu e n te n  d e r  W ortb ildung v e r s c h ie d e n e r  A rt 
s in d  (K in d e rk au fh au s -  X k a u f t  Sachen f ü r  K i n d e r :  Mö­
b e lk a u fh a u s  -  X k a u f t  M ö b e l ) " 10. Gerade h i e r  f i n d e t  d ie  
T ra n s fo rm a tio n sa n a ly se  i h r e  Anwendung, s i e  w ird  so g a r zu r N ot­
w e n d ig k e it .  Einem A usländer müssen bestim m te R egeln vorgegeben  
w erden, dam it e r  d u rch  d ie s e  R egeln d ie  r i c h t i g e  B edeutung d e r  
B ildungen  e rsc h lie f te n  kann .

D ie T ra n s fo rm a tio n sa n a ly se  b e d ie n t  s ic h ,  w ie schon oben e r ­
w ähnt wurde, d e r  Z u rü ck fü h ru n j b estim m te r O b e rf lä c h e n s tru k tu re n  
a u f  d ie  en tsp re ch en d e n  T ie f e n s t ru k tu r e n ,  um bestim m te s p r a c h l i ­
che Zusammenhänge au fzu d eck en . D iese zwei B e g r i f f e :  d ie  Ober­
f lä c h e n s t r u k tu r  (OS) und d ie  T ie f e n s t r u k tu r  (TS) r e p r ä s e n t ie r e n  
zwei v e rsc h ie d e n e  s y n ta k t is c h e  Ebenen. S ie  werden im Rahmen 
e in e r  T ra n s fo rm a tio n sa n a ly se  e r z e u g t .  "Die T ie f e n s t r u k tu r  l i e f e r t  
In fo rm a tio n e n  ü b e r d ie  U n te rsch ied e  in  den B eziehungen zwi­
sch en  den K o n stru k tio n en  d e r  W ortb ildungen , d ie  in  d e r  O b e rf lä ­
c h e n s tr u k tu r  n ic h t  a b le s b a r  s in d " 1^ .  Die T ie f e n s t ru k tu r  i s t  e in e  
S t r u k tu r ,  d ie  z u r sem an tisch en  I n t e r p r e t a t i o n  f ü h r t  und a u f  d e r  
man m it T ra n s fo rm a tio n s re g e ln  o p e r i e r t  und nach  einem f e s te n  
A blaufschem a d ie  O b e r f lä c h e n s tru k tu r  a b l e i t e t .  Die sem an tischen  
B eziehungen zw ischen zwei K o n s titu e n te n  e in e r  Zusammensetzung

10 G . H e l b i g ,  Zu e in ig e n  Problem en d e r  L ex ik o lo g ie  und 
W ortb ildung  u n te r  dem A spekt d es  F re m d sp ra c h e n u n te r r ic h ts , LAB
N r. 6 , L e ip z ig  1972, 3 . 6 ^ .

19 A. H e 1 b i  g , Zum V e rh ä l tn is  von W ortb ildung  und Syn­
t a x ,  DaF 1969, N r. 4 , S . 285.
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werden e r s t  in  d e r  zugrunde l ie g e n d e n  S tr u k tu r  ( T ie f e n s t r u k tu r )  
d e u t l i c h .  An d e r  O b e rfläc h e  kann man d ie s e  B eziehungen  kaum e r ­
kennen . Das fo lg e n d e  B e is p ie l  m acht d ie s  k l a r :

OS -  B om bengeschäft
TS -  1) e in  bom biges G e sc h ä ft

2) d as  G e sc h ä ft m it Bomben 
W ir seh e n , daß e in e r  O b e r f lä c h e n s tru k tu r  zwei (o d e r auch  meh­
r e r e )  T ie fe n s t ru k tu re n  e n tsp re c h e n  können. Es kann  auch so 
s e i n ,  daß m ehreren O b e rf lä c h e n s tru k tu re n  n u r  e in e  T ie f e n s t ru k ­
t u r  g e g e n ü b e rs te h t2 0 . "Aus d e r  D e f in i t io n  d e s  B e g r i f f s  » T ie fe n ­
s t r u k t u r «  l a s s e n  s i c h  Argumente a b l e i t e n ,  d ie  f ü r  e in e  t r a n s -  
f o r m a t io n e l le  B esch re ib u n g  von Kom posita sp re c h e n , d as  h e iß t  
A rgum ente, d ie  e in e r  Lösung, d ie  d ie  s p e z ie l l e  S tr u k tu r  von Kom­
p o s i t a  n i c h t  d u rch  k a te g o r ia l e  R egeln  d i r e k t  e r z e u g t ,  sondern  
d u rch  T ra n s fo rm a tio n s re g e ln , d e ren  G rundlage e x p l i z i t e  T ie fe n ­
s t r u k tu r e n  s in d ,  den Vorzug g eb en . Zwei w e s e n tlic h e  Argumente 
s tü tz e n  d ie s e  Annahme: ( i )  Die M e h rd e u tig k e it von Kom posita 
(K onstruk tionshom onym ie)21 kann m it s y n ta k tis c h e n  M it te ln  d a r ­
g e s t e l l t  w erden, indem g e z e ig t  w ird , daß e in  Kompositum auf v e r ­
sc h ie d e n e  T ie fe n s t ru k tu re n  z u rü c k g e h t, d ie  s e in e  sem an tisch e  
I n t e r p r e t a t i o n  d e te rm in ie re n j  ( i i )  Die s y n ta k t is c h e  Verwand­
s c h a f t  (K o n stru k tio n ssy n o n y m ie ) zw ischen u n te r s c h ie d l ic h e n  Ober­
f lä c h e n s t r u k tu r e n  i s t  e x p l i z i t  b e s c h re ib b a r ,  indem g e z e ig t  wer­
den kann, daß v e rs c h ie d e n e  S tru k tu re n  a u f  e in e  T ie f e n s t r u k tu r  

22zu rü ck g eh en " .
Die T ra n s fo rm a tio n sa n a ly se  i s t  e in e  Methode d e r  synchronen  

W e rts c h a t-  ' - le  dazu  b e i t r ä g t ,  d ie  W o rth ild u n g sb ez ieh u n -
,;n iiteft W örtern d o r t  zu  bestim m en, wö d ie  IC -A nalyse

f-it.ii u la  u n zu re ich en d  e r w e is t2 ^ . D iese  A nalyse e r s c h e in t  b e ­
so n d e rs  notw endig  b e i  d e r  Bestimmung d e r  B eziehungen d e r  ' Kom-. 
P o s it io n s e le m e n te  von m ehrfach zusam m engesetzten  W ö rte rn . Durch 
d ie  T ran sfo rm a tio n  s in d  w ir  in  d e r  Lage, d ie  M o tiv a t io n s b e z ie -

20 Ebenda, S . 285.
21 J . J e z i o r s k i ,  Zum Problem  d e r  K o n s tru k tio n sh o ­

monymie. V ersuch e in e r  D e f in i t io n ,  ZNUŁ 1978, s e r . I ,  F o lia  
G erm anica, z .  22, S . 109-115.

22 M о t  s  с h , o p . c i t . ,  S . 208.
V g l. S t e p a n o w a ,  o p . c i t . ,  S . 9 3 .



hungen o d er d ie  M o t iv ie r th e i t  e in z e ln e r  W ortb ild u n g sty p en  zu e r ­
kennen und zu bestim m en. Wenn w ir  z .B . e in e  Zusammensetzung 
a l s  e in e  O b e rflä c h en e rsc h e in u n g  a u f  d ie  en tsp re ch en d e  T ie fe n ­
s t r u k t u r  zü ru ck fü h re n , d .h .  d ie s e  Zusammensetzung in  d ie  e n t ­
sp rech en d e  W ortgruppe tr a n s p o n ie r e n ,  dann l ä ß t  uns d ie s e  Wort­
g ruppe bestim m te A ussagen ü b er d ie  M o tiv a tio n  t r e f f e n .  Die Wort­
g ru p p e  d rü c k t a l s o  d ie  M o tiv a tio n  e in e r  K om position o d er e in e r  
D e r iv a t io n  a u s .

Stepanovna u n te r s c h e id e t  zwei A rten  von T ran sfo rm a tio n  -  e in e
24" d ir e k te "  und e in e  " in d i r e k te "  T ran sfo rm a tio n  . D ie " in d i r e k te "  

T ran sfo rm a tio n  s p i e l t  e in e  u n te rg e o rd n e te  R o lle  b e i  d e r  A nalyse 
von W ortb ildungen , d ie  " d ir e k te "  dagegen " lä ß t  n i c h t  n u r d ie  
M o t iv ie r th e i t  d es  W ortes d e u t l i c h  w erden, sondern  bestim m t auch  
d ie  -  a u f d ie s e r  o d e r  j e n e r  S tu fe  -  ä q u iv a le n te  K o n s tru k tio n , d ie  
i n  d e r  Lage i s t ,  d ie  t r a n s f o rm ie r te  E in h e i t  in  d e r  g le ic h e n  
syntagm atis c h e n  K e tte  zu e r s e tz e n "  . D iese A rt von T ransform a­
t io n  i s t  b e i d e r  k o n fro n ta tiv e n  A nalyse d e r  d eu tsch e n  Zusammen- 
S etzungen von e n ts c h e id e n d e r  Bede'utung^ .

I n s t y t u t  F i l o l o g i i  G erm ańskiej 
U n iw ersy te tu  Łódzkiego

Jan  J e z io r s k i

TRANSFORMACJA А ‘2 i,02ENIE W JSJZYKU NIEMIECKIM

A rty k u ł zajm uje s i f  a n a l iz ą  tran s fo rm a c y jn ą  w o d n ie s ie n iu  do 
z ło ż e ń  nom inalnych w języ k u  n iem ieck im . A n a liza  t a  obok tzw .

^  Ebenda, S . 9 4 .
Ebenda, S . 9 4
V g l. h ie rz u :  3 . Ź e p i  ć ,  W ortb ildung d es  A d je k tiv s  im

D eutschen und S e rb o k ro a tisc h e n  ( T e i l  I ) ,  [ i n : ]  S o rb o k rc a tiu c h -  
- D eutsche K o n tra s tiv e  S tu d ie n , Zagreb 19?B} d g l . ,  W ortbildung 
d e s  S u b s t a n t i v s . . . ;  R. S t e r n e m a n n ,  G e sic h tsp u n k te  d e r 
k o n f ro n ta tiv e n  U ntersuchung a t t r i b u t i v e r  Syntagmen, "W issen­
s c h a f t l i c h e  Z e i t s c h r i f t  d e r H u m b o ld t-U n iv e rs itä t zu b e r l in "  
197Ó, G3R, H. ć ,  S . 25, S . 7Й7-793; M. * a n d r u s s  «. 
E n g lisch e  und d eu tsch e  Nominal komno s i  t i e n ,  f i n : ]  W o rth ild -.г ; Syn ­
ta x  und M orphologie h rs g .  von H. E . Б г  e к 1 e und L. . . p - 
k a ,  The h a g u e -P a ris  1965, S . 242-250.



10 Jan Ja:  lo r sk i

"S ach steu eru n g "  (znajom ości rz e c z y )  stanow i główną metodę s y n ta -  
k ty czn o -sem an ty cz n e j a n a liz y  com positów Języka n ie m ie c k ie g o . Au­
t o r  ustosunkow uje s i ę  k ry ty c z n ie  do n ie k tó ry c h  poglądów d o ty c z ą ­
cych t ra n s fo rm a c j i  i  uważa, że  tra n s fo rm a c ja  z ło ż e ń  w grupy wy­
razow e ma d ecy d u jące  zn aczen ie  d la  a n a liz y  k o n fro n ta ty w n e j.


