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WOKOL SPOROW O ZNACZENIE ROLNEGO OSADNICTWA
NIEMIECKIEGO W tODZKIM OKREGU PRZEMYSLOWYM

Sposrdd kluczowych probleméw zwiazanych z rozwojem todzkiego okregu
przemystowego, czotowe miejsce, obok zagadnienia pochodzenia kapitatow,
zajmuje w historiografii niemieckiej kwestia osadnictwa na tym terenie. To
wzmozone zainteresowanie problematyka osadniczg wynika z dwéch powo-
déw. Po pierwsze, z wielkiej popularnosci studiéw osadniczych w pismiennict-
wie niemieckim, majgcej swe odbicie w olbrzymiej liczbie prac zaréwno Scisle
naukowych, jak i popularnych. Ich zakres tematyczny obejmuje obok mono-
grafii osadnictwa poszczegdlnych wsi takze wielkie syntezy fal kolonizacyj-
nych. Po drugie, do$¢ ozywiony, kilkuetapowy ruch osadniczy z udziatem
ludnos$ci niemieckiej na terenie ziem Polski $srodkowej, zwigzany zaréwno ze
Srodowiskiem wiejskim, jak i miejskim, stanowit obiektywna zachete do jego
naukowej analizy.

Proby podejmowane w tym zakresie przez autoréw niemieckich trzeba
widzie¢ w nurcie zainteresowan badawczych niemieckojezycznego dziejopisars-
twa, okreslanych mianem ,badan wschodnich” (Ostforschung). Od przeszto
stu lat wydawane sg prace dotyczace przede wszystkim osadnictwa niemiec-
kiego na wschodzie. Obfito$¢ tych publikacji wynika nie tylko z obiektywnych
rag'i rozwoju badan, ale rowniez - i chyba przede wszystkim - z nieustajacej do
dzi§ aktualnos$ci politycznej tematu.

Przedmiotem prezentowanych tu rozwaz™A uczynitem osadnictwo okresu
Prus Potudniowych (1793-1806). Swa uwage koncentruje na akcentowanych
w historiografii niemieckiej jego zwigzkach z powstajacym pozniej przemystem
okregu #ddzkiego. Pomijam natomiast zagadnienie wplywu osadnictwa na
przeksztatcenia w strukturze rolnej czy zmiany w sposobie gospodarowania.

Analiza obszernego i reprezentatywnego zestawu literatury niemieckiej
dotyczacej probleméw osadnictwa na ziemiach polskich, gtownie na terenie
Krolestwa Polskiego, ujawnia cztery zasadnicze tezy:



1) Przekonanie o czasowej i terytorialnej ciagtosci osadnictwa niemiec-
kiego.

2) Eksponowanie jego liczebnosci, a w $lad za nig roli kulturotworczej,
cywilizacyjnej, jakg odegrato.

3) Uznanie wszystkich fal osadniczych za wyfgcznie niemieckie.

4) Pomijanie kwestii asymilacji osadnikdw.

Tezy te w duzej mierze majg charakter aprioryczny, nie sg poparte
analizami Zrodet archiwalnych, bazujg na powierzchownych opiniach, nierzad-
ko formutowanych pod naporem aktualnych racji politycznych. Kazda
z wymienionych tez wymaga obszernej polemiki, cho¢ nie zawsze —z przyczyn,
0 ktorych wspomne dalej - jest to dzi§ mozliwe.

Panuje przekonanie, ze mimo wspdlnych cech, literatura niemiecka podej-
mujaca zagadnienia osadnictwa wykazywata w pewnych okresach réznice.
Badajacy ten problem J. Chartampowiez, wyr6znit cztery okresy publikacji:
powstate do 1860 r., w latach 1860-1918, 1920-1944 oraz po 1945 r.1

W pracach wydanych przed 1860 r. krytykowano osadnictwo. Gtéwne
zarzuty dotyczyty zbyt pospiesznego zaktadania osad, co powodowato niepetne
ich przygotowanie oraz osadzanie kolonistow nie majacych odpowiednich
kwalifikacji. Ustalenia tego nurtu dziejopisarstwa nie wywarly jednak wiek-
szego wptywu na dalsze badania.

Od lat sze$cdziesigtych daje sie zauwazy¢ zmiana w pogladach historio-
grafii niemieckiej. Zdominowat jg nurt budowania chwaty Prus w duchu
patriotyczno-nacjonalistycznym. Juz w koncu lat piecdziesigtych XIX w.
Heinrich Sybel zaczat gtosi¢ poglady wskazujace na Prusy, jako kontynuatora
tradycyjnego i wiasciwego kierunku ekspansji Niemiec na wschod. Obszerne
dzieto Maxa Beheim-Schwarzbacha przyniosto liczbe 300 tys. oséb osied-
lonych na wschdd od Odry w czasach panowania Fryderyka Wielkiego2
Rownoczesnie catos¢ pracy podporzadkowana zostata zatozeniu, ze postep
kultury jest tozsamy z postepem osadnictwa niemieckiego. Od strony spotecz-
no-prawnej, wnioski M. Beheim-Schwarzbacha popart Gustaw Schmoller,
uznany wowczas autorytet w dziedzinie historii gospodarczej. G. Schmoller
przyjat dane dotyczace wielkosci osadnictwa i postawit teze o bardzo
korzystnym jego wptywie na przenoszenie kultury z zachodu na wschéd3

1J.Chartampowicz, Kolonizacjapruska na ziemiach polskich (1740-1806) tvhistoriografii
niemieckiej. Zarys krytyczny, ,,Roczniki Historyczne” 1972, t. 38, s. 102. Trafne jest spostrzezenie
W. Rusinskiego, ze dawniejsza historiografia niemiecka specjalizowata sie w drobnych,
czasowo i terytorialnie ograniczonych przyczynkach. Wiasnie takie publikacje uzasadniaty racje
,Ostbewegung”, wyolbrzymiaty rozmiary i role osadnictwa niemieckiego. Osadnictwo niemieckie
na ziemiach polskich w XV I-X1X w. Mity i rzeczywisto$¢. W zwigzku z pracami W. Maasa i E. O.
Kossmanna, ,,Przeglad Historyczny” 1979, t. 70, z. 4, s. 723. Uwage te odnie$¢ nalezy gtéwnie do
trzeciego z wymienionych przez J. Chartampowicza okresow.

2 M. Beheim-Schwarzbach, Hohenzollernsche Kolonisationen, Leipzig 1874, s. 490.

3 G. Schmoller, Die preussische Einwanderung und léndliche Kolonisation des 17. und 18.
Jahrhundert, Leipzig 1886.



Podstawowy zas6b opracowan interesujgcej nas problematyki powstat
w latach 1920-1944 gtdéwnie za sprawg autorow wywodzacych sie z mniejszosci
niemieckiej zamieszkatej w Polsce4. Osadnictwo ludnosci niemieckiej na
ziemiach polskich oceniano przede wszystkim jako dziatanie na rzecz kultury
i budowy niemieckiego krajobrazu kulturalnego (Kulturlandschaft, Kultur-
boden) na wschodzie. W posta¢ doktryny uformowat te poglady Albrecht
Penck, twodrca pojecia deutschen Volksboden, ktérym oznaczano tereny kiedy-
kolwiek dotkniete stopg niemieckiego kolonistyh

Teza o czasowej i terytorialnej ciggtosci osadnictwa niemieckiego w Polsce
srodkowej byla potrzebna do wykazania, iz poczatki przemystu widkien-
niczego w okregu t6dzkim sg tylko i wytgcznie zastugg zywiotu niemieckiego.
W przedmowie do poSmiertnie wydanego opus vitae Alberta Breyera, wydawca
podkreslit, ze ,zastuga Breyera lezy w wykazaniu, ze poczatki uprzemys-
towienia byty zupetnie inne niz sie powszechnie sgdzi”6. Droge do niego miaty
utorowac¢ osady rekodzielnicze okregu #ddzkiego. Te natomiast zatozone
zostaty wczedniej przez osadnikéw niemieckich. Zdaniem tego autora, poczat-
kéw wskazanego procesu nie mozna upatrywaé dopiero po Kongresie
Wiedenskim, poniewaz juz za czaséw pruskich, a nawet jeszcze wczesniej
trwato w Polsce $rodkowej osadnictwo niemieckie.

W jednej z wczesniejszych prac A. Breyera znajdujemy rozwiniecie tego
pogladu. Poczatkéw niemieckiego osadnictwa rolnego w dolinie Warty
doszukiwat sie on juz w XII i X1l w. Szczegdlnie tworczg role odegra¢ miato
pozniejsze osadnictwo olederskie. Potomkdw oledréw zastata kolejna fala
osadnicza w koncu XVIII w. Przewazajaca jej cze$¢ stanowili rolnicy
z Pomorza i wschodniej Saksonii. Wielu pochodzito z terenéw pogranicznych:
poznanskiego i zielonogdrskiego. W latach trzydziestych XIX w. liczni
mieszkancy doliny Warty wyruszy¢ mieli do miast okregu $ddzkiego, znajdujac
w nich zatrudnienie w przemysle7.

1 a uparcie powtarzana argumentacja, mimo, ze nie udokumentowana
zrédtowo, nic pozostata bez wptywu na wspdtczesne jej publikacje polskie.
Anna Rynkowska w 1939 r. pisata: ,[..] w tddzkim przemysle Inianym

4 K. Wozniak, Powstanie t6dzkiego okregu przemystowego w opinii historiografii niemieckiej
okresu 1918-1939, ,Rocznik to6dzki” 1980, t. 29, s. 221-248; J. Serczyk, Dziatalnos¢
historiograficzna mniejszosci niemieckiej w 11 Rzeczypospolitej, ,,Przeglad Humanistyczny” 1985,
t. 29, nr 3/4, s. 149-159.

5A. Penck, Deutscher Volks- und Kulturboden, [w:] Volk unter Volkern. Bicher des
Deutschtums, Hrsg. von K. C. von Loesch, Bd 1, b.m. 1925, s. 62 i n.

e A. Breyer, Deutsche Tuchmachereinwanderung in den ostmitteleuropdischen Raum von 1530
bis 1830, Leipzig 1941, s. VIII.

1 A. Breyer, Die deutschen landlichen Siedlungen des mittelpolnisches Warthebruches, Posen
1938, s. 61-63; podobnie: F. B6hm, Litzmannstadt. Geschichte und Entwicklung einer deutschen
Industriestadt, Posen 1941, s. 38.



pracowali gtdownie cudzoziemcy, a wiec pozostali jeszcze z czas6w pruskich
kolonisci oraz nowo przybyli Niemcy”8

Najnowsze publikacje zachodnioniemieckie nadal konsekwentnie podtrzy-
mujg ten poglad. Wypowiadajacy sie w komentarzach do zalecen Wspdlnej
Komisji Podrecznikowej PRL-RFN Otto Heike uznat, ze w miastach okregu,
szczegOlnie w todzi, powstato w potowie XIX w. wiele $rednich zaktadow
widkienniczych, ktorych zatozycielami byli synowie pierwszych osadnikéw lub
przybysze z lezagcych w okolicy wsi niemieckich (von Zuwanderern aus den
umliegenden deutschen Ddorfern errichtet wurden)9.

Problem postawiony przez A. Breyera rozwingt w peini E. O. Kossmann
w pracy pt.: Die deutschrechtliche Siedlungen in Polenl0 Napisana pod
kierunkiem prof. Alberta Brackmanna, ktdremu autor zawdzieczat liczne
wskazowki, stanowita swoisty dodatek do glosnego wowczas dzieta Kurta
Licka, Deutsche Auflaukrafte in der Entwicklung Polensll Podczas gdy
K. Liick tropit w przesztosci Polski i jej kultury wszystkie wydarzenia, kt6re
udowadnia¢ miaty wpltywy niemieckie, to E. O. Kossmann z takg sama
skrupulatnos$cig wyliczat osadnikéw, ktérych mozna utozsamia¢ z narodowos-
cig niemiecka, a osiedlonych na terenie przysztego okregu t6dzkiego (Lodzer
Raum) od S$redniowiecza do potowy XVIII w.

Z niepokojem trzeba stwierdzi¢, ze historiografia polska nie zdobyta sie
dotad na uargumentowanag Zzrodtowo odpowiedz, w ktérej nakreslono by
obraz proceséw osadniczych i demograficznych na terenie tdédzkiego okregu
przemystowego w przeddzieri i w pierwszych dziesigtkach lat jego rozwoju.

W najobszerniejszej i najpowazniejszej polemice naukowej dotyczacej
problemoéw osadnictwa, jaka miata miejsce w polskiej nauce historycznej przed
Il wojng Swiatowg, a wywotanej wspomniang publikacjg K. Licka, Kazimierz
Tymieniecki, po btyskotliwym obaleniu licznych twierdzen niemieckiego
uczonego dotyczacych okresu S$redniowiecza, stwierdzit: ,,W XIX wieku
Niemcy, jak to przedstawia autor [K. Liick], wzieli udziat w dziele odbudowy
Polski i jej kreséw wschodnich. Na pierwszy plan wysuwa sie rola Niemcow

* A.Rynkowska, Przemysl Iniany w Lodzi w dobie Krélestwa Kongresowego (1824-1832),
»Rocznik Oddziatu to6dzkiego PTH” 1939, t. 3, s. 102-103.
9 O. Heike, Der Anteil der Deutschen an der Entwicklung des Lodzer Industriebezirks, [w:]

Deutsche und Polen im Kaiserreich und in der Industrialisierung, Hrsg. von P. Leidinger,
Paderborn 1982, s. 128.

10 E. O. Kossmann, Die deutschrechtliche Siedlungen in Polen. Dargestelt am Lodzer Raum,
Leipzig 1939.

1 Prof. A. Brackmann byt od 1929 r. dyrektorem generalnym archiwow pruskich. Od 1932r.
kierowat zatozong wowczas tajng placéwka ,,Publikationsstelle”. Zajmowata sie ona gtownie
uzasadnianiem niemieckich roszczen politycznych drogg badann naukowych (,,der Begriindung
deutscher politischer Anspriiche durch wissenschaftliche Forschungsarbeit”) -J. Baumgart,
Tajna organizacja nauki niemieckiej, ,Przeglad Zachodni” 1947, t. 3, nr 11-12, s. 971. E. O.
Kossmann byt wspétpracownikiem ,,Publikationsstelle” (ibidem, s. 978).



w stworzeniu os$rodka przemystowego todzkiego i kolonizacja wiejska na
Wolyniu. Sprawami tymi nie bedziemy sie blizej zajmowac” 12 Podobnie
Wiadystaw Rusinski nie czut sie kompetentny do podjecia polemiki z najnow-
szymi pogladami E. O. Kossmanna na temat znaczenia osadnictwa oleders-
kiego w Krélestwie Polskim13

Nie liczac prac Jana Warezakal4 Adolfa Rézanskiegol3 Jakuba Goldber-
galg Karola Przesmyckiegol7 oraz drobnych fragmentéw monografii Aleksan-
drowa, Pabianic i Zdunskiej Woli, gdzie podjeto proby ukazania czesci
proceséw osadniczych na wsi i wiejskim zapleczu miast przemystowych,
problem nie zostat szerzej rozwiniety. Niewystarczajace do uogélnien okazujg
sie tez materiaty statystyczne z opiséw A. C. Holschegol8i H. Grossmanall.

Zgodzi¢ sie przeto wypada, ze pytania postawione przez Helene Brodowska
w 1979 r. nadal czekajg na odpowiedz. W rozwazaniach nad wplywem
uprzemystowienia na rozw0j struktury spotecznej i Swiadomosci ludnosci
wiejskiej, autorka stwierdzita: ,,Brak ustalen w przedmiocie struktury narodo-
wosciowej warstwy chtopskiej w Polsce srodkowej nie pozwala na zadne
poréwnania i wnioski, czy kolonizacja Niemcdw podyktowana byla lokalizacjg
przemystu, czy tez inne wzgledy decydowaty ojej rozmieszczeniu? Faktem jest,
Zze w miare rozwoju osadnictwa przemystowego, liczba kolonistow obcych
narodowosciowo wzrosta w okregu todzkim, a ich dziatalno$¢ gospodarcza
wyprzedzata miejscowych chtopéw w przestawianiu produkcji na potrzeby
rynku miejskiego. W jakim stopniu kolonisci tego terenu wigzali si¢ osobiscie
Z wytworczoscig przemystowa, nie wiemy nic ponad to, ze zamieszkale przez
Czechéw wsie Zelédw i Kucow uprawiaty tkactwo zawodowe w catym
interesujgcym nas okresie [tj. do 1914 r.]. Niemcy kolonisci w wiekszym
stopniu niz chtopi miejscowi korzystali z techniki i kultury rolnej w prowadze-

u K. Tymieniecki, Niemcy iv Polsce, ,Roczniki Historyczne” 1936, t. 12, s. 275.
Zwazywszy kompetencje tego wybitnego znawcy S$redniowiecza, stanowisko to nie budzi zdzi-
wienia.

13 W. Rusinski, Osadnictwo niemieckie..., s. 733.

X J. Warezak, Osadnictwo kasztelanii towickiej (1136-1847), cz. 1, £6dz 1952.

5 A. Rézanski, Préba okreslenia liczby emigrantdw niemieckich na teren Krdlestwa
Polskiego, ,,Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych” 1948, t. 10, s. 185-201.

le J. Goldberg, Osadnictwo olederskie iv dawnym woj. teczyckim i sieradzkim, ,,Zeszyty
Naukowe UL" 1957, S. I, z. 5, s. 67-110.

17 K. Przesmycki, Ludno$¢ powiatu zgierskiego na podstawie spiséw pruskich z lat
1797-1807, t6dz 1973.

B A. C. Hol sc he, Geographie und Statistik von West-, Siid- und Neu- Ostpreussen. Neben
einer kurzen Geschichte bis zu dessen Zertheilung, Bd. 2, Berlin 1804; Z. Libiszowska, Stan
gospodarczy ziemi feczyckiej i sieradzkiej w koncu XVIII w. w Swietle opisow Holschego, ,,Rocznik
todzki” 1958, t. 1, s. 163-176.

le H. Grossman, Struktura spoteczna i gospodarcza Ksiestwa Warszawskiego na podstawie
spiséw ludnosci 1808-1810, Warszawa 1925.



niu gospodarstw i uprawach warzywniczo-sadowniczych. Wielu z nich, gtow-
nie z generacji mtodych, przechodzito do pracy w przemysle fabrycznym i do
klasy robotniczej. Ustalenia liczbhowe moga wyjasni¢, czy i w jakim stopniu
porzucali rolnictwo dla pracy w przemysle” 20,

Pomijajagc pewien anachronizm terminologiczny (kolonizacja Niemcow)
oraz idgce za literatura, a nie do$¢ potwierdzone Zrédtowo, twierdzenie

0 lepszym wykorzystaniu techniki i kultury rolnej przez osadnikdw, to w tym
diugim cytacie znajdujemy wykaz probleméw badawczych, ktore powinny
zosta¢ wyjasnione2l Tylko w ten sposob mozliwa bedzie polemika z niezwykle
szeroko rozpowszechniong w historiografii niemieckiej, tej najstarszej, jak
1 wspotczesnej, teza, ze tddzki okreg przemystowy czerpat sity do swego
rozwoju z lezacych na tym terenie wsi niemieckich, zatozonych w wyniku
osadnictwa rolnego przetomu XVI111/XIX w. Obok masowej imigracji tkaczy,
przedzalnikow i przedstawicieli innych specjalnosci wiokienniczych zapoczat-
kowanych w czasach Krolestwa Polskiego, niemiecka ludno$¢ tych wsi
stanowi¢ miata rezerwuar sity roboczej dla powstajgcego przemystu t6dzkiego.

W pismiennictwie niemieckim rozpatrywane sa generalnie trzy fale mi-
gracyjne, tj. osadnictwo: olederskie, rolne okresu Prus Potudniowych
(1793-1806) oraz doby Krélestwa Polskiego po lata czterdzieste XIX w.22

Polityka osadnicza rzadu pruskiego w latach 1793-1806 ijej efekty staty sie
tematem licznych opracowan. Wiele uwagi poswiecili temu problemowi: Anton
Pytlak23 A. BreyerZ, E. O. KossmannZ, O. Heike2, Walther MaasZ,

20 H. Brodowska, Wplyw industrializacji na rozw6j struktury spotecznej i $wiadomosci
ludnosci wiejskiej, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu tddzkiego” 1979, S. I, z. 43, s. 11

21 Warto przypomnieé, ze geografia osadnictwa przyjeta przemyst za bezposrednig przyczyne
najwazniejszego w okregu t6dzkim ruchu osadniczego (J. Dy lik, Rozwdj osadnictwa w okolicach
todzi, .Acta Universitatis Lodziensis" 1984, Folia geographica 2, s. 25, 32).

2 Nieco inng periodyzacje przyjeto w historiografii polskiej. Wyr6zniono lata 1795-1806 jako
okres zaboru pruskiego, lata 1807—1830, kiedy dominowato osadnictwo w dobrach rzadowych
oraz 1830-1864 z dominacjg osadnictwa w dobrach prywatnych (M. Zychowski, Osadnictwo
rolnicze kolonistéw niemieckich w Krolestwie Polskim k> lalach Irzydziestych-sze$¢dziesigtych
XIX w., ,Kwartalnik Historyczny” 1957, t. 64, nr 3, s. 46-47).

2 A. Py llak, Die deutschen Kolonisationsbestrebungen aufden Staatsdomanen im Koénigreiche
Polen von 1793-1864, Leipzig 1917.

24 A. Breyer, Deutsche Gaue in Mittelpolen, b.m.w. 1935.

5 E. 0. Kossmann, Die Anfénge des Deutschtums im Litzmannstadier Raum, Leipzig 1942.

2% 0. Heik e, Die Provinz Siidpreussen. Preussische Aufbau- und Verwaltungsarbeit im Warthe-
und Weichselgebiet, 1793-1806, Marburg-Lahn 1953; idem, 150 Jahre Schwabensiedlungen in
Polen 1795-1945, Leverkusen 1979.

27 W. Maas, Die Entstehung der Posener Kulturlandschaft. Beitrage zur Siedlungsgeographie,
,Deutsche Wissenschaftliche Zeitschrift fir Polen” 1927, H. 10, s. 1-155; idem, Wandlungen im
Posener Landschaftsbild zu preussischer Zeit, Stuttgart 1928; idem, Siedlungen zwischen Warthe
und Netze. Historische und Sozialgeographische Studien, Marburg-Lahn 1976; idem, Siedlungen
an Obra, Bartsch, Prosna und oberer Warthe, im Leslauer und Tschenstochauer Lande sowie in den



Manfred Laubert28 Zgodni sg oni w opinii, ze kolonizacja prowadzona na
terenie Prus Potudniowych nie byla tam zjawiskiem nowym. Juz od stuleci
prywatna inicjatywa szlachty polskiej zmierzata do osadzania obcych kolonis-
tow na nieuzytkach i podnoszenia w ten sposob kultury rolnej. Trend ten
znajdowat uznanie i poparcie wiadz. O. Heike wskazat, ze m. in. Sejm
Czteroletni sformutowat konkretne zaproszenia dla cudzoziemcéw, aby osied-
lali sie w Polsce2.

Z calokszaltu pismiennictwa niemieckiego w tym zakresie odnosi sie
wrazenie, ze propaguje ono przeciwstawienie dokonan indywidualnych zbioro-
wemu wysitkowi panstwa czy to w czasach Rzeczypospolitej szlacheckiej, czy
w okresie Ksiestwa Warszawskiego, czy Krélestwa Polskiego, kwestionujgc
znaczenie inicjatyw rzagdowych30. W takiej postawie doszukiwac si¢ mozna nie
wyrazonej expressis verbis opinii, majacej podstawy w ideologicznych zatoze-
niach ,,badan wschodnich”, odmawiajacej Polakom jako zbiorowosci talentow
organizacyjnych oraz umiejetnosci podporzadkowania sie i realizowania
polityki panstwa. O przyjeciu takiego zalozenia przekonuje szczegdtowe
odnotowywanie przypadkéw osadzania kolonistéw w dobrach prywatnych czy
tez zaktadania tam osad rekodzielniczych.

Zdaniem O. Heikego, rzadowi pruskiemu podejmujagcemu osadnictwo na
terenach, ktore znalazty sie w granicach panstwa po 1793 r. przySwiecaty
catkiem inne cele niz Rzeczypospolitej. Nie byla to dziatalno$¢ polityczna ani
wojskowa, lecz wytacznie kulturotworcza (kulturschépferiger Art)3L Prusy
postawity przed sobg cel, aby puszczanskie i bagniste okolice zamieni¢ w pola
uprawne (urbar zu machen). W 1798 r. Fryderyk Wilhelm 11l polecit
opracowac plany kolonizacyjne dla poszczegélnych prowincji. W pierwszej
fazie osadzano przybyszy w opuszczonych zagrodach chiopskich. Rezultaty
liczbowe tego osadnictwa nie sg pewne (Doch war deren Zahl nicht gewusst)32

Kreisen Bromberg und Wirsitz. Historische und Sozialgeographische Studien, Bd. I-H, Mar-
burg-Lahn 1978.

28 M. Laubert, Diepreussische Polenpolitik von 1772-1914, Berlin 1920; idem, Studien zur
Geschichte der Provinz Posen in der Halfte des 19. Jh., Bd. Il, Posen 1927.

29 0. Heike, ISO Jahre..., s. 1. Najstarsze przyktady polskich drukéw propagandowych
podat A. Warschauer, Reklameblatter zur Heranziehung deutscher Kolonisten im 17. und. 18.
Jahrhundert, ,,Zeitschrift der Historischen Gesellschaft fur die Provinz Posen” 1898, Bd. 13,
s. 53-70.

0 Mozna tu przytoczy¢ dtuga liste tytutow prac. Jest to opinia powszechna. W odniesieniu do
miast kwintesencja jest sformutowanie A. Breyera, ze ,miasta wtdkiennicze zawdzigczajg swoje
powstanie woli i zyczeniu swoich szlacheckich wiascicieli”, Deutsche Tuchmachereinwanderung...,
s. 52.

3l O. Heike, 150 Jahre..., s. 8.

2 Ibidem, s. 9. J. Wasicki potwierdza brak wzmianek zrodtowych o tej fazie kolonizacji
(Kolonizacja niemiecka w okresie Prus Potudniowych 1793-1806, ,,Przeglad Zachodni” 1953, R. 9,
nr 9/10, s. 179).



Od 1798 r. rozpoczeta sie planowa akcja kolonizacyjna, kierowanymi z Berlina
osadnikami z Wirtembergii. Werbunek kolonistbw na terenie kraju nie
znajdowat poczatkowo wiekszego odzewu. Dopiero zorganizowanie
»Reichs-Kolonisten-Werbungs-Bureau” (1800 r.) w Oehringen k. Heilbroon
poprawito sytuacje. Wirtemberczykom, ktérzy gotowi byli osigé¢ w Prusach
Potudniowych, rzad pruski gwarantowat: zwrot kosztow podrézy (Reisegeld)
w wysokos$ci 1 talara za jedng mile, wynagrodzenie za karczunek (Rodungs-
geld) dla obejmujacych dziatki leSne, strawne (Zehrgeld) w wysokosci 2 groszy
dla osoby do czasu, kiedy bedzie mogta sama utrzymac sie z gospodarstwa,
3 do 6 lat zwolnienia ze wszystkich ciezaréw publicznych oraz zwolnienie od
stuzby wojskowej osadnika i jego synow33,

Ten ostatni przywilej widzie¢ nalezy w dwdch aspektach: Swiadomej
rezygnacji Prus rozbudowujacych swa armie z pewnej liczby potencjalnych
rekrutbw oraz wzmocnienia migracji na wschod przez danie mozliwosci
unikniecia obowigzku ciezkiej stuzby wojskowej.

A. Breyer uznat, ze w dazeniu do zachowania pruskiego charakteru armii
i przeciwdziatania wyludnieniu Prus od przetomu 1798/1799 pozwolono
opuszczaé granice kraju tylko ,,obcokrajowcom”, tzn. Wirtemberczykom,
Badericzykom, mieszkancom Palatynatu itd.34

Naktady poniesione na budynki mieszkalne, gospodarcze, studnie zwr6cic
miato panstwo. Poza tym gwarantowato ono bezplatne narzedzia, ziarno
siewne i bydto, stosownie do wielkosci gospodarstwa (je nach Grosse der
Wirtschaft geliefert)&.

Pierwsi osadnicy znalezli siedziby w departamencie kamery poznarskiej,
gdzie powstato 13 osad obejmujgcych 5241 morgdéw magdeburskich. Osady
liczyty tacznie 109 gospodarstw o powierzchni od 15 do 60 morgéw kazde3.
Wyposazenie tych gospodarstw kosztowato rzad pruski 142 267 talarow.
W departamentach kamer kaliskiej i warszawskiej do 1800 r. osadnictwo nie
przyniosto wiekszych postepdw. Jedynie pojedynczy przybysze trafiali do
istniejacych na tym terenie wsi olederskich: Radogoszcz, Grabieniec, Janow,
Mileszki. Wiadze rzadowe dawaty wyraz swemu zadowoleniu, chwalgc dobrg
gospodarke osadnikéw, dajacych przyktad polskim sgsiadom3y.

11 O. Heike, Die Provinz..., s. 26-28.

A A. Breyer, Deutsche Gaue..., s. 31; E. O. Kossmann, Lodz. Eine historisch-geographi-
sche Analyse, Wiirzburg 1966, s. 57.

3P 0. Heike, Die Provinz..., s. 26. Por.: E. Kiss, Pahianitz. Geschichte des Deutschtums einer
mitte/polnischen Stadt und ihrer Umgehung, Posen 1939, s. 55-57.

K7 A. C. Holsche, Geographie und Statistik..., s. 499. Wyliczenia wedhug: I. IThnatowicz,
Vademecutn do badan nad historig X 1X i XX tv,, t. 1, Warszawa 1967, s. 38, tab. 20; s. 39, tab. 21
(1 hufa=30 morgéw magdeburskich = 15 morgéw nowopolskich = 0,5 wioki).

3L O. Heike, Die Provinz..., s. 30.



Badania polskie wyraznie pokazujg, ze Wirtemberczycy, ktorzy najliczniej
osiedlali sie w Prusach Potudniowych, byli ztymi gospodarzami, a cata akcja
zupetnie sie nie optacata® O wyborze takich osadnikow przez rzad pruski
zadecydowat fakt przeludnienia Wirtembergii, glodu ziemi na jej terenie.

Autorzy niemieccy zwracajg uwage, ze propaganda kolonizacyjna nie
wspominata nic o $rodkach wiasnych, jakimi musieli okazaé sie chetni do
przesiedlenia. Za zasade przyjeto, ze kolonista musiat mie¢ 100 talarow
majatku. Byfa to rownowarto$¢ ok. 600 ztp. W 1801 r. podniesiono te kwo-
te do 250 talaréw, uzalezniajac od jej okazania przyznanie ulg i zapomdg39.
Nalezy sadzi¢, ze wiladze pruskie staraty sie ograniczy¢ wychodzstwo naj-
biedniejszych, z drugiej za$ strony ponosity nieco mniejszy wysitek finan-
sowy przy nieco wiekszym prawdopodobienstwie powodzenia swych inwes-
tycji.

O. Heike i M. Laubert nie kryja, ze w osadnictwie w Prusach Potu-
dniowych brali udziat przede wszystkim ,landhungrige Schwaben”. Osadni-
cy zostali podzieleni na pie¢ klas zaleznie od zamoznosci. Nalezagcym do | kla-
sy przystugiwato prawo objecia osad 3-morgowych, Il klasy - 30-morgo-
wych, Il klasy - 60-morgowych, IV i V klasy - 90-120-morgowych40.
Z dostepnych materiatdbw wynika, ze na terenie przysziego t6dzkiego okregu
przemystowego osadnicy dwoch ostatnich klas nie byli reprezentowani,
natomiast w trzech pozostatych klasach liczba osadnikdéw byta stosunkowo
réwnomierna.

O. Heike twierdzi, ze zamozniejsi osadnicy (Barvermdgen) pojawili sie po
1801 r., ale nie zawsze znajdowali odpowiadajgce im obszary4l Prdébowano
zreformowac system nadziatéw, ale nadszedt 1806 r. i z nim koniec administ-
racji pruskiej.

Charakterystyczng metodg E. O. Kossmanna i O. Heikego jest brak
odestania do Zrodta tych danych42 Przypadkowo, w aktach miasta Zgierza
odnalaztem materiaty, na podstawie ktérych wykonano cytowane zestawienie
(tab. D43

3 J. Wasicki, Kolonizacja niemiecka..., s. 139. Koszt osadzenia jednej rodziny wynosit ok.

1 tys. talarow (ibidem, s. 151). O. Heike podaje, ze tylko w latach 1806-1807 panstwo pruskie
wydatkowato na cele osadnictwa kwote 58 tys. talarow, Die Provinz...,, s. 39. Suma to istotnie
wysoka, ale wystarczajgca do uposazenia zaledwie ok. 60 rodzin osadniczych.

P 0. Heike, 1SO Jahre..., s. 62.

40 Ibidem, s. 10.; M. Laubert, Die preussische..., s. 78. w Prusach Nowowschodnich dzielono
osadnikdéw na trzy kategorie, stawiajgc im wyzsze wymagania majatkowe (A. Pytlak, Die
deutschen..., s. 18-23).

41 O. Heike, ISO Jahre..., s. 30-31.

41 E. O. Kossmann, Die Anfange..., s. 251; O. Heike, Die Provinz..., s. 32-34; idem, ISO
Jahre..., s. 12-18.

43 Archiwum Panstwowe w todzi (dalej APL), Akta miasta Zgierza, sygn. 6, k. nlb.,,
General-Tableau vom Fortgénge des Kolonisten Wesens im Siid-Preussens 1793-1807.



Tabela 1

Akcja osadnicza podjeta przez rzad pruski
na terenach Prus Potudniowych

Liczba Powierzchnia osad

Departament . - :

osad mieszkancow hufy morgi
Poznanski 518 2488 409 13
Kaliski 352 1745 283 28
Warszawski 1265 6 140 1379 20
Razem 2135 10 293 2073 1

Zrédto: E. O. Kossmann, Die Anfange des Deutschtums im Lidzmannstadter Raum,

Leipzig 1942; O. H eike, Die Provintz Stidpreussen. Preussischen Auflau- und Verwaltungsarbeit im
Warthe- und Weichselgebiet, 1793-1806, Marburg-Lahn 1953; idem, ISO Jahre Schwabensiedlun-
gen in Polen 1795-1945, Leverkusen 1979.

Nie sg to jedyne dane liczbowe o wynikach osadnictwa pruskiego.
A. Pytlak, autor stosunkowo obiektywnej, opartej na materiale zrodtowym
pracy omawiajacej osadnictwo niemieckie w dobrach narodowych w latach
1793-1864, zaprezentowat inne wyniki4d Wykorzystane przez A. Pytlaka
materiaty, pochodzgce m. in. z akt Komisji Rzadowej Przychoddéw i Skarbu
(zniszczone w czeSci podczas Il wojny S$wiatowej), pozwalajg z duzym
prawdopodobiefAstwem ustali¢ liczbe miejscowosci, w ktorych zaktadano
kolonie. Z podanych zestawien wynika, ze w latach 1793-1806/1807 na terenie
departamentu kamery warszawskiej powstaty 52 kolonie, 66 wsi, 1366 osad,
natomiast w departamencie kamery kaliskiej 22 kolonie, 21 wsi i 440 osad4b.
Autor nie podat, na jakiej podstawie odroznit wie$ od kolonii. Przez osiedla
(Siedlungen) rozumiat wszystkie miejsca, gdzie osiedlita sie przynajmniej jedna
rodzina. Ten tok rozumowania powtorza niemieccy autorzy poézniejszych
opracowan; Erwin Kiss, W. Maas, E. O. Kossmann. Przyjeta przez nich
metoda, potgczona z ujeciem kartograficznym, sugestywnie ilustrowata ilos-
ciowy wymiar tego osadnictwa.

A. Pytlak dokonat tez szacunku liczby imigrantow osiadtych w latach
1793-1840 na terenie poszczeg6lnych wojewodztw (guberni) Krélestwa Pol-
skiego (tab. 2)**

4 A. Pytlak, Die deutschen..., passim.
45 lbidem, s. 119-120.
# Ibidem, s. 117.



Tabela 2

Imigranci osiedli na terenie Krdlestwa Polskiego
w latach 1793-1840

Liczba
Gubernia . , . .
rodzin 0s6b rzemiesIinikow fabrykantow
Mazowiecka 1494 7 647 333
Kaliska 1260 6 132 97 47
Krélestwo Polskie 3874 20 114 185 432

Zrédto: A. Pytlak, Die deutschen Kolonisationsbestrebungen auf den Staatsdomé&nen im
Kénigreiche Polen von 1793-1864, Leipzig 1917.

Z powodu znacznie szerszego zakresu chronologicznego w szacunku
A. Pytlaka, danych tych nie mozna poréwnac z ustaleniami O. Heikego i E. O.
Kossmanna. Nie zdefiniowane kategorie ,,rzemiesinik” i ,,fabrykant” réwniez
nie pozwalajg na ich praktyczne wykorzystanie.

Warto zwr6ci¢ uwage na przytoczong przez E. Kissa opinie E. O.
Kossmanna, uznajacego, ze w Prusach Potudniowych okupacja pruska raczej
zahamowata kolonizacje niz jg poparta (die preussische Okkupation eher die
deutsche Kolonisation aufgehalten als gefordert hat). Naturalny proces
osiedlania sie ludnosci pomorskiej i $laskiej przerwany zostat sztuczng
i kosztowng migracjg z Wirtembergii, ktéra nie przyniosta zamierzonych
korzyscidr.

Takze O. Heike w najobszerniejszym swoim opracowaniu tej problematyki
przyznat, ze nie wszystkie plany udato sie zrealizowa¢. Mimo to, w poroéw-
naniu z wynikami setki lat trwajgcej gospodarki polskiej, dokonania pruskie
okreslit jako wybitne48. Opinia ta w niczym nie odbiega od wyrazonej przez
A. Pytlaka w 1912 r.: ,,Osadnicy niemieccy byli na wschodzie wszedzie i we
wszystkim waznymi protektorami kultury i nauczycielami miejscowej ludno-
§ci”49, czy przez Wolfganga Kohtego w 1935 r.: ,Rola chtopéw niemieckich

47 E. Kiss, Pabianitz..., s. 62. Poglad ten miat E. O. Kossmann sformutowa¢ w artykutach
publikowanych na famach to6dzkiej ,,Freie Presse” w latach 1934-1935. Nie udato mi sie odszukac
tej opinii, rowniez w pézniejszych publikacjach Kossmann do niej nie nawigzat.

48 0. Heike, Die Provinz..., s. 39.

4 A. Pytlak, Die deutschen..., s. 76. W podobnym, apologetycznym tonie utrzymane byty
opinie wspoitczesne kolonizacji: ,,Vermehrung der Volks-Menge und Vergrdsserung des National
Vermdogens durch das Vermdgen der Kolonisten, sondern auch und hauptsachlich Beférderung der
Landes-Kultur unmittelbar durch die Kolonisten selbst und Hebung der allgemeinen Industrie
durch ihre Beispiel (cyt. za: K. Volker, Von den Griinden preussischer Kolonisation auf
polnischem Boden 1793-1807, ,,Deutsche Blatter in Polen 1927, H. 1, s. 18).



byta w XIX wieku taka sama jak w XIII: spetniali role pionieréw propaguja-
cych najlepsze sposoby gospodarowania” %0 Niezwykle wymowna jest trwatos¢
tej oceny w piSmiennictwie niemieckim.

W pracach niemieckich nie znajdziemy poglebionej analizy omawianego
ruchu osadniczego. Gloryfikowany jako niemiecka misja na wschodzie, jako
prad tworzacy krajobraz kulturalny na stabo lub wrecz niecywilizowanych
terenach, odrywany jest od rzeczywistych przyczyn.

Osadnictwo w Prusach Potudniowych, niezaleznie od przypisywanych mu
cech, zwigzane byto z procesem akumulacji pierwotnej w rolnictwie, ktory
szybko doprowadzit do glebokich przemian w strukturze spotecznej wsi, czego
wyrazem bylo rozwarstwienie chlopstwa. Zaréwno w Prusach i innych krajach
niemieckich, jak i na ziemiach polskich pod zaborem pruskim proces ten
przebiegat wczesniej i szybciej niz na terenach Polski centralnej. Wysoki czynsz
i wykupne prawa wilasnosci ziemi na terenach administrowanych przez Prusy
uniemozliwialy egzystencje biedniejszych warstw tamtejszego chiopstwa5l
Wszystko to przyczynito sie do migracji najubozszych mieszkancow wsi na
tereny, gdzie warunki zycia byty tatwiejsze i ceny ziemi nizsze.

Skale efektow osadnictwa pruskiego mozna przesledzi¢ na przyktadzie
podtédzkich wsi Starowa Gora (Effingshausen), Bukowiec (Kdénigsbach),
Nowosolna (Neu Sulzfeld) i Markéwka (Hochweiler)22 Doczekaty sie one
licznych, aczkolwiek niepeinych i nie udokumentowanych Zrédtowo omdwien
ze strony autoréw niemieckich53 Ich dzieje okreslane sg jako typowe
i charakterystyczne dla wsi zaktadanych na terenie Prus Potudniowych. Cechg
wspdllng wymienionych osad byto zasiedlanie ich przez osadnikéw szwabskich
z Wirtembergii i potnocnej Badenii.

W 1799 r. zgtosit sie do wiladz departamentu kamery kaliskiej niejaki
Eysele, pochodzacy z miejscowosci Kuttenberg w Czechach. Niespokojny
duch, poszukiwacz szczescia (Glicksritter), juz w czasach swojej miodosci
wywedrowat wraz z rodzicami i rodzenstwem do Szwecji. W 1772 r. wyruszyt
stamtad wraz z dwoma bra¢mi do Rosji, gdzie trwata szeroko zakrojona akcja
kolonizacyjna z udziatem osadnikéw niemieckich. Poniewaz stosunki panujgce

0 W. K ohte, Volkstum und Wirtschaft des preussischen Ostens im 19. Jahrhundert, Posen
1935, s. 240.

51 M. Zychowski, Osadnictwo rolnicze..., s. 47.

B Uwazam za wskazane szersze zaprezentowanie poczgtkéw tych wsi, gdyz w polskim
piSmiennictwie brak opracowan na ten temat. Wyjasni¢ tez nalezy, ze nowo zaktadane osady
otrzymywaly nazwy niemieckie, czesto powtarzajgce nazwy wsi rodzinnych osadnikow. Po-
stanowieniem namiestnika Krolestwa Polskiego z 2 maja 1820 r. zmieniono je na polskie
(0. Heike, 150 Jahre..., s. 61, przyp. 1).

3 0. Heike wskazuje na obszerng dokumentacje zrédtowa tego zagadnienia zgromadzong
w Archiv der Deutschen aus Mittelpolen und Wolhynien w Mdnchengladbach, nie odsyta jednak
do konkretnych zespotéw (150 Jahre..., s. 111). W aneksie do tej pracy zamieszczonych zostato
7 dokumentéw ze wspomnianych zbioréw (s. 331-364).



w Rosji nie odpowiadaty mu, podjat decyzje o osiedleniu sie w Prusach
Potudniowych. Wiadze departamentowe wskazaly teren, gdzie zatrzymat sie
z grupg 15 rodzin z Wirtembergii i 3 z Brandenburgii. Wymogu posiadania 100
talarow nie spetnito trzech osadnikow. Za ziozenie fatlszywych oswiadczen
majatkowych zostali ukarani dwutygodniowym aresztem w Pabianicach, za$
w miejscu osiedlenia w Starowej Gorze otrzymali najmniejsze osady, tylko
4-morgowe. Przez pierwsze lata wszyscy mieszkali w ziemiankach, podobnie
jak mieszkancy innych nowo zakfadanych osad. Karczowali las, meliorowali
i osuszali teren, z wielkim wysitkiem trudzili sie, by z pradawnej puszczy
uczyni¢ zyzne pola5

Cho¢ O. Heike stwierdza, ze wszystkie przyrzeczenia ulg i pomocy zostaty
przez wiadze dotrzymane (Die den Kolonisten gemachten Zusagen von den
prcussischen Behdrden in grossen und ganzen eingehalten), wydaje sig, ze
pomoc ta nie zawsze byta wystarczajaco szybka®. Swiadczy¢ o tym moze fakt,
ze w 1802 r. byly gotowe dopiero dwa domy mieszkalne i jedna stodola;
brakowato stajni. Do 1806 r. ukonczono budowe wiekszej czesci zagrod
z budynkami mieszkalnymi, gospodarczymi i studniami. Wzniesiono tez
budynek szkoty. Ambicjg osadnikéw byto stworzenie osady wzorcowej (mus-
tergliltig). Zagospodarowanie 60-morgowej osady, przy bezptatnym drewnie,
kosztowato w Starowej Goérze 763 talary5®

Przed 1816 r. kilku kolonistdw opuscito wies, gdyz nic wytrzymali trudéw
zagospodarowania sie. Wrdcili do swej starej ojczyzny. W 1816 r. wie$ liczyta
24 gospodarstwa o tgcznej powierzchni 1092 morgéw. Wyrozniato sie sposrod
nich 15 gospodarstw 60-morgowych5/. Zapewnity one miejsce pracy synom
chtopskim po lata szesédziesigte XIX w.

Podobne byty poczatki Nowosolnej, ktérg na miejsce zamieszkania dla
swych ziomkdéw wybrat Bernhard Zimerman z Sulzfeld w p6tnocnej Badenii po
dokonaniu wstepnego rekonesansu w 1800 r. Rok pdzniej przybyto z nim 60
rodzin, gtdwnie z Wirtembergii, ale takze z Badenii, Alzacji i Palatynatu. Byli
wsérod nich ,,vorwiegend kleinere Landwirten”, choé zdarzali sie i bogatsi,
ktérzy przed opuszczeniem ojczyzny sprzedali wszystko, co tam posiadaliss
Whprowadzona przez wiadze pruskie w 1801 r. podwyzka minimalnej kwoty,

5 ,Sie hausten in den ersten Jahren wie auch die Siedler in den anderen Kolonien
Sldpreussens in Erdhitten, rodeten den Wald, zogen Entwasserungsgraben, um die Briiche
zuganglich zu machen und mihten sich unter grossen Anstrengungen, dem Urwald fruchtbaren
Ackerboden abzuringen” (O. Heike, 150 Jahre..., s. 103).

5! Ibidem, s. 104. Potwierdza to E. Kiss: rzad pruski nie zawsze dotrzymywat swoich
zobowigzan ,[...] allzu oft der gute Glaube der Einwanderer schwer enttduscht”, Pabianitz...,

s. 57).

% O. Heike, 150 Jahre..., s. 104-105.

5 lbidem, s. 105; E. Kiss, doliczyt sie 26 gospodarstw (Pabianitz.... s. 45).

5¢ 0. Heike, 150 Jahre..., s. 61.



ktorg musieli posiada¢ kolonisci, ograniczyta liczbe potencjalnych mieszkan-
cow Nowosolnej. Tylko 11 osadnikéw mogto wykaza¢ sie gotowka nie
mniejszg niz 250 talaréw. Z pozostatych 49 rodzin cze$¢ wrocita do Wirtember-
gii, czes¢ powedrowata do Rosji®

Niezamozni stanowili tez podstawowa cze$¢ grupy 12 rodzin, ktore
w 1802 r. utworzyty osade Markdéwka. Rok pdzniej sottys wsi prosit wladze
berlinskie o pomoc, gdyz ,,Das Gras aus dem Walde essen wir wirklich schon.
-Ja, es sind schon zwey Personen verhungert” 8. Brakowato takze pozywienia
dla inwentarza. W efekcie, sze$¢ rodzin powrécito do Wirtembergii.

Nieco pomysliniejsze byly losy 17 rodzin osiadtych w 1803 r. w Bukowcu.
Przewazali wsrdéd osadnikéw posiadacze gospodarstw 30-morgowych. Ze
Srodkéw rzadowych wybudowano w osadzie kosciot, szkote, kuznie i dwa
piece piekarskie6l

] trudnym potozeniu osadnikéw w nastepnych latach $wiadcza ich pisma
kierowane do wladz Ksiestwa Warszawskiego. Wziety one na siebie od-
powiedzialnos¢ za zobowigzania rzadu pruskiego wobec osadnikdéw. Liczne
interpelacje i prosby wskazujg na zawdd, jakiego doswiadczyli osadnicy od
rzadu pruskiego, ilustrujg ich ciezka sytuacje materialng.

W 1811 r. w imieniu osadnikéw lezacej pod Ozorkowem kolonii Tkaczews-
ka Gdrka (Neu Wirtemberg), soltys Diffenbacher i Valentin Klopf prosili
0 przedtuzenie im lat wolnych. ,,Grunta nasze nam tylko szczupty chleb dadza,
nawet do utrzymania zycia naszego i chleb kupowac przymuszonymi jestesmy
[...] budynki tez jeszcze nie nabudowane, bo wojna nastgpita”. Oswiadczyli, ze
jesli nie otrzymajg pomocy, ,tedy nam nie rada w tym kraju zosta¢, bo my juz
nic expensowac nie mamy” &

W 1814 r. Ludwig Nofer w imieniu kolonistbw Nowosolnej prosit o ulzenie
doli mieszkancow osady przez zmniejszenie czynszu z 12 do 2 ztp z morgi63
W tymze roku, o osadnikach dziewieciu kolonii w ekonomii taznéw rapor-
towano, ze ,,posiedliska swe porzuci¢ i z kraju zupetnie wynies¢ sie zamyslajg”,
o ile nie beda im przyznane ulgi w czynszach64d Osadnicy Andrespola
oswiadczyli, ze zlozyli sie na jedng rate czynszu w wysokosci 72 zlp, ale
dalszych nie sg w stanie zgromadzi¢, z powodu biednego potozenia6b.

S0 Ibidem, s. 110. Podobnie E. Kiss, Pabianitz..., s. 50. Kiss wskazatl na znacznie
korzystniejsze warunki osadnictwa w Besarabii, m. in. dtuzszy, bo 15-letni okres wolnizny (ibidem
s. 58-59).

' O. Heike, 150 Jahre..., s. 110.

8l Ibidem; A. Eichler, Die deutsche Ansiedlung Kdénigsbach, Lodz 1917, s. 6. Odmienng
opinie wyrazit E. Kiss, nie dostrzegajac zadnych inwestycji we wsi, podniost, ze ,,Die Preussen
waren damals gar schwer zu Hilfsmasnahmen zu bewegen” (Pabianitz..., s. 45).

“ Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej AGAD), Komisja Rzadowa
Przychoddéw i Skarbu (dalej KRPiS), sygn. 850, k. nib.

* |bidem, k. nlb.

8 AGAD, KRPiS, sygn. 372, k. nlb.

“ AGAD, KRPiS, sygn. 850, k. nlb.



Na szereg podobnych podan plynacych od osadnikéw radca stanu
i dyrektor generalny débr i lasow narodowych Marcin Badeni wystgpit do
Komisji Rzadowej Przychodéw i Skarbu o ulgi dla kolonistow, ,aby ich
w osiedlach utrzymac”. Osadnicy ekonomii tazndéw otrzymali wowczas
zmniejszenie oplaty za pastwisko, uwolnienie od furazu, zmniejszenie czynszu
0 potowe, tj. do 1 zip z morgi. Decyzje te uzasadniono checig utrzymania
osadnikdw, aby skarb nie tracit wptywéw z ich osadéb.

Wiele spraw ciggneto sie jeszcze przez lata, znajdujac rozwigzanie dopiero
w czasach Krolestwa Polskiego. W 1823 r. ubodzy kolonisci z Zielonej Gory
(Griinberg) k. Lodzi prosili o zwolnienie ich z natozonych ciezardw, skarzgac sie
na stabe, piaszczyste grunty oraz na to, ze rzad pruski obiecat im ,budynki
mieszkalne, stodoty, obory wybudowaé, grunta wykarczowaé lub za karczunek
zaptaci¢ 1000 talarow™. Sprawe te wyjasniono. W drugiej potowie 1806 r.
osadnicy Zielonej Gory otrzymali 3000 talaréw, podczas gdy kosztorys
wykonanych przez nich prac i poniesionych naktadéw zamykat sie suma 4902
talarow. Rownowartos$¢ pozostatych 1902 talaréw wyplacity wiadze Kroélestwa
Polskiego w 1824 r.67

Sadzi¢ jednak nalezy, ze ten spos6b rozwigzywania ktopotéw osadnikdw
nie nalezat do czestych. Starano sie pomaga¢ im zgodnie z duchem instrukcji
obowigzujgcych jeszcze w Ksiestwie Warszawskim, tzn. udzielano im wsparcia
,bez wydatkow gotowych skarbu”. Stosowano tez umorzenia sum obciazaja-
cych osadnikéw z tytutu nieuiszczonego czynszu. Z dobrodziejstwa tego
skorzystali m. in. mieszkaincy Nowosolnej, ktérym w 1829 r. umorzono kwote
144 292 zip.68

Po 1806 r. jedynie Starowa Géra i Nowosolna przezyty bardziej harmonij-
ny i pomysiny rozwdj. Zasilane pojedynczymi osadnikami powiekszaty sie@d.
Nie ujeta liczbowo i ograniczona do kilku przyktadow pozostaje kwestia
przeptywu mieszkancéw tych osad do miast okregu. W 1826 r. opuscili
Nowosolng ciesla Ernst Kessler i Adam Fischer. Obaj przeniesli sie do todzi
obejmujac dwa place w osadzie £6dka70. Markéwka pozostawac¢ miata pod
wptywem Pabianic i todzi, gdzie corki i synowie osadnikéw znajdowaé mieli
prace lub uczyli sie rzemiosta7l Silny tez miat by¢é wptyw todzi na mieszkan-
cow Starowej Goéry. Nie majagcy mozliwosci pozostania na wsi synowie

« |bidem.

€7 Ibidem.

“ 0. Heike, 150 Jahre..., s. 73.

49 Np. w Il kwartale 1836 r. osiedlit sie w Starowej Gorze Henryk Fink przybyly z Hesji
(AGAD, Komisja Rzagdowa Spraw Wewnetrznych, sygn. 7280, k. 68-69). Prawdopodobnie jego
potomek, Jakob, byt w 1945 r. wiascicielem najwiekszego, Uczacego 22,4 ha, gospodarstwa
(O. Heike, 150 Jahre..., s. 108).

,0 O. Heike, 150 Jahre..., s. 74.

1 Ibidem, s. 113.



chtopscy, ,,uberzéhlige” - nadliczbowi, jak okreslit ich O. Heike, zatrudniani
byli w réznego rodzaju rzemiostach i przy zajeciach pomocniczych.

Jedyny przykfad autentycznej kariery zawodowej stanowi rodzina Schwei-
kertéw ze Starowej Gory. W poczatkach lat szesédziesigtych X1X w. sprzedali
oni swa 30-morgowa osade, a Friedrich Wilhelm Schweikert zatozyt w todzi
przedzalnie wetny, ktéra do przetomu wiekéw rozwineta sie w jedno z najwiek-
szych tédzkich przedsiebiorstw tej branzy72

Dla petnego obrazu omawianego zagadnienia trzeba tez odnotowac liczne,
poswiadczone zrddtowo dla poczatkoéw lat szesédziesigtych XI1X w., przypadki
przenoszenia sie tkaczy tddzkich do okolicznych wsi zamieszkanych przez
ludno$¢ niemiecka7d Zjawisko to wigza¢ nalezy ze skutkami mechanizacji
tkactwa w miastach okregu.

W wyniku kolonizacji pruskiej lat 1793-1806 powstato na terenie przy-
sztego t6dzkiego okregu przemystowego 15 osad. Bez szczegdtowych badan nie
mozna okresli¢ ilu liczylty mieszkancow, jak wielu z nich przetrwato okres
zatozycielski, jak ksztattowat sie potencjat demograficzny w miare uptywu lat.
Nie mozna tez udzieli¢ odpowiedzi, czy osadnicy mieli zdolno$¢, warunki,
ewentualnie czy byli zmuszeni do podejmowania zaje¢ pozarolniczych. W zad-
nej z prac autoréw niemieckich pytania te nie zostaty postawione.

Przy dotychczasowym stanie wiedzy, teze historykow niemieckich o znacz-
nym wkiadzie niemieckich kolonistow rolnych w rozwdj przemystu w okregu
t6dzki uznac trzeba za wyolbrzymiong i niedostatecznie udokumentowana.

Osady te byty nieliczne, mato zaludnione, przewazat w nich element staby
ekonomicznie, nie mogacy stac sie realnym wsparciem dla miast. W czasie, gdy
formowaly sie zreby okregu przemystowego, mieszkahncy tych osad byli
zainteresowani uprawg roli dzieki korzystniejszym warunkom prawnym jej
uzytkowania (wkasno$¢ lub czesciej wieczysta dzierzawa). Zwigzana z tym byla
mniejsza mobilno$¢ terytorialna, dodatkowo wzmacniana odrebnoscig naro-
dowa i wyznaniowa.

Okolicznosci te pozwalajg rowniez zakwestionowa¢ poglad o ,misji
kulturalnej” speinianej przez kolonistow.

Za stusznoscig sformutowanych wnioskdw przemawiajg tez wyniki badan
zrodtowych. Jozef Smiatowski przekonujaco wykazat, ze w potowie XI1X w.
w powiatach Kkaliskim, feczyckim i sieradzkim, chiopi z 48 wsi na 473
przebadanych (tj. z 10,2%) pracowali dodatkowo w manufakturach i fab-
rykach widkienniczych. Jezeli doliczy¢ do tego nieprecyzyjng w treSci kategorie
zarobkujacych ,,po miastach”, odsetek ten wzrosnie do 23%74. Zastrzec jednak
trzeba, ze te dane dotyczg wsi w dobrach prywatnych, a wiec liczniejszych,

12 Ibidem, s. 106; E. O. Kossmann, Lodz. Eine..., s. 88.

13 APL, Rzad Gubemialny Piotrkowski - anteriora, sygn. 1638, k. nlb.

4 J. Smiatowski, Zzarobkowanie pozarolnicze ludnosci rolniczej h> Krélestwie Polskim
w latach przeduwlaszczeniowych 1815-1864, +6dz 1973, s. 50-51.



wiekszych i bardziej zaludnionych niz powstate u zarania XIX w. kolonie.
Udziat ich mieszkancéw w podobnych zajeciach musiat by¢é proporcjonalnie
mniejszy.

Poswiadczona licznymi zrédtami jest tez hermetyczno$¢ wszystkich osad
zamieszkanych przez ludnos$¢ niepolska. Na ich izolacje sktadaty sie: odmienny
status prawny, obco$¢ etniczna i wyznaniowa73 Prawidtowo$¢ te w odniesieniu
do Srodowisk wiejskich w okregu tédzkim potwierdzita ostatnio Stefania
Kowalska-Glikman76. Przykladem moze by¢ Bukowiec, ktéry az do 1939 r.
zachowat jednolity narodowo charakter. Jedyne dwa polskie gospodarstwa
powstate na krotko przed Il wojng Swiatowg lezaty w pewnym oddaleniu, na
skraju wsi77.

Procesow asymilacyjnych nie przyspieszata wyraznie nawet wspdlnota
wyznaniowa. W koncu lat piecdziesigtych obcigzono kosztami budowy
drugiego kosciota katolickiego w todzi wszystkich mieszkancow parafii.
Egzekwowanie $wiadczen natrafito na opory nalezacych do niej mieszkancéw
gminy Nowosolna. Oswiadczyli oni, ze sg Polakami i majg swdj wiasny kosciot
parafialny na starym mieScie w todzi. Jezeli Niemcy-katolicy pragng miec
nowy koscidt katolicki, ,,winni go ze swoich funduszéw wystawi¢” 78 Z kolei,
po utworzeniu w 1828 r. w todzi parafii ewangelickiej, przedstawiciele tego
wyznania w Nowosolnej protestowali przeciw wigczeniu ich do tej parafii,
poniewaz mieli swojg gmine wyznaniowg/. Potwierdzatoby to teze o hamujg-
cej roli gminy ewangelickiej w procesie konsolidaq'i spotecznej8 Z drugiej
strony nie mozna wykluczyé, ze w tym konkretnym przypadku decydowata
obawa przed ponoszeniem dodatkowych kosztéw zwigzanych z potrzebami
nowej parafii.

Autorzy niemieccy dopatrywali sie w izolacji przyczyny trwania niemczyz-
ny i zachowania rodzimych tradycji. W swojej argumentacji nie byli konsek-

3 Szerzej na ten temat: K. L iib bike, Siedlungsgeschichte, Sozial- und Wirtschaftsverfassung
der deutschen Landbevolkerung in Polen, Berlin 1939; D. Reiser, Lebensraum der Deutschen im
Kalischer Land, Leipzig 1941; K. Grinberg, Niemcy i ich organizacje polityczne tv Polsce
miedzywojennej, Warszawa 1970, s. 15-16; W. Sladkowski, Kolonisci niemieccy a $rodowisko,
wzajemne wptywy i oddziatywania, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska” 1965, sect.
F, vol. 20, s. 170,176; T. Mencel, Pod zaborem pruskim i w Ksiestwie Warszawskim (1793-1814),
[w:] Dzieje wsi wielkopolskiej, pod red. W. Rusinskiego, Poznan 1959, s. 137; W. Rusinski,
Osady tzw. ,,Oledrow" w dawnym woj. poznanskim, Poznan 1939 - Krakow 1947, s. 112. Szereg
istotnych spostrzezen podaje E. Kaczynska, Tkacze z Zdunskiej Woli i Turku w koncu X1X w.,
[w:] Spoteczenstwo Krélestwa Polskiego. Studia o uwarstwieniu i ruchliwosci spotecznej, pod red.
W. Kuli, t. Ill, Warszawa 1968, s. 389.

®S. Kowalska-Glikman, MatzeAstwa mieszane w Krolestwie Polskim. Problemy asymi-
lacji i integracji spotecznej, ,,Kwartalnik Historyczny” 1977, t. 84, nr 2, s. 326.

71 O. Heike, 150 Jahre..., s. 122.

T AP, Akta miasta todzi, sygn. 2368, k. 394.

T O. Heike, 150 Jahre..., s. 79.

“ S Kowalska-Glikman, Mafzenstwa mieszane..., s. 326.



wentni. Z jednej strony wskazywali na hermetyczno$¢é Srodowiska niemiec-
kiego, z drugiej podkre$lali znaczenie jego oddziatywania na Srodowisko
polskie. O uzyciu jednego badZz drugiego argumentu decydowat dorazny cel.
Niezaleznie od tego, obie postawy imigrantéw podnoszono do rangi symbolu

i wzoru.

Instytut Historii UL

Krzysztof Wozniak

DISPUTES ABOUT THE IMPORTANCE OF GERMAN AGRARIAN SETTLEMENT
IN INDUSTRIAL REGION OF £ODZ

The matter of discuss in this article is German agrarian settlement in South Prussia in years
1793-1806. There are many information about this problem from the sources from years
19204 944. Their authors originated mainly from the German national minority, who lived in
Poland. German ,,Ostforschung” of those days presented very tendentious (purpose) views. These
opinions brought historians to the followin conclusions:

- German settlement existed all the time in industrial region of tddz,

- there were great number of German settlers, there,

- they played an important part in civilization and culture development in this region,

- German agrarian colonists participated also in industry development of this region.

At present, analysing closely historical sources connected with German settlement, we can
disagree with these points. There were some few settlements of German colonists which were
established in years 1793-1806 and they were sparsely populated. These settlements could not be
real help form cities because of their poor economical situation. In times when bases of future
industrial region were creating, settlements were only interested in agriculture. They had profitable
law conditions to work in this area. It caused small territorial mobility, which was limited by
national and religious character of settlements.



