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W czasie istnienia cesarstwa rzymskiego wiadza panujacego nigdy nie
przybrata charakteru dziedzicznego. Wtadca, przynajmniej formalnie, zawsze
byt wybieralny. Podobna praktyka przyjeta sie w panstwie wczesnobizantyo-
skim. Zgodnie z obowigzujgca koncepcja wiadzy cesarskiej panujacy byt
powotywany przez Boskg Opatrzno$¢l Jesli Bog dokonywat wyboru nowego
wiadcy, to nie mogty istnie¢ zadne ograniczenia dla boskiej decyzji, a takim
bytoby dziedziczenie tronu w obrebie jednej dynastii. W takiej sytuacji
cesarzem mogt zosta¢ prawie kazdy cztonek spotecznosci bizantynskiej zarow-
no wiedniak, jak i arystokrata, niewyksztalcony, jak i uczony2 Jedynym
warunkiem byto to, iz musial by¢ on chrzescijaninem3 Pod koniec wieku
V zaostrzono ten wymog - cesarzem maogt zosta¢ wyznawca ortodoksyjnego
nurtu chrzescijanstwa4.

Wydawac sie moze, ze tak zarysowana koncepcja powotywania wiadcow
stanowita zagrozenie dla panujacych i otwierata szerokie mozliwosci dla tych,
ktérych ambicje siegaty tronu. Jednak byly to mozliwosci czysto teoretyczne,
uzaleznione od realnego potencjatu, gtéwnie militarnego, ktéry mogt urucho-
mi¢ zadny wiadzy pretendent do tronu.

1A. Piganiot, L'Empire Chretien (325-395), Paris 1947, s. 305; L. Brehier, Les
institutions de VEmpire byzantin, Paris 1949, s. 5, N. Baynes, The Thought-World of East Rome,
[w:] Byzantine Studies and Other Essays, London 1960, s. 32-33. O koncepcji wkadzy cesarskiej
pisze W . Ceran, Kosciét wobec antychrzescijanskiej polityki cesarza Juliana Apostaty, £ 6dz 1980,
s. 125-127, tam dalsza bibliografia.

1 Z wylaczeniem niewolnikéw, eunuchéw iduchownych. W. M. G ri bo wskij, Narddi wiast'
w Wizantijskom gosudarstwie, S. Peterburg 1897, s. 397; N. Baynes, The Byzantine Empire,
London 1946, s. 65; A. A. Vasiliev, Justin the First. An Introduction to the Epoch ofJustinian the
Great, Cambridge 1950, s. 75.

3 Ostatnim cesarzem poganinem byt Julian Apostata, cho¢ trzeba zaznaczy¢, ze w momencie
wstepowania na tron jego apostazja nie byla znana - Ceran, op. cit, s. 82-85.

4. B. Bury, Gosudarstwiennyjstr6j Wizantijskojimpierii, S. Peterburg 1912, s. 18 (nie udato
sie nam dotrze¢ do oryginatu); Baynes, The Byzantine..., s. 65.



Istniaty dwie legalne drogi prowadzace do cesarskiej purpury. Pierwszg byta
ta, jakiej uzywano w okresie interregnum. Byt nig wybor nowego cesarza przez
trzy konstytucyjne czynniki wyborcze, tj.: armie, senat i lud stolicy, do ktorych
w drugiej potowie V w. doszedt jeszcze Koscidt. Drugg mozliwoscig byto
mianowanie przez panujacego wspotrzadcy, ktéry po $mierci cesarza zajmowat
bez wiekszych trudnosci jego miejsce. Czasami wystarczato, aby cesarz przied
Smiercig wskazal swego nastepce, bez wczesniejszego wyniesienia go do pozygi
wspOtrzadey, ale w takiej sytuacji musiat by¢ on powotywany na tron przez
konstytucyjne czynniki wyborcze. Kazdy inny sposéb dojscia do wiadzy miat
charakter uzurpacji. Nie oznacza to, by uzurpator nie mégt stac sie legalnym
wiadca. Wiasnie problem legalizacji wladzy zdobytej droga uzurpacji w Bizanc-
jum w IV-VI w. sprébujemy przeanalizowa¢ w niniejszym artykule.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz w odréznieniu od zachodniej czesci
Imperium tu byly one stosunkowo rzadkieS W interesujagcym nas okresie
doszto do nastepujacych uzurpacji: Wetraniona (350 r.), Juliana Apostaty
(360 r.), Prokopiusza (365 r.), Marcellusa (366 r.), Bazyliskosa (475 r.),
Marcjana (479 r.), Leoncjusza (484 r.) i Hypacjusza (532 r.). Niewatpliwie
stanowily one zagrozenie dla panujacych, ale jednak tylko wyjatkowo kon-
czyly sie powodzeniem. W ostatecznym rachunku jedynie wystgpienie Juliana
Apostaty zakonczyto sie sukcesem. Pozostate byly ttumione po krétszym lub
dtuzszym czasie.

Chcac zrozumieé dziatania uzurpatorow zmierzajace do legalizacji wiadzy,
trzeba zastanowic sie, jakimi Srodkami dysponowali w momencie podjecia
walki o tron.

Wetranion - magister militum per Illyricum wyniesiony zostat na tron
przez wojska illiryjskie w roku 3506. Otrzymat poparcie ze strony siostry
cesarza Konstancjusza, Konstancji. Uwaza sig, ze uzurpacja Wetraniona
zostata ukartowana po to, aby da¢ Konstancjuszowi czas na przybycie ze
Wschodu?7. Jego obecnos¢ byta konieczna ze wzgledu na to, iz w styczniu 350 r.
doszto do uzurpacji Magnencjusza przeciwko wiadcy Zachodu Konstansowi*,

M. Salamon, Rzekoma wojna ludowa > Tracji i Azji Mniejszej w czasie uzurpacji
Prokopiusza (365-366), ,,Eos” 1972, t. LX, s. 369; A. H. M. Jones, The Decline of the Ancient
WMorld, London 1975, s. 131; M. Grant, The Fall of the Roman Empire, London 1976, s. 325.
Problem ten mozna poréwnywaé jedynie do roku 476.

“ 0. Seeck, Geschichte des Untergangs der antiken Welt, Bd. 1V, Berlin 1911, s. 98-104;
Piganiol, op. cit, s. 85-87; E. Stein, Histoire du Bas-Empire, t. 1, De L'Etat Romain & L'Etat
Byzantin (284-476), Paris 1959, s. 139; Jones, The Decline..., s. 56. Dalsza bibliogafie znajdzie
Czytelnik w pracy S. Elbern, Usurpationen im Spéatromischen Reich, Bonn 1984, s. 228-229
(praca ta jest podstawowg dla kwestii uzurpacji w Cesarstwie Rzymskim do roku 455.
Problematyka, ktéra zajmujemy sie w niniejszym artykule, nic znalazta sie w gtdwnym nurcie
rozwazan autora).

7 Stein, loc. cit, Jones, The Decline...

. Piganiol, op. cit, s. 85; Stein, op. cit,, s. 138-139; A. H. M. Jones, The Later Roman
Empire, vol. 1, Oxford 1964, s. 112-113.



Cesarz zostat zamordowany, a tron znalazt sie w rekach Magnencjusza.
Wiadza jego zostata uznana w Galii, Brytanii, Hiszpanii i Italii9 Podobnie
statoby sie w Illlyricum, gdyby nie akcja Wetraniona. W ten sposob wojska
illiryjskie nie znalazty sie po stronie Magnencjusza, co zwigkszatlo szanse
Konstancjusza w zblizajacej sie konfrontaqi.

Julian Apostata zostat ogtoszony Augustem przez armie galickg w Lutecji
w lutym 360 r.10 W roku 355 Konsiancjusz obdarzyt go godnoscig cezara
i wystat do Galii. Dzieki swoim talentom militarnym i administracyjnym zyskat
on popularnos¢ i uznanie zaréwno ws$rod wojska, jak i ludnosci zamieszkujacej
Galiell To przychylne nastawienie wykorzystat Julian w chwili, gdy Konstan-
cjusz wydat rozkaz wystania na front perski czesci oddziatdbw wchodzacych
w skiad armii galickiej. Decyzja Konstancjusza wywotata niezadowolenie
zonierzy, ktérzy chcac unikngé poéjscia na Wschdd, okrzykneli Juliana
Augustem. Calte to wydarzenie wydaje sie by¢ umiejetnie rezyserowane przez
samego Juliana i jego wspotpracownikdw, ktérzy potrafili wykorzystac¢
nastroje zotnierzy dla wiasnych celéwl2 Nowo obrany August, oprécz
poparcia armii galickiej, dysponowat takze cywilnym zapleczem w postaci
kregow opozycji poganskiej, ktorej centrum znajdowato sie w miastach
potozonych w zachodniej czesci Azji Mniejszej13 Poganie wigzali z Julianem
nadzieje na poprawe swojej pozycji w panstwie, ktora pogarszata sie pod
naporem Kosciota popieranego przez panujacych.

Prokopiusz, krewny cesarza Juliana Apostaty, ogtoszony zostat Augustem
28 wrzesnia 365 r.u Do przejecia wiadzy wykorzystat moment, kiedy cesarza
Walensa nie bylo w Konstantynopolu. Dokonato si¢ ono w oparciu o dwa
legiony (Divitenses i Tungricani), ktdre w tym czasie znajdowaty sie w stoli-

9 Stein, op. cii.,, s. 139; Elbern, op. cit, s. 19

10 Literatura dotyczaca uzurpacji Juliana jest bardzo bogata. Ze wzgledu na ograniczono$¢
miejsca zwracamy uwage tylko na kilka pozycji: J. Bidez, Julian der Abtriinnige, Miinchen 1940,
s. 195-218; R. C. Blockley, Constantius Gallus and Julian as Caesars ,Latomus", t. 31,
S. 449-453; G. W. Bo wersock, Julian the Apostate, Duckworth 1978, s. 46-65; Coran, op. cit.,
rozdz. 1l. Dalszg bibliografie znajdzie Czytelnik w pracy Elbern, op. cit., s. 230-232.

1S, Wieckowski, Julian Apostata jako administrator i prawodawca, Warszawa 1930,
s. 12-13; Ceran, op. cit, s. 87, 90.

12 Bowersock, op. cit, s. 49-52; Ceran, op. cit, s. 97 i n.

13 Ceran, op. cit, s. 95 i 99.

14 O uzurpacji Prokopiusza piszag: A. Solari, La Rivolta Procopiana a Constantinople
,Byzantion” 1932, t. 7, s. 143-148; G. L. Kurbatow, Wosstanije Prokopija (365-366 gg).
»Wizantijskij Wriemiennik” 1958, t. 13, s. 3-24; I. Hahn, K woprosu o socyalnych osnowach
uzurpacji Prokopija, ,,Acta Antiqua Academiae Scientarum Hungaricae" 1958, t. 6, s. 199-211,
G. L. Kurbatow, Arwoprosu o tierritorialnom rasprostranienii wostanija Prokopija (365-366 gg),
[w:] Wizantijskije oezerki, Moskwa 1961, s. 64-92; Salamon, Rzekoma wojna..., s. 369-379;
idem, Zachdd i Wschéd imperium rzymskiego wobec uzurpacji Prokopiusza (365-366), Katowice
1972, s. 13-24; P. Grattarola, L'usurpazione di Procopio e lafine dei Constantinidi, ,,Aevum”
1986, t. 40, s. 82-105 (do artykutu tego nie udato nam sie dotrzeg).



cyls. Poparcie wojska uzyskatl poprzez swoich dawnych towarzyszy, ktorzy
obecnie stuzyli w tych oddziatach, petnigc funkcje dowodczele W zamian za
obietnice donatyw i wysokich godnosci uzyskali oni zgode pozostatej kadry
dowddczej, a co za tym idzie i wszystkich zotnierzy, na wyniesienie Prokopiu-
szal7. Zostat on okrzykniety Augustem w koszarach wojskowych, a nastepnie
uzyskat aklamaq'c ludnosci Konstantynopolal8 i jej poparcie dla swojej
sprawy. W roku 366, kiedy doszto do pojmania i stracenia Prokopiusza, jego
krewny Marcellus prébowat, opierajac sie na resztkach armii i positkach
gockich, kontynuowa¢ walke z Walensem, ogtaszajgc sie cesarzeml9

W styczniu 475 r. doszto do spisku patacowego inspirowanego przez
wdowe po Leonie I, Weryne, ktérego celem bylo obalenie cesarza Zenona20.
Ws$rdd uczestnikow spisku znalezli sie: Bazyliskos, brat Weryny; lllus,
z pochodzenia lzauryjczyk, najbardziej wptywowa osoba na dworze; jego brat
Trokundus; Armatus, krewny Weryny i Bazyliskosa, petnigcy funkcje magistra
militum per Thraciae, a takze w6dz gocki Teodoryk2l Zenon byt w Konstan-
tynopolu powszechnie znienawidzony ze wzgledu na swoje izauryjskie po-
chodzenie i faworyzowanie swoich pobratymcow22 Spisek trafit wiec w stolicy
na przychylny grunt. Weryna poinformowatla cesarza o grozacym mu niebez-
pieczenstwie. Zenon majac przeciw sobie ludnos¢ stolicy i wojsko, ktérym
dysponowali spiskowcy, opuscit Konstantynopol23 Weryna zamierzata wpro-
wadzi¢ na tron Patrikiosa, magistra lub ex magistra officiorum, z ktérym byta
blisko zwigzana2*. Jej plany pokrzyzowat Bazyliskos, ktory opierajac sie na

IS Ammianus Marcellinus, XXVI, 6, 12. With an English Translation by John.

Rolfe, t. 11, London 1956.

18 Ibidem, 12-13.

17 Ibidem, 13-14.

7 |bidem, 18, cf. Zosi mus, Historia nova, IV, 5, Lipsiae 1887.

le Uzurpacja Marccllusa rozpatrywana jest z reguly przy omawianiu wystgpienia Prokopiu-
sza. Literature dotyczaca tego tematu zawiera przyp. 14.

2 Na temat uzurpacji Bazyliskosa moze znalez¢ Czytelnik informacje w nastepujacych
pracach: E. W. Brooks, The Emperor Zeno and the Isaurions, ,,The English Historical Review”
1893, t. VIII, s. 216-218; J. B. Bury, History ofthe Later Roman Empirefrom Death of Theodosius
| to the Death of Justinian, 1.1, London 1923, s. 389-392; Stein, op. cit., s. 363-364; J. Jarry,
Hérésies et Factions dans /'"Empire Byzantin du IVe au Vle Siecle, La Caire 1968, s. 244-253;
W. H. C. Frend, The Rise of Monophysite Movement, Cambridge 1972, s. 169-174.

21 Brooks, op. cit, s. 216; Bury, History..., s. 390-391; J. Kulakowskij, Istorija
Wizantii, t. I, London 1973, s. 398.

2 Chronika Jesu StUita, [w] N. Pigulewskaja, Mesopotamia na rubeze V-VI ww,
Moskwa 1940, s. 132 (dalej Jesu StUita).

“ Theodor Lector, Historia Ecclesiastica, I, 28 (Patrologiae cursus completus..., Series
graeca..., t. 86-dalej PG); Evagrius Scholasticus, Historia Ecclesiastica (dalej cyt. HE), Ill,
3, PG 86; Victor Tonnennensis, Chronicon, a. 475 (Monumenta Germaniae Historica,
Auclores Antiquissimi, t. XI - dalej MGH, AA); Chronicon Paschale, vol. I, Bonnae 1832, s. 600.

24 Candidus lIsaurus, Fragmenta Historicorum Graecorum, t. IV, Paris 1885, s. 136

(dalej FHG).
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wojsku sam koronowat sie cesarzem, przy wsparciu ludnosci Konstantynopola
i senatu.

W konhcu roku 479 przeciw Zenonowi podniést bunt Marcjan, syn
zamordowanego w 472 r. cesarza zachodniorzymskiego Antemiusza, a zie¢
cesarza bizantynskiego Leona 126 Byt on zonaty z corkg Leona, Leoncja.
Pretekstem do podjecia dziatah miat by¢ fakt, iz zona Zenona, Ariadna, takze
corka Leona |, urodzita sie, zanim jej ojciec zostat cesarzem. Natomiast
Leoncja przyszta na Swiat juz w czasie jego panowania, co zdaniem Marcjana
miato Swiadczy¢ o tym, iz to jemu nalezy sie tron27. Marcjana w walce o wiadze
wsparli jego bracia Romulus i Prokopiusz, a takze niektérzy dowddcy
oddziatow stacjonujacych w Konstantynopolu, jednym z nich byt Busalbus28.
Takze ludno$é stolicy, nienawidzgca lzauryjczykéw, poparta Marcjana, co
spowodowato, iz w poczatkach swego wystgpienia uzyskat on przewage nnH
oddziatami wiernymi Zenonowi. Pretendentowi do tronu zabraklo jednak
zdecydowania i konsekwencjid, co wykorzystat Illus, ktéry przy pomocy
Izauryjczykéw opanowat sytuacje w stolicy3.

W 484 r. we wschodniej czesci cesarstwa doszto do uzurpacji Leoncjusza3l
Cztowiekiem, ktéry doprowadzit do obwotania Leoncjusza cesarzem, byt
wspominany kilkakrotnie Illus, najwazniejsza obok cesarza Zenona osobisto$¢
w Bizancjum tego okresu. Znalazt sie on w konflikcie z Zenonem. Wymagt na
cesarzu wyznaczenie siebie na funkge magistra militum per Orientem3
nastepnie opuscit Konstantynopol i przybyt w 481 r., w otoczeniu grupy
dygnitarzy, na Wschdd33. Mieli oni stanowi¢ wsparcie dla ambitnych planéw
Illusa, ktéry rozpoczat przygotowania do zbrojnej rozprawy z Zenonem. Jego

15 Evagrius Scholasticus, HE, Ill, 3; Malalas, Chronographia, XV, Bonnae 1831,
Theophanes, Chronographia AM 5967, Lipsiac 1883; Marcellini V.C. comiils Chronicon a. 475,
MGH, AA, t. XI; Chronicon Paschale, s. 600.

” O uzurpacji Marcjana pisza: Brooks, op. cil., s 220; Bury, History..., s. 395; E. Stein,
Histoire du Bas-Empire, t. 2, De La Disparition de I'Empire d'Occident a la Mort de Justinien
(476-565), Paris 1949, s. 15-16; Jarry, op. cit, s. 254-258.

20 Theophanes, AM 5971.

“ lbidem; Joannes Antiochenus, Fragmenta, FHG, t. IV, s. 619; Theodoros
Anagnostes, Kirchengeschichte. Berlin 1971, s. 116.

MJoannes Antiochenus, loc. cit; Evagrius Scholasticus, HE, Ill, 26.

P Joannes Antiochenus, loc. cit.; Theophanes, AM 5971,

3l Szerzej na temat uzurpacji Leoncjusza pisza: Brooks, op. cit., s. 222-230; Bury,
History..., s. 396-398; Stein, op. cit,, t. 2, s. 28-31; G. Downey, A History of Antioch in Syria
from Seleucus to the Arab Conquest, Princeton, New Jersey 1961, s. 490-495; Jarry op cit
s. 258-264.

B Evagrius Scholasticus, HE, Ill, 27; Malalas XV.

3B Wraz z llluscm na Wschdd wyjechali: Leoncjusz, Patrycjusz, Pamprepius - byly kwestor,
Marsus i Justynian - byli konsulowie, Aelianus - byly prefekt pretorium, a takze Matronianus
i Kouttoules (Downey, op. cit.,, s. 490-491). Dyskutowana jest kwestia obecnosci Leoncjusza
w otoczeniu Illusa w poczatkach jego pobytu na Wschodzie. Cf. ibidem.
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siedziba stata sie Antiochia. Ulus zabiegat o popularnos¢ wsréd jej mieszkan-
cow3 W walce z Zenonem zamierzat oprze¢ sie na armii, co utatwiato mu
petnione stanowisko, na lzauryjczykach oraz na potgczonych sitach ortodok-
syjnych chrzescijan i pogan3. Sadzit, iz uda mu sie podnie$¢ przeciw Zenonowi
caty Wschdd, co okazato sie jednak niemozliwe36. Illus nie ogtlosit siebie
cesarzem. Prawdopodobnie dlatego, iz zdawat sobie sprawe z niecheci, jaka
darzono lzauryjczykéw. Miat przyktad cesarza Zenona, przeciw ktéremu
czesto wykorzystywano jego izauryjskie pochodzenie3r. W tej sytuacji wynidst
na tron Leoncjusza, ktory zostat koronowany przez Weryne w lipcu 484 r.

W styczniu 532 r. doszto w Konstantynopolu do wydarzen, okreslanych
mianem powstania Nika38 Zbuntowany lud opanowat miasto, zadajac usunie-
cia znienawidzonych urzednikéw - Jana z Kapadocji, Tryboniana i Eudaimo-
na3. Mimo iz cesarz wyrazit zgode na zadania ludu, rozruchy nie ustaty.
Rebelianci skierowali swojg nienawis¢ przeciw cesarzowid0. Zaczeli szukaé
kogo$, kto mogtby zastgpic¢ Justyniana. Wybér padt na Hypacjusza, siostrzen-
ca zmartego w 518 r. cesarza Anastazjuszadl, ktory oprdécz poparcia ludu
stolicy otrzymat réwniez pomoc ze strony czesci senatorow42

Z przedstawionego materiatu jasno wynika, ze podstawowym $rodkiem, na
ktorym opierajac sie podejmowano walke o wiadze, byla armia. Dobrze
réwniez byto pozyska¢ dla swojej sprawy lud stolicy, jesli uzurpacja miata
miejsce w Konstantynopolu, albo ludnos$¢ tej czeSci panstwa, w ktérej
dochodzito do buntu.

Po przedstawieniu $rodkow, ktérymi dysponowali uzurpatorzy rozpoczy-
najac swojg walke o tron, przyjrzyjmy sie teraz krokom podejmowanym przez
nich w celu legalizacji ich nowej pozycji. Wyrozni¢ mozna tu nastepujace
elementy: proklamowanie przez wojsko, uznanie przez legalnego wiadce,
uznanie przez senat i lud stolicy, koronacje. Czasami starano si¢ podkresli¢

3 Brooks, op. cit, s. 223; Downey, op. cit, s. 491

¥ Kulakowskij, op. cit, s. 429; Downey, loc. cit.

M Brooks, op. cit,, s. 227.

37 Jesu Stilita, s. 132-133; Brooks, op. cit., s. 224; Downey, op. cit., s. 493. Illus chciat
najpierw ogtosi¢ cesarzem Marcjana, syna Antemiusza, ale po jego odmowie zdecydowat sie na
Leoncjusza.

B Omoéwienie zrodet i literatury dotyczacej powstania Nika znajdzie Czytelnik w pracy
A.A. Cze katowej, Konstantinopol tv VI wiekie. Wosstanije Nika, Moskwa 1986, s. 3-14.

M Malalas, XVIII; Procopius, De bello Vandalico, |, 24, Bonnae 1833 (dalej BV).

40 Malalas, loc. cit; L. Chassin, Belisaire, généralissime byzantin (504-565), Paris 1957,
s. 52; R. Browning, Justynian i Teodora, Warszawa 1977, s. 105-106.

4 Malalas, loc. cit, Marcellini V.C. comitis, s. 103; Procopius, BV, |, 24; Victor
Tonnennensis, s. 198; Theophanes, AM 6024.

2 ). W. Barker, Justinian and Later Roman Empire, The University of Wisconsin Press
1977, s. 87; Browning, op. cit., s. 106; A. Cameron, Circus Factions. Blues and Greens at
Rome and Byzantium, Oxford 1978, s. 280; Czekatowa, op. cit, s. 102-108.



swoje prawa do tronu zwigzkami z panujgcymi wczesniej wiladcami. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze nie wszystkie elementy wystepowaly przy kazdej uzur-
paq'i.

Przesledzmy poszczegdlne uzurpacje pod katem wystepowania w nich
przedstawionych elementéw legalizacji wiadzy. Proklamowanie przez wojsko
wystepuje w prawie wszystkich interesujgcych nas uzurpacjach. W wyrazny
spos6b armia uczestniczyta w proklamacji Wetraniona, Juliana Apostaty,
Prokopiusza, Marcellusa, Bazyliskosa i Leoncjusza. Jedynie w wypadku
Marcjana i Hypacjusza nie znajdujemy w Zzrodtach informacji o udziale
wojska. Nalezy jednak przypuszcza¢, ze Margan, majacy poparcie czesci
oddziatéw stacjonujagcych w Konstantynopolu, byt przez nie proklamowany.
Natomiast, jesli chodzi o Hypaq'usza, to nalezy sadzi¢, ze wojsko nie wystapito
jako samodzielny czynnik. Jego wyniesienie bylo bowiem dokonane przy
pomocy zbuntowanej przeciw Justynianowi ludnosci Konstantynopola.

To, ze proklamacja przez armie wystepuje w wiekszosci uzurpacji, jest
zupetnie zrozumiate, poniewaz bez dysponowania realng sitg militarng trudno
bytoby sie pokusi¢ o podjecie walki o wiladze. Jednak, sam fakt ogtoszenia
przez armie cesarzem, nie czynit uzurpatora legalnym wiadca. Trzeba wyraznie
stwierdzié¢, iz podstawowym warunkiem legalnosci wiadzy zdobytej na drodze
uzurpacji byta zgoda na ten fakt panujacego cesarza4d W interesujgcym nas
okresie tylko w dwdch przypadkach probowano skorzysta¢ z tej mozliwosci.
W 350 r. uczynit to Wetranion po swoim wyniesieniu przez armie illiryjska.
Konstancjusz wyrazit zgode. Filstorgiusz napisat, ze Konstancjusz, dowie-
dziawszy sie o tym, co zaszto w Illirii, przestat Wetranionowi diadem, uznajac
w ten sposOb jego cesarskg godnos$c44. Wetranion stat sie legalnym wiadca,
chocjuz wkrétce Konstancjusz pozbawit go tytutu Augusta4s. Zgoda Konstan-
cjusza spowodowana byla wzgledami, o ktérych pisaliSmy wczesniej.

Podobne kroki, w celu zalegalizowania nadanego mu przez wojsko tytutu
Augusta, podjat Julian Apostata. Wkrotce po wydarzeniach, ktore zaszty

4B W. Ensslin, The Emperor and the Imperial Administration, [w;] An Introduction to East
Roman Civilization, ed. N. Baynes, H. L. B. Moss, Oxford 1961, s. 270; Jones, History...,
s. 322; R. C. Blockley na podstawie dzieta Ammiana Marcellina twierdzi: ,,To Ammianus
a legitimate Emperor is appointed by the will of higher power manifested in the act of choice by
the predecessor or senior Emperor and confirmed by acclamation by the army” (Ammianus
M arcellinus. A Study of his Historiography and Political Thought, Bruxelles 1975, s. 57), Cf.
A. E. Wardman, Usurpers and Internal Conflicts in the 4th Century A.D., ,,Historia” 1984, t. 33,
s. 225 i n.

4 Philostorgius, Historia Ecclesiastica, 111, 22 (dalej HE), PG 65.

45 O pozbawieniu Wetraniona wiadzy moéwia: Julian Apostata, Panegyric in Honour of
the Emperor Constantius, [w:] The Works of the Emperor Julian with an English Translation by
W. C. Wright, vol. I, London, New York 1913, s. 78-82; Philostorgius, HE, LU, 22
Socrates Scholasticus, Historia Ecclestiastica, I, 28 (dalej HE), PG 67, Sozomen,
Historia Ecclesiastica, 1V, 1 (dalej cyt. HE), PG 67; Zosimus, Il, 44.



w Lutecji w lutym 360 r., wystat list do Konstancjusza. Przedstawit w nim
swoje wyniesienie, jako wymuszone na nim przez zotnierzy, ktérzy grozili mu
Smiercig, w razie niewyrazenia przez niego zgody na ich zadanie46. Akcja
wojska byfa spowodowana tym, iz nie otrzymato ono za swoje mestwo
zastuzonej nagrody47, oraz tym, ze nie chciato wyruszy¢ na Wschod4, zgodnie
z ostatnimi rozkazami Konstancjusza. W dalszej czesci listu Julian prosit

cesarza 0 uznanie nadanego mu tytutu, obiecujgc w zamian ustepstwa.
Zobowigzywat sie mianowicie do dostarczania koni hiszpanskich a takze
»letdow” - miodych Germanoéw, ktorzy mieli by¢ wiaczeni do wojsk Konstan-
cjusza9. Uznawat réwniez, co wydaje sie istotniejsze, prawo Konstancjusza do
wyznaczania prefektéw pretorium, natomiast mianowanie dowodcéw wojs-
kowych chciat Julian zostawi¢ w swoich kompetencjach3 Jednocze$nie
w sposéb stanowczy stwierdzat, iz nie wysle zotnierzy na Wschdd5L List swoj
zakonczyt wezwaniem do porozumienia, na podstawie wzajemnych ustepstws2
Konstancjusz jednak nie zgodzit sie na proponowane warunki, stanowczo
zadajac od Juliana pozostania przy dotychczasowej godnosci Cezara53 Préba
porozumienia zakonczyla sie niepowodzeniem.

Inni uzurpatorzy nie podejmowali tego typu dziatan. To, ze Wetranion
i Julian prébowali porozumiec sie z legalnym wiadca, wynikato z wyjgtkowej
sytuacji, w ktdrej sie znalezli. Pierwszy z nich oprocz silnej armii, dysponowat
poparciem Konstancji, siostry cesarza, a jego wyniesienie byto korzystne dla
Konstancjusza. Drugi za$, majac za sobg armie galickg i stronnictwo
poganskie, mégt liczy¢, przynajmniej teoretycznie, na wiezi rodzinne, byt
przeciez kuzynem cesarza.

Czasami zdarzato sie, iz do zalegalizowania wiadzy uzurpatorzy po-
stugiwali sie cesarzowymi. Juz przy wyniesieniu Wetraniona uwidacznia sie
rola Augusty Konstancji. Filostorgiusz pisze, iz uczynita ona Wetraniona
cesarzem® Mogta to uczyni¢, poniewaz jej ojciec - Konstanyn Wielki
- koronowat jg i uczynit Augusta® Jeszcze wyrazniej zaznaczyta sie rola
Augusty przy uzurpacji Leoncjusza. To cesarzowa Weryna koronowata
Leoncjusza w kosciele $w. Piotra znajdujagcym sie poza obrebem miasta Tars5.

4 Ammianus Marcellinus, XX, 8, 10.

47 Ibidem, XX, 8, 7-8.

« lbidem, XX, 8, 8.

« Ibidem, XX, 8, 13.

9 Ibidem, XX, 8, 14.

« Ibidem, XX, 8, 15.

« Ibidem, XX, 8, 17.

5 Ibidem, XX, 9, 4.

5% Philostorgius, HE, Ill, 22; cf. Theophanes, AM 5849.

% Philostorgius, loc. cii.
n Evagrius Scholasticus, HE, Ill, 27; Theophanes, AM 5973; Malalas, XV.



Nie znamy zadnych szczegdtow ceremonii celebrowanej przez nia, ale nalezy
przypuszczad, iz jej rola zblizona byla do tej, jakg odegrat Leon | podczas
koronag'i swojego wnuka Leona I1s7, a mianowicie dokonata najwazniejszego
aktu, tj. natozenia korony. Jest to tym bardziej prawdopodobne, iz Weryna,
jako zona Leona |, musiata zna¢ przebieg tamtej ceremonii. Po koronacji
Leoncjusza cesarzowa wydata reskrypt do mieszkancow Antiochii, ktory
pbzniej zostat rozestany do zarzadcdw prowincjiss.

Wydaje sig, ze lud Antiochii miat spetni¢ role, ktora zastrzezona byta dla
mieszkancow Konstantynopola, tj. aklamowa¢ nowego wiadce. Adresaci
reskryptu nie byli przypadkowi. Cesarzowa wybrata Antiochenczykow, nie
tylko dlatego, iz ich miasto byto najwiekszym w strefie wptywow przywddcow
buntu, ale gtéwnie z powodu jego przesztosci. Antiochia bowiem petnita przez
pewien okres role rezydencji cesarskiej. Tutaj Dioklecjan zbudowat patac
przeznaczony na siedzibe wiadcy® W IV w. cesarze czesto przebywali w tym
mieécie, a Walens zamierzat przenie$¢ do niego stolicefd. Swiadomosé tej
szczegOlnej pozycji Antiochii prawdopodobnie wptyneta na ten krok Weryny.
Nie majac w swym reku Konstantynopola chciata zastapi¢ go Antiochia.

Tre$¢ reskryptu jest dla naszego tematu nader interesujgca, dlatego
zajmiemy sie nim blizej. Weryna w poczatkach pisma twierdzita: ,,TO Bctoiteiov
rIBETEpov écTuv*61. Sformutowanie to sugeruje, iz Augusta uwazata sie za osobe
dysponujaca wiadzg cesarska, co potwierdza kolejny fragment, w ktérym pisze
ona, iz po $mierci swojego meza Leona | przekazala wiadze Zenonowi62 To
z jej woli Zenon zostat cesarzem, aby polepszy¢ los poddanych i wzmocnié
panstwo63 Lecz okazato sig, ze cel przed nim postawiony nie zostat zrealizowa-
ny. Sprawy panstwa zostaly przez Zenona zaniedbane, z powodu jego
chciwosci (éx 1% ocikov tmAtjat/ocj)®4 W tej sytuacji cesarzowa postanowita
pozbawi¢ go tronu i ogtosi¢ nowego cesarza. Mogta to uczynic¢, bowiem ona
data przeciez Zenonowi wiadze - taki punkt widzenia bardzo wyraznie
zaznacza sie w reskrypcie. Nowy wiadca miat by¢ cesarzem chrzescijanskimeb.

5 Po odmowieniu przez patriarche modlitwy prepozyt podat Leonowi korone, ktorg ten
natozyt na gtowe wnuka - Constantini Porphyrogeniti,£>e Caerimoniis Aulae Byzantinae,
I, 94, Bonnae 1829.

M Malalas, XV; Theophanes, AM 5973

] W. Ceran, Rzemieslnicy i kupcy w Antiochii i ich ranga spoteczna (llpotowa 1V wieku),
Wroctaw 1969, s. 31.

0 Ibidem, s. 31-32.

« Theophanes, AM 5974,

a Ibidem.

“ lbidem.

64 Ibidem. Zarzut ten jest o tyle istotny, iz zgodnie z koncepcjg wiadzy cesarskiej, jedng z cech
panujacego winna by¢ filantropia, ktérg chciwosé¢ wydaje sie wykluczaé, cf. D. J. Constan-
telos, Byzantine Philanthropy and Social Welfare, New Brunswick-New Jersey 1968, szczeg6lnie
rozdz. 4, Philanthropia as an Imperial Virtue, s. 43-61.

4 Theophanes, loc. cit.



Prawdopodobnie w ten sposéb Augusta chciata podkresli¢ odciecie sie od
polityki Henotikonu realizowanej przez Zenona@. Nalezy sadzi¢, iz zapleczem
dla uzurpacji mieli by¢ ortodoksyjni chrzescijanie i to do nich skierowane byto
to zapewnienie. Cesarz, wedtug stow Weryny, miat rzadzi¢ sprawiedliwie
i uratowaé panstwo6/. Wynikato z tego, ze decyzja o wyniesieniu nowego
wiadcy spowodowana byta troska o losy panstwa ijego obywateli, co miato
usprawiedliwia¢ kroki podjete przez cesarzowg i stwarza¢ wrazenie ich
legalnosci. Trzeba jednak wyraznie stwierdzié, iz w teorii konstytucyjnej
Bizantynczycy nie przewidywali zadnej legalej mozliwosci usunigecia panujace-
go®3 dlatego Weryna nie miata prawa pozbawi¢ Zenona tronu, mimo iz, jak
twierdzita, sama go nan wprowadzita.

Natomiast jesli chodzi o wskazanie wladcy w okresie, gdy tron byt
wakujacy, to sprawa byta bardziej skomplikowana. Zdarzato sie bowiem, iz
przy okazji wyboru nowego wiadcy cesarzowe odgrywaly istotng role. Jest to
widoczne przy wyniesieniu Marcjana, kiedy to siostra zmartego cesarza
Teodozjusza Il, Pulcheria (od 414 r. posiadajaca tytut Augusty) wptynela, jak
twierdzi Ewagriusz, na decyzje senatu: ,kiedy to zaréwno senat, jak i przed-
stawiciele wszystkich stanéw jednogtos$nie ofiarowali mu godnos$¢ cesarska,
idgc za radg Pulcherii” . Zdaniem S. Runcimana wydarzenie to dato poczatek
praktyki ustrojowej, wedtug ktérej w okresie interregnum cesarzowa miata
prawo przekazywania wiadzy cesarskiej70. Przyktadem potwierdzajagcym te teze
sg wydarzenia, ktére miaty miejsce przy wyniesieniu Anastazjusza7l Ot6z, po
Smierci Zenona, zebrali sie dygnitarze panstwowi, senat i patriarcha Eufe-
miusz, aby dokona¢ wyboru nowego wiadcy. W hipodromie zgromadzita sie
za$ ludnos¢ stolicy oraz wojsko. Cesarzowa Ariadna, wdowa po Zenonie,
ubrana w cesarskg purpure, weszta w otoczeniu wyzszych urzednikow
i patriarchy do kathismy, znajdujacej sie w hipodromie. Przemoéwita do
zebranych, proszac o zachowanie porzadku i zapewnienie w ten sposob
dygnitarzom spokojnych obrad. Augusta wystepowata tutaj w roli arbitra,

“ Brooks, op. cit, s. 227; Bury, History..., s. 397.
6l Theophanes, AM 5974
Bury, Gosudarstwiennyj..., s. 8; Baynes, The Byzantine..., s. 66; Ensslin, op. cit., s. 272.
Gdy nie istniaty zadne legalne mozliwosci usuniecia panujgcego, uzurpaeje stanowity dla
spoteczeristwa jakby wentyl bezpieczeristwa, z ktérego mozna bylo skorzysta¢, gdy cesarz
przekraczat granice jego odpornosci, cho¢ nie mozna upatrywac przyczyn uzurpacji tylko w tego
typu sytuacjach. Cf. Wardman, op. cit.,, s. 228.

w Evagrius Scholasticus, HE, Il, 1, ttum. S. Kazikowski, (Ewagriusz Scho-
lastyk, Historia Kosciota, Warszawa 1990, s. 45), cf. Theophanes, AM 5942. Cziowiekiem,
ktory oprocz Pulcherii odegrat najwazniejsza role w wyniesieniu Marcjana, byt wodz alanskiego
pochodzenia Aspar.

10S. Runciman, Teokracja bizantyjska, Warszawa 1982, s. 42.

71 Opis tego wydarzenia zawarty jest w De Caerimoniis, I, 92. Cf. C. Capizzi, L'Imperatore
Anastasio | (491-518). Studio sulla sua vita, la sua opera a la sua personalite, Roma 1969, s. 71-86.



ktory ma nadzorowac prawidtowos¢ wyboréw. Lecz na tym nie skoriczyta sie
jej rola. Po pewnym czasie dygnitarze nie mogac dojs¢ do porozumienia, co do
wyboru wiadcy, przekazali ostateczng decyzje cesarzowej, ktéra wybrata
Anastazjusza.

Mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze dziatania Weryny podczas wyniesie-
nia Leoncjusza opieraly sie na zatozeniu, iz w Swiadomosci spoleczenstwa
utrwalito sie przekonanie o prawie Augusty do przekazywania wiladzy
cesarskiej. O tym, ze uznawano takie prawo, S$wiadczg opisywane fakty
zwigzane z wyborem Marcjana i Anastazjusza. W takim kontekScie koronacja
dokonana przez Weryne mogta stanowi¢ najwazniejszy element stworzenia
pozoréw legalnosci wiadzy Leoncjusza.

Kolejnym krokiem stuzagcym legalizacji wiadzy byto pozyskanie akceptacji
senatu i ludu Konstantynopola. Nalezy zaznaczy¢, ze spetnienie tego warunku
mogto by¢é mozliwe jedynie w sytuacji, gdy uzurpator miat w swoim reku
stolice.

Julian Apostata po otrzymaniu informacji o $mierci Konstancjusza btys-
kawicznie podazyt do Konstantynopola, aby tam ugruntowac swoja pozycje72
Uczynit to, mimo iz uzyskat juz informacje o uznaniu go cesarzem przez
wojska Wschodu73 Przybyt do stolicy 11 XII 361 r. i powitany zostat przez
senat, jej mieszkancow i wojsko74 Mozna powitanie to traktowac jako uznanie
Juliana przez senat’ i spoteczno$¢ Konstantynopola za cesarza.

Prokopiusz po tym, jak zotnierze okrzykneli go cesarzem, ukazat sie w ich
otoczeniu mieszkaicom stolicy?. Wszedt na trybune znajdujacg sie na
przeciwko patacu, w poblizu siedziby senatu7/ i wyglosit przemdwienie,
w ktérym wyjasnit swéj krok. Jednym z najwazniejszych argumentéw byt jego
zwigzek poprzez cesarza Juliana z dynastig Konstancjusza Chlorusa7g, co jego
zdaniem dawato mu wieksze prawa do tronu w poréwnaniu z Walensem. Jego
wypowiedZ spotkata sie z przychylnym przyjeciem mieszkancow Konstan-
tynopola, ktorzy przez aklamacje uznali go cesarzem70, cho¢ niechetny

2 Ammianus Marcellinus, XXII, 2, 1-2.

73 Ibidem, 2, 1; Zosimus, LW, 11

74 ,Exceptus igitur tertium Iduum Decembrium verecundis senatus ofTidis, et popularium
consonis plausibus, stipatusque armatorum et togatorum agminibus, velut acie ducebatur
instructa, omnium oculis in eum non modo contuitu destinato, sed cum admiratione magna
defixis” - Ammianus Marcellinus, XXII, 2, 4.

B Sprawa ta jest kontrowersyjna - Ceran, Kosciét...,, s. 87. O tym, ze Julian zostat
okrzykniety w Konstantynopolu cesarzem, piszag: Socrates Scholasticus, HE, I, 1
Sozomen, HE, V, 1, Zosimus, I, 11

6 Ammianus Marcellinus, XXVI, 6, 16.

77 Ibidem, XXVI, 6, 18. Na temat umiejscowienia trybuny mowi przyp. 4 na s. 609.

7' lbidem.

19 Ibidem.



Prokopiuszowi Amrnian Marcellin8 napisat, iz zostata ona zainicjowana przez
specjalnie do tego celu wynajetych ludzi8L Uwaga ta wskazuje na metody,
jakimi mogli postugiwac sie kandydaci do tronu w celu pozyskania poparcia
ludu. Po uznaniu przez wojsko i lud Prokopiusz udat sie do siedziby senatu&,
chcac poinformowac senatoréw o swoim wyniesieniu. Mimo ze nie znalazt tam
znanych senatorow8 uwaza sie, ze decyzja armii i ludu uzyskata potwier-
dzenie84

Bazyliskos, po ucieczce Zenona, zostat ogtoszony cesarzem w Hebdomon&s.
Nalezy sadzi¢, iz w tej ceremonii, oprécz wojska, uczestniczyt réwniez lud
stolicy i senat. Zenon nie cieszyt sie popularno$cig ani wsréd senatorow, ani
ludno$ci Konstantynopola, wiec zmiana na tronie musiata by¢ przyjeta przez
nich z zadowoleniem.

Wystgpienie Marcjana oparte bylo czeSciowo na spotecznosci stolicy.
Natomiast, jesli chodzi o stosunek senatu wobec tego wydarzenia, to zrodta na
ten temat milcza. Wyniesienie Hypacjusza dokonane zostato przez lud
i senatorow. Jedynie Marcellus, Wetranion i Leoncjusz, nie majagc w swoich
rekach Konstantynopola, nie mogli uzyska¢ potwierdzenia swoich nowych
godnosci przez lud stolicy i senat. Jednak w przypadku dwoéch ostatnich
sprawa nie jest tak oczywista. Wetranion otrzymat zgode Konstancjusza na
swoje wyniesienie. W sytuacji, gdy cesarz mianowat wspolrzadce, rola senatu
i ludu sprowadzata sie do uznania decyzji panujagcego. By¢ moze tak sie stato
w przypadku Wetraniona. Natomiast Leoncjusz, co prawda nie mogt uzyskac
potwierdzenia swej godnosci w Konstantynopolu, ale starat sie obejs¢ ten
wymag, poprzez pozyskanie akceptacji ludnosci Antiochii. Wydaje sie, ze
obecno$¢ wybitnych osobistosci z kregdw senatorskich w jego otoczeniu mogta
Swiadczy¢ o uznaniu go przez senat.

Jak widzimy, uzurpatorzy, w swojej zdecydowanej wiekszosci, starali sie
o uzyskanie dla swojego wyniesienia zgody senatu i ludnosci Konstantynopola.

Kolejny element, legalizujacy wiadze uzurpatorow, stanowita koronacjas.

8 Blockley, Ammianus Marcellinus..., s. 61.

8 Ammianus Marcellinus, XXVI, 6, 18

& lbidem.

" lbidem: ,,ubi nullo clarissimorum sed ignobilium paucitate inventa”.

8 M. Salamon, Rozwdj idei Rzymu - Konstantynopola od IV do pierwszej potowy VI wieku,
Katowice 1975, s. 82.

& Theodor Lector, HE, I, 29; Theophanes, AM 5967.

M Na temat koronacji cesarskiej piszag: W . Sickel, Das byzantinische Krénungsrecht bis zum
10 Jahrhundert, ,,Byzantinische Zeitschrift” 1898, T. 7, s. 511-557; F. E. Brightman, Byzantine
Imperial Coronations, ,,Journal of Theological Studies” 1901, vol. Il, s. 359-392; A. E. R. Boak,
Imperial Coronation Ceremonies of the Fifth and Sixth Centuries, ,Harvard Studies in Classical
Philology” 1919, vol. XXX, s. 37-47; P. Charanis, The Imperial Crown Modiolus and its
Constitutional Significance, ,,Byzantion” 1937, t. 12, s. 185-195; G. Ostrogorski, Ewolucyja
wizantijskogo obriada koronowania, [w:] Wizantija, Juinyje Stowianie i Driewniaja Rut. Zapadnaja
Jewropa: Isskustwo i kultura, Moskwa 1973, s. 33-34.



Z reguly byla ona jednym z pierwszych posunie¢, ktdre dokonywat pretendent
do tronu. Trzeba stwierdzi¢, iz przekazy zrédtowe dotyczace koronacji
uzurpatorow sg nader skape. W zasadzie sprowadzajg sie do stwierdzen, ze
takowa miata miejsce. Bardziej szczegOtowy opis znajdujemy jedynie przy
wyniesieniu Juliana Apostaty. Obrzed ten sprowadzat sie do podniesienia
nowo wybranego na tarczy, aklamacji przez wojsko, zatozenia torques
- naszyjnika, obietnicy donatyw87. W opisie tym pominieta zosflata kwestia
przywdziania purpury cesarskiej8& co stanowito wazny element kazdej korona-
cji, ale jak wiadomo, Julian w momencie swego wyniesienia piastowat godnos¢
Cezara i purpure juz posiadat. Jak wygladaty inne koronacje uzurpatoréw, nie
wiemy doktadnie, ale niewatpliwie musialy odzwierciedla¢ tendencje, ktére
byty widoczne w koronacjach legalnie wybranych wtadcow oraz mozliwosci
kazdego uzurpatora. .

Poza omowionymi elementami procesu legalizagi wiladzy, dosyé czesto
uzurpatorzy dodatkowo, dla celéw propagandowych, podkreslali swoje prawa
do tronu zwigzkami z panujacymi wczesniej wiadcami. | tak np. otoczenie
cesarza Juliana rozpuszczato pogtoski, iz Konstancjusz na tozu S$mierci
wyznaczyt go swoim nastepca8. Potwierdzeniem tej wersji bylo uczestnictwo
Juliana w pogrzebie kuzyna. Szedt on w kondukcie bez oznak wiladzy
cesarskiej oprocz chlamidy, ktorg otrzymat wilasnie od Konstancjusza. Chciat
w ten sposéb podkresli¢, iz jest legalnym nastepcg zmartego cesarza.
Prokopiusz powotlywat sie na swoje wiezi rodzinne z Julianem. Przygarnat
réwniez na swoj dwdr wdowe po Konstancjuszu z jego matg coreczka9l
Marcjan twierdzit, iz ma prawa do tronu przez swojg zone Leoncje, corke
Leona |. Osobe Leoncjusza z panujaca rodzing taczyta Augusta Weryna,
wdowa po Leonie I. Hypacjusz za$, jak wiadomo, by} siostrzenicem cesarza
Anastazjusza. W ten sposéb chciano wykorzysta¢ przywigzanie spoteczenstwa
do panujgcych rodzin.

Reasumujac, nalezy stwierdzié, iz uzurpatorzy, chcac zalegalizowacé swoja
wiadze, starali sie wypetni¢ wymogi procedury wyborczej. Przypomnijmy, iz
takimi w okresie interregnum byty: wybor przez armie, senat i lud stolicy, a od
wieku V takze przez Kosciot. Warunkiem za$ legalnosSci wyboru w okresie
panowania cesarza byla jego zgoda na wyniesienie nowego wiadcy.

Z przedstawionego materiatu wynika, iz zdecydowana wiekszo$¢ uzur-
patoréw starata sie zrealizowac pierwszy wariant. Z reguty sprowadzato sie to
do proklamowania przez armie, koronacji, a jesli mieli w swoich rekach

& Ammianus Marcellinus, XX, 4, 17-18.

8 Na temat purpury uzurpatorow pisze: Blockley, Ammianus Marcellinus..., s. 58;
Ward man, op. cit.,, s. 227.

® Ammianus Marcellinus, XXI, 15, 2; XXII, 2, 1

Q0 Bowersock, op. cit, s. 65 Ceran, Kosciot..., s. 87.

9 Ammianus Marcellinus, XXVI, 7, 10.



Konstantynopol, to starali sie o uznanie swojego wyniesienia przez senat
i lud®2 Charakterystyczne w tym kontekscie jest to, iz duza cze$¢ uzurpacji
(Prokopiusza, Bazyliskosa, Marcjana, Hypacjusza) zaczynala sie wiasnie
w stolicy, co Swiadczy niewatpliwie o jej szczeg6lnym znaczeniu. Probe
zrealizowania drugiego wariantu notujemy jedynie przy osobach Wetraniona
i Juliana, a takze, z pewnymi zastrzezeniami, przy wyniesieniu Leoncjusza.

Trzeba jednak podkreslié, ze tym, co decydowato z legalnosci wiadzy, byta
wola panujacego. Jezeli nie chciano lub nie mozna byto uzyskac¢ zgody cesarza
na wihasne wyniesienie, trzeba byto pokona¢ go w walce. Zwyciestwo powodo-
wato, iz uzurpator stawat sie legalnym wiadcg po dopetnieniu formalnych
wymogow, ktorych nie udato mu sie wczesniej spetni¢. Sukces byt wiec
podstawowym i najwazniejszym93 ale nie jedynym warunkiem legalnosci
wiadzy. Mozna przypuszczac, ze gdyby jakis$ element procedury wyborczej nie
zostat wypetniony, w kazdej chwili mogt pojawié sie inny pretendent do tronu,
ktory mogtby to wykorzysta¢ i samemu oglosi¢ sie cesarzem, dopetniwszy
wszystkich wymogow%. W Swietle praktyki konstytucyjnej to on statby sie
legalnym wiadcg. Stad tez wynika znaczenie, jakie przywigzywali uzurpatorzy
do krokdéw legalizujgcych ich wihadze.

Mirostaw Leszka

LEGALIZATION OF USURPERS’ POWER IN EARLY BYZANTIUM

The article is devoted to the problem of legalization of usurpers’ power in Byzantium in IV-V1
centuries. Action which usurpers took to fight for power was presented in the first part. As a rule
pretenders to the throne relied on the army, they also tried to gain a support of inhabitans of
Constantinople if the usurpation took place in the capital or of people of that part of the country
where the riot started.

The elements of legalization process of usurpers’ power are analysed in the second part. The
usurpers tried to fulfil the requirements of the election procedure and they were: proclamation by
the army, recognition by the senate and people of Constantinople, coronation. It was the model of
electing the emperor in the period of interregnum. Occasionally the acceptance of the legal ruler

9l W Il potowie V w., jak wczesniej pisalismy, do czynnikéw wyborczych wigczony zostat
Kosciot. Trzeba jednak stwierdzi¢, iz jego rola w legalizacji wiadzy uzurpatoréw w koncu V w.

i VI w. nie jest zauwazalna.

“ Ensslin, op. cil., s. 272.

M Prawdopodobnie taka sytuacja mogta zaistnie¢ tuz po $mierci Konstancjusza, zanim Julian
dotart do Konstantynopola. Istnieje hipoteza, ze stronnictwo przeciwne Julianowi, ktérego
przywédca byt praepositus sacri cubiculi Euzebiusz, probowato wynie$¢ na tron Jowiana. Cf.

H. Nordberg, Athanasius and the Emperor, Helsinki 1963, s. 54.



for own promotion was tried to be obtained what, in the light of the constitutional practice, should
be the essential element of the process of legalization of power. Sometimes the person of the
empress was used for that aim as in the case of usurpation of Leontius. When they didn’t want or
couldn’t obtain the emperor’s acceptance for their own promotion they had to defeat him in

a fight. The victory caused that the usurper became a legal ruler still after fulfilling the formal
requirements which he couldn’t do earlier.



