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Abstrakt

Celem niniejszego artykutu jest analiza zagadnien stowotwérczych prezen-
towanych w gramatykach do nauczania jezyka polskiego jako obcego. Ana-
lizie poddano zaséb prezentowanych zagadnien oraz ich strone graficzna.
Gramatyka jezyka polskiego. Podrecznik dla cudzoziemcow B. Bartnickiej i H.
Satkiewicz jest za trudna dla obcokrajowca ze wzgledu na skomplikowany
styl naukowy zastosowany przy opisie zjawisk. W Odkrywamy jezyk polski
L. Madelskiej i M. Warchol-Schlottmann pojawiaja sie bledy, dotyczace cze-
sto nieprawidlowego zaklasyfikowania derywatéw do kategorii stowotwor-
czych. Moze to wprowadza¢ batagan w stownikach umystowych uczacych
sie. Gramatyka jezyka polskiego dla cudzoziemcow Z. Kalety nie uwzglednia
natomiast zagadnien stowotwoérczych.

Stowotwdrstwo, cho¢ pomijane czesto przez polskich glottodydakty-
kéw, odgrywa bardzo wazng role w procesie nauczania/uczenia sie jezyka
polskiego jako obcego. Derywacja jest jednym z najwazniejszych proceséw
powstawania nowych sléw. Zmiany jezykowe w duzej mierze to zmiany
leksykalne. Stowotwérstwo pomaga porzadkowaé leksyke (klasyfikowaé
powstajace slowa do odpowiednich kategorii, a tym samym wyznaczaé



znaczenie). Formacje stowotwdrcze s réwniez swiadectwem jezykowego

postrzegania rzeczywistosci przez uzytkownikow danego jezyka.

Stowa kluczowe: gramatyki, jezyk polski jako obcy, stowotwérstwo.

Abstract

The purpose of this article is to analyze derivational issues presented in
the grammar books for teaching Polish as a foreign language. Both the
variety of issues presented and their graphic design were analyzed. Gra-
matyka jezyka polskiego. Podrecznik dla cudzoziemcéw by B. Bartnicka and
H. Satkiewicz transpired to be too difficult for a foreigner because of the
complicated scientific style used when describing analyzed phenomena. In
Odkrywamy jezyk polski by L. Madelska and M. Warchol-Schlottmann er-
rors appeared, often connected with incorrect classification of derivatives
to derivational categories, which may cause chaos in learners’ mental dic-
tionaries. Gramatyka jezyka polskiego dla cudzoziemcow by Z. Kaleta does not
include derivational issues at all.

Word formation, despite being often overlooked by Polish teachers,
plays a vital role in the process of teaching / learning Polish as a foreign
language. Derivation is one of the most important processes of the forma-
tion of new words. Linguistic changes are lexical changes to a great extent.
Word formation helps organize lexis (to classify the new words to appro-
priate categories, and thus determine their meaning). Derivational forma-
tions also show the linguistic perception of reality by the users of a given
language.

Key words: grammar books, Polish as a foreign language, word formation.

Wstep

Celem niniejszego artykulu jest analiza gramatyk do nauczania jezyka pol-
skiego jako obcego pod katem obecnosciisposobu prezentowania w nich za-
gadnien stowotwoérczych. Stowotworstwo jest w procesie glottodydaktycz-
nym nadal niedoceniang dziedzing wiedzy o jezyku polskim. Wynika to
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najprawdopodobniej z nieregularnosci podsystemu stowotwoérczego, ktére
ograniczaja jego obecnos$¢ na lekeji jezyka polskiego jako obcego. Lektor,
chcac przedstawi¢ derywacje, napotyka wiele probleméw, np. koniecznos¢
wyboru odpowiedniego momentu na wprowadzenie stowotwérstwa do
procesu dydaktycznego, dobér wlasciwego materiatu leksykalnego, na kté-
rym bylyby prezentowane okreslone zagadnienia derywacyjne oraz oczy-
widcie niesystemowos¢ stowotworstwa. Problemy te prowadzily niekiedy
do pomijania zagadnien stowotwérczych w procesie glottodydaktycznym.

Pomoce dydaktyczne, zwane réwniez $rodkami dydaktycznym,
to przedmioty materialne umozliwiajace usprawnienie procesu nauczania/
uczenia sie i uzyskania optymalnych osiggnie¢ szkolnych. Ich znaczenie
odnosi sie do takiej organizacji procesu nauczania i uczenia sie, ktéry be-
dzie gwarantowal jak najlepsze wyposazenie w kompetencje, niezbedne na
danym etapie edukacyjnym (Okon, 2007). Gramatyka za$ moze by¢ rozu-
miana jako ,podrecznik, ksigzka zawierajaca opis wlasciwosci gramatycz-
nych jakiegos jezyka”'.

Oméwione zostang trzy najpopularniejsze gramatyki jednojezyczne,
ktére mozna bez problemu kupi¢ na polskim rynku wydawniczym. W ni-

niejszym opracowaniu pomijam gramatyki dwujezyczne.

Przykfad |

Jedna z najdoktadniejszych publikacji tego typu jest Gramatyka jezyka pol-
skiego. Podrecznik dla cudzoziemcéw B. Bartnickiej i H. Satkiewicz (1990).
Sklada sie z czterech dzialéw: Fonetyki, Fleksji, Sktadni i Stowotwdérstwa.
Autorki chciaty ukazaé¢ w sposéb jak najprostszy poziomy jezyka, eks-
ponujac zjawiska najczestsze i najbardziej typowe. Podzial podrecznika
jest przejrzysty i cudzoziemiec nie powinien mie¢ probleméw ze znale-
zieniem interesujacych go zagadnien. Rozpoczyna sie on od informacji
ogélnych o jezyku polskim, o jego miejscu wsréd innych jezykéw stowian-
skich, o cechach, ktére go od tych jezykéw r6znia: ,W dobie staropolskiej
(do konica XVI wieku) zaszly liczne procesy fonetyczne, jak: wokalizacja
sonantéw, czyli spétglosek zgloskotworczych, zanik pétsamogtosek lub
ich wokalizacja, przeglos samoglosek e>o oraz é>a przed spoétgltoskami
1 http:/sjp.pwn.pl/haslo.php?id=17482 [dostep: 2.05.2013 1]
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przedniojezykowo-zebowymi twardymi oraz $cie$nienie samoglosek
pierwotnie dlugich lub wzdluzonych”. I juz we wstepie uwidacznia sie
najwieksza wada tej gramatyki, a mianowicie: jezyk, jakim jest ona na-
pisana. Jest to styl naukowy jezyka polskiego, czesto niezrozumialy dla
niewyksztatconych Polakéw, a co dopiero dla cudzoziemca. Wspomniane
informacje o réznicach miedzy jezykiem polskim a innymi jezykami sto-
wianskimi beda zrozumiane przez polonistéw, slawistéw i ewentualnie
lingwistéw-amatoréw (Bartnicka i Satkiewicz, 1990: 14). Autorki stosuja
nazewnictwo filologiczne, ktére jest bariera dla cudzoziemcéw.

Czes¢ poswiecona stowotworstwu informuje o zasadach tworzenia wy-
razéw oraz daje szczegbélowy przeglad produktywnych w polszczyznie for-
macji sfowotwoérczych. Opis derywatéw podporzadkowano dwu zasadom
klasyfikacji:

+  znaczeniowej (uklad derywatéw rzeczownikowych wedtug katego-

rii nazw),

+  derywacyjnej (przymiotniki, przystéwki, czasowniki, ztozenia).

Wstep do czesci stowotwdrczej dotyczy ogélnych informacji o derywacji.
Zdefiniowano podstawowe pojecia (formant, afiks, derywacja, podstawa
stowotwodrcza), ktére sg niezbedne przy zglebianiu probleméw derywacyj-
nych. Oméwiono nastepujace formacje rzeczownikowe: nazwy czynnosci,
nazwy cech, nazwy wykonawcéw czynnosci i zawodéw, nazwy narzedzi,
nazwy nosicieli cech, nazwy miejsc, nazwy zbiorowe, nazwy odsrodowi-
skowe, nazwy zenskie pochodne od meskich, nazwy ekspresywne, rze-
czowniki prefiksalne.

Autorki omawialy kazdy formant oddzielnie, a tam, gdzie bylo to moz-
liwe, wskazywaly jego uzycie (np. przy nazwach czynnosci wzorzec z for-
mantem — acja podporzadkowany jest stylowi oficjalnemu, a z formantem

— ka odmianom $rodowiskowym polszczyzny). Informacji o dystrybucji
w poszczegblnych odmianach polszczyzny bardzo czesto brakuje w pod-
recznikach. Jest to na pewno opracowanie najdokladniejsze, zawierajace
informacje istotne dla cudzoziemcéw, ale raczej mozna potraktowad te
gramatyke jako pomoc dla lektora. Odbiér utrudnia réwniez forma graficz-
na opracowania. Gramatyka ta to tekst ciagly, nie ma w niej tabel, wykre-

s6w, ramek, a nawet pogrubiert. Obecnie uczacy sie sa przyzwyczajeni do
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urozmaiconej formy, zwlaszcza przy zagadnieniach gramatycznych. Kilku-
stronicowy tekst ciggly, napisany trudnym, fachowym jezykiem, zniecheci
obcokrajowcéw do odkrywania piekna polszczyzny.

Zdecydowanie przystepniej zaprezentowano rzeczowniki zlozone, po-
kazujac schematy ich budowy. Uklad prezentowanego problemu jest czy-
telny. Wyszczegdlniono siedem typéw zlozen. Po ogdlnym schemacie po-
dano przyklady, nastepnie znaczenie zlozen lub poszczegélnych podstaw
stowotworczych, ewentualng informacje o frekwencyjnosci, produktyw-
nosci lub nacechowaniu stylistycznym, na koniec za$ pokazano przyktado-
we derywaty z parafrazami stowotwérczymi.

Osobny rozdzial poswiecono skrétowcom. Po ogélnych informacjach
dokonano ich podziatu na: literowce, gtoskowce, sylabowce i skrétowce
mieszane. Przy kazdej grupie podano przyktad wraz z doktadnym omoéwie-
niem zasad powstania. Nastepnie zwrécono uwage na proces leksykalizacji
skrétowcédw (PKS a pekaes). Bardzo wazna jest réwniez informacja o po-
wstawaniu nazw wykonawcédw czynnosci, nosicieli cech i przymiotnikéw
derywowanych od skrétowcéw. Przy przymiotnikach zasygnalizowano wa-
riantywno$¢ zapisu tych formacji (PAN-owski, panowski). Na koniec za$ au-
torki dodaty: ,ze skrétowcami wiagze sie wiele kwestii poprawnosciowych.
Dotycza one nie tylko ich pisowni, lecz takze odmiany i sktadni. Uzywanie
skrétowcéw wymaga wiec znajomosci wielu zasad szczegétowych”. Szkoda,
ze nie podano w tym miejscu, gdzie cudzoziemiec miatby tych informacji
szukaé. Podpowiedziag moze by¢ jedynie literatura podana na koncu ksigz-
ki: zrédta wiedzy o jezyku polskim i stowniki.

Formacje przymiotnikowe podzielono, stosujgc kryterium derywacyjne,
czyli wskazano na ich podstawy. I tak opisano: przymiotniki odczasowni-
kowe, przymiotniki odrzeczownikowe, przymiotniki odprzymiotnikowe,
przymiotniki zlozone, stopniowanie przymiotnikéw.

Tak jak w przypadku rzeczownikéw kazdy formant (wraz z ewentual-
nymi wariantami) omawiano oddzielnie, sygnalizujac regularne alternacje
lub nacechowanie stylistyczne. Bardziej przystepnie opisano przymiotniki
zlozone (taki sam sposéb prezentowania jak przy zlozeniach rzeczowniko-
wych). W zwigzku z wyraznym rozdzieleniem stowotwoérstwa od sktadni

przy stopniowaniu (samo stopniowanie oméwione dokladnie) nie podano
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konstrukgeji sktadniowych, w jakich wystepuja formy poszczegélnych stop-
ni. Nie podano nawet odsytacza do odpowiedniego rozdzialu w ksigzce.

Czasowniki réwniez podzielono wedltug kryterium derywacyjnego:

1. czasowniki odimienne:
«  czasowniki prefiksalno-sufiksalne,
. czasowniki sufiksalne,
+  czasowniki prefiksalne;
2. czasowniki odczasownikowe:
+  czasowniki prefiksalne,
«  czasowniki sufiksalne.

Autorki pokazaly najwazniejsze formacje, jakie moga wystepowac.
A przy czasownikach odczasownikowych prefiksalnych wydzielity dodat-
kowo kilka grup semantycznych: czasowniki rezultatywne (funkcje te pel-
nia prefiksy: z-(s-), za-, wy-, u-, determinacyjne (po-, za-, do-), informujace
o subiektywnym stanie podmiotu (do-, na-, wy — + sie), dystrybutywne
(nie tworzy sie ich nigdy od czasownikéw dokonanych) i kompleksowe.
W czasownikach sufiksalnych odwerbalnych wyrézniono zas: czasowni-
ki wtérne imperfektywne (-a-, — ja-, — wa-, — ywa-), iteratywne (-ywa-,

— a-), momentalne (-ng-).

W ramach podsumowania w ostatnim podrozdziale zebrano wybrane
funkcje 17 prefikséw czasownikowych (najwazniejsze, ktére pojawily sie
we wczesniejszych podziatach). Informacji tych brakuje w wielu opracowa-
niach dla cudzoziemcéw. Zazwyczaj omawiane s3 jedynie czasowniki ru-
chu z odpowiednimi przedrostkami. Kazda funkcja zostata odpowiednio
wyrédzniona. Problem moga sprawia¢ ich opisy, ktérych zrozumienie moze
by¢ za trudne dla cudzoziemcéw, np. jedna z funkgji prefiksu do — to ,,0sig-
gniecie kresu przestrzennego lub czasowego”.

Dos¢ skrétowo potraktowano stowotwoérstwo przystéwka. Oméwio-
no jedynie zasady derywowania. Nie zasygnalizowano nawet zachodza-
cych alternacji. Skupiono sie jedynie na tym, jakich sufikséw uzywa sie
przy konkretnych typach przymiotnikéw. Nie oméwiono réwniez stop-
niowania przystéwkow, a tym samym konstrukecji sktadniowych. Warto
chociaz zaznaczy¢ ten problem. Nie dla wszystkich cudzoziemcéw sa to
oczywiste informacje.
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Gramatyka autorstwa B. Bartnickiej i H. Satkiewicz jest szczegélowym
opracowaniem najwazniejszych informacji o systemie jezyka polskiego. Jej
uklad jest przejrzysty, a student nie powinien mie¢ probleméw z wyszuka-
niem interesujacych go informacji. Problemy stowotworcze nie s3 uprasz-
czane. Niewatpliwa zaletg s3 przyklady, ktérych nie brakuje i informacje
o0 uzyciu poszczeg6lnych formacji (nacechowanie stylowe). Niestety grama-
tyka ta ma dwie wady: najwazniejsza jest jezyk, jakim jg napisano — zde-
cydowanie za trudny dla uczacych sie jezyka polskiego jako obcego oraz
forma graficzna (W czesci stowotworczej tylko zrosty podano w formie
schematéw). Inne problemy opisano w formie tekstu ciaglego, bez stoso-

wania tabel, wykreséw czy pogrubien.

Przykfad Il

Najnowsza gramatyka jezyka polskiego dla cudzoziemcéw jest Odkrywamy
jezyk polski. Gramatyka dla uczqcych (sie) jezyka polskiego jako obcego L. Ma-
delskiej i M. Warchot-Schlottmann (2008). Gramatyka ta jest czescia serii
Hurra!!l Po polsku, cho¢ moze by¢ wykorzystywana jako pomoc przy nauce
jezyka polskiego jako obcego przy innych podrecznikach. Prezentuje ona
zagadnienia gramatyczne od poziomu podstawowego do $redniego ogdl-
nego (do B1), chociaz tematy w niej omawiane wedlug autorek znacznie
wykraczaja poza poziom Bl. Celem tej publikacji jest ,umozliwienie czy-
telnikowi samodzielnego odkrywania zasad polskiej gramatyki” (Madel-
ska, Warchot-Schlottmann, 2008: 6). Prawie kazdy rozdzial rozpoczyna sie
teoretycznym wprowadzeniem do tematu, nastepnie pojawiaja sie pytania
dotyczace omawianego problemu oraz tabele z przykladami, na ktérych
podstawie uczacy sie ma sformutowac odpowiedzi na pytania.

W czesci dotyczacej ortografii i wymowy poruszono problem alter-
nacji w jezyku polskim, ktére przysparzaja wielu probleméw uczacym
sie. Zaznaczono, ze alternacje pojawiaja sie przy odmianie wyrazoéw, ale
takze przy stopniowaniu przymiotnikéw i przystéwkéw oraz w zdrob-
nieniach. Takie zarysowanie problemu moze pomdc zrozumieé wymiane
glosek w jezyku polskim.

Przy omawianiu aspektu czasownikéw, wyrédzniono trzy sposoby

tworzenia czasownikéw: supletywizm i dwa stowotwoércze — prefiksacje
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i sufiksacje. Podano 9 prefikséw: na-, o-, po-, prze-, s-, u-, wy-, za-, z(e)-,
ktére buduja czasowniki dokonane od niedokonanych. Szkoda, Ze nie
zaznaczono, ze prefiks s — wystepuje przed bezdzwiecznym tematem,
a z — dzwiecznym. , Innym sposobem tworzenia czasownikéw dokona-
nych od form czasownikéw niedokonanych jest wymiana lub pojawienie
sie nowych elementéw (sufikséw) ,wewnatrz” czasownika (do budowy
form aspektowych stuza sufiksy: — a-, — owa-, — ywa-, — ewa — oraz —
wa-" (Madelska, Warchot-Schlottmann, 2008: 47). Jesli wzia¢ pod uwage
fakt, ze autorki chcialy, by gramatyka ta stuzyta indywidualnej pracy, to
informacja ta jest niezwykle szkodliwa. To czasowniki niedokonane sg
derywowane od dokonanych przez dodawanie sufikséw. Przy tak trud-
nym zagadnieniu, jakim jest aspekt, nie moze by¢ tak razacych btedéw.

Kolejne niejasnosci moga sie pojawia¢ przy czasownikach ruchu. Naj-
pierw opisano réznice miedzy jecha¢ a jezdzi¢ (wraz z czasownikami doko-
nanymi), wprowadzajac pojecie formy iteratywnej, a za chwile dodano, ze
~prefiks po — pelni w jezyku polskim szczegélng funkcje. Niesie ze soba
znaczenie ,troche, dokota’ i towarzyszy nie tylko czasownikom ruchu” (Ma-
delska, Warchot-Schlottmann, 2008: 48). Bez odpowiedniego komentarza
ze strony lektora, informacja ta raczej utrudni zrozumienie tego zjawiska
cudzoziemcowi. Wynika z niej, ze prefiks po — ma jedna funkgje, a to nie-
prawda — buduje chociazby czasownik dokonany pojechac.

Nastepnym omawianym zagadnieniem jest prefiksacja czasownikéw
i jej wplyw na zmiane znaczenia. Sam komentarz jest niezwykle cenny.
Zwrdbcono uwage, ze prefiksy moga budowaé czasowniki dokonane lub bu-
dowac¢ nowe o zmodyfikowanym znaczeniu. Nastepnie oméwiono fleksje
tych czasownikéw i problem iteratywnosci. Bardzo ciekawa jest tabela,
w ktérej pokazano prefiksacje czasownikéw jecha¢ i isé¢. Calos¢ zilustrowa-
no ilustracjami. W jednej z tabel pokazano réwniez prefiksacje czasownika
pisaé. Nie wyttumaczono jednak znaczen tak powstalych derywatéw. Cu-
dzoziemiec nie bedzie wiec wiedzial, jaka zmiane znaczenia moga wprowa-
dza¢ prefiksy, tym bardziej ze w czesci tej nie zaznaczono, ze prefiksy nie
maja okreslonego znaczenia.

W czesci poswieconej rzeczownikowi jeden podrozdzial dotyczy wia-
$nie slowotwoérstwa. Na poczatek zamieszczono tabele pt. Tworzenie wy-
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razéw pokrewnych (derywacja sufiksalna). Kazdy z wierszy dotyczy innej
kategorii stowotwoérczej, a pod tabelg znajduje sie kilka stéw komentarza.
Zazwyczaj wypisano formanty budujace okreslone formacje. Ukazano tak:
nazwy miejsc, nazwy zawodéw, nazwy czynnosci, deminutywa, nazwy
abstrakcyjne (internacjonalne). W ostatnim wierszu za$ wypisano for-
macje prefiksalne, cho¢ w tytule zaznaczono, ze beda to derywaty sufik-
salne. Na dodatek nie naleza one do jednej kategorii. W komentarzu za$
poruszono w jednym zdaniu dodatkowo problem zdrobnien. Teoretycznie
oméwiono zatem stowotwérstwo rzeczownika, cho¢ cudzoziemiec zapew-
ne w niewielkim stopniu skorzysta z tej tabeli. Warto byloby rozszerzy¢
analizowany problem.

Zdecydowanie lepiej i doktadniej opisano funkcje sufiksu — ka. Moze
on budowa¢ nazwy zenskie (zawodéw lub narodowosci) od analogicznych
nazw meskich, nazwy deminutywne, w tym zdrobnienia imion oraz moze
wystepowac w innych wyrazach, np. wédka. Kazda kategorie zilustrowano
odpowiednimi przykladami. W przypadku zdrobniert podano w komenta-
rzu réwniez sufiksy dla rzeczownikéw rodzaju meskiego i nijakiego, a przy
zdrobnieniach imion dodano inne formanty. Ciekawa jest réwniez uwaga
o dyskus;ji, jaka sie obecnie toczy w odniesieniu do zeniskich nazwach za-
wodéw. Na koniec za$ w tabeli przedstawiono paradygmat nazw meskich
i analogicznych do nich nazw zenskich, przy czym jedna grupa powstata
na skutek derywacji, druga za$ przez dodanie stowa pani: pan profesor, na-
uczyciel a pani profesor, nauczycielka.

Bardzo ciekawie opisano stopniowanie przymiotnikéw (regularne, su-
pletywne i opisowe). Przy regularnym starano sie dostrzec reguty w alter-
nacjach. Nastepnie zwrécono uwage na to, ze przymiotniki mozna stop-
niowaé réwniez za pomoca $rodkéw leksykalnych (wyrazéw typu: bardzo,
szczegolnie, dos¢, dosyc, niezwykle). Na koniec za$ zasygnalizowano mozli-
wo$¢ stopniowania przymiotnikéw za pomocg $rodkéw stowotwérczych
oraz konstrukgji idiomatycznych. Mozna do tego celu uzy¢ prefikséw pol-
skich (pra-, prze-, przy-), prefikséw obcych (hiper-, arcy-, ultra-, super-), su-
fikséw (-utki, — uchny, — eriki). Zazwyczaj w podrecznikach przy stopnio-
waniu omawia sie jedynie stopniowanie regularne, opisowe i supletywne.

Nie wspomina sie nawet, ze te sama tre$¢ mozna wyrazi¢ w inny sposéb.
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Kilka linijek nizej w nastepnym rozdziale poruszono problem form zdrob-
nialych, ktére sa niczym innym jak derywatami przymiotnikowymi opi-
sanymi przy stopniowaniu. W jeszcze nastepnym rozdziale wymieniono
konstrukcje syntaktyczne, w ktérych mozna wykorzysta¢ przymiotnik.
Znalazly sie wéréd nich dwie konstrukcje ze stopniem wyzszym (niz + M,
od + D). Nie uwzgledniono konstrukcji dla stopnia najwyzszego.

Po dos¢ dokladnym przeanalizowaniu fleksji zaimkéw (osobowych,
dzierzawczych i wskazujacych), zamieszczono kilka stéw o stowotwor-
stwie zaimkéw nieokreslonych. Sam proces derywacyjny jest prosty: do
zaimkoéw pytajacych dodajemy sufiksy — § lub — kolwiek. Cenniejsza jest
jednak uwaga o znaczeniu tak powstatych konstrukeji. Oczywiscie moz-
na uzywac ich wylacznie jako zaimkéw wskazujacych, bez zadnych nad-
datkéw semantycznych, ale cechuje je subtelna réznica w uzyciu i tym
samym znaczeniu. Zaimki zakoniczone na — § w pewnych sytuacjach
moga brzmieé impertynencko i niegrzecznie (-Gdzie idziesz? — Gdzies,
nie interesuj sie.), z kolei zaimki z wyglosowym — kolwiek moga wyraza¢
desperacje czy wotanie o pomoc (— Z kim chciatabys pojechaé na wakacje?

— Z kimkolwiek, byle nie sama.). Takie uwagi sa niezwykle wazne. W pod-
recznikach, zwlaszcza tych starszych, pojawia sie polszczyzna ogdlna,
troche uproszczona. Wytawianie takich podtekstéw bardzo czesto zache-
ca do nauki. Cho¢ czesto s3 to detale, to odnosza sie one do uzycia jezyka,
do pragmatyki jezykowej.

Przy liczebniku wspomniano o rzeczownikach odliczebnikowych. Na
poczatku podano kilka dialogéw, w ktérych wystepuja te formacje. Nastep-
nie podano kilkanascie przyktadéw uzy¢ tych liczebnikéw (m. in. numery
tramwajoéw, oceny szkolne, numery pokoi hotelowych, klas, urodzin, bank-
not6éw, monet). Bardzo wazne jest dodanie przez autorki, ze derywaty te sa
typowe dla polszczyzny méwionej i czesto zastepuja liczebniki zbiorowe,
ktérych skladnia jest o wiele bardziej skomplikowana. Formy rzeczowni-
kéw zebrano w tabeli, zaznaczajac, ze posiadajg paradygmat jak rzeczow-
niki zeriskie zakoniczone na — ka.

Wyczerpujaco opisano przystéwek. Najpierw poré6wnano funkcje skta-
dniowe przysiéwka i przymiotnika. Uzyto do tego celu zdan, gdzie wyste-
puja przymiotnik i przystéwek od niego utworzony, np. Szybki samochod
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szybko jedzie. Bez opanowania tego zréznicowania, nauka innych zjawisk
zwiagzanych z przysléwkiem nie ma sensu. Sama pochodno$¢ przystéwkéw
potaczono od razu ze stopniowaniem. W tabeli zgromadzono przystéwki,
a w kolumnie obok wypisano formy stopnia wyzszego. Stopniowanie ma
ksztalt podobny jak w przypadku przymiotnika: podano rézne rodzaje
stopniowania, opisano alternacje, jakie moga wystepowal, a nastepnie
przytoczono najwazniejsze konstrukcje sktadniowe, w jakich moga wyste-
powaé formy stopnia wyzszego i najwyzszego. Oméwiono réwniez formy
zdrobniale przystéwkow, a pdzniej zilustrowano dialogami. Podsumowa-
niem jest informacja, ze w jezyku polskim mozna zdrabnia¢ rzeczowniki,
przymiotniki i przystéwki. W innych jezykach nie mozna odnalez¢ tak wie-
lu form zdrobnialych (jak np. szybciuteriko).

Przy przyimkach zwrécono uwage na ciekawe zjawisko, do ktérego do-
chodzi w jezyku polskim. Kiedy jest opisywany kierunek czynnosci, przy-
imki wystepujace w danej konstrukeji czesto przypominaja prefiksy cza-
sownikowe: przechodzic¢ ostroznie przez ulice, naklej znaczek na koperte itp.

Rozdzialy w gramatyce pokrywaja sie z poszczegdlnymi cze$ciami
mowy. W osobnej czeéci oméwiono jednak imiestowy (cho¢ strona bierna
zostala przedstawiona przy czasowniku). Najpierw w tabeli pokazano na
konkretnych przykladach funkcje imiestowéw. W jednej kolumnie zgro-
madzono zdania z imiestowami, a w drugiej zdania o tym samym znacze-

niu, ale bez imiestowéw:

| A | Osoby, ktére studiuja za granicg, sa Osoby studiujace za granica sa bardziej
| bardziej niezalezne. - niezalezne. ) -
B.1. | Nie znoszg, gdy ktos rusza ksigzki, ktére | Nie znosze, gdy kto$ rusza czytane przeze |
czytam. =000 | mnie ksigzki. M ___|
B.2. | Ksigzki, ktére sie przeczytato, mozna Przeczytane ksigzki mozna komus oddac. |
| komus odda¢. - - -
C. | Lubie sie kapa¢, a jednoczesnie stuchaé Lubie sie kagpa¢, stuchajac muzyki lub
_muzyki lub Spiewaé. | spiewajac. -
D. | Zakochat sie w niej po tym, jak zobaczyt ja | Zakochat sie w niej, zobaczywszy j3
| w bikini. | w bikini.

Tabela 1.
Zestawienie imiestowéw w Odkrywamy jezyk polski. Gramatyka dla uczacych..., s. 184
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Nastepnie oméwiono znaczenie kazdego z nich wraz z informacja
o fleksyjnym charakterze imiestowéw przymiotnikowych. Kolejny pod-
rozdzial dotyczy imiestowu przystéwkowego wspélczesnego i przymiot-
nikowego czynnego. Jest to bardzo nietypowe polaczenie. Imieslowy te
pelnia rézne funkcje. Cho¢ sa one podobne (przez element — gc), to lepiej
omoéwic¢ je osobno. Podano dokladne zasady budowania imiestowu bier-
nego, a przy przykladach dodawano przykladowy rzeczownik przez nie
okreslany. Nie pojawia sie jednak nawet odsylacz do rozdziatu o stronie
biernej, przy tworzeniu ktérej jest on uzywany. Podano réwniez zasady
tworzenia i uzycia imiestowu przystéwkowego uprzedniego, cho¢ obecnie
jest on prawie niespotykany. Jesli sie pojawia, to prawie wylacznie w od-
mianie pisanej (w stylu naukowym i urzedowo-kancelaryjnym). W ramach
podsumowania w tabeli zgromadzono wszystkie rodzaje imiestéw z wy-
réznieniem sufikséw. Natomiast ostatnim podrozdziatem jest odmiana
imiestowéw. W osobnych tabelach przedstawiono paradygmat dla liczby
mnogiej i pojedynczej. Niepotrzebnie jednak pod koniec rozdziatu dodano
tabele i komentarz o nieosobowych formach czasownika. Owszem, pocho-
dza one od dawnych imiestowéw rodzaju nijakiego, ale synchronicznie nie
maja z obecnymi imiestowami nic wspélnego. Takie potraktowanie sprawy
zaciemnia najwazniejsza réznice miedzy tymi formami: forma nieosobo-
wa moze pelni¢ funkcje predykatywna, imiestéw zas nie. Konieczne jest
zatem rozdzielenie tych zagadnien, tym bardziej ze nawet w komentarzu
nie zaznaczono tej réznicy.

Gramatyke zamyka tabela 200 najbardziej frekwencyjnych czasowni-
kéw polskich. W kolumnie drugiej znajduja sie bezokoliczniki czasowni-
kéw niedokonanych, a w pierwszej prefiksy budujace formy dokonane oraz
prefiksy (zapisane kursywa) modyfikujace znaczenie pierwotnego czasow-
nika. Do kazdego czasownika w czwartej kolumnie podano przyktadowe
zdanie. W trzeciej kolumnie natomiast znajduja sie przyktady form flek-
syjnych:

+ dla czasownikéw z pierwszej i drugiej grupy koniugacyjnej: 1. i 2.

osoba liczby pojedynczej,

+  dlaczasownikéw z trzeciej grupy koniugacyjnej: 1. osoba liczby po-

jedynczej i 3. osobe liczby mnogie;j.
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Jest to ciekawe podsumowanie wiadomosci o polskim czasowniku, ale
takze pomoc dla uczacych sie. Cudzoziemiec w kazdej chwili moze zajrzeé
do tabeli, w ktérej podano niezbedne formy fleksyjne do budowania in-
nych form (imiestowéw, form bezosobowych). Zarazem s3 to formy, ktére
przysparzaja probleméw obcokrajowcom.

Odkrywamy jezyk polski jest ciekawa pomoca dla uczacych sie jezyka
polskiego jako obcego. Plusem moze by¢ jej ograniczenie materialu. Au-
torki zalozyly, ze bedzie to gramatyka dla pozioméw poczatkujacych, do
B1 wlacznie. Cudzoziemcy w obszernych opracowaniach, zwlaszcza na
poczatku nauki, czesto sie gubig i zniechecaja do samoksztalcenia. Gra-
matyka zostala wzbogacona rysunkami ilustrujgcymi omawiane zjawi-
ska, a zamieszczanie informacji gramatycznych w tabelach réwniez moze
ulatwiac ich odbiér. Pojawily sie niestety w niej btedy, ktére sa niedopusz-
czalne. Korekty wymaga przede wszystkim informacja o budowaniu par
aspektowych przez sufiksacje. Warto tez rozdzieli¢ formy nieosobowe od
imiestowéw oraz chociaz doda¢ odnosnik przy imiestowie biernym do stro-

ny biernej oméwionej przy czasowniku.

Przykfad Il

Kolejna pomoc dydaktyczna Gramatyka jezyka polskiego dla cudzoziemcow
Z. Kalety (1995) nie uwzglednia zagadnierr stowotworczych i dlatego jej
analize umieszczono na koncu. Material ograniczono do fleksji, fonetyki
i sktadni.

Zakonczenie

Pomoce naukowe jakimi sa gramatyki czesto siegaja po stowotwérstwo.
Niepokojacy jest jednak ksztalt gramatyk. Gramatyka jezyka polskiego
dla cudzoziemcow Z. Kalety pomija w ogéle stowotwérstwo, Gramatyka je-
zyka polskiego B. Bartnickiej i H. Satkiewicz napisana jest jezykiem czesto
zbyt trudnym dla cudzoziemcéw, a w Odkrywamy jezyk polski L. Madelskiej
i M. Warchot-Schlottmann pojawiajg sie bledy, ktére wymagajg poprawy
w ewentualnych wznowieniach. Pojawiajace sie btedy dotycza czesto nie-
prawidtowego zaklasyfikowania derywatéw do kategorii stowotwérczych.
Moze to wprowadza¢ balagan w stownikach umystowych uczacych sie.
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Stowotworstwo, cho¢ pomijane czesto przez polskich glottodydaktykéw,
odgrywa bardzo wazna role w procesie nauczania/uczenia sie jezyka pol-
skiego jako obcego. Derywacja jest jednym z najwazniejszych proceséw
powstawania nowych sléw. Zmiany jezykowe w duzej mierze to zmiany
leksykalne. Slowotwérstwo pomaga porzadkowac leksyke (klasyfikowacé
powstajace stowa do odpowiednich kategorii, a tym samym wyznaczaé
znaczenie). Formacje stowotwoércze s réwniez $wiadectwem jezykowego
postrzegania rzeczywistosci przez uzytkownikéw danego jezyka.
Cudzoziemcy sami czesto prébuja dociekaé¢ budowy poszczegdlnych
formacji. Zwlaszcza ciekawia ich onimy, ktére petryfikuja mentalnosé
i sposéb myslenia wczesniejszych pokolen Polakéw. Chcac poznaé zréz-
nicowanie stylowe polszczyzny, réwniez konieczne jest odwolywanie sie
do poszczegdlnych klas derywatéw (polszczyzna potoczna — formy zu-
niwerbizowane, styl oficjalny i naukowy — rzeczowniki odstowne, imie-
slowy, zwlaszcza przymiotnikowy czynny i przystéwkowy wspédlczesny).
Poszczegélne grupy spoleczne postuguja sie specyficzng dla nich leksyka,
ktérej jednym z gléwnych mechanizméw powstawania jest wlasnie dery-
wacja. Nie sposéb nauczy¢ wszystkich formacji na lekeji jezyka polskiego
jako obcego, dlatego konieczne jest uwrazliwienie cudzoziemcéw na budo-
we stowotwdrcza polskich stéw i pokazaniu najbardziej produktywnych
formantéw w poszczegdlnych kategoriach. Jak pokazaty badania A. Seret-
ny (2011), stowotwdrstwo jest nierozerwalnie zwigzane z leksyka, ktéra
powinna by¢ grupowana w grona wyrazowe. Tworzenie gron wyrazowych
oprécz porzadkowania leksykonu obcokrajowca, uwrazliwi go réwniez

na wymiany glosek, zachodzace w poszczegélnych derywatach.
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