ACTA UNIVERSITATIS LODZIENSIS
FOLIA HISTORICA 71, 2001

Leszek Olejnik

PO AKCJI ,,WISLA". EWOLUCJA POLITYKI PANSTWA POLSKIEGO
WOBEC LUDNOSCI UKRAINSKIE] W LATACH 1947-1958

Badacze zajmujgcy si¢ problematyka ukrainskg w Polsce po II wojnie
$wiatowej zazwyczaj najwigksza uwage poswigcaja okresowi poprzedzajacemu
akcje ,,Wisla” i jej przebiegowi'. Mniejsze zainteresowanie wzbudzaly dotad
pozniejsze lata. W artykule tym zamierzam przedstawi¢ dziatania gremiow
kierowniczych panstwa i partii komunistycznej wobec ukrainskiej mniejszosci
narodowej w latach 1947-1958. Cezura koncowa wiaze si¢ z uchwaleniem
ustawy z 12 marca 1958 r., ktéra zamykala wlasciwie mozliwosci powrotu
ludnosci ukrainskiej w skali masowej na dawne tereny osiedlenia?.

Przypomnijmy, akcja ,,Wisla”, prowadzona od kwietnia do lipca 1947 r.,
doprowadzila do faktycznej likwidacji struktur podziemia ukrainskiego
OUN-UPA w Polsce poludniowo-wschodniej. W jej wyniku przesiedlono
przymusowo na Ziemie Zachodnie i Pélnocne ponad 140 tys. os6b narodowo-
$ci ukrainskiej i z rodzin mieszanych narodowosciowo. Kontrowersje rodza
si¢ juz w ocenie zasadniczego celu przeprowadzenia tej akcji. Czy wladzom
panstwowym chodzilo o polonizacj¢ Ukraificow, czy tylko o likwidacje
skupisk tej ludnosci na pograniczu polsko-radzieckim i jednoczesnie ulatwienie
rozbicia struktur ukraifiskiego podziemia nacjonalistycznego? Rozproszenie

! Por. A. Chojnowska, Operacja ,Wisla" (Przesiedlenie ludnosci ukrainskiej na Ziemie
Zachodnie { Pdlnocne w 1947 r.), ,Zeszyty Historyczne” 1992, z. 102; E. Misito, dkcja
. Wisla". Dokumenty, Warszawa 1993; ten ze, Polska polityka narodowosciowa wobec Ukrairicow
1944-1947, [w:] Polska mys$l polityczna w XIX i XX wieku, t. 8, Polska — Polacy — Mniejszosci
Narodowe, Wroctaw 1992; T. A. Olszanski, Konflikt polsko-ukrainski 1943-1947, ,,Wigz"
1991, nr 11-12; Przed akcjq ,Wisla" byl Wolyn, red. W. Filar, Warszawa 1997; E. Prus,
Operacja ,,Wisla". Fakty — Fikcje —~ Refleksje, Wroclaw 1996; A. B. Szczeéniak, W. Z
Szota, Droga do nikqd. Dzialalno$é organizacji ukrainskich nacjonalistéw i jej likwidacja
w Polsce, Warszawa 1973; R. Torzecki, Polacy i Ukraificy. Sprawa ukrainska w czasie
Il wojny S$wiatowej na terenie Rzeczypospolitej, Warszawa 1993.

 Ustawa z 12 III 1958 r. o sprzedazy panstwowych nieruchomosci rolnych oraz uporzqdkowaniu
niektorych spraw zwiqzanych z przeprowadzeniem reformy rolnej i osadnictwa rolnego, DzU,
1958, nr 17, poz. 71.
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przestrzenne ludnofci ukraifiskiej na Ziemiach Odzyskanych stwarzalo
niewatpliwie sprzyjajace warunki do asymilacji Ukraificow. Niektorzy autorzy
jednak nazbyt pospiesznic i bez zrédlowych odniesiern prezentuja poglad,
jakoby wladzom panstwowym chodzilo o ich wynarodowienie’. Brak prze-
konujacych dowodéw na to, iz takie byly rzeczywiste zamiary. Zwolennicy
tezy o dziataniach wladz komunistycznych na rzecz wynarodowienia Ukrain-
cow chetnie odwoluja si¢ do fragmentu okélnika Ministerstwa Ziem Od-
zyskanych [dalej: MZO] z 10 listopada 1947 r., gdzie wskazuje si¢ na
potrzebe ,,asymilacji” tej ludnofci. Stwierdzenie o ,asymilacji w nowym
§rodowisku polskim” mozna odczytywaé raczej jako dazenie do ulatwienia
adaptacji w nowych warunkach osiedlenia. Analiza caloksztaltu przepisow
dotyczacych rozmieszczenia rodzin ukrainskich prowadzi do wniosku, Ze
wladzom chodzilo przede wszystkim o szybkie i skuteczne rozbicie struktur
podziemia ukrainskiego poprzez rozczlonkowanie jego bazy spoleczne;.
Trudno sobie wyobrazi¢ skuteczna asymilacje spolecznosci o tak silnie
ugruntowanym poczuciu odre¢bnoéci narodowej i wyraznie artykulowanych
dazeniach niepodlegloéciowych. Odnotujmy ponadto, iz juz 27 listopada
1947 r. Biuro Polityczne KC PPR zalecilo ,,zmniejszy¢ nacisk” w stosunku
do Ukraifncow®,

Na Ziemie Zachodnie i Pélnocne wysiedlono Ukraiicow niezaleznie od
stopnia ich lojalnoéci wobec panistwa polskiego. Przesiedleni podzieleni
zostali na trzy kategorie: A — niebezpieczni, B — niepewni i C — nieszkodliwi.
Typowania do odpowiedniej kategorii dokonywali funkcjonariusze Urzgdu
Bezpieczenstwa Publicznego [dalej: UBP] na stacjach zaladowczych. Urzgdnicy
Panstwowego Urzedu Repatriacyjnego [dalej: PUR] otrzymywali tez z reguly
krotkie charakterystyki (zbiorcze i indywidualne) przesiedlencow w danym
transporcie, z sugestiami co do sposobu osiedlenia, sporzadzane przez
komendantéw Punktow Zatadowczych. Ogoélne zasady osiedlenia Ukraincow
na Ziemiach Zachodnich i Pélnocnych zostaly okre§lone przez zainteresowane
resorty latem 1947 r. Poczatkowo, zgodnie ze wskazaniami Ministerstwa
Bezpieczenstwa Publicznego [dalej: MBP], przesiedlenicy nie mogli mieszkac
w pasie 30 km od granic morskich panstwa i 50 km od jego granic
ladowych. Maksymalne skupienia w osiedlach to 5, a jedynie wyjatkowo
10 rodzin. Na podstawie tych wstgpnych ustalen, Departament Osiedleniczy
MZO wydat 31 lipca 1947 r. szczegdlowe dyspozycje wladzom wojewddzkim®,

3 Jeden z autoréw — Rofcistaw Zerelik — stwierdzit autorytatywnie, ze: ,,Obecnie juz nie
ma watpliwosci, ze jej celem [tj. akcji ,,Wista” ~ L.0.] byla likwidacja mniejszosci ukrainiskiej
w Polsce”. Por. R. Zerelik, Mniejszosé ukrainska w Polsce po Il wojnie $wiatowej, [w:]
Mniejszosci narodowe w Polsce, red. Z. Kurcz, Wroclaw 1997, s. 43.

* Archiwum Akt Nowych [dalej: AAN], KC PPR, 295/V-4. Protoko6! posiedzenia Biura
Politycznego KC PPR z 27.11.1947 r., k. 185.

S AAN, MZO, 784. Okolnik Departamentu Osiedlenczego MZO do wojewodow
z 31.07.1947 r., k. 224-225.
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Poza wspomnianymi warunkami dodano jeszcze zakaz zamieszkiwania
w pasie do 30 km od miast wojew6dzkich oraz zasade, iz ludno$¢ przesiedlona
nie moze przekraczaé 10% ogétu ludnosci danej gromady. Zakazywano
samowolnych przemieszczeth w ramach powiatéw i wojewodztw. Jaki§ czas
obowiazywal takze zakaz osiedlania Ukraincéw w pasie 10 km od dawnych
zachodnich granic panstwa®. Z roéznych wzgledow dyrektywy te nie byly
w pelni wykonywane. Rygorystyczne stosowanie si¢ do nich mogtoby
zreszta storpedowaé akcje osiedleficza. Na przyktad w sierpniu 1947 r.
w wojewodztwie olsztynskim az 44 tys. na ok. 55 tys. przesiedlencow
przebywalo w ,strefie zakazanej”. 10 listopada 1947 r. MZO w porozumieniu
z MBP wydalo okoélnik dotyczacy stosunku do przesiedlencow z akcji ,,W™.
Zlagodzono w nim warunki osiedlenia’. Akcentowano potrzebg stabilizacji
zycia Ukraifcéw, m. in. poprzez ulatwienia w znalezieniu dla nich pracy
i tym samym zapewnienia im wiadciwych warunkéw bytowych.

Na ocen¢ sposobu przeprowadzenia akcji ,,Wista” rzutuja niewatpliwie
warunki, jakie zastali Ukraincy na nowych terenach osiedlenia®. W 1947 r.
na Ziemiach Zachodnich i Polnocnych wigkszos¢ budynkoéw bedacych
w lepszym stanie byla juz zajeta przez osadnikow i repatriantow z ZSRR,
totez dla przesiedlanych Ukraincow pozostaly przewaznie gospodarstwa
zniszczone i zaniedbane. W ocenie MZO sposrod 36 tys. rodzin przesiedlonych,
ponad 20 tys. znalazto si¢ w budynkach zniszczonych w ponad 50% i nie
nadajacych si¢ bez remontu do zamieszkania w ogole’. Stwierdzono szereg
przypadkéw opuszczania ruin i przenoszenia si¢ do poniemieckich bunkréw,
polozonych przewaznie w lasach'®. W wielu wypadkach lokowano po kilka

¢ Przepisu tego nie ma w okoélnikach MZO. Jednak informacje o jego istnieniu znajdujemy
w sprawozdaniach z inspekcji. Por. np. AAN, MZO, 788. Sprawozdanie Departamentu
Inspekeji MZO z kontroli rozmieszezenia przesiedlenicow z akcji ,,W" (27.10.1947 r.), k. 41.

" Nie mozna bylo osiedla¢ Ukraificow w pasie nadgranicznym ladowym o szerokofci
30 km, morskim do 10 km i w odniesieniu do miast wojewédzkich 20 km, przy czym
ograniczenia dla ladowego pasa nadgranicznego nie dotyczyly granicy z RSFRR (Obwod
Kaliningradzki). Por. AAN. Instrukcja Departamentu Osiedleficzego MZO z 10.11.1947 r., k. 9.

* AAN. Instrukcja w sprawie osadnikéw akcji specjalnej ,,W”, k. 8-10. Por. takze:
A.Chojnowska, dz. cyt,, s. 72-79; BE. Misito, Akcja , Wisla"..., dokument nr 231.

* AAN, MZO, 784. Raport Wydzialu Wywiadowczego DOW nr 2 z 12.08.1947 r., k. 221;
Centralne Archiwum Ministerstwa Spraw Wewngtrznych i Administracji [dalej: CA MSWiA],
Gabinet Ministra BP, 1379/19. Pismo Dyrektora Departamentu Osiedlericzego MZO do
Ministerstwa Odbudowy z 21.07.1947 r., k. 58.

!0 Zapewne nie nalezaly do wyjgtkéw sytuacje, podobne do tej opisanej w lifcie do
redakcji ,,Naszego Stowa™ przez Ukraifica przesiedlonego do wsi Jagodziny w powiecie
ostrodzkim (woj. olsztyniskie): , Przyjechalem - bylo juz pdino w nocy. Kazali zwalié moj
bagaz pod jednym z pustych doméw. Naokolo rosty wysokie chwasty i pokrzywy, a w domu
nie bylo ani drzwi, ani okien, ani podiogi, piece porozwalane. Powiedzialem wigc do soltysa,
ktéry byl obecny przy tym, ze do takiego mieszkania strasznie wchodzi¢, ale soltys krzyknat
na mnie, abym by} cicho, bo ja nie mam nic do gadania i poszedt do swego mieszkania.
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rodzin w jednym gospodarstwie (woj. olsztynskie, poznanskie, pozniej
zielonogorskie)'!. Bywalo, iz liczne rodziny ukrainskie (6-10-osobowe)
musialy mieszka¢ w jednym pokoju'’. Stanu tego MZO nie akceptowalo
i zwracalo si¢ do Ministerstwa Odbudowy o podjecie dziatan w celu
wyremontowania w trybie naglym ponad 20 tys. zabudowan (z czego ok.
8 tys. przypadalo na woj. szczecinskie, 10 tys. na olsztynskie i 2 tys. na
wroclawskie)'®, Jednak skutki tych zabiegbw byly niewielkie. Brakowalo
kredytow na cele remontowe, materialow budowlanych itd. MZO zwracalo
uwage wojewodow, ze osadnicy z akcji ,,W"” maja prawo do wszelkiej
pomocy, a nawet pierwszenstwa w korzystaniu z niej w odniesieniu do
kredytow budowlanych, akcji siewnej, aprowizacyjnej itd.'* 19 listopada
1947 r. Komitet Ekonomiczny Rady Ministrow [dalej: KERM] przyjat
uchwale w sprawie pomocy budowlanej dla wywiezionej ludnoséci'. Sytuacje
przesiedlonych komplikowalo to, iz wigkszo$¢ z nich przybyla na nowe
tereny w okresie, gdy za pézno juz bylo na zasiewy zb6z jarych czy
sadzenie ziemniakéw. Wielu ponadto — z roéznych wzgledébw — nie mialo
odpowiedniej ilo§ci materialu siewnego 1 sily pociagowej. Pomoc wiladz
lokalnych byla niewystarczajaca. Mialy one niewiele srodkow, nie wykazywaly
ponadto wigkszej inicjatywy, na co duzy wplyw mial zbiurokratyzowany
system zalatwiania spraw zwiazanych z gospodarowaniem. Niewystarczajace
byly tez przydzialy kartkowe, ktére otrzymali przesiedleni (kartki ,,rolne”).

Nastroje przesiedlonych byly rézne. Ci, ktérzy otrzymali lepsze gos-
podarstwa, podejmowali wysilek zagospodarowania, zabierali si¢ do pracy
na roli. Wielu Ukraincoéw sadzilo jednak, ze wkrotce ich sytuacja ulegnie
zmianie i powréca do dawnych gospodarstw, totez pragneli tylko przeczekaé
niekorzystny okres. Nastroje tymczasowosci pobytu nie mobilizowaly do
wysitku. Zdarzaly si¢ poglady, ze nie ma sensu pracowa¢ — ,niech troszcza
si¢ o nas ci, ktérzy nas tu przywiezli”. Nie zawsze prawidlowo ukladaly

Z kiopotu kucnglem na bagazu i usnglem. Rodzina moja tez polozyla si¢ spa¢ na dworze
w zelsku, bo bylo dosyé cieplo...” Warto dodaé, iz Ukrainiec 6w jeszcze kilkakrotnie byl
wraz z rodzing przenoszony do réznych zabudowan, zanim w 1949 r. przydzielono mu
gospodarstwo na stale. Por. AAN, PZPR, 237/XIV-146. List Ukraifca podpisujacego si¢
inicjalami M.D. do redakcji ,,Naszego Stowa” (09.1956 r.), k. 84.

I Centralne Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji [dalej: CA
MSWiA], Gabinet Ministra Spraw Wewngtrznych [dalej: GM SW], 268/5. Informacja w sprawie
ludnodei ukrainskiej (05.1956 r.), k. 240.

12 Tamze, k. 241.

3 CA MSWIA, Gabinet Ministra Bezpieczefistwa Publicznego [dalej: GM BP], 1379/19.
Pismo Dyrektora Departamentu Osiedleficzego MZO do Ministerstwa Odbudowy..., k. 58.

¥ AAN, MZO, 784, Okoélnik Departamentu Osiedlenczego MZO do wojewodow
z 31.07.1947 r., k. 224.

S Tamze, 792, Sprawozdanie w sprawie pomocy dla ludnosci osiedlonej [...] w ramach
akeji ,,W” w zakresie odbudowy zniszczonych gospodarstw, k. 25.
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sie stosunki z sasiadami, na co wplyw mialy czgsto dramatyczne doSwiadczenia
przesiedleficow z kresow wschodnich, pamigtajacych zachowania ukrainskich
nacjonalistow wobec ludnoéci polskiej. Takze sam fakt przesiedlenia Ukraincow
pod eskorta na Ziemie Zachodnie wplywal na utrwalenie negatywnego
stereotypu tej spolecznosci.

Przesiedleficy mieli powazne trudnoéci z zaadaptowaniem si¢ w czgsto
zupelnie odmiennym §rodowisku geograficznym, spolecznym i kulturowym.
W odniesieniu do Lemkéw, trafnie ocenia to badacz tej problematyki

Andrzej Kwilecki:

przesiedlenie oznaczalo zasadnicza zmiang warunkéw zycia, Wigkszo§¢ z nich po raz pierwszy
w zyciu opuszczala swoje wsie, zagrody, rodzinng okolicg. Na zachodzie Lemkowie osiedlili
sic w zupelnie odmiennych warunkach spolecznych (w $rodowisku polskim), geograficzno-
-gospodarczych (przewaznie nizinnych) i cywilizacyjno-kulturowych (w miejscowosciach od-
znaczajacych si¢ na og6t wyzszym standardem zabudowy i wyposazenia technicznego). Proces
adaptacji Lemkow zawiera szereg momentow przystosowania si¢: do nowych doméw, gospodarstw
i techniczno-cywilizacyjnych urzadzen, do poziomu i stylu Zycia narzucanego przez nowe
§rodowisko osadnicze (adaptacja kulturowa), do nowych warunkéw pracy, zwigzanych ze
zmieniona struktura gospodarstw, inna gleba i przejiciem do innych form zatrudnienia
(adaptacja ekonomiczna)'®.

Pewnym uzupelnieniem akcji przesiedlenczej ludnosci ukraiskiej byly
decyzje dotyczace rozwiazania powstalych w jej konsekwencji spraw wlas-
nosciowych. W trakcie akcji ,,Wista” Ministerstwo Rolnictwa i Reform
Rolnych wydalo rozporzadzenie zezwalajace jedynie na wydzierzawienie
gospodarstw po osobach wysiedlonych na Ziemie Odzyskane'”. Nie sprzyjato
to osadnictwu na tych terenach. Przepisy umozliwiajace ustabilizowanie
stanu wlasnos§ciowego na obszarach objetych akcja ,,Wisla” wydano jednak
dopiero w drugiej polowie 1949 r. Wzorowano si¢ tu na rozwigzaniach
przyjetych w odniesieniu do nieruchomosci po osobach przesiedlonych
w latach 1944-1946 do USRR. Majatki te przeszly na wlasno$¢ Skarbu
Panstwa i wlaczone zostaly do Panstwowego Funduszu Ziemi. 27 lipca
1949 r. wydany zostal dekret o przyjeciu nicktérych nieruchomodci, nie
bedacych w faktycznym wladaniu wlascicieli, w wojewodztwach poludniowo-
wschodniej Polski'®. Jego wydanie mialo na celu zaréwno zapewnienie
nienaruszalno$ci praw osadnikéw na gospodarstwach poukrainskich, jak
i uniemozliwienic powrotu przesiedlonych w akcji ,,Wista”'®. Dodatkowym

1 A. Kwilecki, Lemkowie. Zagadnienia migracji i asymilacji, Warszawa 1974, s. 20-21.
Por. tez: K. Pudto, Zemkowie. Proces wrastania w Srodowisko Dolnego Slgska 1947-1985,
Wroclaw 1987.

'” AAN, Ministerstwo Administracji Publicznej [dalej: MAP], 1040. Plan osadnictwa na
terenach woj. rzeszowskiego i lubelskiego, k. 72.

¥ DzU RP, 1949, nr 46, poz. 339.

¥ Por. AAN, MAP, 1040. Plan osadnictwa..., k. 68.



164 Leszek Olejnik .

motywem byly problemy osadnikéw, ktérzy — nie majac aktéw nadania na
te gospodarstwa — nie mogli korzysta¢ z kredytow bankowych na cele
inwestycyjne i na remont zabudowan.

Trudno$ci wladz lokalnych w zagospodrowaniu ziem poukrainskich
dostarczaly argumentéw tym Ukraincom, ktorzy po chwilowym szoku
spowodowanym akcja ,,Wista” podjeli starania o powr6t. Na przyklad na
terenie woj. rzeszowskiego jedynie 1/3, sposrod ok. 300 tys. ha ogdlnego
arealu tych gruntéw, zostala rozdysponowana do jesieni 1949 r. Z reszty
obszaru, ponad 141 tys. ha przeznaczono na cele specjalne, a pozostawalo
jeszcze ponad 57 tys. ha do rozdysponowania na cele upelnorolnienia
i osadnictwa®. Znaczna cze$¢ tych ostatnich lezata odlogiem.

Wielu Ukraincow domagato si¢ zgody na powr6t argumentujgc, iz ich
gospodarstwa nie zostaly zasiedlone przez osadnikéw. Pamigtaé jednak
nalezy, ze akcja osadnicza na tych terenach byla mocno utrudniona w zwigzku
ze znacznymi zniszczeniami zabudowan (duzo spalonych budynkow), niska
klasa gleby na przewazajacym obszarze i brakiem $§rodkéw inwestycyjnych.

Skomplikowane byly tez kwestie wlasno$ci nieruchomosci i innego
mienia pozostalego po Kosciele greckokatolickim. Wylonily si¢ one w zwiazku
z dazeniem wladz Koéciola rzymskokatolickiego do przejmowania tego
majatku. Argumentowano - odpierajac stanowisko wiladz panstwowych
w tej materii — ze Pafstwo nie moze tym mieniem dysponowaé, Koéciol
greckokatolicki mial bowiem osobowo$é prawna, a

osoby prawne nie moga by¢ wysiedlone, ani przestaé istnie¢, jak tylko w sposéb prawnie
przewidziany, tj. zniesieniem ich przez wladzg, ktéra je do zycia powolala, wzglednie posiada
takie uprawnienia®'.

Powolywano si¢ tez na decyzj¢ Stolicy Apostolskiej z 13 stycznia 1948 r.
o przekazaniu hierarchii Kosciola rzymsko-katolickiego opieki nad majatkiem
po parafiach greckokatolickich®. Wiadze panstwowe faktu tego nie uznaly
i uregulowaly kwesti¢ wlasnoéci po Koéciele greckokatolickim w dekrecie
z 28 wrzeSnia 1949 r. (przejecie na wlasno§¢ Skarbu Panstwa)®.

» AAN, MAP, 1040, Notatka stuzbowa dla ob. Ministra w sprawie majatkéw po osobach
przesiedlonych w ramach akcji ,,W” (16.11.1949 r.), k. 114,

" AAN, MAP, 780. Pismo Kurii Diecezjalnej w Tarnowie do Zarzagdu Gminnego
w Muszynie z 26.09.1949 r. k. 32; Archiwum Biura ds. Wyznan Kancelarii Rady Ministrow
[dalej; ABWKRM], 5b/4. Pismo Kurii Diecezjalnej w Tarnowie do ministra administracji
publicznej z 19.05.1949 r. npag.

# ). Musial, Stan prawny i sytuacja faktyczna Swiqtyh unickich na terenie diecezji
przemyskiej w latach 1945-1985, [w:] Polska — Ukraina. 1000 lat sqsiedztwa, t. 1, Przemysl
1990, s. 259; Z. Wojewoda, Zarys historii Kosciola Greckokatolickiego w Polsce w latach
19441989, Krakow 1994, s. 57-58.

® Artykut 1 tego dekretu stanowil, ze ,,mienie 0s6b prawnych, ktorych istnienie lub dziatal-
noé¢ na skutek przesiedlenia ich czlonkéw do ZSRR, stala si¢ bezprzedmiotowa, przechodzg
Z mocy samego prawa na wiasno§¢ Skarbu Paistwa”. Por. DzURP, 1949, nr 46, poz. 339.
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Po przeprowadzeniu omawianej deportacji problem ukrainski w dalszym
ciggu absorbowat uwage odpowiednich resortow (MAP, MBP, pbzniej takze
Zespolu II Prezydium Rady Ministréw). Po akcji ,,Wista” $rodowisko
ukrainiskie bylo penetrowane przez MBP. Resort prawdopodobnie obawial
si¢ mozliwosci odbudowy struktur nacjonalistycznego ruchu ukrainskiego
w Polsce. Efekty owej penetracji agenturalnej byly na przelomie lat czter-
dziestych i piecdziesiatych stosunkowo niewielkie. Rozpracowanie dzialaczy
podziemia bylo powierzchowne, zazwyczaj ograniczato si¢ do wyszukiwania
ukrywajacych si¢ cztonkéw OUN i UPA oraz ich wspdlpracownikow?,
Brakowalo — w ocenie kierownictwa resortu — glebszego wywiadu, pracy
dlugofalowej, dojscia do inspiratoréw dzialan konspiracyjnych i ich za-
granicznych mocodawcow (tj. centrali OUN za granica i wywiadéw mocarstw
zachodnich)®.

W latach 1948-1949 problem Ukraificow pozostalych w Polsce byt
przedmiotem poufnych konsultacji polsko-radzieckich, w zwiazku z inicjatywa
strony ukrainskiej (USRR) dotyczaca wznowienia repatriacji Ukraincow
z Polski (sugesti¢ w tej sprawie przekazal Polakom Wiaczestaw Molotow).
Podania o wyjazdy z Polski byly w tym czasie zalatwiane w trybie in-
dywidualnych i zazwyczaj pozytywnych decyzji, choé wladze polskie byly
przeciwne wywozeniu mienia bedacego w posiadaniu Ukraificow?’. Ostatecznie
Sekretariat KC PZPR przyjal 22 stycznia 1949 r. stanowisko o ,,liberalnym”
traktowaniu podan Ukraificow, starajacych si¢ wyjechaé z Polski, ale
jednocze$nie odrzucono mozliwos¢é wznowienia repatriacji w drodze umowy
migdzy rzadami Polski i radzieckiej Ukrainy?. Wiladze polskie byly skionne
rozwazy¢ kwestic umowy repatriacyjnej, ale z Moskwa, a nie z Kijowem,
gdyz oczekiwaly respektowania przez strong¢ radziecka zasady wzajemnosci
i tym samym umozliwienia przesiedlenia do Polski Polakom nie tylko
z Ukrainy, ale i z Bialorusi oraz Litwy?.

Problem Ukraificéw ponownie stal si¢ przedmiotem rozwazan kierow-
niczych gremiéw naszego parstwa na poczatku lat pigédziesiatych, w zwiazku
z nasilajacymi si¢ tendencjami do powrotéw tej ludnosci na dawne miejsca
osiedlenia. Mozliwe, Ze pewien wplyw na to mialy tez wypadki w Lubelskiem,
gdzie w trakcie ponownych wysiedlen 0s6b, ktére samowolnie powrdcily
z Ziem Zachodnich, doszlo do naduzyé i bulwersujacych incydentéw.
Wiadze powiatowe w Chelmie Lubelskim — wbrew stanowisku Prezydium

* CA MSWiIA, GM BP, 15. Zatgeznik do protokolu z odprawy kierownictwa MBP
z 22.06.1949 r., k. 83.
% Ibidem, k. 83, 87-90.
% AAN, Archiwum B. Bieruta, 254/IV-22. Notatka W. Wolskiego z 21.01.1949 r., k. 56-59.
* Tamze, k. 58.
** Tamze, PZPR, 1624. Protokét posiedzenia Sekretariatu KC PZPR z 22.01.1949 r., k. 10.
¥ Tamze, Archiwum B. Bieruta... Notatka W. Wolskiego..., k. 59.
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WRN w Lublinie — poszerzyly liste osob przeznaczonych do przesiedlenia
(z 24 do 48 rodzin), a w trakcie tej brutalnie przeprowadzonej akcji zmarlo
kilka 0s6b¥. O problemie ukraifiskim dwukrotnie — w kwietniu i grudniu
1951 r. — dyskutowano na posiedzeniach Sekretariatu KC PZPRY. 31 grudnia
1951 r. powolano specjalna komisje, pod przewodnictwem wicepremiera
A. Zawadzkiego, ktorej zlecono ,zebra¢ material i ustali¢ miejsca skupisk
narodowoféci ukrainiskiej, wyjaénié ich nastroje, potrzeby kulturalne, ich
postulaty®. W sklad tej komisji weszli ponadto: szef Kancelarii Rady
Paristwa Marian Rybicki, dyrektor Departamentu Politycznegi MBP Julia
Brystygierowa, I sekretarze KW PZPR z wojewodztw: olsztynskiego Bolestaw
Bendek, lubelskiego Jozef Kalinowski, koszalinskiego Maciej Elszewski oraz
Bazyli Holod (dzialacz partyjny narodowosci ukrainskiej), wowczas instruktor
w Wydziale Administracyjnym KC PZPR. Dzialalno$¢ tej komisji napotykala
na opory ze strony dzialaczy partyjnych i panstwowych. W Rzeszowie
(w innych wojewddztwach bylo podobnie) twierdzono, iz ,stawianie dzi§
sprawy ukrainskiej bytoby niepotrzebnym rozdmuchiwaniem nie istniejacego
problemu”®, Oceniano tez, ze ,nie jest wskazanym udziela¢c pomocy w za-
chowaniu tradycji narodowej Ukrainicom, gdyz wérod wigkszoSci z nich
dokonuje si¢, choé¢ w malym nasileniu, proces asymilacji’’*. Efektem prac
tej komisji partyjno-rzadowej byla notatka z 13 marca 1952 r. (opatrzona
klauzulg ,$cisle tajne”), ktéra otrzymali tylko czlonkowie Scislego kierownictwa
PZPR¥, Oceniano w niej, iz w Polsce zamieszkiwalo woéwczas ok. 140
tysieccy Ukraificow (wedtug kryterium wyznaniowego), z czego ok. 125
tysiecy osob osiedlonych w ramach akcji ,,Wisla” na Ziemiach Zachodnich
i Polnocnych oraz ok. 15 tysigcy na obszarach poludniowo-wschodniej
Polski (byli to ci Ukraincy, ktorych nie objeta akcja przesiedlencza w 1947 r.,
badz ci, ktérzy powréeili tam samowolnie lub za zezwoleniem wladz)*. Byly
to dane zanizone. W omawianej notatce — pomijajac frazeologi¢ tamtych
lat — dokonano do$¢ rzeczowej i krytycznej analizy polozenia ludnosci
ukraifiskiej w Polsce. Zwrécono uwage na bardzo silne nastroje tymczasowosci
i tendencje do powrotu na dawne gospodarstwa. Jednak przyczyn trudnoSci
dopatrywano si¢ w pierwszej kolejnoci w dzialalnosci ,.elementow na-

¥ Tamze, 237/V-1a/33. Notatka stuzbowa dyrektora generalnego Zespotu II URM
S. Tolwinskiego z 17.10.1950 r., k. 4.

3 Tamze, PZPR, 1641. Protokét posiedzenia Sekretariatu KC PZPR z 13.04.1951 r.
i z 31.12.1951 r., npag.

3 Tamze. Protoké! z 31.12.1951 r., npag.

¥ Tamze, Ministerstwo O$wiaty, 467. Notatka W. Stankiewicza dla F. Mazura
z 21.02.1952 r., npag.

* Tamze.

* Tamze, Archiwum B. Bieruta.. Notatka dotyczgca ludnofci ukrairiskiej w Polsce,
k. 170-176.

% Tamze, k. 170.
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cjonalistycznych™, ktére mialy zerowaé na pewnych bledach popelnionych
przez wladze w pierwszych latach po przesiedleniu. Wedtug autoréw notatki:
_samo przesiedlenie przeprowadzone bylo czgsto w sposob niewlasciwy ™.
Krytycznie oceniono krzywdzace ludnosé ukraifiska posunigcia gospodarcze
wobec niej (m.in. w zakresie wymiaru podatkéw, nie zaliczenie pozo-
stawionych na dawnych gospodarstwach zasiewow, a jednocze$nie $ciaganie
naleznoci za material siewny wydany w latach 1947-1948). Odnotowano
dyskryminacyjne praktyki w zyciu kulturalnym i religijnym. Przeanalizowano
problem nielegalnych powrotow tej ludnoci z Ziem Zachodnich, akcentujac
mozliwo§é wystapienia konfliktow miedzy nia a osobami juz osiedlonymi
na poukrainskich gospodarstwach. Postulowano zmiang stosunku do ludnosci
ukrainskiej — umozliwienie jej swobodnego postugiwania si¢ jezykiem ojczystym
i wprowadzenie, jako dodatkowego przedmiotu, jezyka ukrainskiego w szko-
lach z przewaga dzieci ukraifiskich®. W konkluzji uznano za niezbedne
uregulowanie przez wladze centralne polozenia ludnosci ukrainskiej i kwestii
poOWrotow.

Na podstawie omoéwionej notatki podjeta zostala w kwietniu 1952
r. tajna Uchwala Biura Politycznego KC PZPR w sprawie Srodkéw zmie-
rzajgcych do poprawy sytuacji gospodarczej ludnosci ukrainskiej w Polsce
i do wzmozenia wsréd niej pracy polityczne/”. Rowniez w tym dokumencie
widoczny jest wplyw klimatu spoleczno-politycznego owych lat. Na wste-
pie odnotowano, iz wigkszo§¢ ludnosci przesiedlonej ,,zagospodarowala
sie i pracuje nalezycie”, jednak znaczna czgé¢ ,nie dba o podniesienie
poziomu swej gospodarki, ani o budynki i inwentarz, a niektére elementy
posuwaja si¢ do $wiadomego sabotazu gospodarczego™. Negatywne po-
stawy czeéci ludnosci ukrainskiej tlumaczono wplywami »faszystow ukra-
ifiskich i podziemia OUN-owskiego, ktére podsyca nastroje tymczasowosci
[...] i przeciwdziala ustabilizowaniu si¢ przesiedlencow na nowych go-
spodarstwach”®, Zwr6cono jednak takze uwage na czesto niewlasciwe
podejécie miejscowych wladz do ludnosci ukrainskiej. Traktowaly ja one
bowiem jako ,zwarta reakcyjna i wrogg mas¢”, przy czym dopuszczaly
si¢ w licznych przypadkach dyskryminacji przy wymiarze podatkow
i §wiadczen. Niezaleznie od dostrzegalnego schematyzmu w analizie po-
lozenia ludnoSci ukrainskiej, pominigcia odpowiedzialnosci wladz cent-
ralnych za ten stan rzeczy, wazne byly w tej uchwale polityczne po-
stanowienia dotyczace nowego podejécia do polskich Ukraifcow. Stwier-
dzano, iz

8 Tamie., k. 172.

¥ Tamze, k. 174.

¥ Tamze, PZPR, 1663. Uchwala Biura Politycznego KC PZPR z kwietnia 1952 r., k. 70-73.
4 Tamze, k. 70.
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w potozeniu ludnodci ukrainskiej winny by¢ dokonane niezwlocznie zmiany, ktére ulatwig
catkowicie znormalizowanie jej warunkow gospodarczych, weiggnigeie tej ludnosci do aktywnego
zycia spolecznego i pozwola na zaspokojenie jej kulturalnych potrzeb*.

Zobowiazano Ministerstwa Rolnictwa i Finanséw oraz prezydia WRN
do wydania zarzadzen ulatwiajagcych sprawniejsze zagospodarowanie si¢
ludnoéci ukrainskiej*?. Zalecano umozliwienie ustabilizowania tej czedci
ludnodci, ktéra samowolnie powrécila na tereny poludniowo-wschodniej
Polski (szacowano, iz powrdcilo tam do wiosny 1952 r. ok. 3 tysigcy osob).
Nie dotyczylo to — jak pisano - ,elementéw wyraznie szkodliwych, ktore
nalezy ponownie wysiedli¢”*®.

Biuro Polityczne KC PZPR zobowiazywalo KW PZPR i prezydia WRN
w wojewodztwach, w ktérych znajdowaly si¢ wigksze skupiska ludnosci
ukrainskiej, aby m. in.:

a) tepily jakiekolwiek przejawy dyskryminacji gospodarczej, kulturalnej
i narodowej wobec tej ludnosci;

b) dbaly o zaspokojenie jej potrzeb kulturalnych;

c) w powiatach o duzych skupiskach ludno$ci ukrainskiej rozwazyty
sprawg wprowadzenia w niektorych szkolach jezyka ukrainskiego jako
przedmiotu dodatkowego;

d) wciggaly szerzej ,,pozytywny element ukraifski” do miejscowych
organdéw wiladzy;

e) wzmogly wéréd tej ludnoSei prace polityczna i aktywizowaly ja
w masowych organizacjach spolecznych;

f) przeanalizowaly mozliwo$é tworzenia, opierajac si¢ na aktywie ukrain-
skim, terenowych kulturalnych stowarzyszen ukrainskich.

Podobnie jak w cytowanej powyzej notatce dopuszczano mozliwosé
realizacji potrzeb religijnych Ukraincow jedynie w parafiach prawostawnych.
Podtrzymano negatywna ocen¢ roli Kosciola grecko-katolickiego w zachowaniu
nacjonalizmu ukrainskiego.

Istotng bariera utrudniajaca wprowadzenie w zycie oméwionej uchwaty
Biura Politycznego KC PZPR byla klauzula tajnosci, ktéra ja opatrzono.
Wydatnie ograniczalo to krag osob znajacych szczegblowo nowe stanowisko
kierownictwa partii. W tej kwestii w wojewddztwie olsztynskim (najwigksze
skupisko ludno$ci ukrainskiej) powyzsza uchwalg przekazano komitetom
powiatowym PZPR dopiero w sierpniu 1955 r. (na skutek zalecen inspekcji
Departamentu Spoleczno-Administracyjnego MSW). Niewiele wcze$niej
administracja powiatowa dowiedziala si¢ tez o szczegblach uchwaly przyjetej

' Tamze, k. 71.

2 Por. tamze, k. 71-72.
9 Tamze, k. 71.

* Tamze, k. 72-73.
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24 lipca 1952 r. przez Prezydium WRN w Olsztynie. Przekazano ja prezydiom
powiatowych RN dopiero w listopadzie 1954 r. W tym wojewodztwie
w 1952 r. poinformowano jedyniec ogdélnie wiladze terenowe o zmianie
polityki wobec Ukraificéw i to tylko o niektérych wytycznych®. Takze
w wojewodztwie rzeszowskim dopiero w efekcie nalegaii BSA URM (,,skoro
Biuro Spoleczno-Administracyjne II Zespolu URM uwaza to za konieczne™),
Prezydium WRN przyjelo 26 czerwca 1953 r. uchwale w sprawie ludnosci
ukrainskiej, miejscowy KW PZPR nie widzial bowiem wczesniej takiej
potrzeby*. Pewnym wyjasnieniem postawy KW PZPR w Rzeszowie bylo
to, iz jeszcze w koncu tegoz roku nie otrzymal on uchwaly Biura Politycznego
z kwietnia 1952 r. Wyciagni¢to z tego wniosek, ze ,,widocznie KC PZPR
réwniez stoi na stanowisku, ze problem ukrainski na tutejszym terenie nie
jest obecnie palacym™. Przyjetej uchwaly Prezydium WRN nie dostarczono
wladzom terenowym najnizszego szczebla (prezydiom GRN i MRN), a pre-
zydia powiatowych RN upowazniono jedynie do udzielenia im ogdélnych
wytycznych postgpowania w stosunku do ludnosci ukrainskiej®®. Prezydium
PRN w Ustrzykach Dolnych w odpowiedzi na pisma Prezydium WRN
z 25 wrzeSnia i 19 grudnia 1953 r., zalecajace powzigcie odpowiedniej
uchwaly, uznalo, iz

nie zachodzi potrzeba stwarzania na terenie tutejszego powiatu problemu ukrairiskiego w sensie
akceptowania i uznawania istniejgcych ukraifiskich grup narodowosciowych o wyodregbnionych
formach kulturalnych oraz politycznych®’.

Dodawano przy tym, polemizujac z opiniami zwierzchnikéw (Prezydium
WRN), ze

nie jest intencjg naszego Rzgdu stwarzanie nacjonalistycznego problemu ukrainskiego i roz-
dmuchiwanie go, lecz budowanie i zachowanie wladciwo$ci narodowosciowych na zasadach
socjalistycznych i braterstwa narodow, tak by kiétnie i wasnie, jakie zaistnialy z winy
przedwojennych rzgdéw, znikly na zawsze®,

Zwraca uwage biurokratyczne podejécie do realizacji polityki w stosunku
do ludnosci ukrainskiej przez wladze lokalne. Szczegblnie mocno widoczne

% CA MSWiA, GM BP, 92/149. Notatka A. Laszkowskiego z pobytu w Prezydium WRN
w Olsztynie (17.10.1955 r.), k. 5.

‘¢ Archiwum Paiistwowe w Rzeszowie [dalej: APR], Prezydium WRN, 10 165. Pismo WSP
Prezydium WRN w Rzeszowie do URM z 9.07.1953 r., npag.

" APR, Prezydium WRN, 10 165. Pismo przewodniczacego Prezydium WRN w Rzeszowie
W. Rézgi do BSA II Zespolu URM z 10.10.1952 r., npag.

* Tamze. Pismo Prezydium WRN w Rzeszowie do Wydziatu Pracy i Pomocy Spolecznej
(w miejscu), npag.

* Tamze. Pismo Prezydium PRN w Ustrzykach Dolnych do WSA Prezydium WRN
z 31.12.1953 r., npag.

* Tamze.
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to bylo w woj. rzeszowskim. W odpowiedzi na zarzadzenia BSA URM
prezydia WRN podejmowaly odpowiednie uchwaly, w ktorych zobowiazywano
prezydia rad powiatowych i miejskich do analogicznych dzialan, jak tez
zbadania problemu na wlasnym terenie. W §lad za tym wysylano z prezydiow
WRN dyrektywy w sprawie przesylania okresowych sprawozdan. Prezydia
nizszych szczebli (oddzialy Spoleczno-Administracyjne) wedlug schematu
przesylaly zazwyczaj po kilku miesigcach ogélnikowe sprawozdania, Tiuma-
czono w nich np., ze ludnoé¢ ukrainska nie ujawnia swej narodowosci’'.
Stwierdzano, ze nie ma przypadkoéw dyskryminacji na tle narodowosciowym.
Wszyscy mieszkancy sa traktowani jednakowo itd. Wyjatkowo dostrzegano
takie przejawy w zyciu spolecznym danego terenu. W odniesieniu do
oswiaty w jezyku narodowym brak efektéw tlumaczono niewystgpowaniem
wigkszych skupisk ludnosci ukrainskiej i zarazem niewysuwaniem przez t¢
ludnoéé postulatéw w tym kierunku. Podobnie bylo w odniesieniu do
ewentualnosci zakladania stowarzyszen spoleczno-kulturalnych (przypomnijmy:
formalnie ich powstanie dopuszczala Uchwalta Biura Politycznego KC
z kwietnia 1952 r.). Lokalne wladze zadowalaly si¢ stwierdzeniem typu:
,,Ukraincy nie wykazuja tendencji do zakladania narodowos$ciowych organizacji
spoleczno-kulturalno-o§wiatowych*?. Generalnie we wszystkich wojewodz-
twach, w ktérych zamieszkiwali Ukraincy, wladze lokalne dostrzegaly
problem ukrywania narodowosci przed otoczeniem, unikanie uzywania
jezyka narodowego w miejscach publicznych®. Nierzadko zjawisko to bylo
swoistym alibi dla usprawiedliwienia braku aktywnos$ci lokalnych wiladz
w rozwigzywaniu spraw ludnoéci ukrainskiej. Odnotowywano tendencje
asymilacyjne w $rodowiskach ukraifiskich (trudno rozstrzygnac, czy i w jakim
stopniu w kazdym przypadku byly to oceny trafne), totez w wykonywaniu
zalecenn wladz zwierzchnich upatrywano mozliwos§¢ przerwania tego ,,natural-
nego” procesu®.

! Przykiadowo w Sprawozdaniu Oddzialu Spoleczno-Administracyjnego Prezydium PRN
w Ustrzykach Dolnych stwierdzano, iz: , Nie zdolano uchwyci¢ ani jednego wypadku, by
jakikolwiek obywatel uchodzgcy w opinii miejscowego spoleczenstwa za Ukrainca przyznal si¢
do przynalezno§ci do nacji ukrainskiej”. Por. tamze. Sprawozdanie z realizacji uchwaly
Prezydium WRN z dnia 26.06.1953 r. w sprawie ludnofci ukrainskiej (20.07.1955 r.), npag.

2 Tamze. Pismo Oddzialu S.A. Prezydium PRN w Sanoku do WSA Prezydium WRN
w Rzeszowie z 4.01.1954 r., npag.

W sprawozdaniu Prezydium WRN dla DSA MSW z 1955 r. trudnosci z okreéleniem
liczebnosci 1 rozmieszczenia ludnogei ukrainskiej, a tym samym z oceng jej sytuacji gospodarczej
i politycznej upatrywano w tym, ze ,nie przejawia [ona] na zewnatrz odrgbnej zywotnosci
i ukrywa swojg przynalezno$¢ narodowa wystgpujac na zewnatrz jako ludnoé¢ polska”. Por.
tamze. Pismo Prezydium WRN do DSA MSW z 26.01.1955 r., npag.

# Jeszcze w drugiej polowie 1955 r. urzednicy i kierownik Wydzialu Oswiaty w Prezydium
PRN w Gorowie Itaweckim (woj. olsztynskie) uznawali, iz dzieci ukrainskie spolszczyly sig
i nie trzeba tego procesu przerywac”. Por. CA MSWiA, 92/149. Notatka z pobytu w Prezydium
WRN w Olsztynie w dniu 17.10.1955 r., k. 5.
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Wynika z tego, ze wiadze lokalne w wielu wojewodztwach byly przewaznie
zaskoczone zmiang podejscia do kwestii ukrainskiej i nie widzialy potrzeby
rewizji dotychczasowej polityki. Zajmowaly postawg pasywna, cho¢ niewat-
pliwie ponaglenia wiadz centralnych zmuszaly je przynajmniej do zanalizowania
problemu, a takze podejmowania uchwal w tej sprawie. W dokumentach
tego typu czesto spotykamy stwierdzenie: ,,problem ukrainski nie jest
palacym na tutejszym terenie”*. Zalecenia Uchwaly Biura Politycznego byly
przyjmowane raczej bez entuzjazmu.

Nie mozna jednak negowa¢ znaczenia omowionej powyzej uchwaly.
Stworzone zostaly bowiem polityczno-prawne podstawy do rozwigzywania
spraw mniejszo$ci ukrainskiej, wykorzystane w warunkach ,,politycznej
odwilzy” polowy lat pigédziesiatych. Pewne konkretne efekty odnotowano
w zakresie szkolnictwa. Juz latem 1952 r. wladze o$wiatowe dokonaly
analizy sytuacji w skupiskach ludnosci ukrainskiej pod katem ewentualnego
wprowadzenia nauczania jezyka ukrainskiego. Zdawano sobie sprawe, ze
byloby to zgodne z Zyczeniami tych §rodowisk, ktére — jak oceniano — ,,nie
maja odwagi tego wyraznie powiedzie¢**. W niektérych powiatach wiladze
nie orientowaly si¢ w rozmieszczeniu Ukraincow, w innych byly przeciwne
badaniu tego problemu i tlumaczyly to mozliwoScig nasilenia konfliktow
miedzy réznymi grupami ludnosci”. Pewna bariera utrudniajacag wprowadzenie
nauki jezyka ukrainskiego byly tez braki kadrowe. Mimo to w roku
szkolnym 1952/1953 uruchomiono w 24 szkolach nauke tego jezyka dla 487
uczniéw®, W nastgpnym okresie odnotowano nawet regres w tym zakresie.
Tym samym tylko niewielki odsetek dzieci ukrainskich objeto nauczaniem
ich ojczystego jezyka. Przyczyny tego stanu rzeczy tkwily czesto w postawie
lokalnych wladz administracyjnych i oéwiatowych, w ich indolencji i braku
checi rozwigzywania nawet prostych organizacyjnie spraw. Przykladem
moze byé funkcjonowanie szkoly w Rewalu (pow. Lobez, woj. szczeciniskie),
gdzie formalnie wprowadzono jezyk ukrainski jako dodatkowy przedmiot

* APR, Prezydium WRN, 10 165. Pismo Prezydium WRN w Rzeszowie do Prezydium
Rady Ministrow z 10.02.1952 r., npag.

% AAN, Ministerstwo Oswiaty, 1749. Notatka dla Wydzialu Oswiaty KC PZPR
z 24.07.1952 r., k. 295. Podobng opini¢ przedstawito zwierzchnikom (BSA URM) Prezydium
WRN w Rzeszowie: ,,Zdaje si¢ nie ulega¢é watpliwosci, z¢ gdyby rodziny ukraifiskie zapytano
czy zycza sobie wprowadzenia do szkét jezyka ukrairiskiego, to nie wypowiedzialyby si¢ za
jego wprowadzeniem, jakkolwiek ukryte zyczenia ich w tym kierunku moglyby by¢ zupetie
inne”. Por. APR, Prezydium WRN, 10 165. Pismo WSA Prezydium WRN do BSA URM
z 9.07.1953 r., npag.

" AAN, Ministerstwo O$wiaty, 1749. Notatka dla Wydziatu Oéwiaty KC PZPR..., k. 296.

* Tamze, KC PZPR, 237/XIV-138. Rozw6j szkolnictwa dla mniejszoéci narodowych
w latach 1952-1958 (tabela), k. 50. Inne dane podaje K. Wasiak (Szkolnictwo i kultura grup
narodowosciowych w Polsce Ludowej, ,,Przeglad Zachodniopomorski” 1972, t. 16, z 4, s. 21
(tab. 1) - tylko 14 szko6t i 347 uczniéw.
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nauczania (w wymiarze 2 godzin tygodniowo). Jednak siatka zaje¢ zostala
tak opracowana, ze uczniowie chcacy skorzysta¢ z mozliwosci nauki jezyka
ojczystego musieliby czeka¢ na nauczycielkg¢ po obowiazkowych lekcjach
3-4 godziny, wczesniej bowiem prowadzila ona inne zajecia. W tej sytuacji
rodzice nie pozwalali dzieciom czekaé na lekcje®.

Podjete zostaly tez dzialania na rzecz aktywizacji zycia kulturalnego
w wigkszych skupiskach ludno$ci ukrainskiej. Podobnie jak w odniesieniu
do szkolnictwa, bariera bylo rozproszenie tej spolecznoséci. Brakowalo takze
wypracowanych form pracy kulturalnej z ludnos$cia niepolska, nie bylo
odpowiednich materialow instruktazowych oraz kwalifikowanej kadry in-
struktorskiej. Do terenowych bibliotek zaczeto sprowadzaé — cho¢ poczatkowo
w niewielkich ilosciach — literatur¢ w jezyku ukraifskim®. Opierajac si¢ na
sieci Swietlic probowano organizowaé zespoly folklorystyczne. Z duzymi
oporami przelamywano bariery nieufno$ci ze strony Ukraincow. Wielu
z nich ukrywalo swa narodowos¢ z obawy przed reakcja polskiego otoczenia.
Powstawaly paradoksalne sytuacje, gdy np. biblioteki gromadzkie czy
powiatowe nie zamawialy ksiazek w jezyku ukrainskim wobec ... braku,
formalnie rzecz biorgc, chetnych do ich czytania®.

Omawiana wczesniej uchwala Biura Politycznego pozwolila tez — jak juz
wzmiankowano - na zalegalizowanie pobytu znacznej czeSci oséb, ktore
samowolnie powrécily na tereny poludniowo-wschodniej Polski. Nie roz-
wigzywalo to do konca problemu. Powroty w dalszym ciggu trwaly.
W okresie od lipca 1952 r. do grudnia 1953 r. powrdcilo, wedlug przy-
blizonych danych KG MO, na teren woj. lubelskiego ok. 400 rodzin
(z czego do pow. wlodawskiego — 100 rodzin) i woj. rzeszowskiego ok. 70
rodzin (glownie pow. sanocki i przemyski)®. Stanowisko tamtejszych wiadz
w powyzszej kwestii bylo zréznicowane. Wigksza tolerancj¢ w tym zakresie
wykazywaly wladze wojewodztwa lubelskiego, gdzie zreszta rezerwy niezagos-
podarowanej ziemi byly wigksze. Nie brakowalo tez konfliktow migdzy
powracajagcymi Ukraifcami a osadnikami. Dochodzito do przypadkow
zajmowania sita dawnych budynkéw gospodarskich, jak tez wywierania
presji na osadnikéw, by je opuscili. Osadnicy otrzymywali listy z Ziem
Zachodnich, w ktorych byli wlasciciele zadali, by nie dokonywano zmian

® CA MSWiA, DSA, 683/94. Sprawozdanie z pobytu na terenie woj. szczecinskiego
w dniach 9-14.05.1955 r., k. 391.

® AAN, KC PZPR, 237/XVIII-100. Sprawozdanie Ministerstwa Kultury i Sztuki z pracy
wéréd polskiej ludnosci rodzimej i ludnosci grup narodowosciowych za okres I-go pétrocza
1953 r., k. 30.

' CA MSWIA, 92/149. Notatka z przebiegu narady aktywu ukrainskiego z miasta
Wroctawia w dniu 19.10.1955 r., k. 2.

% AAN, PZPR, 1664. Notatka dotyczaca nielegalnych powrotéow o0séb narodowosci
ukraifiskiej przesiedlonych w 1947 r. na Ziemie Odzyskane (20.09.1954 r.), k. 53.
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w gospodarstwach i zapowiadali rychly powrét. Fakty takie tworzyly
atmosfere niepewnosci wéréd osiedleficow na gospodarstwach poukrains-
kich. Wzmagalo to lokalnie niech¢¢ do ludnosci ukrainskiej. Skala prob-
lemu powracajacych na dawne tereny zmuszala do analizy Zrodel tego
zjawiska i poszukiwania metod jego zapobiegania. Nie tylko warunki,
w jakich zyli Ukraifncy na Ziemiach Zachodnich i Polnocnych zmuszaly
czg§é z nich do zabiegbw o powrét, czg§¢ z powracajacych przyznawala
bowiem, iz byly one korzystniejsze niz na Lubelszczyznie czy Rzeszowsz-
czyznie. Wedtug tych opinii, istotne znaczenie miala tesknota za rodzinng
okolicg i poczucie krzywdy spowodowanej niezrozumialym dla nich wysied-
leniem i traktowaniem wszystkich jednakowo, niezaleznie od postawy
zajmowanej w latach pwojennych wobec pafstwa polskiego®. Stosunkowo
wezesnie wladze zorientowaly sig, iz w toku akcji wysiedlenczej ,,Wista”
doszto do licznych przypadkow rozdzielenia rodzin. Poniewaz duzo gos-
podarstw bylo nie zajetych, wladze lokalne — szczegblnie w woj. lubelskim
— nie przeciwdzialaly powrotom, w wielu przypadkach rodziny ukrainskie
godzily si¢ bowiem na wstapienie do spoldzielni produkcyjnych, byle tylko
uzyska¢ ,,punkt zaczepienia”. Masowym zjawiskiem bylo niezalegalizowanie
posiadania nieruchomosci (poprzez wydanie aktow nadania wlasnosci)
zarbwno Ukraificom na Ziemiach Zachodnich, jak i osadnikom na gos-
podarstwach poukrainskich. Wzmagalo to nastroje tymczasowosci i niepew-
nosci wsrod obu tych kategorii 0séb.

We wrze$niu 1954 r. dyrektor BSA URM Mieczystaw Broniatowski
proponowal wladzom partyjnym i rzadowym powtdérne przesiedlenie 0sob,
ktore bez zezwolenia powrédcily do woj. lubelskiego i rzeszowskiego, jesli
ich gospodarstwa byly juz przydzielone osadnikom lub znajdowaly si¢
w uzytkowaniu PGR czy spoldzielni produkcyjnych badz tez jesli pobyt
tych oséb uznano by za szkodliwy ze wzglegdu na bezpieczenstwo granic
(proponowal wykorzystanie w tym celu procedur okreslonych w Uchwale
Prezydium Rzadu nr 76a z 3 lutego 1951 r. O wlasciwosci wladz i postepowaniu
w sprawach pobytu i zamieszkania w pasie granicznym)™. Woéwczas powracajacy
mieliby by¢ odtransportowani na swéj koszt do gospodarstw na Ziemiach
Zachodnich. W nastgpstwie tego DSA MSW wydal w 1955 r. odpowiednie
zarzadzenia wladzom wojewddzkim, a te powiatowym®,

Mimo wielu préb zapobiezenia powrotom, wydawania dyrektyw dla
roznych organéw wladzy i takze, w wielu przypadkach, ponownych wysiedler
Ukraificow na Ziemie Odzyskane, ich dazenia do powrotu utrzymywaly sie.

# Tamze. Ocena realizacji Uchwaly KC PZPR z kwietnia 1952 r. [..] w woj. lubelskim
(04.1954), k. 8 1 n.

® Tamze. Notatka dot. nielegalnych powrotow..., k. 54.

% Por. APR, Prezydium WRN, 10 165. Pismo przewodniczacego Prezydium WRN
w Rzeszowie do przewodniczgecych PRN z 16.04.1955 r., npag.
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Nasilaly si¢ wraz z postgpujaca liberalizacja systemu i kruszeniem sig¢
charakterystycznej dla pierwszej polowy lat pigédziesiatych bariery strachu.

Na skutek ewolucji polityki wobec Ukraincow po 1952 r., w wigkszym
zakresic byli oni reprezentowani w cialach przedstawicielskich (radach
narodowych) na szczeblu lokalnym, takze w komisjach rad narodowych,
w partii i organizacjach mlodziezowych. W pierwszych wyborach z 1954 r.
w skladzie rad narodowych roznych szczebli (glownie gromad i powiatow)
znalazlo si¢ niemalo os6b narodowosci ukrainskiej. Zdarzaly si¢ przypadki
pelnienia przez nie funkcji przewodniczacych prezydiow Gromadzkich Rad
Narodowych®, Jednostkowo byli oni reprezentowani na szczeblu powiatowym.
Nie dysponujemy jednak zbiorczymi danymi, a jedynie informacjami czast-
kowymi z niektérych wojewodztw. Nie ulega watpliwosci, ze odsetek 0sob
narodowosci ukrainskiej w radach narodowych byl zdecydowanie nizszy
w stosunku do liczebnoéci tej grupy w poszczegdlnych jednostkach podzialu
terytorialnego. Sytuacja w tym zakresie byla zreszta zr6znicowana nawet
w ramach poszczegdlnych wojewddztw. W niektérych gromadach woj.
rzeszowskiego ludno$é polska wybierala jedynie swoich przedstawicieli®.
W Przemyslu, gdzie bylo doéé liczne skupisko ludnosci pochodzenia ukrain-
skiego, do MRN nie wybrano zadnego Ukrainca®. W innych, jak np.
w pow. leskim, osoby narodowosci ukrainskiej z rodzin mieszanych stanowily
ok. 10% skladu rad. O tendencji niedopuszczania Ukraincéw do rad
narodowych i organizacji masowych donoszono tez z woj. koszalinskiego®.

Po 1952 r. - tak jak i poprzednio — wladze nie chcialy zgodzi¢ si¢ na
tworzenie parafii greckokatolickich. Jedynie w pojedynczych przypadkach
terenowe referaty ds. wyznan dawaly zezwolenia na nabozenstwa w tym
obrzadku. Ukraincy mogli uczgszcza¢ do cerkwi prawostawnych (podobna
liturgia) badz do koscioléw rzymskokatolickich. W niektérych wojewodztwach
rozwazana byla koncepcja poddania $rodowiska ukrainskiego wplywom
kosciola prawostawnego, uchodzacego za lojalny wobec panstwa polskiego™.

Stopniowo nastgpowaly pewne przewartoSciowania ocen w zakresie
dotychczasowej polityki wobec Ukraincéw. Jednak dopiero wiosng 1955 r.
zarysowaly si¢ wyrazniej symptomy zmian w polityce wobec ludnosci
ukrainiskiej. W czerwcu tegoz roku Sekretariat KC PZPR wydal okolnik

“ Tak np. przewodniczacym Prezydium GRN w Polanach (pow. krosnieniski) byt Grzegorz
Bugiel.

¢ APR, Prezydium WRN, 10 165. Pismo OSA Prezydium PRN w Gorlicach do WSA
Prezydium WRN w Rzeszowie z 8.01.1955 r., npag.

® Tamze. Pismo Prezydium MRN w Przemyélu do Prezydium WRN z 21.12.1954 r., npag.

® AAN, KC PZPR, 237/XIV-3. Zagadnienie ludnosci ukraifiskiej na terenach woj.
olsztynskiego i koszaliniskiego (1953), k. 252.

™ Archiwum Biura ds. Wyznar, 24/8/56. Informacja o sytuacji w wojewodztwie koszalifiskim
z 4.08.1955 r., npag. Na temat sytuacji Kosciola greckokatolickiego por. Z. Wojewod a, dz. cyt.
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O zadaniach KW i KP w sprawie poprawy sytuacji gospodarczej i wzmozeniu
pracy politycznej wsrdd ludnosci ukrainskie/”. Przypomniano w nim o koniecz-
nosci realizacji wcze$niejszej Uchwaly Biura Politycznego KC z kwietnia
1952 r., przede wszystkim w odniesieniu do unormowania warunkow zycia
ludnosci ukrainskiej i rozszerzenia wérod niej dziatalnosci kulturalno-
o$wiatowej. Zaakcentowano tez potrzebg prowadzenie akcji politycznej
wéréd ludnoéei polskiej w celu przelamywania niecheci wobec Ukraificow.

W drugiej polowie 1955 r. wladze blizej zajely si¢ polozeniem ludnosci
ukrainskiej. Uaktywnili si¢ — wraz z nasilaniem si¢ symptomow ,,odwilzy”
politycznej — ukrainscy dzialacze partyjni. Bylo to jednak raczej skutkiem
odgdrnych inspiracji, cho¢ spotykalo si¢ z pozytywnym odzewem w Srodowisku
ukrainskim. Wladze wojewoddzkie jesienia 1955 r. zorganizowaly narady
aktywu ukrainskiego. Na takiej naradzie we Wroclawiu (19 pazdziernika
1955 r.) powolano 10-osobowa komisj¢, ktora miala zajaé si¢ organizacja
zycia kulturalnego ludnosci ukrainiskiej””. Dla usprawnienia pracy w tym
zakresie w Prezydium WRN i w Wojewddzkiej Radzie Zwigzkoéw Zawodowych
[dalej: WRZZ] ustanowiono odpowiednie stanowiska instruktorskie. Podobnie
postegpowano w innych wojewddztwach, choé nie wszedzie skutki tych
dzialan byly od razu dostrzegalne.

Od roku szkolnego 1955/1956 znaczaco wzrosla liczba szkol, w ktérych
prowadzono nauczanie jezyka ukraifiskiego (w skali kraju bylo ich 82,
a uczylo si¢ w nich jezyka ojczystego 1625 uczniéw)”. Latem 1955 r.
z inspiracji Wydzialu Propagandy i Agitacji KC PZPR podjgto inicjatywe
wydawania czasopisma w jezyku ukrainskim. Projekt tygodnika spoleczno-
-politycznego ,,Nasze Slowo” opracowal Mikolaj Szczyrba i 6 wrzesnia
przestat go do KC™. Zrealizowano go jednak dopiero po roku. W styczniu
1956 r. rozwazano mozliwo$¢ wydawania gazety ukrainskiej pod nazwa
,»Dzwin”", W miesiac pdzniej — 28 lutego — Wydzial Administracyjny KC,

" AAN, PZPR 1663, Okolnik Sekretariatu KC PZPR z czerwca 1955 r., k. 65-69. Projekt
tego okolnika przygotowano w kwietniu 1955 r. Por. AAN, PZPR, 237/XIV-97. Projekt
instrukcji O zadaniach KW i KP w sprawie poprawy sytuacji gospodarczej i wzmozeniu pracy
politycznej wsrdd ludnosci ukrairiskiej (27.04.1955 r.), k. 2-6.

 CA MSWiA, GM BP, 92/149. Notatka z przebiegu narady aktywu ukrainskiego
z miasta Wroclawia w dniu 19.10.1955 r., k. 4. K. Pudio mylnie podaje — powolujac si¢ na
,,Ukrainskyj Kalendar” (1966, s. 111) - jakoby juz w 1954 r. powstala we Wroclawiu
Ukraifiska Komisja Kulturalno-Oéwiatowa. Por. K. Pudlo, Polityka parnstwa polskiego wobec
ludnosci ukrglrisklej (1944-1991), ,,Sprawy Narodowosciowe. Seria Nowa” 1993, t. 2, z. 1-2,
s. 158, p. 26.

" AAN, KC PZPR, 237/X1V-138. Rozw6j szkolnictwa..., k. 50; S. Mauersberg,
Szkoly dla mniejszoSci narodowych w Polsce Ludowej, ,,Z Badan nad Organizacja Szkolnictwa”
1970, nr 3, 5. 198-199.

" AAN, KC PZPR, 237/VII1-214, k. 71-72.

s Tamze, 1677. Pismo z 19.01.1956 r., k. 45-46.
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wspOlnie z dzialaczami ukrainskimi z kilku wojewodztw, opracowal kon-
cepcje powolania Ukrainskiego Towarzystwa Spoleczno-Kulturalnego [da-
lej: UTSK] na wzo6r juz istniejacych stowarzyszen zydowskiego, rosyjs-
kiego, czeskiego i stowackiego oraz projektowanego wowczas bialorus-
kiego™.

Dla dalszej ewolucji stanowiska wladz partyjnych i panstwowych istotne
znaczenie mialy uchwaly XX Zjazdu PZPR. Byly one impulsem do glebszego
rozrachunku z poprzednim okresem. Roéwniez, bedace skutkiem zmian
w ZSRR, dekrety Rady Najwyzszej tego panstwa, zezwalajace na powroty
niektorych wezesniej deportowanych naroddw, stwarzaly nadzieje na podobne
posunigcia w Polsce wobec Ukrainicow, objetych w 1947 r. wysiedleniami.

Wiosng 1956 r. w strukturach wladzy w Polsce dyskutowane byly
problemy zwigzane z polityka wobec Ukraincow, szczegblnie w aspekcie
przygotowan do zjazdu zalozycielskiego UTSK, zaplanowanego na czerwiec
tegoz roku. Na terenowych naradach aktywu ukrainskiego dokonywano
wyboréw delegatéw. W ich trakcie wysuwano wiele probleméw nurtujacych
spoleczno$¢ ukrainska w Polsce. MSW szczegélowo analizowalo materialy
z tych narad. W resorcie tym w maju 1956 r. zostala opracowana interesujaca
notatka (jej autorem byt wiceminister Zygfryd Sznek, w poprzednim okresie
jeden z gléwnych konstruktoréw polityki narodowosciowej panstwa). W do-
kumencie tym byla przede wszystkim mowa o problemie powrotéw ludnosci
ukrainskiej do poludniowo-wschodnich wojew6dztw”. ,,Tendencje powrotowe’
tlumaczono tam gléwnie zlym stanem gospodarstw niektérych rodzin
ukrainskich na Ziemiach Zachodnich i Pélnocnych wyjatkowo Zle pod tym
wzgledem bylo w wojewodztwie olsztynskim, gdzie przeszio 3000 zabudowan
gospodarczych wymagalo kapitalnego remontu, a 850 nie kwalifikowalo si¢
nawet do tego)™ Jeden z wnioskoéw przedstawionych przez Z. Szneka
zasluguje na szczegblna uwage, $wiadczy bowiem o tym, iz w nowych
warunkach w niektorych kregach politycznych dostrzegano potrzebe zasad-
niczego przewarto$ciowania polityki wobec Ukraifncow. Autor cytowanej
notatki stwierdzal, ze:

Zachodz koniecznoé¢ dokonania krytycznej oceny akcji ,,W”. Zdaniem Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych przeprowadzenie akcji ,,W” bylo niestuszne i wyrzadzito niepowetowane szkody.
Zastosowanie obcej socjalizmowi zasady zbiorowej odpowiedzialnosci calego odlamu ludnosci
za dziatalno$¢ band, wyrazajace si¢ w masowym zastosowaniu represji (przymusowe przesiedlenie),
szto w parze z naruszeniem leninowskich zasad polityki narodowosciowej. Przeprowadzenie
akcji ,,W” przyniosto w efekcie poza szkodami gospodarczymi (utrata i dewastacja mienia
wysiedlonych) powazng, nie naprawiong po dzi§ dzien szkodg polityczng, a mianowicie gleboki
zal u wysiedlonych oraz wzrost nastrojow nacjonalistycznych zaréwno wéréd wysiedlonych,

" Tamze, k. 47.
" Tamze. Notatka w sprawie ludnosci ukrainskiej (05.1956 r.), k. 49.
™ Tamze, k. 50.
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jak i wérdd otoczenia polskiego. Utrwaleniu tego stanu rzeczy, sprzyjata nieprzezwycigzona
po dzié dzieri dyskryminacja w réinych dziedzinach Zzycia®.

MSW postulowalo zwigkszenie pomocy gospodarczej dla przesiedlen-
cow, jako metode zapobiezenia masowym powrotom. Wyraznie wida¢
zmiany w stosunku do powracajacych rodzin. Zalecano, aby osoby chcg-
ce powrécié, wpierw zwracaly si¢ do Prezydiow WRN wojewodztwa,
z ktorego zostaly wysiedlone. Prezydia WRN mialyby zainteresowanym
udziela¢ informacji o mozliwosci powrotu na dawne gospodarstwo.
W przypadku powrotu, mimo negatywnej odpowiedzi wladz wojewodz-
kich badz przyjazdu bez uprzedzenia, Prezydium WRN mialoby starannie
zbadaé mozliwosci osiedlenia powracajacego w sposob, ktory zapobiegal-
by konfliktom z obecnym wlaiciciclem®. Ponownym wysiedleniem grozo-
no jedynie tym osobom, ktérych zachowanie bylo zZrodiem zatargow
i sporow.

Nad wspomniang notatka (jej pelniejsza wersja) dyskutowano na posie-
dzeniu Kolegium MSW 5 czerwca 1956 r. Wéro6d dyskutantow zarysowaly
sic pewne rozbieznosci. Najsilniej za zrewidowaniem stanowiska w kwestii
ukrainskiej, w tym i dotyczacego akcji ,,Wista” wypowiadal si¢ dowddca
Wojsk Wewnetrznych MSW, gen. Juliusz Hibner. Sadz¢, ze warto przytoczy¢
obszerny fragment jego wystapienia, trafnie ilustruje ono bowiem zlozonos§¢
problemu. Na wstepie gen. Hibner wskazal na to, ze faktycznie w okresie
powojennym na terenach objetych pozniej akcja ,,W” wladza nalezala do
UPA. Stwierdzil dalej:

mieliémy pelne prawo i obowigzek walczy¢ z ta kontrrewolucja przy pomocy wojsk regularnych.
W walce tej wydawane byly bezwzgledne dyrektywy dotyczqce ludnosci cywilnej, ktore
spowodowaly, ze cala ludno§é czynnie popierala bandy. W tych warunkach nie istniala
praktycznie mozliwoéé likwidacji band bez réwnoczesnego wysiedlenia ludnosci. W tym czasie
byly wypadki wystgpowania niektérych komunistow przeciwko bezwzglednym, krzywdzacym
ludno§¢ cywilng dyrektywom, ale nie bylo sprzeciwu przeciwko akeji ,,W” jako takiej.
Popelnili$my ogromny blad w stosunku do ludnogci ukraiiskiej, stosujac przeciwko niej ostre
represje. Akcja ,,W” byla ostatecznym wynikiem tego bledu. Oceniamy nasze stanowisko
w tych sprawach :iako niestuszne i niesprawiedliwe, niezgodne z nasza ideologia, ale sama
ocena nie usprawiedliwia naszych potwornych blgdéw. Konieczna jest pela rehabilitacja
i zdanie rachunku z tego, co bylo. Wniosek dokonania krytycznej oceny akcji ,,W” uwazam
za stuszny. Na projektowanym zjezdzie [zatozycielskim UTSK — przyp. L.O.] nalezy powiedzie¢
prawdg, przypomnie¢ jak bylo — nie po to, aby si¢ usprawiedliwia¢, ale po to, by wyjasnic.
Nalezy stwierdzi¢, ze zorganizowanie gremialnego powrotu jest praktycznie niemozliwe, ale ze
w l:}:'ndiym"poszcugélnym przypadku partia i Rzad uczyni wszystko, co bedzie mozliwe do
zrobienia...

™ Tamze, k. S1.
» Tamze, k. 52.
¥ CA MSWiA, GM SW, 268/5. Protoko! posiedzenia Kolegium MSW z 5.06.1956 r., k. 210.



178 Leszek Olejnik

Prawie wszyscy pozostali dyskutanci byli ostrozniejsi w ocenach. Wyrazano
obawy o konsekwencje wystapienia z krytyczna oceng akcji ,,W”, Owczesny
Komendant Gléwny MO, gen. Stanistaw Wolanski, zwrécil uwage na
szerszy aspekt problemu:

To nie jest tylko zagadnienie Ukrairicow. Dajgc taka ocen¢ musimy zahaczy¢ o problem
Niemcow wysiedlonych na Zachéd. Ponadto ocena taka bylaby niestuszna, tym bardziej ze
nie mamy praktycznych mozliwosci pelnego zado$éuczynienia®.

Zaréwno gen. Wolanski, jak tez m. in. wiceministrowie spraw wewngt-
rznych Ryszard Dobieszak i Stefan Antosiewicz byli przeciwni przedstawieniu
krytycznej oceny akcji ,,W” juz na zjezdzie zalozycielskim UTSK. General
Fijalek (dyrektor Departamentu ds. Zaopatrzenia) stwierdzil wrecz, ze na
taka ocene¢ jest za wcze$nie:

Do sprawy tej trzeba podjesé ostroznie. Trzeba wykaza¢ bledy Ukraificow i nasze. Nie mozna
rehabilitowa¢ wszystkich bez wzgledu na to, czy byli winni czy tez nie. Oznaczaloby to
przyjecie calej winy na siebie®.

Za rehabilitacja Ukraificow opowiadali si¢ w swych wypowiedziach
Stanistaw Sosna z Departamentu Spoleczno-Administracyjnego i — kilkakrotnie
— kierujacy opisywanym posiedzeniem Kolegium MSW wiceminister Sznek.
Wigzali to z mozliwosciami wyeliminowania dyskryminacji ludnosci ukrainskiej.
Jak stwierdzil Sosna: ,,Dop6ki Partia nasza nie powie, ze akcja ,,W” byla
niestuszna, dotad w praktyce nie ustanie dyskryminacja’. Uczestnicy
posiedzenia byli zgodni co do potrzeby udzielenia ludnosci ukrainskiej
wydatnej pomocy materialnej i zZlikwidowania wszelkich form jej dyskryminacji
w zyciu spoleczno-politycznym. Mialoby to wplyw na ograniczenie tendencji
do powrotu na dawne ziemie. Dyrektor DSA M. Broniatowski proponowat
ponadto powolanie urzedu Pelnomocnika Rzadu ds. Ludnosci Ukrainskiej.

Do rewizji politycznej oceny zasadnosci przeprowadzenia akcji ,,\W”
jednak ostatecznie nie doszlo, cho¢ zmiana podejscia do potrzeb §rodowiska
ukrainskiego byla juz wyraznie dostrzegalna. Duze znaczenie w tej kwestii
mialo powstanie UTSK. Zjazd zalozycielski odby! si¢ 16-17 czerwca 1956 r.
w Palacu Kultury i Nauki w Warszawie [faktycznie obrady — na Zzadanie
delegatéow — przedluzono o jeszcze jeden dzien — 18 czerwca — przyp. L.O.].
W zwigzku ze zjazdem wydano tez inauguracyjny numer tygodnika spoleczno-
-kulturalnego w jezyku ukrainskim , Nasze Stowo™ (z data 15 czerwca
1956 r.)*. Warto odnotowaé, iz w czasie obrad zjazdu, w artykule pt.
Sprawa domagajqca sig rozwiqzania, zamieszczonym w ,,Trybunie Ludu”,

%2 Tamze, k. 211.

¥ Tamze.

M Tamze, k. 212,

# Nasze Stowo” z 15.06.1956 r., nr 1.
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przytoczone zostaly nicktére fragmenty omowionej wezesniej tajnej uchwaly
Biura Politycznego KC PZPR z kwietnia 1952 r.% Po powitaniu zebranych
przez Stefana Makucha i wygloszeniu referatu programowego przez Mikolaja
Szczyrbg, w imieniu rzadu i KC PZPR do delegatow przeméwilt Witold
Jarosinski, prezentujac dotychczasowe stanowisko w kwestii ukrainskiej,
w tym dotyczace genezy akcji ,W”¥. Analizujac okolicznodci podjgcia
decyzji o przeprowadzeniu akcji przesiedleficzej ,,Wista”, wskazat on na trzy
glowne uwarunkowania, ktére na to wplynely:

Dziedzictwo minionych lat podsycania wasni narodowofciowych, nie ustajaca terrorystyczna
dziatalnoé¢ band i staba praca polityczna miodej wladzy ludowej powodowaly, ze ludno$c
ukrainska byla w swej masie zdezorientowana, a ¢zg§¢ jej ulegla terrorowi band UPA. Dlatego
walka z bandami byla bardzo utrudniona™.

Uznal on, ze

Wzgledy te zadng miarg nie mogg usprawiedliwi¢ metod i form, w jakich przesiedlenie zostato
dokonane. Zadng miarg nie moga usprawiedliwi¢ krzywd wyrzadzonych niewinnej ludnogci
w toku tej akeji. Pozostawila ona gleboki zal i poczucie nieprzezwycigzonej po dzié dzer,
niezastuzonej krzywdy u przesiedlonych. Stworzyla warunki do wzrostu nastrojéow nacjonalis-
tycznych zaréwno u przesiedlonych, jak i wiréd otoczenia polskiego®.

Apelowal do delegatow ludnosci ukrainiskiej o zaniechanie powrotéw na
ziemie poludniowo-wschodniej Polski, uzasadniajac to brakiem mozliwosci
osiedlenia si¢ tam i problemami, jakie w konsekwencji tego powstaja.
Dyskusja na zjezdzie koncentrowala si¢ wokol kilku zasadniczych kwestii:
zasadnoSci i metod przeprowadzenia akcji ,,W”, uznania jej za niestuszng
i tym samym zrehabilitowania Ukraincow, umozliwienia powrotéw na
dawne tereny zamieszkania (cho¢ w tej kwestii w kuluarach zjazdu pojawity
si¢ glosy przeciwne, wskazujace na popraw¢ warunkow materialnych po
przesiedleniu na Ziemie Zachodnie. Jednak, wobec presji dominujacej wérod
dyskutantéw tendencji kategorycznego zadania zgody na powrdt, nie ujawnialy
sic one w dyskusji), wskazywanie na wiclorakie przejawy dyskryminacji
(szykany z powodu uzywania jezyka, pomijanie i niedostateczne uwzglednianie
w wyborach do rad narodowych i do organizacji masowych, bezdusznosé
i bezmy$lno$¢ administracji lokalnych, ukrywanie narodowosci w obawie
przed szykanami i nierownoprawnym traktowaniem itd.), zadania otwarcia
cerkwi prawostawnych, tworzenia nowych parafii — takze greckokatolickich,

* (M.S.), Sprawa domagajqca sig rozwiqzania, ,Trybuna Ludu” z 17.06.1956 r., nr 167, s. 4.

" AAN, KC PZPR, 237/XIV/97. Przeméwienie ministra W. Jarosifiskiego na 1 Zjezdzie
delegatéw UTSK w dniu 16.06.1956 r., k. 10-11; Zjazd organizacyjny Ukrairiskiego Towarzystwa
Spoleczno-Kulturalnego, ,Trybuna Ludu” z 18.06.1956 r., nr 168, s. 3.

" AAN, KC PZPR 237/XIV-97. Przeméwienie ministra W. Jarosiniskiego..., k. 10.

¥ Tamze, k. 11.
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zaprzestania niszczenia pamigtek narodowej kultury ukrainskiej”. Atmosfera
dyskusji byla bardzo goraca, padaly czgsto oskarzenia pod adresem wladz
partyjnych i pafstwowych. W jednej z notatek oceniano, iz dyskusja na
zjezdzie:

stala si¢ [..] wylewem nawarstwianej przez okres 9 lat goryczy i wszystkich probleméw
nurtujacych ludnoé¢ ukrainiska, z ktérymi do tej pory w sposob oficjalny nie wychodzila ona
na zewnatrz [..] dyskusja nacechowana byla momentami nacjonalistycznymi, a niekiedy
w glosach tych przebrzmiewala nuta zapalczywosci i chgci odwetu, proby przerzucenia calej
winy na Parti¢ i Rzad, bez odwagi przynajmniej czgiciowego przyznawania si¢ do tych szkod,
jakie zostaly wyrzadzone ludnosci polskiej przez nacjonalizm ukrairiski®.

Glosy nielicznych delegatéw (byé moze inspirowane przez wladze partyjne),
podejmujace m. in. zagadnienie braterstwa i przyjazni polsko-ukrainskiej
byly negatywnie przyjmowane przez rozemocjonowana sal¢ i niektérym
dyskutantom przerywano takie wypowiedzi”.

Po 1 Zjezdzie UTSK jego wladze przekazaly do KC PZPR postulaty
delegatéw. Zjazd jednogloénie uchwalil trzy wnioski: w sprawie zamieszczenia
w prasie polskiej i ukrainskiej przeméwienia wygloszonego na zjezdzie przez
przedstawiciela partii i Rzadu PRL. W. Jarosinskiego, zabronienia uzywania
wyrazu ,,akcja »W« — symbolu dyskryminacji Ukraificow oraz przedlozenia
rzadowi i partii wszystkich wnioskéw wysunigtych w dyskusji oraz ziozonych
do Prezydium Zjazdu. Na szczegblna uwage zastuguja konkretne postulaty
przedstawione na pi$mie przez delegacje wroclawska i zielonogorska. Byly
wérod nich wnioski o przedlozenie Rzadowi i KC PZPR sprawy zezwolenia
na dobrowolny powrét Ukraincow wywiezionych w akeji ,,W”, udzielenia
im materialnej pomocy w odbudowie dawnego gospodarstwa, wprowadzenia
obowigzkowego nauczanie jezyka ukrainskiego w tych szkolach, w ktorych
uczg si¢ dzieci ukrainskie, zorganizowania szkol §rednich z jezykiem wy-
kladowym ukrainskim, przywrdcenia praw i stworzenia warunkéw swobodnego
wykonywania praktyk religijnych w obrzadku greckokatolickim, przystapienia
do wydawania gazety codziennej w jezyku ukrainskim i nadawania audycji
w tym jezyku w Polskim Radiu. Byly tez postulaty zawarcia umowy
z USRR w sprawie kierowania tam studentéw — Ukraincow, jak tez
organizowania tam kolonii dla dzieci, zapewnienia w najblizszych wyborach
do Sejmu odpowiedniej reprezentacji ludno$ci ukrainskiej (proporcjonalnie
do liczby Ukraincéw w Polsce), zwigkszenia opieki nad Katedra Filologii

% AAN, PZPR, 1677. Notatka informujgca o ogélnych zagadnieniach poruszanych na
Zjezdzie Ukraincow w Warszawie (06.1956 r.), k. 53-56; APR, Prezydium WRN, 10 164.
Notatka informacyjna o przebiegu Krajowego zjazdu UTSK, odbytego w Warszawie w dniach
16, 17 i 18.06.1956 r., npag; K. Zalejski, Ta strona myla — de mama rodyla, ,Prawo
i Zycie” z 29.07.1956 r., nr 7, s. 6.

! APR, Prezydium WRN, 10 164. Notatka informacyjna...

% Tamze.
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Ukrainskiej na UW, prowadzenia przez $rodki masowego przekazu od-
powiedniej pracy u$wiadamiajacej, w celu uksztaltowania pozytywnego
stosunku spoleczenistwa polskiego do pracy UTSK®.

Na I Zjezdzie UTSK wybrano Zarzad Gioéwny [dalej: ZG], w ktorym
dominowali aktywiSci PZPR. Przewodniczacym ZG zostal dzialacz Ko-
munistycznej Partii Zachodniej Ukrainy (KPZU), po6zniej PPR i PZPR
Stefan Makuch®. Na 9 czlonkéw Prezydium bylo tylko 2 bezpartyjnych.
Po zjezdzie stopniowo rozbudowywalo swe terenowe struktury i aspi-
rowalo do roli reprezentanta interesow spolecznosci ukrainskiej, wbrew
intencjom wladz, ktére opowiadaly si¢ za zawezeniem zakresu jego dzia-
lania.

Duze znaczenie dla zmian w polityce wobec Ukraincéw miala dalsza
ewolucja sytuacji politycznej w kraju, m. in. wyrazajagca si¢ w nowym
podejciu PZPR do mniejszosci narodowych (uchwala VII plenum KC
PZPR)*. W lipcu 1956 r. w MSW opracowano, skonsultowany z innymi
resortami, projekt uchwaty Prezydium Rzadu w sprawie kredytéw i materiatow
budowlanych dla ludnosci ukraifskiej”. Byt on podstawa do przyjetej
16 sierpnia 1956 r. przez Prezydium Rzadu uchwaly (nr 504) dotyczacej
pomocy gospodarczej dla ludnosci ukrainskiej. W latach 1956-1958 ludnosci
tej przyznawano pozyczki bezzwrotne, w pozniejszych latach kredyty umarzal-
ne”. Jednak efekty funkcjonowania uchwaly ujawnily si¢ dopiero w kilka
miesigcy pozniej, gdy banki rozpoczely przydzielanie §rodkéw finansowych
na te cele (byla to gtéwnie pomoc bezzwrotna). Wkrétce potem, 23 sierpnia,
Departament Spoleczno-Administracyjny MSW opracowal i rozestal Prezydiom
WRN dyrektywe, szczegblowo okreSlajaca zasady polityki panstwa wobec
Ukraincéw®. Podtrzymano w tym dokumencie funkcjonujace dotad uzasad-
nienie przeprowadzenia akcji ,,Wista”, cho¢ ponownie uznano, iz ,,zadna
miarg nie mozna usprawiedliwia¢ metod jej przeprowadzenia” i ze ,zostala

" AAN, PZPR, 1677. Propozycje i projekty wnioskéw, ktére wplynely do Prezydium
Zjazdu [UTSK] (07.1956 r.), k. 59-60.

* Poza S. Makuchen w sklad Prezydium ZG UTSK weszli: T. Maryszczuk i M. Szczyrba
jako wiceprzewodniczacy, Grzegorz Bojarski — sekretarz ZG, Mysliwski, Stanistaw Sosna,
Berdynski (wzglednie J. Werbiniski), Bazyli Szot i J. Tymeczyna — czlonkowie Prezydium. Por.
tamze. Notatka pt. ,,Sprawy organizacyjne” (1956), k. 57; Organizacyjny Zjazd Ukrairskiego
Towarzystwa Spoleczno-Kulturalnego, ,,Trybuna Ludu” z 20.06.1956 r., nr 170, s. 3.

% ,Nowe Drogi" 1956, nr 7-8, s. 218; Uchwaly Komitetu Centralnego PZPR. Od II do
Il Zjazdu, Warszawa 1959, s. 162.

* CA MSWiA, GM SW, 92/149. Projekt Uchwaly Prezydium Rzadu z dnia... lipca 1956 r.
w sprawie kredytow oraz materialéw budowlanych przeznaczonych na pokrycie potrzeb
ludnosci ukrainskiej, k. 10.

7 Regulowala to uchwala Rady Ministréw nr 468 z 4.12.1958 r. Lacznie — zdaniem
A. Kwileckiego — pomoc dla ludnoici ukrairiskiej po 1956 r. siggnela kilkudziesigciu milio-
now zt. Por. A. Kwilecki, Zemkowie..., 5. 194,

* APR, Prezydium WRN, 10 122. Okolnik DSA MSW z 23.08.1956 r., npag.
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wyrzadzona cigzka i niczym nieuzasadniona krzywda niewinnej ludnoéei”®.

Zwrbcono uwage na rozne przejawy dyskryminowania ludnosci ukrainskiej
po 1947 r. Wiadze lokalne zobowigzano do zwalczania przypadkoéw nierow-
noprawnego traktowania Ukraificow, prowadzenia akcji propagandowych
na rzecz przelamywania niecheci i wrogosei ludnosci polskiej wobec mniejszosci
ukrainskiej, realizacji postulatéw kulturalno-o§wiatowych itd.

0Od rozpoczecia roku szkolnego 1956/1957 odnotowano istotny postep
w zakresie szkolnictwa ukrainskiego. Utworzono dwie pierwsze szkoly
z ukrainskim jezykiem nauczania, a w 141 placowkach o$wiatowych jezyka
tego uczylo si¢ juz 2590 uczniéw'®. Istotne znaczenie dla rozwoju szkolnictwa
tej grupy narodowosciowej mial okélnik Ministerstwa OSwiaty z 4 grudnia
1956 r., zezwalajacy na uruchamianie nauki jezyka ukrainskiego juz w przypad-
ku istnienia grona 7 ucznidéw, ktérych rodzice wyrazili takie zyczenie (dotad
obowiazywal limit 10 uczniéw)'”. Otwarto réwniez dwie szkoly Srednie:
Liceum Ogoélnoksztalcace w Legnicy i Liceum Pedagogiczne w Bartoszycach.
Na Uniwersytecie Warszawskim uruchomiono Katedrg Filologii Ukrainskie;j.

Przytoczone powyzej niektore konkretne posunigcia wladz panstwowych
likwidowaly w znacznym stopniu dyskryminacj¢ ludnosci ukrainskiej w stosun-
ku do innych mniejszosci narodowych. Nie wszystkic jednak problemy
rozwigzywano zgodnie z zyczeniami, czy tez czgsto zadaniami omawianej
spolecznosci. Kluczowym zagadnienie pozostawala w dalszym ciggu kwestia
umozliwienia powrotéw Ukraificow na tereny potudniowo-wschodniej Polski.
Wigzalo si¢ to z zadaniami anulowania decyzji z kwietnia 1947 r. o prze-
prowadzeniu akcji ,,Wisla”, jak tez pozniejszego dekretu z lipca 1949 r.
o przejeciu gruntéw i zabudowar poukrainskich'”. We wzmiankowanej
wezeéniej dyrektywie MSW z 23 sierpnia 1956 r. akcentowano koniecznos¢
wyjasnienia ludnosci ukrainskiej braku mozliwosci powrotow w wigkszej
skali. Zalecano, aby zamierzajacy powrdci¢ najpierw zasiggali opinii Prezydium
PRN, powiatu, z ktérego zostali wysiedleni. Juz nie grozono represjami
w przypadku nieuzgodnionego przyjazdu, a sugerowano, by lokalne wiadze
,,starannie zbadaly mozliwoéé osiedlenia powracajacego w sposob, ktory by
zapobiegal konfliktom z obecnym wlascicielem™'®. Zadania umozliwienia
powrotbw na dawne tereny byly czgsto wysuwane na zebraniach kot
i zarzadow terenowych UTSK, do Warszawy udawaly si¢ delegacje z petycjami
w tej sprawie. Zasygnalizowane powyzej dyrektywy, zalecajace raczej per-

¥ Tamze.

10 AAN, KC PZPR, 237/XIV-138. Rozwdj szkolnictwa.., k. 50; S. Mauersburg,
dz. cyt., 5. 199.

19 Dzennik Urzgdowy Ministerstwa O$wiaty” 1956, nr 15, poz. 48.

12 AAN, KC PZPR, 237/XIV-146. Wnioski z dyskusji na plenum WZ UTSK we
Wroctawiu (26.05.1957 r.), k. 50-51.

1% APR, Prezydium WRN, 10 122, Okélnik MSW z 23.08.1956 r., npag.
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swazyjne metody rozwiazywania tych probleméw, nie zahamowaly fali powro-
tow. Totez kierownicze gremia panstwowe ciagle zajmowaly si¢ tymi sprawami.
W grudniu 1956 r. Biuro Polityczne KC PZPR zobowiazalo wladze terenowe
do wydania zarzadzen zapewniajacych osiedlericom polskim na gospodarstwach
poukraifiskich spokojna egzystencje i ograniczajacych mozliwo$ci powrotu
przesiedlonym'®, Uznano za celowe powolanie pelnomocnika rzadu w randze
wiceministra do zalatwiania spraw przesiedlencéw (funkcje t¢ powierzono
Stanistawowi Tkaczowowi)'”. Trudno powiedzie¢, czy mozliwe byly inne
rozwiazania kwestii powrotow. Nie bylo w tej sprawie pelnej zgodnosci
stanowisk miedzy réznymi osrodkami wiadzy. Odmienne od wyzej zasygnalizo-
wanych rozwigzan koncepcje prezentowalo np. Ministerstwo Kontroli Pafstwo-
wej [dalej: MKP], ktore w pierwszym kwartale 1957 r. przeprowadzilo analiz¢
polozenia ludnosci ukrainskiej i prawidlowosci wykorzystania §rodkéw dla niej
przeznaczonych'®., MKP uznawalo, iz to nie bledy w dystrybucji $rodkow
przeznaczonych dla Ukraincow, ale tendencje do powrotéw, dominujace wérod
nich, wptywaly decydujaco na skal¢ problemu. Sceptycznie odniesiono si¢ do
stosowania przez wladze metod administracyjnych dla zahamowania omawiane-
go zjawiska'”’. Odrzucano argumenty o braku mozliwoéci ponownego osiedle-
nia tej ludnosci w poludniowo-wschodniej czgsci Polski, gdyz zdaniem autoréw
tego raportu, byly jeszcze ,,powazne ilosci wolnych gospodarstw i ziemi lezacej
odlogiem™'®, W konkluzji omawianego dokumentu postulowano przeanalizo-
wanie,

czy nie stuszniejsze byloby podjecie decyzji zezwalajgcej na sukcesywny powrot Ukraificow na
ich dawne miejsca zamieszkania. Pomoc materialna przeznaczona dla gospodarstw ukrainiskich
na Ziemiach Odzyskanych mogtaby by¢ wykorzystana z wigkszym pozytkiem w wojewddztwach
lubelskim i rzeszowskim. Mozliwoéci powrotu Ukraincow z Ziem Odzyskanych ulatwione sa
m. in. osadnictwem repatriantéw z ZSRR na tych ziemiach'®.

Przedstawione wyzej problemy byly tez czgsto rozwazane przez Komisje
Narodowosciowa przy KC PZPR, powolana w styczniu 1957 r. do opinio-
wania spraw mniejszoSci narodowych w Polsce''’. Komisja ta, nominalnie

1% AAN, PZPR, 1674. Protokot posiedzenia Biura Politycznego KC PZPR z 27.12.1956 r.,
k. 234,

'% Tamze, Sprawy ludnosci ukrainiskiej. Z konferencji prasowej S. Tkaczowa, ,Trybuna
Ludu” z 20, 21, 22.04.1957 r., nr 109, s. 3; Aby nie bylo powrotéw w nieznane, tamze,
14.06.1957 r., nr 162, s. 3.

1% AAN, KC PZPR, 237/XIV-146. Pismo Ministerstwa Kontroli Parfistwowej do sekretarza
KC PZPR J. Albrechta z 30.03.1957 r., k. 13-21,

' Tamze, k. 13.

1% Tamze.

'® Tamze, k. 14 i 21,

!0 Por. np. tamze, KC PZPR, 237/XIV-138. Projekt wnioskéw do dyskusji w sprawm
charakteru pracy towarzystw narodowosciowych, k. 53 i n.
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kierowana przez Jerzego Sztachelskiego, a faktycznie przez jej sekretarza
Aleksandra Slawa, wypracowala stanowisko w kwestii ukrainskiej, ktore
znalazio wyraz w Uchwale Sekretariatu KC PZPR z kwietnia 1957 I
Podtrzymywano w niej dotychczasowe stanowisko na temat przyczyn podjecia
akcji ,,Wisla”, Pomoc dla ludnosci ukrainskiej na Ziemiach Zachodnich
i Polnocnych oraz indywidualne i grupowe powroty w ramach zagos-
podarowywania ziem poludniowo-wschodnich planowano zakonczy¢ do
grudnia 1960 r. Opowiadano si¢ przeciw zywiolowym powrotom. Ponownie
zobowiazano organizacje partyjne do dzialan na rzecz rOwnoprawnego
traktowania ludnosci ukraifiskiej, do zwalczania wszelkich przejawoéw na-
cjonalizmu tak wéréd ludnosci polskiej, jak i ukrainskiej''?. Przedstawione
powyzej stanowisko bylo pdzniej konsekwentnie prezentowane przez rozne
gremia polityczne, m. in. przez Komisj¢ Spraw Wewnetrznych Sejmu PRL'".

Zmiany polityczne zachodzace od 1956 r. umozliwily powroty na dawne
tereny wielu rodzinom ukraiiskim, Najwigcej z nich kierowalo si¢ do wojewo-
dztwa lubelskiego, gdzie do 1958 r. powrécito ok. 3500, sposréd ok. 9700
wysiedlonych rodzin, czyli prawie 1/3 ogolnej ich liczby (szacunkowo
11 000-12 000 os6b)"%. Najwiecej Ukraincow znalazto si¢ ponownie w powia-
tach Biala Podlaska, Wilodawa i Parczew. Brak tak dokladnych danych
w odniesieniu do wojewddztwa rzeszowskiego. Biorac pod uwage, iz wiadze
tamtejsze prezentowaly mniej liberalny kurs wobec Ukraincow, mozna przyjac,
7e jedynie kilka tysiecy osob tej narodowosci powrdcilo tu do rodzinnych
stron. Lacznie wigc po 1956 r. wyjechato z zachodniej i potnocnej Polski na jej
kresy poludniowo-wschodnie ok. 15-20 tys. Ukraificow. Przelomowe znaczenie
dla zahamowania fali powrotéw tej ludnosci do wojewddztw potudniowo-
-wschodniej Polski miala ustawa z 12 marca 1958 r. o sprzedazy pafstwowych
nieruchomoéci rolnych oraz uporzadkowaniu niektérych spraw zwigzanych
z przeprowadzeniem reformy rolnej i osadnictwa rolnego'".

W okresie ,,odwilzy” politycznej silniej zarysowaly si¢ tendencje spolecz-
noéci lemkowskiej do wyodrebnienia. Wiadze panstwowe dostrzegaly je juz
wezeniej. W Informacji w sprawie ludno$ci ukrainiskiej z maja 1956 r.
zwrbcono uwage na proby oddzialywania na te $rodowiska przez Zwigzek
Lemkéw (Lemko-Sojuz) z Kanady''S. Organizacja ta stworzyla rozlegla sie¢

M Tamze, PZPR, 1682, k. 19-21.

2 Tamze, k. 21.

3 Tamze, Kancelaria Sejmu PRL, 164. Uchwala Komisji Spraw Wewngtrznych w sprawie
polityki narodowosciowej, k. 180-181; tamze. O polityce narodowosciowej Polski Ludowej
(referat G. Skoka), k. 145-154.

4 Archiwum Paristwowe w Lublinie [dalej: APL), Prezydium WRN - USW, 508. Pismo
USW w Lublinie do DSA MSW z 25.02.1961 r., k. 1.

S DzU, 1958, nr 17, poz. 71.

g 116 CA MSWiA, GM SW, 268/5. Informacja w sprawie ludnofci ukraifiskiej (05.1956 r.),
. 243.
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korespondentéw piszacych do jej organu prasowego ,Karpatska Rus$”. Na
jego lamach gloszono idee, ze Lemkowie nie sa Ukraificami, a Rusinami
i powinni mie¢ wlasne stowarzyszenie (odrgbne od tworzacego wtedy
UTSK). Po powolaniu UTSK owa sklonno$¢ do usamodzielnienia or-
ganizacyjnego Lemkow utrzymywala sig''’.

Nasilenie tych tendencji w drugiej polowie 1957 r. wladze partyjne
wigzaly z pobytem w Polsce (listopad 1957 r.) przewodniczacego amerykan-
skiego Lemkowskiego Komitetu Pomocy Piotra Hardego'®., Odwiedzil on
skupiska lemkowskie w woj. wroctawskim i rzeszowskim. Nastgpnie zwrocil
si¢ do KC PZPR, MSW i Urzgdu ds. Wyznari z postulatami juz uprzednio
przedstawionymi w memorandum zlozonym w Ambasadzie PRL w USA'",
W petycji do rzadu PRL zwracano si¢ z prosba o umozliwienie udzielenia
pomocy przez emigracj¢ lemkowska z USA i Kanady rodakom w Polsce
o zezwolenie na powr6t na dawne miejsca osiedlenia Lemkom, ktérzy tego
pragna, zapewnienie im swobod religijnych, zorganizowanie o§wiaty w oj-
czystym jezyku'”. Jedynie w odniesieniu do pomocy materialnej wladze
sklonne byly wyrazi¢ zgod¢. Tym samym do szerszej wspolpracy miedzy
nimi a wspomniang emigracyjna organizacja nie doszlo.

W srodowiskach lemkowskich akcentowano woéwezas, iz Lemkowie nie
popierali w latach powojennych dzialalnosci OUN-UPA. Wiadze bezpieczen-
stwa dostrzegaly w tym probe poszukiwania dogodnej drogi do uzasadnienia
zadania zgody na powroty na ziemie Polski poludniowo-
-wschodniej. Wedlug tej interpretacji, zgoda na utworzenie samodzielnej
lemkowskiej organizacji spoleczno-kulturalnej bylaby réwnoznaczna z uznaniem
narodowej odrgbnosci Lemkoéw i tym samym przyznaniem, ze spolecznoéé
ta nie miala nic wspblnego z nacjonalistycznym ruchem ukrainskim'?'.
Wilade partyjne i panstwowe sprzeciwialy si¢ wigc akceptacji dzialalno$ci
ruchu narodowego Lemkow. W tej sytuacji niektorzy dzialacze lemkowscy
probowali stworzyé sobie platforme legalnej dzialalnosci nawet poprzez
Rosyjskie Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne'”. Najsilniej podzial na orientacje

"W toku dyskusji na 1 Zjezdzie UTSK pojawit si¢ postulat podkreélenia w statucie
stowarzyszenia odrgbnofci regionu Lemkowszezyzny ze wzgledu na swoiste cechy ukrairiskiej
kultury tego regionu. Por. APR, Prezydium WRN, 10 164. Notatka informacyjna o przebiegu
Krajowego Zjazdu UTSK, npag.

"" AAN, KC PZPR 237/XIV-152. Notatka w sprawie memoriahi zlozonego przez
Lemkowski Komitet Pomocy z USA (11.03.1958 r.), k. 70-71.

""" Tamze. Notatka [MSW dla premiera J. Cyrankiewicza] w sprawie petycji , Lemkowskiego
Komitetu Pomocy” z siedzibg w Jounkers (USA) z 03.1958 r., k. 69.

12 Tamze.

"' CA MSWiA, GM SW, 131/3. Raport KW MO we Wroclawiu do gabinetu Ministra
SW z 12.06.1958 r., k. 53.

™™ Tak bylo we Wroclawiu, gdzie na czele Oddzialu RTSK stangla Konstancja Truchanowska,
przedwojenna dzialaczka femkowska. W ocenie Stuzby Bezpieczenistwa: ,,Ostatnio daje si¢ styszeé
zdanie, z¢ Lemkowie majg wigcej wspdlnego z narodem rosyjskim niz ukraifiskim. Mozliwe,
ze sg to wslgpne kroki do przeciggnigeia Lemkow z UTSK do RTSK”. Por. tamze, k. 54.
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proukraifiska i lemkowska ujawnil si¢ w strukturach UTSK na Dolnym
Slasku. Wiadze partyjne mialy jednak inna koncepcije rozwigzania problemu
Lemkoéw, mianowicie w ramach struktur UTSK. W listopadzie 1959 r.
Komisja Narodowosciowa KC PZPR zalecila, by aktyw UTSK bardziej
zainteresowal si¢ Lemkami, uwzglednil ich przedstawicieli w ZG stowarzyszenia
i jego Prezydium. Proponowano powolanie przy ZG UTSK ,zarzadu Sekcji
ds. Rozwoju Regionalnej Kultury Lemkowskiej oraz Lemkowskiego Kolegium
Redakcyjnego majacego wspolpracowaé z dodatkiem do ,Naszego Slowa”
pt. ,,Lemkowskie Stowo”'®,

Nasuwa si¢ pytanie, dlaczego w atmosferze politycznej ,,odwilzy” po
VIII Plenum KC PZPR i powszechnej krytyki poprzedniego okresu nie
zdecydowano si¢ na bardziej radykalne rozstrzygniecia w kwestii ukrainskiej?
Wydaje si¢, iz decydowaly o tym wzgledy zaréwno gospodarcze (m. in.
obawa przed naruszeniem pewnej stabilizacji spoleczno-gospodarczej na
Ziemiach Odzyskanych i na terenie wojewodztw poludniowo-wschodniej
Polski, a takze przed skutkami podwazenia okre§lonego stanu prawno-
wlasnoéciowego powstalego w konsekwencji wysiedlen 1947 r.), jak i polityczne
(opory w réznych strukturach partii i wladz panstwowych przeciwko
zmianie stanowiska w sprawie oceny wydarzen z pierwszych lat powojennych).
Pewien wplyw na to miala tez sytuacja w UTSK. W dzialaniach tego
stowarzyszenia dopatrywano si¢ tendencji nacjonalistycznych. MSW §ledzito
uwaznie pojawiajace si¢ w nim glosy o potrzebie rehabilitacji UPA'™.
W poczynaniach niektorych ogniw UTSK i w wypowiedziach jego aktywistow
zdarzaly si¢ tez pewne akcenty antyradzieckie'”. Wnikliwie oceniano réwniez
fale krytyki postgpowania wladz polskich wobec Ukraincow, jaka przetaczala

13 AAN, KC PZPR, 237/X1V-138. Wnioski Komisji ds. NarodowoSciowych w sprawie
pracy spoleczno-kulturalnej wéréd ludnosei lemkowskiej (11.1959 r.), k. 113. Por. takze:
K. Pudto, Zemkowie. Proces wrastania w Srodowisko Dolnego Slgska 1947-1985, Wroclaw
1987, s. 96.

% W trakcie dyskusji na zjezdzie wojewodzkim UTSK w Olsztynie pojawily si¢ zadania
rehabilitacji UPA i uznania jej za regularng armi¢ ukrainskg, gdyz UPA walczyla z regularng
armig polskg. Por. AAN, KC PZPR, 237/XIV-147. Informacja o przebiegu wojewodzkich
i powiatowych konferencji UTSK na krajowy Zjazd UTSK w Warszawie (12.1959), k. 121.
Na konferencji kota UTSK w Gorzystowie w pow. gryfickim (woj. szczeciniskie) 18.10.1959 r.
minutg ciszy uczczono $mier¢ Stefana Bandery. Por. tamze, k. 125. Por. takze: tamze,
237/XIV-146. Notatka [ZG UTSK] dla Komisji KC PZPR ds. Narodowosciowych (02.1957 r.),
k. 4.

13 Np. na konferecji miejskiej we Wroclawiu aplauz zebranych zyskal jeden z mowcow,
ktoéry wypowiadal si¢ przeciwko popularyzowaniu przez ,Nasze Stowo” literatury radzeckiej.
Uzasadnial to tym, ze prasa radzecka ,duzo pisze negatywnie na temat dzialalnosci UPA
i ukraifiskich nacjonalistow” i jakoby tego rodzaju artykuly draznily ludno$¢ ukrainska
w Polsce. Ow dyskutant zostal przez zebranych wybrany na delegata na Zjazd UTSK
w 1959 r. Por. tamze, 237/XIV-147. Informacja o przebiegu wojewodzkich i powiatowych
konferencji UTSK na krajowy zjazd UTSK w Warszawie (12.1959 r.), k. 123-124.
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si¢ przez lamy ,,Naszego Stowa”'%, Warto zauwazy¢, iz w organizacji ukraifs-
kiej najostrzej sposréd analogicznych stowarzyszeni narodowosciowych formulo-
wane byly zarzuty wobec polityki panstwa. Do KC PZPR i rzadu kierowane
byly liczne rezolucje i pisma — ich autorzy ponawiali zadania w odniesieniu do
kwestii, co do ktorych wladze zajmowaly negatywne stanowisko (rewizja oceny
akcji ,,W”, anulowanie dekretu z 27 lipca 1949 r., proporcjonalna reprezentacja
ludnodci ukraifiskiej w Sejmie PRL, przywrécenie funkcjonowania cerkwi
greckokatolickiej i przystapienie do realizacji powrotu ludnosci ukrainskiej na
dawne miejsca zamieszkania)'”’. W rezolucji plenum ZW UTSK w Szczecinie
2 7 kwietnia 1957 r. zadano anulowania dekretu z 27 lipca 1949 r., jako ,aktu
hanbiacego rzeczywistos¢ Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;j™'®. Jego utrzyma-
nie — zdaniem dzialaczy ukrainskich ze Szczecina - bylo ,,prawnym sankcjono-
waniem szowinizmu i nacjonalizmu zmierzajacego do ekonomicznego wynisz-
czenia ludnosci ukrainskiej”. Domagano si¢ rehabilitacji osob narodowosci
ukraifiskiej, jakoby ,,niewinnie i bezpodstawnie zasadzonych w okresie poprzed-
nim i do chwili obecnej jeszcze wigzionych™?. W niektérych uchwatach
pojawialy si¢ wrecz pogrézki wobec wladz'®. Od 1957 r. istotnym problemem
wladz bylo oslabienie emancypacyjnych dazen UTSK, poddania go silniejszej
kontroli (ze strony partii i organéw MSW). Nie nalezy pomijac tez tego, ze
kwestia ukrainska w Polsce wykraczala poza zakres polityki wewnetrznej
panstwa i uwiklana byla w szerszy kontekst stosunkéw polsko-radzieckich
(m. in. problem ewentualnej legalizacji cerkwi greckokatolickiej, czy tez mozli-
wosci przewarto§ciowania ocen dotyczacych podziemnego ruchu ukraifiskiego
z czasoéw Il wojny §wiatowej i pierwszych lat powojennych).

W okresie ,,odwilzy” politycznej lat 1955-1956 wypracowany zostal
model polityki pafstwa wobec mniejszosci narodowych. W jego ramach
przyzwolono przede wszystkim na posiadanie jednego stowarzyszenia spolecz-
no-kulturalnego i jednego czasopisma w jezyku narodowym, istnienie szkot

1% Tamze, k. 120 i n;; Archiwum Panstwowe w Bialymstoku [dalej: APB], KW PZPR,
33/VII/102. Wnioski Komisji KC PZPR do spraw narodowoéciowych na podstawie analizy
pracy UTSK, oceny czasopisma ukrainskiego ,,Nasze Stowo” oraz w sprawie realizacji
kwietniowej Uchwaly Sekretariatu KC PZPR, k. 35 i n.

7 AAN, KC PZPR, 237/XIV-146. Deklaracja plenum ZW UTSK we Wroclawiu
z 11.02.1957 ., k. 11.

' Tamze. Rezolucja uchwalona na plenarnym posiedzeniu ZW UTSK w Szczecinie,
7.04.1957 r., k. 22.

'® Tamze.

" W Deklaracji plenum ZW UTSK we Wroclawiu z 11.02.1957 r. stwierdzono, iz ,,brak
decyzji [w kwestii zalatwiania spraw ludnofci ukraifiskiej — przyp. L.O.] stwarza grozng
sytuacj?, ktéra moze doprowadzi¢ do niezwykle przykrych incydentéw. Brak zdecydowanego
slanqw:ska i konkretnych krokéw w kierunku usunigeia krzywd wyrzadzonych w minionym
okresie ludnosci ukraifiskiej powoduje jej zniecierpliwienie i wzburzenie, co w rezultacie moze
spowodowa¢ nastgpstwa nieprzyjemne w skutki”. Por. tamze, k. 11.
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z jezykiem wykladowym danej mniejszosci (badz nauczanie tego jezyka jako
przedmiotu) i rozwijanie wlasnego zycia kulturalnego (np. zespoly artystyczne,
§wietlice, biblioteki). Odnosilo si¢ to réwniez do ludnosci ukrainskiej.
W dalszym ciggu jednak na zycie spoleczno-kulturalne tej mniejszosci
wplywaly konsekwencje wysiedlen przeprowadzonych w 1947 r. w ramach
akcji ,,Wisla’, rozproszenie jej utrudnialo bowiem - jak juz wskazano
—~ w duzym stopniu rozwdj zycia spolecznego kulturalnego i o$wiatowego.
Warto odnotowaé, iz wydatna pomoc finansowo-materialna dla tej spolecz-
nofci przyczynila si¢ do jej znacznej stabilizacji ekonomicznej. Od 1956 r.
w wiekszym stopniu tolerowano tez nabozenstwa w obrzadku greckokatolickim
(cho¢ w ramach struktur Kosciola rzymskokatolickiego). Nie zdecydowano
si¢ jednak wowczas — z réznych wzgleddbw — na przywrocenie legalnych
form dzialalnosci cerkwi greckokatolickiej. Mimo ze nie wszystkie postulaty
spoleczno$ci ukrainiskiej zostaly spelnione, w jej polozeniu zaszly jednak
istotne zmiany w stosunku do okresu sprzed roku 1955. Mniejszo$¢ ukrainska
uzyskala formalno-prawne roéwnouprawnienie w spoleczenstwie polskim,
a jej polozenie stalo si¢ zblizone do sytuacji innych grup narodowosciowych.

Leszek Olejnik

AFTER ,,THE VISTULA” ACTION. THE EVOLUTION OF THE POLICY
OF THE POLISH STATE TOWARDS THE UKRAINIANS 1947-1958

The underground structures of the Ukrainian nationalists in Poland were crushed as
a result of the , Vistula” action which was carried out in 1947. Simultaneously over 140
thousands of Ukrainian people were expelled from the south-east part of Poland and dispersed
on the west and north territory. During the following years the Ukrainian problem still
absorbed the attention of the party and state governors, especially in a connection with the
vivid tendencies of the deportees to return to their former places of settlement,

In April 1952 Political Office of the Central Committee of the Polish United Workers'
Party (KC PZPR) adopted a secret decision on the Ukrainian question. That act started the
process of changes in the attitude towards the Ukrainian minority in Poland. The results of
the evolution of that policy were showed more clearly simultaneously to the increase of the
political liberalisation in the country since 1955. In 1956 among the others the Ukrainian
Socio-Cultural Association was created and the Ukrainian magazine ,,Nasze Slowo” started
to be published. Even greater results were achieved in the fields of the cultural and educational
life of that community and the considerable economic assistance was given to the Ukrainians
as well. Still their most important claims (- the condemnation of the ,Vistula” action and
closely connected with that — a permission for the mass return to the former territory of
their settlement) for various reasons were not fulfilled. This community obtained a formal
equality of rights with the other ethnic groups. Still its situation was deeply influenced by
the consequences of the decision which had been took up in 1947. A dispersion of the
Ukrainians people limited the possibilities of the wider development of their cultural and
religious life as well as their education.



