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W KWESTII POCHODZENIA BISKUPA KRAKOWSKIEGO
JANA MUSKATY

Problem pochodzenia Jana Muskaty — przyszlego biskupa krakowskiego
~ nalezy do zagadnien budzacych silne kontrowersje w literaturze przedmiotu,
wazny za$ jest dla zrozumienia jego pozniejszej dziatalnosci. Niewatpliwie
§rodowisko, w jakim przyszedl na §wiat ten dostojnik, jego pochodzenie
narodowosciowe, zwiazki kulturalne, powigzania polityczne i spoleczne nie
pozostaly bez wplywu na przyszla dziatalnos¢ i polityczne sympatie krakow-
skiego infulata, ktéry zastynal jako gorliwy stronnik czeskich Waclawow
i zaciety wrog Lokietka oraz polskoéci. Chcialbym wiec przyjrze¢ si¢ temu
zagadnieniu nieco blizej.

Zrédla polskie niemal jednomy$lnie pomawiaja go o szczegdlng wrogo$é
wobec narodu polskiego, co powtarza wigkszo§¢ historykow. Warto tu
przytoczyé rzekome slowa Muskaty cytowane przez $wiadkéw w jednym
z jego procesébw kanonicznych. Biskup mial powiedzie¢: ,,Gdybym nie mial
dokona¢ tego, co zaczalem i gdybym nie wytepil narodu polskiego, wolalbym
umrzed”!. Mowiono, ze otacza si¢ tylko Niemcami, wbrew wczesniejszym
zapewnieniom wprowadza ich do kapituly krakowskiej, uwazajac Polakow
za niegodnych tych funkcji. Wiladystaw Abraham nazwal go ,ostatnia
podpora zywiolu niemieckiego wéroéd duchowiestwa w Polsce™, Adam
Klodzinski ,,nieoficjalnym przywodca politycznym krakowskich Niemcow,
nieprzejednanym wrogiem Lokietka i polskosci™, Jan Fijalek pisal o nim:
,,wrog zaciekly ksigcia i narodu polskiego, silny oparciem o mozny zywiol
niemiecki w mieszczanstwie krakowskim i przewazajacej czgsci zakonow [...]

! Analecta Vaticana 1202-1366 [dalej: Analecta), wyd. J. Ptaénik, Monumenta Poloniae
Vaticana, t.3, Krakéow 1914, nr 121, s. 90 ~ zeznanie kanonika kolegiaty §w. Floriana
w Krakowie — Wioécibora.

*W. Abraham, Sprawa Muskaty, ,Rozprawy Akademii Umiej¢tnosci. Wydzial Histo-
ryczno-Filozoficzny™ 1894, t. 30, s. 168-169.

3 A. Ktodzinski, Jeden czy dwa bunty wéjta Alberta, [w:] Studia historyczne ku czci
S. Kutrzeby, 1. 2, Krakow 1938, s. 340,
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biskup-germanizator™, Tadeusz Silnicki za$: ,.Slazak z pochodzenia, a Niemiec
z przekonan i kultury [...] fanatyczny wrdég narodu polskiego’®. Roman
Grodecki dowodzil, ze:

Oczywiscie ta §lepa nienawi$¢ renegata [tj. Muskaty] do Polakéw musiala si¢ przyczyni¢ do
dalszego konsolidowania si¢ calego duchowieristwa malopolskiego przeciw wrogim zakusom
narzuconego sobie niegodnego pasterza, a rownoczesnie musiala nawzajem budzi¢ i potggowaé
nienawié¢ do Niemcow®.

Stefan Krakowski przedstawil Muskate, ,,zacieklego poplecznika wplywow
niemieckich i wroga polskoéci”, jako przyklad przenikania elementu niemiec-
kiego do Kosciola polskiego, co wywolywalo ,,nienawis¢ narodowosciows”
polskiego kleru, ktéra stala si¢ gtéwna pobudka do rozpoczecia zdecydowanej
walki z ko$cielnymi wplywami niemieckimi i poparcia sprawy zjednoczenia
narodowego Polski’. Podobnie Jan Baszkiewicz, ktory widzial w jego
dziatalnosci ,,przejaw ukrytej agresji niemieckiej™®. Takie cytaty mozna
mnozyé. Polakiem wigc z pewnoscia Muskata nie byl, z jakiej zatem nacji
mogt pochodzi¢ ten ,,biskup-germanizator’?

O jego wyborze na biskupa krakowskiego wspomina pig¢ polskich
rocznikow, z tej liczby tylko dwa — Rocznik Traski i Rocznik malopolski
(w jednej tylko redakcji — kodeksie Szamotulskiego) wymieniaja narodowosé
nowego biskupa. Notuja one niemal identycznie: , Episcopus Procopius
obiit, cui Iohannes dictus Muscata succesit Teuthonicus™. Wedlug Jana
Dabrowskiego zaréwno te dwa roczniki, jak i kilka innych, np. Rocznik
Sedziwoja, to whasciwie kilka redakcji tego samego rocznika, co zdaje si¢
potwierdza¢ powyzszy przyklad. Roczniki owe sa kompilacja wiadomoscei

Y J. Fijatek, Przeszlos¢ Nankera — biskupa krakowskiego (1320 — 1 X 1326), nastepnie
wroclawskiego (zm. 10 IV 1341), [w:] Ksiega pamigtkowa ku czei B. Orzechowicza, L. 1, Lwow
1916, s. 281.

ST. Silnicki, Biskup Nanker, Warszawa 1953, s. 21,

® R. Grodecki, Powstanie polskiej $wiadomosci narodowej, Katowice 1946, s. 34.

"S. Krakowski, Kosciél a panstwo polskie do poczqtku XIV w., Warszawa 1950,
s. 179-180,

¥ ). Baszkiewicz, Powstanie zjednoczonego panstwa polskiego na przelomie XIII i XIV w.,
Warszawa 1954, s. 225. Z nowszej literatury poswigconej Muskacie, a wolnej juz od anty-
niemieckich emocji, warto wymieni¢ przede wszystkim prace: Z. Kozlowska-Budkowa,
Przyczynki do Zyciorysu Jana Muskaty, [w:] Ars historica. Prace z dziejow powszechnych
i Polski, Poznaii 1976, 5.446 i n; J. Wyrozumski, Muskata Jan, [w:] Polski stownik
biograficzny, t. 22, Wroctaw 1977, s. 291-295; S. Gawlas, Czlowiek uwikiany w wielkie
procesy — przyklad Muskaty, [w:] Czlowiek w spoleczenstwie Sredniowiecznym, Warszawa 1997,
s. 391-401.

* Rocznik Traski, wyd. A. Bielowski, [w:] Monumenta Poloniae Historica [dalej;: MPH],
t. 2, Lwow 1872, s. 853; Rocznik malopolski, wyd. A. Bielowski, tamze, t.3, Lwow 1878,
s. 187, niemal identycznie: ,,Eodem anno episcopus Procopius obiit cui lohannes dictus
Muscata successit. Teutonicus™.
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zaczerpnigtych z Rocznika kapituly krakowskiej, Rocznika cysterskiego
i Kompilacji franciszkarskiej, uzupetniona informacjami z kronik Marcina
z Opawy oraz Wincqgtego zwanego Kadlubkiem. Siggala ona poczatkowo
do 1325 r., a nastgpnie byla kontynuowana indywidualnie w trzech redakcjach.
Autor kontynuacji nalezal najprawdopodobniej do najblizszego otoczenia
Lokietka — moze byl spowiednikiem jego oraz jego syna — Kazimierza
Wieclkiego. Byt on dominikaninem i pisal zapewne za czasow ostatniego
Piasta w Krakowie. Az do 1340 r. wszystkie redakcje maja charakter
franciszkanski'®. Franciszkanie krakowscy nalezeli do najwierniejszych stron-
nikow Wiadystawa Lokietka w Matopolsce''. Mozna wywnioskowac z tego,
7e wzmianke o niemieckim pochodzeniu Muskaty umie$cit w rocznikach
jaki$ franciszkanin krakowski lub przepisujacy potem t¢ relacj¢ dominikanin
— moze 6w Traska, blisko zwigzany z dworem krélewskim Lokietka i jego
syna. Mamy tu wigc nie tyle wiadomo$¢ o narodowosci Muskaty, lecz
o tym, jak postrzegali go przeciwnicy polityczni. Hipotezy o niemieckim
pochodzeniu Muskaty nie uznawali dziewigtnastowieczni badacze, bo opierali
si¢ przede wszystkim na Dlugoszu, ktéry nic takiego nie napisal. Juz jednak
od czasbw Wiladyslawa Abrahama, ktory uznal, ze biskup krakowski
,,pochodzil z rodziny blizej wprawdzie nieznanej, moze nawet nieszlacheckiej,
lecz w kazdym razie albo zniemczalej, albo zupelnie niemieckiej”'?, hipoteza
ta znalazla swe miejsce w historiografii, obok innej, o §laskim rodowodzie
biskupa Jana.

Jan Dlugosz w Rocznikach czyli Kronikach slawnego Krolestwa Polskiego
napisal:

Biskup krakowski Prokop [..] umiera. [..] Jego nastgpca zostaje wybrany [..] Jan zwany
Muskatg, mistrz nauk wyzwolonych, archidiakon leczycki, szlachcic pochodzacy z Wroclawia
i majgey jako znak herbowy 9 zlotych lilii na niebieskim polu'.

Samym herbem zajme si¢ nieco dalej. Czy jednak mozna ufa¢ Diugoszowi,
ktory wszak pisal swe dzielo poitora wieku pozniej? Z drugiej strony, mogh
korzysta¢ z dokumentéw z archiwum biskupéw krakowskich, z ktérych
potem wiele zaginglo, czerpal tez z wiarygodnej, lokalnej — krakowskiej
tradycji, mégt wreszcie oglada¢, nie istniejacy juz od XVIII w., nagrobek
Muskaty w klasztorze mogilskim. Informacje Diugosza potwierdzaja tez
dwa inne zrédla. Jednym z nich sa Katalogi biskupéw krakowskich, ktore

). Dabrowski, Dawne dziejopisarstwo polskie do r. 1480, Wroclaw 1964, s. 65-66.

" 1d em, Ruch franciszkanski a odrodzenie Polski w XHII i XIV w., Krakow 1928, s. 13-14.

2 W, Abraham, op. cit., s. 124-125.

Y Joannis Dlugossi Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae [dalej: DA], opr. Z. Koziowska-
-Budkowa, J. Garbacik, A. Kamirski, S. Mikucki, J. Mitkowski, K. Pieradzka, M. Plezia,
W. Semkowicz-Zaremba, t. 4, Warszawa 1975, s. 287; Jana Dlugosza Roczniki czyli Kroniki
slawnego Krdlestwa Polskiego [dalej: DR], przetl. J. Mrukéwna, t. 4, Warszawa 1974, s. 366.
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zgodnie informuja o pochodzeniu Jana Muskaty z Wroclawia. Wiadomo-
§ci w interesujacej nas sprawie podaje Katalog IV, zredagowany ok.
1460-1461 r. przez zakonnika $wigtokrzyskiego, opierajacego si¢ na wers-
jach z XIII-XIV w., oraz Katalog V, spisany ok. 1435 r. przez dominika-
nina krakowskiego na podstawie Zrédet starszych. Czytamy tam: ,,Iohan-
nes Muscata. Hic nacione fuit de Wratislauia, cognominatus Muscata’
(redakcja IV)'* i ,Jlohannes. Hic natione Wratislawiensis, cognominatus
Muscatha” (redakcja V). Takze Jan Dlugosz we wlasnych Vitae epis-
coporum potwierdzit wersj¢ o wroclawskim pochodzeniu Muskaty dodajac
od siebie informacje o jego rycerskim rodowodzie i opis rzekomego her-
bu'é, Sprawy rycerskiego pochodzenia Muskaty nie przesadzit autor Kata-
logu V, ktory ogladal pieczg¢ Muskaty przy jednym z dokumentéw, nie
moégt jednak rozpoznaé herbu, wigc z pewna ostroznoscia, i stusznie,
podchodzit do tej kwestii: ,Iste Iohannes Muschkatha an fuerit nobilis,
plene cognoscere non potui, [...] Presumo tamen magis, quod fuit de
nobili stirpe ortus’'’. Takich watpliwoéci nie mieli juz autorzy herbarzy
i dziewietnastowieczni historycy przed Wiadystawem Abrahamem, np.
Kasper Niesiecki, Ludwik Eetowski czy Konstanty Hoszowski'®. Mamy
jeszcze jedno zrédlo potwierdzajace pochodzenie Jana Muskaty z Wroc-
lawia, o tyle cenniejsze, ze jemu wspolczesne. MySle o zapiskach notariu-
szy bolonskich z czaséw jego studidw w tym mieScie. Pod data 24 stycz-
nia 1269 r. czytamy: ,Johannes Moscata de Vastravia de Polonia”"”. Owo
tajemnicze Vastravia interpretuje si¢ jako zepsute Vratislavia, czyli Wroc-
law. Wiemy juz, ze przyszZly biskup krakowski pochodzil z Wroclawia
— albo z samego miasta, albo przynajmniej z ksigstwa wroclawskiego, nie
musial by¢ rycerskiego rodu, mogt za§ mie¢ zwigzki z kulturag niemiecky,
skoro jako Niemca okreslali go polityczni przeciwnicy”. Z dotychczaso-

“ Katalogi biskupéw krakowskich [dalej: Katalogi], wyd. J. Szymanski, [w:] MPH, Seria
Nowa, t. 10, cz. 2, Warszawa 1974, s. 65.

1S Ibidem, s. 101; o pochodzeniu Muskaty z Wroclawia wspominaja takze redakcje II,
lubelska i wislicka — ibidem, s. 33, 114, 288.

6 Ibidem, s. 183.

" Ibidem, s. 102.

" K. Niesiecki, Herbarz polski, wyd. J. N. Bobrowicz, t. 4, Lipsk 1839, s. 249-254;
L.Letowski, Katalog biskupéw, pralatow i kanonikéw krakowskich, t. 1, Krakow 1852,
s.221; K. Hoszowski, Zywot Jana Muskaty biskupa krakowskiego, ,Roczniki C. K.
Towarzystwa Naukowego Krakowskiego z Uniwersytetem Krakowskim Polgczonego’™ 1866,
1. 11(34), s. 278-279.

' Chartularium Studii Bononiensis. Documenti, t. 10, Bologna 1927, nr 327, s. 150.

® Nie mozna ani calkowicie odrzuci¢ informacji o jego niemieckim pochodzeniu — jak:
J.Dowiat, Polska panstwem Sredniowiecznej Europy, Warszawa 1968, s. 296, ani lez przyjac
jej za pewnik, jak np. T. Tyc, Niemcy w Swietle pogladéw Polski piastowskiej, ,,Straznica
Zachodnia™ 1925, R. 4, z. 7-12, s. 21.
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wych rozwazafn wyplywaja trzy wnioski. 1. Jan Muskata moglt by¢ synem
mieszczanina wroclawskiego niemieckiego pochodzenia. 2. Byl synem jakie-
goé rycerza z rodziny przybylej z Niemiec. 3. Pochodzil z rodziny miejs-
cowej, rycerskiej albo mieszczanskiej, ulegajacej jednak wplywom kultury
niemieckiej, zapewne osiadlej w granicach miasta Wroclawia.

Czy jednak mieszczanin wroctawski w tym czasie musi oznacza¢ Niemca?
Niekoniecznie, ale Muskata wywodzil si¢ zapewne z bogatszych warstw
mieszczanstwa, $wiadcza o tym choéby jego kosztowne studia we Wloszech.
Patrycjat wroctawski byt wtedy w znacznej mierze pochodzenia niemieckiego,
z czym zgadzaja si¢ nawet polscy badacze?, o niemieckich juz nie wspo-
minajac®. Przyszly biskup krakowski przyszed! na §wiat ok. polowy XIII w.,
a wigc miedzy pierwsza (ok. 1242 r.) a druga (ok. 1261 r.) lokacja
Wroclawia, czyli w okresie najwigkszego nasilenia migracji, najwigkszego
naplywu obcych — sila rzeczy glownie niemieckich osadnikéw. Osadnicy ci
tworzyli zwarte grupy trwale zachowujace swa odrebno$¢, cho¢ w $rodowis-
kach lokalnych, np. miejskich, czesta byla asymilacja i to w obie strony,
dochodzilo np. do germanizowania si¢ miejscowego rycerstwa. Pierwsza faza
asymilacji byla dwujezycznosé, co jak zobaczymy dalej, wystapilo takze
u Muskaty. Wytwarzal si¢ patriotyzm lokalny, np. $laski czy wroctawski.
Od XIII w. stopniowo poglebialy si¢ réznice etniczne i kulturalne miedzy
Slaskiem a pozostalymi dzielnicami Polski, gdzie Slazakéw zaczeto postrzegaé
jako obcych. Juz w Kronice wielkopolskiej mamy dowdd na okreSlanie
Slazakéw w innych dzelnicach Polski jako Niemcéw, nawet gdy mieli
slowianiskie imiona i postugiwali si¢ jezykiem polskim, Czyzby tu tkwil
klucz do wyjasnienia kontrowersyjnej wzmianki dwu malopolskich rocznikow
na temat Muskaty? Niemiecko§¢ widziano np. w protegowaniu kolonistow,
mnichéw niemieckich, manifestowaniu niemieckiej kultury i obyczaju. Czgsto
mianem Niemcow okreflano ludzi Zyjacych pod prawem niemieckim i sto-
sujacych jako urzedowy jezyk niemiecki, niezaleznie od pochodzenia — byloby
to wigc okreslenie stanowe mieszczan w ustach rycerzy. Gléwnym kryterium
dla okreslenia narodowosci pozostawal jezyk, np. w procesach kanonizacyjnych
XIII-XV w. ,Theutonicus” oznacza czlowieka postugujacego si¢ jezykiem

* 0. Balzer, O Niemcach w Polsce, ,Kwartalnik Historyczny” 1911, R. 25, s. 441;
J.Ptadnik, Swdia nad patrycjatem krakowskim wiekow Srednich, cz. 1, , Rocznik Krakowski”
1913, t. 14, 5. 26; idem, Miasta i mieszczanstwo w dawnej Polsce, Warszawa 1949, s. 258;
K.Tymieniecki, Kolonizacja a germanizacja Slaska w wiekach Srednich, Katowice 1937,
5.26; M. Friedberg, Sredniowieczne miasta Slgskie i rola w nich czynnika polskiego,
Wroctaw 1948, 5. 190, 210; S. Piekarczyk, Studia z dziejow miast polskich w XITI-XIV w.
Rola miast w walce o zjednoczenie ziem polskich, Warszawa 1955, s. 69.

 G. A. H. Stenzel, Geschichte Schlesiens, Breslau 1853, s. 203; G. Pleiffer, Das
Br;c)laue; ;furlziat im Miuelalter, ,Darstellungen und Quellen zur schlesiens Geschichte 1929,
t. 30, 5. 53 in.
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niemieckim, a pochodzenie terytorialne to argument pomocniczy*. Nie
mamy wigc pewnosci, czy wspolcze$ni rocznikarze okreslajac Muskate jako
Niemca mysleli o jego pochodzeniu z Rzeszy. Trudno powiedzieé, czy mieli
na mysli uzywany przezeni jezyk, pochodzenie ze Slaska czy sympatie
kulturalne badz polityczne. Pewne jego zwigzki z kultura niemiecka wydaja
si¢ niewatpliwe, co weale nie wyklucza jego pochodzenia z wroclawskiego
patrycjatu.

O rodzinie biskupa Jana nie wiemy prawie nic. Jego brat Stefan pojawia
si¢ w zrodlach tylko raz — na dokumencie datowanym 15-22 sierpnia
1316 r. i to znanym jedynie z niemieckich regestow wydrukowanych przez
Griinhagena. W dokumencie tym ksiaze wroclawski Henryk (VI) potwierdzil
sprzedaz 5 lanéw i 9 i 1/2 morgi ziemi nalezacych do folwarku Maga
(Magnitz-Magnice) w obrebie miasta Wroclawia. Nabywea byl mieszczanin
wroclawski Konrad Sebinwirt, a sprzedajacym - Stefan, brat biskupa
krakowskiego Jana. Przy akcie sprzedazy obecni byli wszyscy synowie
Stefana, a wigc bratankowie Jana Muskaty®., Magnice nalezaly do pod-
wroclawskiej parafii Oltaszyn i, podobnie jak kilkadziesigt innych podwroc-
tawskich folwarkow, stanowily zapewne wlasno§¢ mieszczanska®. Wiemy juz
z pewnoscig, Ze ojciec, a przynajmniej brat biskupa krakowskiego, byli
mieszczanami wroclawskimi i to raczej zamoznymi. Ow Stefan, jak sadze,
musial by¢ starszym bratem biskupa, skoro odziedziczyt majatek w miescie,
dla Jana za§ wybrano karier¢ duchowng, do czego, nawiasem mowiac,
chyba niespecjalnie czul powolanie. Innych wzmianek o Stefanie ani o jego
dzieciach nie odnalazlem w zrédlach.

O bracie Muskaty wspominali juz wczesniejsi historycy, ale nikt nie
wymienil imienia jego siostry. W zrodlach wystepuje niejaki Gerlach okreslany,
tez przez samego Muskate, jako ,.gener episcopi Cracoviensis”?. Byl to
jeden z jego glownych wspélpracownikow, dlugoletni komendant najwickszego
zamku biskupiego w Lipowcu, ktoéry pomagal Muskacie pacyfikowaé bun-
tujaca si¢c Malopolsk¢, moze nawet kontaktowal si¢ w jego imieniu z oscien-
nymi wladcami. ,,Gener” nie moze tu oczywifcie oznacza¢ zigcia, bo
mielibySmy wtedy z pewnoscia wzmianke o corce biskupa () w aktach

® O znaczeniu terminu ,,Teuthonicus” zob.: J. Dowiat, op. cit., s. 300; B. Zientara,
Cudzoziemcy w Polsce X-XV w. i ich rola w zwierciadle polskiej opinii Sredniowiecznej, [w:]
Swojskos¢ i cudzoziemszczyzna w dziejach kultury polskiej, red. Z. Stelanowska, Warszawa
1973, 5. 20; M. Cetwinski, Polak Albert i Niemiec Mroczko, [w:] Niemcy-Polska w Srednio-
wieczu, red. J. Strzelczyk, Poznan 1986, s. 159-163.

™ Regesten zur schlesischen Geschichte Namens des Vereins fir Geschichte und Alterthum
Schlesiens [dalej: Regesten], wyd. C. Griinhagen, [w:] Codex Diplomaticus Silesiae [dalej: CDS),
t. 18, Breslau 1898, nr 3606.

¥ M. Golinski, Sacjotopografia péinosredniowiecznego Wroclawia, Wroclaw 1997, s. 273.

* Analecta, nr 121, s. 87, 89; nr 124, s. 98.
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procesowych, lecz szwagra®. Najprawdopodobniej 6w Gerlach jest identyczny
z Gerlachem von Culpen, mieszczaninem krakowskim w 1310 r. oraz
z Gerlachem de Culpen, wéjtem wielickim, pozbawionym tego stanowiska
przez Lokietka za zdrade®. Wiemy o kontaktach Gerlacha z biskupem
Janem. W dzien §w. Jakuba, tj. 25 lipca 1312 r. przebywal on w Lipowcu
~ w zamku Muskaty i w jego obecno$ci zapisal klasztorowi cystersow
w Mogile cztery jatki migsne nalezgce do wojtostwa wielickiego. W dokumen-
cie tym wymieniona jest tez zona Gerlacha, a wigc zapewne siostra biskupa
krakowskiego — Adelajda oraz wspomniane ich dzieci®. Jesli chodzi o rodzing
de Culpen, nie udalo mi si¢ rozszyfrowa¢ miejscowosci jej pochodzenia.
Moze to Culpin-Kulpin kolo Lauenburga w Szlezwiku-Holsztynie, albo
ktoraé z wielu miejscowosci 0 nazwie Culmen-Kulm*. Najprawdopodobniej
familia ta przybyla do Malopolski ze Slaska, jak wigkszo$¢ tamtejszych
rodzin patrycjuszowskich. Na Slasku spotykamy w polowie XIV w. wérod
tamtejszego duchowienstwa Lutka de Culpen, ktéry byl kanonikiem wroc-
lawskim, proboszczem w Domastawiu i Malujowicach, kantorem kolegiaty
Swictego Krzyza we Wroctawiu®. W diecezji wroclawskiej charakterystyczna
jest dominacja przedstawicieli stanu mieszczanskiego wérod kanonikow,
zwlaszcza kolegiackich®?, Takiego pochodzenia byl tez zapewne 6w Lutko,

" Slownik laciny Sredniowiecznej w Polsce, red. M. Plezia, t. 4, Wroctaw 1975-1977, s, 504,
pkt II.

% Moim zdaniem, nastgpilo to nie w 1311-1312 r., za udzial w buncie wojta Alberta,
jak przyjmuje wigkszo$¢ historykow, lecz w 1307-1308 r., w zwigzku ze sprawg Muskaty.
W 1312 r. Gerlach nie byt wigc juz faktycznie wojtem wielickim, lecz tylko roscit pretensje
do utraconego wojtostwa wydajac bezprawnie wspomniany dokument.

* Diplomata monasterii Clarae Tumbae prope Cracoviam, wyd. E. Janota, F. Piekosinski,
Krakow 1875, nr XLVII, s. 37.

* Stownik nazw geograficznych Polski Zachodniej i Pélnocnej, red. S. Rospond, cz. 2,
Wroclaw-Warszawa 1951, s. 575, 583; Ritter's Geographisch — Statistisches Lexikon, R. O. Henne-
Am Rhyn, Bd. 1, Leipzig 1874, s. 357, 821; Das Ortsbuch fiir die Deutsche Reich, Berlin 1930,
s. 80, 197, 636; Mistni jmena v Cechach jejich vznik, puvodni, zmeny, opr. A. Profus, t.2,
Praha 1949, s. 19. Mozna jeszcze wskaza¢ miejscowosci: Culpin-Kélpin-Kietpin na Pomorzu,
Kulm-Chetm Zarski na Slasku, Kulm-Chlumec w Czechach, Culmen-Kulm-Chetmno, Kulm
w Turyngii, Brandenburgii, Szwajcarii i na Wegrzech.

3 Regesty Slaskie 1349-1354, wyd. W. Korta, t. 1-3, Wroclaw 1975-1990, t. 1, nr 23, 27,
116, 123, 161, 187, 211, 276, 284, 357, 564, 621, 663, 664, 836; t. 2, nr 19, 179, 191, 197,
485, 557, 612, 615, 717, 747, 750, 992, 1061 (kanonik wroctawski); t. 2, nr 613; t. 3, nr 61,
341, 457 (kantor); Analecta, nr 338, 343, s. 334, 338-339 (Domastaw); nr 343, s. 338-339
(kantor); Bullarium Poloniae, wyd. 1. Sutkowska-Kura$, S. Kura$, t. 1, Rzym 1982, nr 1875
(Molwicz-Malujowice); R. Samulski, Untersuchungen iiber die persinliche Zusammensetzung
des Breslauer Domkapitels im Mittelalter bis zum Tode des Bischofs Nanker (1341 r.), cz. 1,
Weimar 1940, s. 71, 124, 128, 138, 159.

), Ktoczowski, Kler katolicki w Polsce Sredniowiecznej, problem pochodzenia i drig
awansu, ,Kwartalnik Historyczny” 1981, R. 88, 5. 932; A. Radziminski, Duchowiensiwo
kapitul katedralnych w Polsce XIV i XV w. na tle poréwnawezym — studium nad rekrutacjq
i drogami awansu, Torun 1995, s. 110.
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a pewnie réwniez inny czlonek tej rodziny, Hanko — kanonik i kantor
wroctawski oraz kanonik krakowski®.

Przegladajac literatur¢ przedmiotu natrafilem na jeszcze jedna, bardzo
dziwna wzmianke o bracie biskupa Jana Muskaty. Oto w wydanym w 1838 r.
albumie pt. Galicia w obrazach w artykule o Bieczu czytamy:

Tego czasu [w 1311 r.] zrobit 6wczesny biskup krakowski pochodzgcy ze Slaska [oczywiscie
Muskata] wraz z wojtem miasta Biecza, swym bratem Henrykiem, proboszczem miechowskim
i z kilkoma przybylymi do Polski cudzoziemcami spisek na korzy§¢ Bolestawa, ksigcia
opolskiego, co bylo powodem, iz Biecz znowu do débr krélewskich przylaczono™.

Autor tych slow jest nieznany. Roman Kaleta domyslal si¢ w nim
Jozefa von Mehoffera, samg informacj¢ potraktowal do$¢ powaznie, jako
moze przejeta z obcej, prawdopodobnie niemieckiej literatury®. Nie znalaz-
lem w zrédlach innej wzmianki o Henryku — wojcie bieckim ok. 1311 r.
Pierwszy znany z imienia wojt tego miasta pojawia si¢ dopiero w 1379 r.*
Wydaje mi si¢, z¢ mozna wyjasni¢ pomylke jednego ze wspolautorow tegoz
albumu. Proboszczem Bozogrobcoéw z Miechowa byt bowiem w tym czasie
wlaénie Henryk, ktorego Diugosz uznal, zreszta nieshusznie, za brata
rodzonego wojta krakowskiego Alberta — wlasciwego przywodcy buntu
przeciw Lokietkowi z lat 1311-1312. Dziewi¢tnastowieczny autor wiedzial
o utracie Biecza przez biskupéw krakowskich w tym czasie i przyjmujac za
Dhugoszem powigzania biskupa Muskaty z buntem mieszczan, po prostu
wstawil imi¢ wojta bieckiego w miejsce wojta Alberta. O udziale mieszczan
bieckich w tej rebelii innych wzmianek nie mamy. Mysle tez, ze gdyby
rzeczywifcie wojt Biecza czy proboszcz miechowski byl bratem biskupa
krakowskiego, mieliby$my w zrédlach wigcej $ladow kontaktow Muskaty
z ktéra$ z tych osoéb, a tymczasem wiemy, ze nad Biecz i Miechow
wyraznie przedkiadal on Lipowiec i Mogile. Dzigki miechowskiemu kroni-
karzowi Nakielskiemu wiemy, ze proboszcz Henryk byl z pochodzenia
Czechem, co raczej wyklucza jego pokrewienstwo z Muskata®. Gdyby za$
jego domniemany brat okazal si¢ wojtem bieckim, mogloby to tylko
potwierdzi¢ mieszczanskie i §laskie koligacje biskupa krakowskiego. Ist-
nienie Henryka Muskaty wypadnie jednak raczej odrzuci¢ jako pomylke
historiograficzng.

3 Regesty Slgskie, t. 2, Wroclaw 1983, nr 392; R. Samulski, op. cit., 5. 33; M. D. Ko-
walski, Pralaci i kanonicy krakowskiej kapituly katedralnej od pontyfikatu biskupa Nankera
do $mierci biskupa Zawiszy z Kurozwek (1320-1382), Krakow 1996, nr 82, s. 178.

M Galicja w obrazach, wyd. P. Piller, z. 12, Lwow 1838, s. 72,

¥ R. Kaleta, Zamek w Bieczu, [w:] Biecz. Studia historyczne, red. R. Kaleta, Wroclaw
1963, s. 86.

3 Stownik historyczno-geograficzny wojewddztwa krakowskiego w Sredniowieczu, opr. J. Wis-
niewski, J. Laberschek, Z. Leszczyniska-Skretowa, F. Sikora, cz. 1, z. 1, Wroctaw 1980, s. 72-82.

7 E.Dtugopolski, Wiadyslaw Lokietek na tle swoich czaséw, Wroctaw 1951, s. 145-146.
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Powracajac jednak do naszego bohatera, trzeba stwierdzi¢, ze bardzo
zagadkowe, bliskie wigzi laczyly go z biskupem wroclawskim Henrykiem
z Wierzbna, ktéry okreslal si¢ jako przyjaciel Muskaty®®, goécil go u siebie
w trudnych latach wygnania, apelowal w jego sprawie w Kurii, Swiadkowatl
w procesach kanonicznych, a nawet towarzyszyl mu w niebezpiecznej
podrézy do Krakowa, zakonczonej uwig¢zieniem przez Lokietka. Nie od-
nalazlem w zrédlach w pelni przekonujacego dowodu na laczace ich wigzy
krwi, tylko jedna drobna wzmianka z akt procesu 1309-1310 r. moze tg¢
hipotez¢ potwierdzi¢. Oto przedstawiciel arcybiskupa nie chcial zgodzi¢ si¢
na przestuchanie w charakterze §wiadkéw Muskaty biskupa Henryka,
kustosza wroclawskiego Jana, kanonika wroclawskiego Majnarda i glogow-
skiego Hulmana jako osobiscie zwigzanych z biskupem krakowskim, a nawet
z nim spowinowaconych czy tez w dalszym stopniu spokrewnionych®.
Zapewne chodzilo o biskupa Henryka, bo o zwigzkach pozostatych z bis-
kupem Muskata nic nie wiemy. Tez¢ o pokrewienstwie obu infulatow
przyjmuja niektorzy historycy®, warto wigc przyjrze¢ si¢ nieco blizej tej
sprawie. Rod Wierzbnéw byt silnie rozrodzonym i wplywowym §laskim
rodem rycerskim. W XII w. byl on zapewne blisko powigzany z rodami
Lisow, Strzegomiéw i Gryfitow. Pierwsi pewni przedstawiciele rodu Wierzbnow
to komesi Jan, Stefan i Mikolaj, wystepujacy w zrodlach w 1209 r. Ich
gniazdem rodowym byla wie§ Wierzbna pod Swidnica. Z rodu tego wywodzilo
si¢ wielu dostojnikéw §laskich zaréwno $wieckich, jak i duchownych. Od
polowy XIIT w. réd ten podzielit si¢ na dwie linie heraldyczne. Wsrod
Wierzbnow, zwlaszcza w linii biskupa Henryka, czgsto powtarzaly sig
w XIII w. imiona Jan i Stefan, a wigc Muskaty i jego brata*. Jest to
jednak slaby argument za pokrewienstwem, byly to bowiem doéé popularne
imiona chrzefcijanskie, weale nie przypominajace tych charakterystycznych,
chetnie dziedziczonych w innych rodach moznowladczych. Znalazlem jeszcze
dwa argumenty potwierdzajace hipotez¢ o pokrewienstwie Muskaty z rodem

* Analecta, nr 111, s. 70; nr 131, s. 131,

¥ Ibidem, nr 129, s. 111: ,coniuncte persone et affines”; , alfinis” — sasiadujgcy, powinowaty,
bliski, krewny — przez matzenistwo lub w sensie duchowym; dalszy krewny z linii bocznej, brat
zony, krajan z jednej dzielnicy — zob.: Slownik laciny Sredniowiecznej w Polsce, red. M. Plezia,
t. 1, Warszawa 1953, s.343-344; M. Koczerska, Uwagi o terminologii pokrewienstwa
i powinowactwa w polskich trodlach Sredniowiecznych, [w:] Genealogia — problemy metodyczne
w badaniach nad polskim spoleczenistwem Sredniowiecznym na tle poréwnaweczym, red. J. Hertel,
Torun 1982, s. 31.

). Baszkiewicz, op. cit., s. 324, przyp. 404; K. Pieradzka, Henryk z Wierzbna,
[w:] Polski stownik biograficzny, t. 9, Wroclaw 1960-1961, s. 425.

‘' M. Cetwiniski, Rycerstwo Slgskie do korca XIII w. Biogramy i rodowody, Wroclaw
1982, 5. 197, A. Tarnas-Tomczyk, Rod Wierzbnow do korica XIV w. Genealogia i rozsiedlenie,
Wroctaw 1993, s. 27-29, 77 i n; o Lisach zob. tez — B. Sliwinski, Lisowie Krzelowscy
w XIV-XV w. i ich antenaci. Studium genealogiczne, Gdanisk 1993, s. 155 i in.
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Wierzbnéw, o ktorych wigcej dalej. Teoria ta wydaje mi si¢ jednak slabsza
od tezy o mieszczanskim pochodzeniu biskupa Jana. Przyjazn obu biskupow
moze mie¢ zwigzek z do$wiadczeniami z miodosci, zaczynali wszak karierg
w tej samej kapitule wroclawskiej. Takze ich temperamenty i przekonania
polityczne byly zblizone, obaj byli zdeklarowanymi stronnikami czeskimi
i probowali uniezalezni¢ si¢ od miejscowych ksigzat oraz wyemancypowac
si¢ spod wladzy gnieznienskiego metropolity.

Pewnym dodatkowym kryterium okre$lenia narodowosci Muskaty moglyby
byé jeszcze imiona jego rodzenistwa. Imi¢ Stefan to, podobnie jak Jan,
popularne imi¢ chrzescijaniskie, znane u nas juz od poczatku chrzefcijafistwa
(w dwu formach: Stefan i Szczepan), rownie powszechne bylo ono jednak
i u Niemcéow. Tylko imi¢ domniemanej siostry biskupa Adelajdy (forma
zrodlowa Adilheidis) moze nam dostarczy¢ pewnych wskazéwek. Jest ono
pochodzenia starogérnoniemieckiego (od edel +heit, tj. ,,szlachetnego charak-
teru””). W Polsce, dokad dotarlo ono z Niemiec, bylo znane od XI w.,
jednak wystepowalo dos§¢ rzadko, tylko jako imi¢ dynastyczne w rodzie
Piastéw. Spotykamy je wéroéd imion mniszek w XIII w. — cystersek $laskich,
a wiec zapewne zakonnic pochodzenia niemieckiego. Wéroéd miejscowych
mieszczan i rycerzy czestsze jest to imi¢ dopiero w XIV-XV w.*” Mamy
wigc kolejny, choé slaby, argument potwierdzajacy zwiazki rodziny Jana
Muskaty z kulturg niemiecka.

Nie tylko powigzania rodzinne biskupa Jana, lecz takze niektore epizody
z jego dalszej dzialalnoci zdaja si¢ potwierdza¢ dotychczasowe wnioski co
do jego pochodzenia. Tezie o mieszczanskim rodowodzie krakowskiego
biskupa nie przeczy jego wezesna kariera duchowna. Takie awanse synow
mieszczanskich wéréd kleru kanonicznego zdarzaly si¢ na Slasku czeéciej
niz w jakiejkolwiek innej polskiej diecezji. Takze jego pozniejsza rola jako
posrednika w sporze §laskim miedzy biskupem wroctawskim Tomaszem II
a ksieciem Henrykiem IV Probusem, najsilniej popieranym wladnie przez
mieszczanstwo wroclawskie, moze, moim zdaniem, wskazywaé na koligacje
towarzysko-rodzinne wéréd mieszczan Wroclawia. Wlasnie sposrod przybyszow
z innych krajéw osiadlych na Slasku lub ich dzieci, stabo zintegrowanych
z lokalnym §rodowiskiem, zwigzanych z niemiecka kultura i wykazujacych
kosmopolityczne tendencje, dobierali swych wspolpracownikow w polskiej
polityce krélowie czescy z rodu Przemyslidow®, co dotyczylo i Muskaty.
Juz jako biskup krakowski obracal si¢ on czgsto wsroéd miejscowego
mieszczanstwa — np. mieszkal chetnie w miejskim klasztorze dominikanow,

2 B Selchow, Das Namenbuch. Eine Sammlung, Leipzig 1934, 5. 28; J. S. Bystron,
Ksiega imion w Polsce uzywanych, Warszawa 1938, s. 98; Slownik staropolskich nazw osobowych,
red. W. Taszycki, t. 1, Wroctaw 1965, s. 15-16.

A, Barciak, Czechy a ziemie poludniowej Polski w XIII oraz pocz. XIV w., Katowice
1992, s. 89.
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ze #rodet znamy jego dobre stosunki z wojtem krakowskim Albertem, posadza-
no go o romans z niejaka Gerussa, corka bylego wojta sadeckiego. Wigkszo§¢
tamtejszych mieszczan przybyla, tak jak i on, z sasiedniego Slaska. Jego
kontakty z moznowladcami z wielkich rodéw malopolskich byly rzadsze
i wylacznie urzedowe. Muskata chetnie przebywal w swym zamku lipowieckim
polozonym na samej granicy Slaska Opolskiego, a na wygnanie udal si¢ takze
na Slask — do rodzinnego miasta Wroctawia. Co do jezyka i obyczaju
Muskaty, byl on raczej niemiecki. Mozna o tym wnioskowaé z zeznan
$wiadkéw w procesach biskupa, ktérzy cytuja jego wypowiedzi $wiadczace
o niecheci do Polski i Polakéw. Ze wzgledu na pelnione funkcje kocielne
biskup Jan musial zna¢ takze jezyk polski. Jak widzimy, przez cale Zycie nie
wyzbyl si¢ jednak zwiazkow z wyniesiona z domu kulturg niemiecka, che¢tnie
obracal si¢ w §rodowisku, z ktoérego wyrést — zamoznych mieszczan, czgsto
wracal tez do swej $laskiej ,,blizszej ojczyzny”.

Pewnych dodatkowych danych do interesujacego nas zagadnienia moze
jeszcze dostarczyé wnikliwa analiza znaczenia jego przezwiska oraz herbu.
Przezwisko to™ pojawilo si¢ w zrodlach po raz pierwszy w czasie jego
studiow bolonskich — 24 stycznia 1269 r. (w postaci Moscata)®, lub nawet
pot roku wczesniej — 5 wrzesnia 1268 r. (w postaci Remuscat)*. Scholar
Jan mial wtedy niespelna 20 lat, trudno wigc stwierdzi¢ z pewnoscia czy
przezwisko to oddawalo znaczeniem jaka$ przypisywana mu ceche i otrzymal
je we Wiloszech, czy tez przywiozt je do Bolonii z rodzinnego Slaska. Wyraz
,muskata” moég} takze oznaczaé miejscowosé, przydomek jego rodziny, lub
jeszcze co$ innego. Przezwisko to moze pochodzi¢ od lacinskiego wyrazu
,musca” oznaczajacego po prostu muche, jak interpretowal to juz przed
100 laty Szczesny Morawski: ,,Muskata — Muszyn, tj. Muchy Syn™.
Mozna wykluczyé teze, ze byl to przydomek rodziny Muskatow, poniewaz
nie uzywat go brat Jana — Stefan i zwykle nie tworzono polskich przydomkow
opartych na lacinskiej podstawie®. Pojawialy si¢ w literaturze przedmiotu
takze inne pomysly. Moze przezwisko to jest przeksztalconym wloskim
wyrazem ,,muscato”, oznaczajacym ,,pachnacy pizmem”, a moze pochodzi
od nazwy stodkiego wina muszkatolowego ,moscato”, zamilowanie do
ktorego mu przypisywano®, albo od polskiego przydomka ,,Muszka” badz

“ Roézne formy: Muscata, Muschata, Muschat, Muszcath, Muscath, Misscath, Muskatha,
Muskatka, Muszkatha, Muszchata, Muschkatha, Muskata, Moskata, Remuscat.

4 Charwlarium, t. 10, nr 327, s. 150.

4 Ibidem, t. 8, nr 134, 5. 72.

7S, Morawski, Sqdecczyzna, t. 1, Krakow 1863, s. 188.

% ). Pakulski, Geneza, recepcja i znaczenie przydomkow rycerskich w Sredniowiecznej
Polsce. Uwagi problemowe, [w:] Genealogia ~ problemy metodyczne..., s. 98--116.

“E.Dtugopolski, op. cit., 5. 75; T. Silnicki, K. Gotab, dreybiskup Jakub Swinka
i jego epoka, Warszawa 1956, s. 247.
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»Myszka”. Jan Muskata byl jedyna postacia noszaca to przezwisko. Co
prawda w XV w. spotykamy w zrodlach przydomek Muskota oraz przezwisko
Muskala, jednak ich pochodzenie bylo zapewne inne®.

Ze wszystkich tych propozycji dosyé prawdopodobne wydaja mi si¢ te
wywodzace przezwisko, czy raczej przydomek, Muskata od nazw réznych
miejscowosdci, w ktorych lacinskiej nazwie wystepuje trzon ,,musca’. Wsrod
obecnych na Slasku w XIII i XIV w. rycerzy obcego pochodzenia spotykamy
m. in. rodziny Muschen i Muschow. O pierwszej z nich, piszacej si¢
w XIV w. de Mussin, Muschin, Muschczin, Muczin lub Muschen, a w XV w.
de Moschen wiemy, Zze pochodzita zapewne z Turyngii, a jej przedstawiciele
byli aktywni na Slasku — gléwnie w ziemi klodzkiej i nyskiej od konca
XIII w. Zaréwno ta pozna data przybycia do Polski, jak i opis herbu (dwa
rogi turze, potem odwrocone, wreszcie plozy) nie pasuja do ewentualnej
rodziny Muskaty. W tej sytuacji nawet obecno$¢ w tej rodzinie imion Jan
i Stefan nie wystarcza do powiazania jej z postacia Muskaty. Druga
z wymienionych rodzin — rycerzy de Muschow, Muscov, Muschowe, Muzowe,
pochodzaca zapewne z Mutzschen pod Grimma w Misni lub stanowiaca
boczna galaz wyzej wspomnianego rodu z Turyngii, pojawila si¢ na Slasku
juz w polowie XIII w., gdzie jej przedstawicieli widzimy gléwnie w Swid-
nickiem i Olesnickiem. Takze w tym przypadku opis herbu, identycznego
jak w rodzinie poprzedniej, wlasciwie wyklucza jakiekolwiek jej pokrewienistwo
z Janem Muskata®. Musimy wigc odrzuci¢ hipoteze o pochodzeniu biskupa
krakowskiego z niemieckiego rycerstwa osiadlego w XIII w. na Slasku.

Pozostaje jednak jeszcze mozliwo$¢, ze byl on synem miejscowego
rycerza, cho¢ ulegajacego kulturze niemieckiej, a przezwisko Muskata
pochodzi od nazwy rodzinnej wsi na Slasku i jest przydomkiem tej rodziny.
Miejscowosci o podobnie brzmigcej nazwie niemieckiej lub polskiej, lezacych
na Slasku lub w najblizszym jego sasiedztwie, znalazlem 20*2. Co do
8 z nich udalo mi si¢ ustali¢ §redniowieczny rodowdd. Sa to: Muchobor
Maly — Klein Mochbern (1193 r. Muchobor, 1360 r. Muchbor) i Muchobér

0 Stownik staropolskich nazw osobowych, t. 3, Wroctaw 1977, s. 585.

' T. Jurek, Obce rycerstwo na Slgsku do polowy XIV w., Poznan 1996, s. 256-258.

* Wybér miejscowoéci na podstawie: Slownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych
krajow slowianskich, red. F. Sulimierski, B. Chlebowski, W. Walewski, t. 6, Warszawa 1885,
s. 789-819; Slownik nazw geograficznych Polski Zachodniej i Péinocnej, cz. 1, Wroctaw-Warszawa
1951, s. 201; cz. 2, s. 616; Spis miejscowosci PRL, opr. J. Jodlowska, W. Pypno, R. Raczka,
Warszawa 1967, s. 723-725; Wykaz urzgdowych nazw miejscowosci w Polsce, t. 2, Warszawa
1981, s. 492-497. Sa to nastgpujgce miejscowosci: Mechnice (Muchenitz), Moskiew (Muske
Teich), Moskwina (Muskowiter Kaule), Moszyce (Muschlitz), Mucharz (Muchar), Muchobér
Maty (Klein Mochbern), Muchobér Wielki (Gross Mochbern), Muchowiec-Muchowice (Miic-
kendorf), inny Muchowiec, Muchéw-Muchowo (Mochau), Muchéwek, Muckéw, Muszczyna
(Moschendorf), Muszkowice (Moschwitz), Muszkowo (Mauskow), Muszkow, Muszyn (Mos-
chenhof), Muszynek (Miickenvorwerk), Muzakéw (Bad Muskau) i Myszecin (Muschten).
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Wielki — Gross Mochbern (1356 r. Mechbor) — dwie wsie podwroclawskie,
dzi§ w granicach miasta, Muchéw — Muchowo — Mochau (1203 r. Muchovo)
— wie§ w ksigstwie legnickim, potem jaworskim®, Mechnice — Muchenitz
(1228 r. Neunychen, 1279 r. Mechnice) — wie§ w ksigstwie opolskim, Musz-
kowice — Moschowitz (1282 r. Muscowitcz) — wie§ w ksigstwie wroctawskim,
potem zigbickim, Muszkoéw (1249-1272) — wie§ kolo Ryczyna, Glogowa lub
Krosna, Muzakow - Leknica — Bad Muscau (1253 r. Muzakow, 1380 r.
Musikow) — wie§ nad Nysa, na pograniczu Luzyc i ksigstwa glogowskiego,
potem zaganskiego oraz Mucharz (1254, 1389 r.) — wie§ na pograniczu
Matopolski i Slaska Opolskiego, od 2 potowy XIII w. w ksigstwie o§wigcim-
skim. Wilaéciwie nie mozna na podstawie innych wzmianek zrodlowych niz
brzmienie samego przezwiska powigza¢ osoby tego biskupa z zadng z powyz-
szych miejscowoéci. Postaram si¢ jednak wskaza¢ te z nich, ktore wydaja
si¢ najbardziej prawdopodobne jako rodzinna wie§ Jana Muskaty.

W pierwszej kolejnoéci nalezaloby wymieni¢ oba Muchobory jako miej-
scowoéci polozone w bezposrednim sgsiedztwie Wroclawia, z ktérego przeciez
wywodzily Muskate juz wspolczesne zapiski bolonskie i gdzie mial nieru-
chomoéé¢ jego brat, a sam biskup czgsto przebywal. Moze wigc ojciec
przyszlego biskupa krakowskiego to drobny okoliczny rycerz, ktorego
synowie, jesli nie on sam, probowali zrobi¢ karier¢ w sasiednim, szybko
rozrastajacym si¢ Wroclawiu, germanizujac si¢ przy okazji, jeden — Stefan,
w szeregach tamtejszego patrycjatu, a drugi — Jan, w stuzbie Kosciota. Oba
Muchobory byly jednak w XIII w. wlasnoscia koscielng®, co wyklucza je
z naszych rozwazan. Trzeba wigc poszukaé innej miejscowosci. Na drugim
miejscu wymienitbym Muszkowice. Wie§ ta za czasow Muskaty nalezala
takze do ksigstwa wroclawskiego. Nie mniej wazne wydaja si¢ jej zwiazki
z rodem Wierzbnéw, a o teorii 1aczacej Muskatg z tym rodem juz pisalem.
Otéz z Ksiegi Henrykowskiej wiemy, ze w 1266 r. ksigzg wroctawski Hen-
ryk (III) nadal t¢ wie§ niejakiemu Janowi z Osiny. Jako zastaw na poczet
posagu znalazla si¢ ona w rgku Nikosza z rodu Wierzbnéw. Mimo wykupu
wsi po $mierci corki Jana, rycerz ten Muszkowic nie odzyskal. Dopiero
ksigze Henryk IV Probus nakazal synom Nikosza po jego $mierci zwroci¢
wie$ Janowi z Osiny. Po paru latach wystapili oni ponownie z pretensjami

* Tak przyjmuje A. Ktodzinski, op. cit., 5. 154. W poczatkach XIV w. aktywny by}
w Krakowie roéd patrycjuszowski de Muchow (von Muchowe), np. Heinus — Heinemannus
— rajca krakowski kilkakrotnie w latach 1300-1310, Amilis — Amulegius — rajca 1307-1324,
synowie Heinemannusa —~ Hanco — Iohannes, Theodricus i Pesco oraz syn Hanca — Iohannes.
Zob.: Najstarsze ksiegi i rachunki miasta Krakowa od r. 1300 do 1400, wyd. F. Piekosinski,
J. Szujski, Krakéow 1878, s. 219 i in.

* Muchobér Wielki byl wlasnoscig biskupow wroctawskich, potem klasztoru w Lubigzu,
Muchobér Maly za$ klasztoru Panny Marii na Piasku we Wroctawu — zob. M. Miynarska-
-Kaletynowa, Wroclaw w XII-XIH w., przemiany spoleczne i osadnicze, Wroclaw 1987, s. 137.
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do Muszkowic. Jeszko (Jasko?) Nikoszowic z bratem Burhardem naje-
chali i spalili sporng wie$, za co zostali skazani na banicj¢. Burharda
schwytano i §cigto, a jego brat, za cen¢ powrotu do lask ksigcia, musial
w 1282 r. oficjalnie zrezygnowa¢ z Muszkowic na rzecz ich nowego wias-
ciciela — ksiecia Henryka, ktory z kolei sprzedal je klasztorowi henryko-
wskiemu. Po niedlugim czasie Jeszko, skazany za nowe rozboje, podzielil
los brata. Jeszcze w 1302 r. jeden z czterech synow Jeszka — Burhard
zbrojnie dochodzit swych praw do utraconej wsi i spalit tam klasztorna
owczarni¢. I on marnie skonczyl — zabity przez sasiada za kradziez ko-
nia®, Jak widzimy, takze temperament potencjalnych kuzynéw pasuje do
Jana Muskaty. Moze rodzina ta wiasnie po utracie Muszkowic przeniosta
sic do miasta Wroclawia? Ow Jeszko moglby wigc byé starszym bratem
rodzonym, bratem stryjecznym albo stryjem biskupa, a sprawa Musz-
kowic mogta mie¢ pewien wplyw na negatywny stosunek Muskaty do
Probusa w poczatkowym okresie jego sporu z biskupem Tomaszem, ale
to juz zbyt daleko idace spekulacje. Ta galagz rodu Wierzbnow byla
w dalszym stopniu spokrewniona z biskupem wroctawskim Henrykiem.
Nikosz byl zapewne stryjecznym bratem jego ojca — Jana*. Moze wigc
potencjalni kuzyni — Jan Muskata i Henryk z Wierzbna znali si¢ i na
plaszczyznie rodzinnej? Hipotez¢ t¢ wypada jednak uzna¢ za stabo uzasa-
dniong. Bardziej przekonuja mnie argumenty przemawiajace za mieszczan-
skim rodowodem Muskaty.

Powracajac do przezwiska. Takze samo slowo ,muscata” ma, jak
zauwazyla Zofia Kozlowska-Budkowa, swe lacinskie znaczenie i to jak
najbardziej pasujace do naszych rozwazan®. W slownikach laciny srednio-
wiecznej du Cange’a i Franza Blatta wystgpuja stlowa ,muscata, -ae”
i ,;muscatus, -i” w znaczeniu nux aromatica, tj. galki muszkatolowe;j.
Potwierdza to tez Slownik laciny Sredniowiecznej w Polsce — ,jmuscata, -ae f.”
znaczy wedlug niego: ,,nux — gatka muszkatolowa, osnéwka nasiona roéliny
zwanej Myristica fragrans Houtt (czyli muszkatowca wonnego), pochodzacej
z Molukéw, uzywana jako przyprawa korzenna’. Nazwy ,muscata minor”
i ,,muscata maior” oznaczaly tez inne roéliny krajowe — bodziszek cuchngcy
i czerwony. Podobne znaczenie — kwiat muszkatolowy mialo réwniez stowo
,muscatum, -i (moscatum, -i)”%*. Slowo to przeszto do jezyka polskiego

% Liber fundationis claustri Sancte Marie Virginis in Heinrichow czyli Ksiega Henrykowska,
wyd. J. Matuszewski i S. Rospond, przel. R. Grodecki, Wroctaw 1991, s. 59-64, 157-161.

% A. Tarnas-Tomczyk, op. cit., tablica zalacznikowa.

7Z. Koztowska-Budkowa, op. cit., s. 446.

% Slownik {faciny Sredniowiecznej w Polsce, red. M. Plezia, 1. 6, z. 4 (48), Wroclaw 1987,
s. 565-566; Glossarium mediae et infimiae Latinitatis conditum a Carolo du Fresno (...) Domino
du Cange, 1. 5, Paris 1938, s. 555; Novum glossarium mediae et infimiae Latinitatis ab anno
DCCC usque ad annum MCC, ed. F. Blatt, cz. 5, Hafniae 1965, s. 992-993.
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jako ,muszkat”®. Mozna widzie¢ w tej gaice muszkatolowej przedmiot
handlu ojca biskupa Jana — mieszczanina wroctawskiego. Ta hipoteza
wydaje mi si¢ bez watpienia najlepsza.

Chyba réwnie kontrowersyjna jest sprawa herbu Jana Muskaty. Jan
Dlugosz opisuje go w swym Katalogu biskupéw i w Rocznikach jako
dziewie¢ zlotych lilii na blekitnym polu, takaz informacje dopisal tez
w Kalendarzu katedry krakowskie/®. Pozniejsi heraldycy i inni badacze
probowali dopasowa¢ do tego opisu rézne znane herby szlacheckie, np.
Szymon Starowolski, Kasper Niesiecki i Konstanty Hoszowski przypisywali
mu herb Gozdawa-Lilia, a Niesiecki tez Wierzbno®. Jednak herby te raczej
niewiele maja wspolnego z opisem Diugosza. Herb Gozdawa, czyli Lilia
przedstawial np.: ,w polu czerwonym lili¢ srebrng w zielonym kielichu”,
choé barwa mogla tez byé blgkitna i zlota. Najstarsza pieczg¢ z tym herbem
pochodzi z 1308 r., a opis z 1402 r.? Juz nieco bardziej podobny byl herb
Wierzbno uzywany w linii biskupa Henryka. Przedstawial on: ,,w polu
blekitnym pas zloty, a nad nim i pod nim od czola i od podstawy po trzy
lilie andegaweniskie ztote w pas™ (pieczgcie z 1261, 1283 i 1315 r.)*. Antoni
Malecki zauwazyl, ze bardzo podobne bylo godlo kapituly wroclawskiej,
ktorej Muskata byl czlonkiem — dziewigé lilii na blgkitnym polu®. Najpraw-
dopodobniej Diugosz opisal wigc godlo Muskaty z czas6w, gdy byl on
kanonikiem wroclawskim. Przypuszcza sig, ze lilie trafity do herbu biskupstwa
wroclawskiego z duzej pieczeci biskupa Tomasza II uzywanej w latach
1286-1292%, Nie znamy rowniez pieczgci Muskaty jako archidiakona leczyc-
kiego i kolektora §wigtopierza. Zachowaly si¢ na szczgicie trzy pieczgcie
biskupie Jana Muskaty: mala, okragla z 1296 r., duza, podiuzna, ostroowalna
z 1296 i 1304 r. oraz §rednia, okragla z 1300 r.* Pieczg¢ najmniejsza
przedstawia popiersie biskupa, w otoku napis: ,,*SECRETV[M]: EPI[SCOPI]
CRACOVIEN(SIS]”. Mala piecz¢¢ postuzyla do kontrasygillacji duzej

% Pierwsze wzmianki pochodzq z 1464 r. Zob. Slownik staropolski, red. S. Urbanczyk
i in.,, t. 4, Wroctaw 1963-1965, s. 368.

® DA, t.4, 5. 287; DR, 1.4, s.366; Katalogi, s. 183; Najdawniejsze roczniki krakowskie
i kalendarze, wyd. Z. Kozlowska-Budkowa, MPH, Seria Nowa, t. 5, 5. 122.

o 5§ Starowolski, Monumenta Sarmatarum, Krakoéw 1655, s. 685; K. Niesiecki,
op. cit., 5. 254; K. Hoszowski, op. cit., 5. 279.

8 J. Szymanski, Herbarz sredniowiecznego rycerstwa polskiego, Warszawa 1993, s. 126-127.

8 Jbidem, s. 292-293.

8 A. Matecki, Studia heraldyczne, t. 1, Lwow 1890, s, 295.

% R. Zerelik, Kancelaria biskupow wroclawskich do 1301 roku, Wroclaw 1991, s. 231.

% Fotografie, ryciny lub opis tych pieczgci zob: F. Piekosinski, Pieczecie polskie
wiekow Srednich, Krakow 1899, nr 218, 219, 229, fig. 162, 163, 168, s. 146-147, 151; idem,
Rycerstwo polskie wiekow Srednich, t. 3, Rycerstwo malopolskie w dobie piastowskiej, Krakow
1901, s. 242, po s. CLXIII; A. Matecki, op.cit,, 5.295; Z. Koziowska-Budkowa,
op. cit., 5. 446-447; J. Wyrozumski, op. cit., 5. 294; zob. tez tabl. 1.
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ostroowalnej o dlugoéci 7 i 1/2 cm, znanej tez z innego egzemplarza.
Wyobraza ona biskupa krakowskiego siedzacego na stolcu z porgczami
zakonczonymi glowami zwierzat. Po obu jego stronach dwie gwiazdy.
W lewej rece trzyma pastoral, prawicg za§ wznosi do blogoslawienstwa.
Najciekawsza jest tarcza herbowa umieszczona u stop postaci. Pole dwu-
dzielne w shup. Z lewej strony wyraznie widac trzy korony ulozone piono-
wo, a z prawej podobnie rozlokowane trzy dziwne przedmioty. Marek
Adamczewski dopatrywal si¢ w symbolice trzech koron zwiazku z pro-
gramem politycznym Muskaty — ideg trzech krolestw, Czech, Polski i We-
gier, zjednoczonych pod bertem kr6low czeskich z rodu Przemyslidow®.
Wydaje si¢ to bardzo prawdopodobne. Juz autor V Katalogu biskupow
krakowskich nie mogl rozpozna¢ herbu na pieczgei, cho¢ podobnie jak
Dhugosz sadzil, ze posiadajac herb byl Muskata zapewne ,szlachetnego
rodu”®, Tymczasem w XIII-XIV w. tak wysoka godno$¢ koScielna po-
zwalala na przybranie herbu. Co do owych trzech dziwnych przedmiotow
na tarczy herbowej, widziano w nich: gatki lub ré6ze®, kule badz roze™,
wreszcie gatki muszkatolowe”. Wedlug tej ostatniej propozycji herb Mus-
katy bylby tzw. herbem moéwiacym. Hipoteza ta jest bardzo przekonujaca.
Powracajac do pieczgci, ma ona w otoku napis: ,,+ S[IGILLUM] IOHAN-
NIS DEI GRAC[IA] EPISCOPI [CRAJCOUIENSIS”. Na $redniej pieczgci
Jana Muskaty odnajdziemy nieco inny herb: trzy korony ulozone — dwie
u gory i jedna nizej. Wedlug Antoniego Maleckiego i Franciszka Piekosin-
skiego, to godlo kapituly krakowskiej przejete przez nia z wyzej opisanego
osobistego herbu biskupa’. Zaszedl tu wigc podobny proces, jak w przy-
padku herbu biskupstwa wroctawskiego. Napis w otoku: ,*SECRETV[M];
IOH[ANNI]IS EPI[SCOPI] C[RA]JCOVIE[N]S[IS]”. Warto jeszcze wspo-
mnieé¢, ze Jan Muskata byl pierwszym z polskich biskupow, ktory uzyl
pieczeci herbowej. Stworzony przez niego system sfragistyczny, m. in. duze
majestatyczne ostroowalne pieczgcie obok malych okraglych pieczeci sek-
retnych stuzacych do kontrasygillacji, wzorowany byt na systemie stosowa-
nym wspolczesnie przez biskupow wroclawskich Tomasza I i Jana III
Romke”.

“ M. Adamczewski, Pieczgcie i herby Pabianic w okresie staropolskim (XVI-XVIII w.),
,,Pabianiciana™ 1993, t. 2, s. 8.

* Katalogi, s. 102.

® F. Piekosinski, Pieczecie..., 5. 146-147; id em, Rycerstwo..., 1. 3, s. 242,

™ A. Matecki, op. cit., s. 293.

" Z Koztowska-Budkowa, op. cit., 5. 447.

™ A. Matecki, op. cit.,, 5. 295; F. Piekosinski, Rycerstwo..., t. 3, s. 242.

B R. Zerelik, op. cit., s. 231-232, 286-287.
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Tablica 1
Pieczecie biskupie Jana Muskaty

e
Wy

Pieczgcie: duza z 1296 i 1304 r., érednia z roku 1300 i mala — z 1296 r. Herb osobisty
Muskaty, rysunek wiasny.
Fotografie pieczgci — F. Piekosinski, Pieczecie polskie wiekow Srednich, Krakow 1899,
Fig. 162, 163, 168

Z interpretacji przezwiska i herbu biskupa Muskaty wynika, ze jego
rodzicow nalezaloby szukaé¢ zapewne wérod mieszezan wroctawskich parajacych
si¢ handlem korzeniami i innymi towarami orientalnymi. Przyjrzyjmy si¢
zatem tej grupie spolecznej. Z dokumentu transakcji ksigcia Henryka III
z mieszczanami wroclawskimi Reinoldem ze Strzegomia i Henrykiem
z Banz z 10 czerwca 1266 r., wiemy o zakupie przez nich od ksigcia
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47 i 1/2 kramu. Chodzi tu oczywiscie o tzw. bogate kramy. Te ksiazgce
kramy, znane z wiadomoéci posrednich sprzed 1242 r., musialy si¢ miesci¢
koto domu kupcéw niemieckich — sukiennic na Rynku lub w poblizu
Nowego Targu we wschodniej czgéci miasta. Odtad az po koniec XVIII w.
liczba bogatych kraméw na Rynku wroctawskim pozostaje niezmienna,
wytwarza si¢ zamknigta korporacja bogatych kramarzy (institores magni,
Reichkrédmer) liczaca 48-96 os6b. Grupa ta, wspélnie z kupcami sukiennymi
(mercatores, Grossisten), na wiele lat zmonopolizowala wroclawska rade
miejska, stajac si¢ wlaciwym patrycjatem. Owi kramarze handlowali np.:
migdatami, ryzem, figami, olejem, kminkiem, lifciem laurowym, rodzyn-
kami, cukrem, pieprzem, imbirem, szafranem, gatka muszkatolowa (!),
cynamonem, alunem, kamieniem winnym, cyna, olowiem, mosigdzem, zela-
zem itp., oczywiscie wylgcznie detalicznie. Ich kramy, w interesujacym nas
okresie jeszcze wylacznie drewniane, znajdowaly si¢ na Rynku — podwojny
rzad kraméw przylegal od pélnocy do sukiennic. O zamoznosci tej grupy
spolecznej §wiadczy wysokos¢ placonego podatku — czynsz uiszczany ksigciu
z pojedynczego kramu przed 1266 r. wynosit pig¢ wiardunkow, czyli byt
wyzszy niz pOzniejszy czynsz z kamery sukiennic, ogolem placili oni jednak
mniej podatkéw miejskich niz kupcy — sukiennicy. Kramarze sprzedajacy
towary wschodnie musieli mie¢ kontakty z kupcami wedrujacymi po wiel-
kich drogach handlowych Europy, towary te docieraly wtedy do Wroclawia
badz droga morska przez Wenecj¢, badz droga ladowa z kolonii genuens-
kich na Krymie”. Domy bogatych kramarzy w 2 polowie XIII w. nie
przylegaly jeszcze do kraméw, musieli wigc oni mieszka¢ w innych dziel-
nicach miasta. Najbogatsi z nich mieszkali zapewne w domach, tez jeszcze
niemal wylacznie drewnianych, przy Rynku, reszta za§ glownie przy ulicy
Kramarzy, ktéra przebiegata ok. 100-200 m od kraméw, a pokrywala si¢
ze $rodkowym odcinkiem obecnej ulicy Kotlarskiej, od Kuznicznej do
Szewskiej™. Jeli wiec rzeczywiscie przyszly biskup krakowski urodzit si¢ we
Wroctawiu, jak twierdzit Edmund Dlugopolski”, to najprawdopodobniej
wilasnie tam.

Niemiecki historyk Wroclawia — Gerhard Pfeiffer opracowal na podstawie
zachowanych dokumentéw genealogie najwazniejszych wroclawskich rodzin
patrycjuszowskich”’. Materiat Zrodlowy jest bardzo niepelny i fragmentaryczny,

™ O bogatych kramarzach wroctawskich zob.: K, Maleczynski, Dzieje Wroclawia,
cz. 1, Wroclaw 1948, s. 66-67; J. Drabina, Miasta $lgskie w Sredniowieczu, Katowice 1987,
5.194; M.Mlynarska-Kaletynowa, op.cit.,, 5. 130, 169; M. Golinski, Podstawy
gospodarcze mieszczanstwa wroclawskiego w XIII w., Wroclaw 1991, s. 26-28; idem, So-
cjotopografia..., s. 463.

" M. Golinski, Topografia zawodowa Starego Miasta we Wroclawiu, ,,Slaski Kwartalnik
Historyczny Sobotka™ 1990, R. 45, z. 3, s. 262-263; id em, Socjotopografia..., s. 29.

" E. Diugopolski, op. cit, s. 75.
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zwlaszcza przed rokiem 1287, gdy zaczyna si¢ lista rajcow. Moze wsréd
rodzin patrycjuszowskich wymienionych przez tego badacza ukrywa si¢ tez
familia biskupa krakowskiego? Oto rodziny, ktére pojawiaja si¢ w zrodlach
przed 1287 r.: rodzina pierwszego wojta Henryka, rodzina z Bolestawca, ze
Zgorzelca, z Banz, z Miihlheim, z Kolonii, Stillvogt, z Zeitz, z Radomska,
Ruthenus — z Rusi, z Lwéwka, z Czciradza, ze Stlupca oraz sze§¢ osob,
ktorych przynaleznoéci rodzinnej nie udalo si¢ autorowi ustali¢: Godefridus
Albus, Hellenbrecht, Zacharius, Engelger, Herdegen, Theodricus. Wsérod
wymienionych oséb prawie wszyscy to kupcy lub bogaci kramarze, mozna
wykluczy¢ z tego grona tylko trzy rodziny bogatych rzemieslnikow — zlot-
nikoéw, platnerzy: Stillvogt, z Zeitz i Theodricus oraz rodziny z Rusi
1 z Radomska. Pozostaje wigc 14 rodzin. Na pierwszej liscie rajcow z lat
1287-1314 odnajdujemy dalsze 39 rodzin patrycjuszowskich i 14 postaci
o niezidentyfikowanej przynaleznosci rodzinnej. Ostatnio wyniki te uzupel-
nit Mateusz Golinski. W okresie od lokacji miasta po koniec XIII w.
wskazal on 208 postaci pewnych lub prawdopodobnych mieszczan wroc-
tawskich™. Wsréd nich jednak tylko trzy osoby okrelone sa w zrodlach
jako bogaci kramarze. Sa to: Henryk”, Heyso — Heidenreich? oraz Jan®'.
Drugi z nich wystapit w 1287 r., a pozostali przed 1280 r. jako $wiadkowie
dokumentow wystawionych dla klarysek. W przypadku Jana i Henryka
chodzilo o kupno przez mieszczanina Arnolda ze Strzegomia solectwa
w Zernikach®, Najbardziej prawdopodobny jako ojciec Jana Muskaty
wydaje si¢ 6w Jan, za ktérym przemawia tez kryterium imionowe. Zrodla
z tego okresu nie przekazaly nam bowiem informacji o zadnym miesz-
czaninie wroclawskim o imieniu Stefan. Wér6d 14 Janéw aktywnych we
Wroclawiu do konca XIII w., m. in. czlonkéw wymienionych juz rodzin
Engelgera, z Lwowka i z Zeitz"”, tylko o nim mozemy powiedzie¢ z pew-
noscig, ze byl bogatym kramarzem i to moze juz w okresie, na ktory
datuje si¢ narodziny przysziego biskupa krakowskiego. Oczywiscie ze wzgle-
du na fragmentaryczno$¢ zrodet nie mozna hipotezy tej w zaden sposob
zweryfikowacé.

Podsumowujac: po przeanalizowaniu odrzucilem hipotez¢ wywodzaca
biskupa Jana ze S§laskiego rodu rycerskiego Wierzbnéw, a dokladniej
- z rodziny dawnych wlascicieli Muszkowic, ktorzy po utracie tej wsi osiedli

™ M. Goliniski, Biogramy mieszczan wroclawskich do korca XIII w., Wroctaw 1995,

" Ibidem, nr 75, s. 25.

% Ibidem, nr 104, s. 36.

8 Ibidem, nr 109, s. 36.

" Schlesisches Urkundenbuch. Im Auftrage der Historischen Kommission fiir Schlesien, t. 4,
Koln-Weimar-Wien 1988, nur 400; Regesten, cz. 2, CDS, t. 7, Breslau 1875, nr 1621.

¥ M. Golinski, Biogramy..., nr 16, s. 11; ibidem, nr 108-121, s. 36-38.
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we Wroclawiu przejmujac jezyk i obyczaj niemiecki. Za bardziej przekonujaca
uznalem teori¢ Zofii Kozlowskiej-Budkowej o mieszczanskim rodowodzie
przyszlego krakowskiego infulata, ktorg rozwinglem. Jan Muskata przyszed}
wigc na $wiat najprawdopodobniej we Wroclawiu, moze wlaénie przy ulicy
Kramarzy lub przy Rynku, jako zapewne mlodszy syn patrycjusza wroc-
tawskiego — bogatego kramarza, handlujacego m. in. towarami orientalnymi,
moze wlasnie znanego ze zrodia sprzed 1280 r. Jana. Jezyka i obyczaju byl
zapewne niemieckiego, choé pewnie uwazal si¢ przede wszystkim za Slazaka,
znal tez prawdopodobnie jezyk polski. Mial brata Stefana, ktéry pozostal
we Wroclawiu oraz siostr¢ — Adelajde, potem zong¢ Gerlacha de Culpen,
pochodzacego z podobnej, zapewne tez Slaskiej rodziny mieszczanskiej,
bratankéw oraz siostrzeficow lub siostrzenice. Jego przezwisko, podobnie
jak herb, ktéry sobie obral, pochodza od galki muszkatolowej — jednego
z towaréw, ktorymi handlowat jego ojciec. Zwiazkow ze Slaskiem i rodzinnym
miastem, podobnie jak ze §rodowiskiem spolecznym, z ktérego wyrosl, nie
wyrzek! si¢ ten biskup krakowski az do $mierci.

Tablica 2
Genealogia Rodziny Jana Muskaty
N. ? JAN
*2,  po ok. 1280?
bogaty kramarz wroctawski
x N.
|
STEFAN JAN MUSKATA ADELAJDA
* przed (ok.) 12507, * ok. 1250, 1 7.02.1320 *?, T po 25.08.1312
1 po 15/22.08.1316 biskup krakowski x Gerlach de Culpen
mieszczanin wroctawski, *2, 1 25.07.1312/29.01.1339
wiasciciel ponad 9 lanow mieszczanin krakowski,
w obrgbie dobr miasta wojt wielicki,
Wroctawia burgrabia w Lipowcu
x N.
N. SYNOWIE N. DZIECI
obecni we Wroctawiu obecne w Lipowcu

15/22.08.1316 25.07.1312
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THE PROBLEM OF THE ORIGIN OF KRAKOW BISHOP MUSKATA

The bishop of Krakéw called Muskata (ca 1250-1320) represented the most eminent
politicians and Church dignitaries in the break-through period of Polish re-unification after
the time of provincial disintegration. He was renowned as a staunch supporter of the
Polish-Czech union and was hostile to the concept of unification on the basis of the Piast
dynasty, which, in turn, was represented by Wiadystaw Lokietek. One can assume Muskata's
national, social and province origin had impact upon his future political stand.

Unfortunately, there are only very few contemporary source references to Muskata, and
they are sometimes contradictory — some sources point to his German origin, while others
make him originate from Wroctaw. We can only identify his brother Stefan and sister
Adelaida, Gerlach de Culpen’s wife, while we ignore the rest of the family. Muskata’s
brother-in-low’s hometown was Culpin in Holstein and his relatives can be encountered in
Silesia in the XIVth century. The meaning of the bishop’s nickname is unclear. Nor is the
interpretation of his coats of arms preserved in one of the seals. Having analysed Zofia
Kozlowska-Budkowa’s research, I have accepted her hypothesis, which connects the nickname
with nutmeg-apples, which his father, Wroctaw merchant, traded in. On the other hand, I have
rejected the hypothesis which makes Muskata come from the knightly family of the Wierzbnowie
of Muszkowice.

Having made an attempt to trace Muskata’s father in the environment ol Wroclaw citizens
I have come to the conclusion that his probable father was a town council member of German
origin, probably a stall-keeper and a retailer who dealt in, among other things, nutmeg-apples.
I have pointed to a certain Jan (before 1280), who belonged to the above mentioned Wroclaw
wealthy citizens' group and was recorded in the sources of the XIIIth century. I have also
concluded that Muskata was born most probably in the main market of Wroctaw or in
stall-keepers’ street, both of which, around the year 1250, were flanked with rich stall-keepers’
houses. The above-mentioned conclusions are confirmed by numerous facts from the resource
of Muskata’s political and Church activities, and even his personal life.

I am of the opinion that the presented Silesian-German origin of the bishop was one of
the most important reasons for his support to this re-unification concept which tended to tie
Silesia and Malopolska with the Czech Kingdom. Citizens of Krakow and Wroclaw also
supported the same option.



