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UGRUPOWANIE POLITYCZNE KSIECIA A. J. CZARTORYSKIEGO
WOBEC MISJI DYPLOMATYCZNEJ
LORDA J. G. L. DURHAMA DO PETERSBURGA W 1832 R.

Celem niniejszego opracowania jest odtworzenie i zanalizowanie stanowiska
emigracyjnej ,,dyplomacji”! ksigcia Adama Jerzego Czartoryskiego wobec
misji nadzwyczajnego wystannika brytyjskiego do Petersburga — lorda Johna
Georga Lambtona Durhama. Szczegélnie interesuja mnie nadzieje, jakie
ksigze Adam wigzal z ta inicjatywa polityczna i kroki jakie podjat dla ich
realizacji. Bed¢ staral si¢ zbada¢, jakie postgpowanie w kwestii polskiej
doradzal on stronie brytyjskiej, jakie cele wskazywal i jakie rozwiazania
podpowiadal jako zgodne z intencjami Polakéw. W zwiazku z tym, pod
katem poszukiwania odpowiedzi na powyzsze pytania, dokonam analizy
memorialéw i projektu instrukcji dla posta brytyjskiego, ktére strona polska
przedkiadala Foreign Office. Podejm¢ rowniez probg odtworzenia sugestii,
jakie ,,dyplomacja” ksigcia Adama przekazywala Anglikom, odnoszacych
si¢ do niebezpieczenistw grozacych powodzeniu misji, trudnoéci z jakimi,
zdaniem Polakéw, posel brytyjski mogt si¢ spotkaé i sposobow, ktore
pozwolityby unikna¢ tych zagrozen. Przedstawi¢ takze reakcje strony polskiej
na informacje o przebiegu misji naplywajace do Londynu w trakcie jej
trwania i ewentualne wywolane nimi dodatkowe dzialania dyplomatyczne
oraz postaram si¢ odtworzyC ostateczng ocen¢ jej skutkow w oczach
emigrantow polskich. Pelny opis przebiegu misji, jej celéw i rezultatow

! Postugiwanie si¢ terminem ,,dyplomacja” dla okreslenia dzialalnosci politycznej ugrupowania
Czartoryskiego w sferze stosunkéw migdzynarodowych budz uzasadnione watpliwosci wérod
wielu badaczy zajmujacych si¢ tag problematyka (Patrz J. Skowronek, Dyplomacja czy
polityka? Spory o charakter dzialalnosci Hotelu Lambert, [w:] Z dziejéw polityki i dyplomacji
polskiej. Studia poswiecone pamigci Edwarda hr. Raczynskiego Prezydenta Rzeczypospolitej na
wychodistwie, Warszawa 1994, s. 122-135). Stad w niniejszym artykule zdecydowalem sig
uzywac tego okreslenia w cudzystowie.
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z punktu widzenia dyplomacji brytyjskiej i rosyjskiej wykracza poza ob-
szar mojego zainteresowania. Realizacja tego zadania wymagalaby do-
stepu do archiwéw Foreign Office i rosyjskiego MSZ, ktorym nie dys-
ponowalem. Stanowiska obu mocarstw uwzglednilem w stopniu koniecz-
nym dla zrozumienia badanego tematu, na co pozwolila mi istniejaca
literatura dotyczaca oOwczesnej polityki zagranicznej Wielkiej Brytanii?
oraz opublikowana w wydawnictwach Zrédlowych korespondencja postaci
czynnych w opisywanych wydarzeniach®. W historiografii polskiej, jedy-
nymi pracami po$wigconymi misji Lorda Durhama sa do$¢ juz stare
szkice Tadeusza Grzebieniowskiego*. Nie wyczerpuja one jednak tematu
nawet w zakresie zanalizowania stanowiska strony polskiej, a pozbawione
aparatu naukowego, daja jedynie popularne ujecie problematyki pozwala-
jace jednakze na ogo6lnag w niej orientacj¢. Ponadto artykuly te zachowuja
pewien walor, zwlaszcza ze wzgledu na licznie cytowana w nich kore-
spondencj¢ i Owczesna pras¢ brytyjska. Pewne wzmianki dotyczace bada-
nego zagadnienia znajduja si¢ takze w opracowaniach omawiajacych emi-
gracyjna dzialalnos¢ ksigcia A. J. Czartoryskiego, ktorych tytuly znajdzie
czytelnik w przypisach.

Podstawa zrodlowa niniejszego szkicu jest przede wszystkim wynikiem
kwerendy dokonanej w zbiorach archiwalnych Biblioteki Czartoryskich
w Krakowie, a takze w prasie zwiazanej z ugrupowaniem ksigcia Adama,
ukazujacej si¢ w Wielkiej Brytanii w 1832 r.*, oraz w zrodtach drukowanych:
pamigtnikach Wiadystawa Zamoyskiego, Juliana Ursyna Niemcewicza i wyda-

2 Przede wszystkim wymieni¢ nalezy opracowanie Ch. Webstera, The Foreign Policy
of Palmerston 1830-1841, Britain, the Liberal Movement and the Eastern Question, t. 1, London
1951; obfitujaca w materiatl zrédlowy biografig, ktéra wydat S. J. Reid, Life and Letters of
the First Earl of Durham 1792-1840, t. 1, London 1906; pracg J. H. Gleasona, The Genesis
of Russophobia in Great Britain, a Study of the Interaction of Policy and Opinion, Cambridge
1950. Drobniejsze wzmianki na ten temat znajduja si¢ w opracowaniach H. H. Hahna,
Dyplomacja bez listéw uwierzytelniajqcych. Polityka zagraniczna Adama Jerzego Czartoryskiego
1830-1840, Warszawa 1986; M. K ukiela, Czartoryski and European Unity 1770-1861, New
Jersey 1955; E. Daudeta, Une vie d'ambassadrice au siecle dernier. La princesse de Lieven,
Paris 1933.

3 Correspondence of Princess Lieven and Earl Grey, Edited and Translated by Guy le
Strangle, 1830-1834, t. 2, London 1890; Letters of Dorothea, Princess Lieven, During Her
Residence in London 1812-1834, ed. by Lionel G. Robinson, London 1902.

+T.Grzebieniowski, Polska misja lorda Durhama (1832, 1835-1837), ,,Droga” 1933,
R. XII, nr 9 i 10, s. 815-826 i 863-878; tenze, Lord Durham at St. Petersburg and the
Polish Question (1832), ,Slavonic Review” 1935, t. 13 oraz zwiazany z ta problematyks
artykut tegoz, The Polish Cause in England a Century Ago, ,Slavonic Review” 1932, t. 11.

5 W 1832 r. z inspiracji ksigcia A. J. Czartoryskiego ukazywaly si¢ dwa tytuly prasowe:
,,Polonia or Monthly Reports of Polish Affairs” oraz , The Hull Polish Record”. W tym
ostatnim nie znalaztem zadnych informacji dotyczacych badanego tematu. O ,,Polonii...”
szerzej patrz: L. Zielinski, Polonia or Monthly Reports of Polish Affairs, ,,Rocznik Historii
Czasopismiennictwa Polskiego™ 1965, t. 4, z. 2, s. 43-58.
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nej przez Wiadyslawa Platera korespondencji ksigcia A. Czartoryskiego®.
Zebrany material pozwala na rzetelng analize¢ tematu i daje mozliwos¢
realizacji wyzej sformulowanych zadan badawczych.

Sama sprawa ,,misji polskiej”, jak okreglita ja 6wczesna prasa brytyjska,
a nawet pbzniejsza historiografia, jest tylko jednym z epizodéw szeroko
zakrojonej dziatalnosci ksigcia A. Czartoryskiego na terenie Wielkiej Brytanii
i fragmentem funkcjonowania kwestii polskiej w polityce angielskiej bezpo-
§rednio po upadku powstania listopadowego. Zwiazana z nig problematyke
daje si¢ jednak latwo wyodrgbnié w osobny temat. Pozwala na to krotki
czas trwania calej inicjatywy, ktéra — uwzgledniajac przygotowania podjete
pod koniec czerwca — obejmowala ok. czterech miesigcy i zniknela jako
temat dyskusji politykéw i prasy najpdzniej w poczatkach listopada, jedynie
moze wérod Polakow budzac pewne emocje az do kwietnia 1833 r. Wy-
odrgbnieniu takiemu sprzyja réwniez oderwanie, z chwilg wyjazdu posia
angielskiego do Petersburga, opisywanych wydarzen od gléwnego nurtu
zycia politycznego Wielkiej Brytanii i od zwigzanych z nim innych inicjatyw
polskich, a takze wyraznie okre$lona osoba gléwnego bohatera — lorda
Durhama. Analiza stanowisk poszczegélnych stron zainteresowanych podej-
mowana misja wymaga chocby krétkiego przyjrzenia si¢ tej postaci.

Lord John George Lambton Durham — czlowiek w 1832 r. czterdziestoletni
— cieszy! si¢ opinia radykata, zwolennika liberalizmu, przeciwnika systemow
autokratycznych, jednego z gtownych przedstawicieli lewego skrzydta whigow,
protagonisty ruchu zmierzajacego do reformy parlamentu brytyjskiego, przy
tym czlowieka ambitnego, jak si¢ domyslano, aspirujacego do objgcia
stanowiska ministra spraw zagranicznych. Jego stabo$¢ wobec pochlebstw
nie byla jeszcze wtedy publicznie znana. Spodziewano sig, Zze bedzie to
twardy negocjator, zdolny do poruszenia wszelkich istotnych tematéow bez
wzgledu na stanowisko strony rosyjskiej. Jego pozycj¢ polityczna w Wielkiej
Brytanii i dyplomatyczna wobec cara Mikolaja I wzmacnial tez w pewnym
stopniu fakt, iz byt on zigciem angielskiego premiera lorda Charlesa Greya.
Ksigze Adam Czartoryski znal lorda Durhama jeszcze z czasow pobytu we
Wiloszech w latach dwudziestych. Spotykal si¢ z nim takze od poczatkow
emigracji przekonujac si¢ zarébwno o jego przychylnym stanowisku w sprawie
polskiej, jak i bardzo emocjonalnej wrogosci do Rosjan. ,,Co do mnie nie
moge patrze¢ na Rosjanina, zeby si¢ we mnie krew nie burzyla”” — deklarowal
lord Durham podczas rozmowy z ksigciem 11 marca 1832 r. Dla tej

6W. Zamoyski, Jeneral Zamoyski 1803-1868, t. 3, 1832-1837, Poznah 1914;
J. U. Niemcewicz, Dziennik pobytu za granicq, t. 1, 1831-1832, Poznan 1876; Korrespondencye
ksigcia Adama Czartoryskiego, [w:] Album Muzeum Narodowego w Rapperswyll, wyd. W. Plater,
Poznan 1872, s. 127-231.

7 Biblioteka Czartoryskich [dalej — BCz], rkps. 5274 1V, Annex 4. Rozmowa z lordem
Durhamem 11 III 1832 r., s. 65.
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przyczyny, jak zapewnial, unikal nawet spotkania z ambasadorem rosyjskim
w Londynie, ksigciem Christoforem Lievenem i bardziej wplywowa od
swego malzonka ksi¢zng Dorota Lieven. Nic zatem dziwnego, ze gdy z 21
na 22 czerwca lord Grey i lord Henry John Temple Palmerston — brytyjski
minister spraw zagranicznych — podjeli decyzje o wystaniu lorda Durhama
w misji specjalnej do Petersburga i gdy nowing t¢ osobiScie przekazala
ksi¢znej Annie Czartoryskiej lady Mary Elisabeth Grey, wéréd emigrantow
polskich wywolala ona radosne ozywienie, cho¢ i pewna krytyke tak
pozadanej, ale przeciez poznej reakcji rzadu Jego Krélewskiej Mosci wobec
postgpowania Rosji w Polsce®, Nadzieje Polakow wzrosly jeszcze bardziej
gdy ,,Times” w artykule z 27 czerwca oglosil, iz celem owej misji jest
wykonanie ,,a direct and strenuous interference on the part of this country
[tj. Wielkiej Brytanii — R. Z] in favour of the glorious and deeply
— outraged Poles”®. Wiadomos¢ ta jednocze$nie wzbudzita zaniepokojenie
ksigznej D. Lieven, ktora, nie dowierzajac co prawda ,,Timesowi”, natychmiast
ostrzegla bedacego z nig w intymnych stosunkach lorda Greya, ze artykul
ten moze wywola¢ zle wrazenie w Petersburgu'®. Jakkolwiek rzad brytyjski
nie dementowal owiadczen prasy, glownym celem misji bylo ostateczne
uregulowanie kwestii belgijskiej. Lord Palmerston w wystanych Durhamowi
instrukcjach na pierwszym miejscu wymienial konieczno§é naklonienia
Mikotaja I do zmiany pogladow w powyzszej sprawie w sposob, ktory
umozliwilby osiagnigcie porozumienia miedzy Belgia a Holandia i pozwolit
na nawigzanie stosunkow Petersburga z krolem Leopoldem 1. Kwestia
polska znalazla si¢ na wysokim drugim miejscu, ale przekazywane postowi

8J. U. Niemcewicz, dz. cyt, s. 388, pod datg 26 VI zapisal w swym pamietniku:
»Wazna nader nowina, lady Grey byla sama u ks. A. C. [Anny Czartoryskiej — R. Z.]
i doniosta jej, ze lord Durham znany ze szlachetnego swego postepowania i sposobu myslenia,
wkrotce w nadzwyczajnem poselstwie wyjezdza do Petersburga, jest to dla nas dosy¢é pomyélnie,
lecz cigzki, thusty Anglik wszystko czyni za pézno”.

? Cyt. za Correspondence..., s. 358: ,bezposredniej i zdecydowanej interwencji ze strony
tego kraju na rzecz stawnych i gigboko zniewazonych Polakéw™. Patrz tez S. J. Reid, dz.
cyt., s. 303. W rzeczywistosci informacja zawarta w dzienniku byla wlasciwie deklaracja zyczen
dotyczacych powodzenia misji, ktérej powod okre§lono w formie pytajacej, na co jednak nikt
nie zwrocit uwagi: ,,Jesli celem podrozy Lorda Durhama jest silna i bezposrednia interwencja
na korzy$¢ Polski, nie ma Anglika, nie ma uczciwego serca w calym $wiecie, nie ma przyjaciela
bezpieczenstwa Europy, ktoryby nie zywit najgorgtszych zyczen powodzenia dla przedsiewzigcia
tak sprawiedliwego, madrego i $wigtego”. Cyt. za L. Gadon, Emigracja Polska. Pierwsze
lata po upadku powstania listopadowego, t. 2, Krakow 1901, s. 86.

0 List D. Lieven do Earla Greya z 27 VI 1832 r., [w:] Correspondence..., s. 358 ,,..1 had
only heard Lord Durham’s mission spoken of vaguely and merely as a possibility. They will
wonder at it much in Russia, and do more than wonder if the object of his mission were
really that of which the ,,Times” of this morning speaks. But, for the first time, 1 think the
,»Times” has not told the truth. In any case, I regret the article, for it may create a bad
impression”.
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instrukcje byly bardzo og6lnikowe i niejasne. Lord Palmerston pisal, iz
byloby pozadane, gdyby mozna bylo uzyska¢ co§ dla ,,nieszczgSliwych
Polakéw” w zgodzie z postanowieniami traktatu wiedenskiego.

Sprawa polska wystepowala w szeregu innych kwestii dotyczacych
wzajemnych relacji rosyjsko-brytyjskich wobec Panstwa Koscielnego, sytuacji
w krajach niemieckich, czy polityki rosyjskiej wobec Chiwy. Ogloszenie jej
przez pras¢ za glowny cel podejmowanej inicjatywy dyplomatycznej bylo
na reke rzadowi, gdyz dzigki temu nie musiat on w kwestii polskiej skladac¢
zadnych oficjalnych o$wiadczen i uzyskal argument wobec wlasnej opinii
publicznej i parlamentu ostabiajacy ich nacisk na podjecie istotnych dziatan
w tej sprawie, w oczekiwaniu na rezultaty misji propagowanej na od-
powiedzialno§¢é gazet jako ,,polska”!2

Poréwnanie tresci instrukcji jakie otrzymat lord Durham z propagandowym
obrazem celu jego misji prowadzi¢ musi do wniosku, ze ze strony polskiej,
a takze ze strony prasy i brytyjskiej opinii publicznej od poczatku opisywanej
historii mamy do czynienia z blednym wyobrazeniem co do jej faktycznego
charakteru, wynikajacym z by¢ moze nie zamierzonego, ale akceptowanego
przez rzad angielski nieporozumienia. Nieporozumienie to, jak si¢ wkrotce
mialo okaza¢, dotyczylo nie tylko gléwnego przedmiotu podejmowanej
inicjatywy dyplomatycznej, ale i pogladow jej gtoéwnego wykonawcy, lorda
Durhama, uznawanego za radykala oraz poplecznika sprawy polskiej i tak
opisywanego przez ksi¢zng Lieven w listach do Petersburga. W rzeczywistosci
- jak pisal $wietny znawca Owczesnej brytyjskiej polityki zagranicznej
Charles Webster — ,,Durham seems in fact to have taken little interest in
it and in any case he soon shewed Princess Lieven that as he said, he was
not as »black as he was painted«”!3. Ambasadorowa rosyjska z prawdziwa

11 List lorda Palmerstona do lorda Durhama z 23 VI 1832 r., [w:] S. J. Reid, dz cyt.,
s. 302: ,,Secondly — The affairs of Poland. Our communications with Russia on this subject
have been anything but satisfactory, and it would be very desirable if something could be
effected in favour of the wretched Poles, and in accordance with the stipulations of the Treaty
of Vienna”.

12 Patrz: H. H. Hahn, dz. cyt., s. 108-109.

13 Ch. Webster, dz. cyt.,, s. 192: ,Durham wydaje si¢ faktycznie malo nig interesowac,
a w kazdym razie, wkrotce pokazat ksigznej Lieven, ze jak powiedzial, nie jest taki »czarny
jak go malujag«”. Opinia antyrosyjskiego radykala jaka cieszy! si¢ Durham pobudzala mu
wspolczesnych, a takze i historykoéw do snucia spekulacji na temat istotnych powodow, ktore
zadecydowaly o wyborze takiej wilasnie osoby do tak delikatnej misji. T. Grzebieniowski
wskazuje na dazno§¢ whigowskiego gabinetu Greya do usunigcia Durhama z Anglii i zapobiezenia
jego zbyt demokratycznemu wpltywowi na reformg¢ wyborcza. Twierdzi tez, ze liczono sig
z tym, iz jego misja moze doprowadzi¢ do kryzysu i wojny europejskiej. Patrz: T. Grzebienio-
wski, Polska..., s. 817. Wobec dazenia Wielkiej Brytanii do porozumienia z Rosja i unikania
konfliktéow to ostatnie twierdzenie nie daje si¢ utrzymaé. Pierwszemu za§ zaprzecza H. H. Hahn
(dz. cyt., s. 108) uwazajac, ze Palmerston przywiazywat zbyt wielka wage do ukladu z Rosja,
by przy wyznaczaniu posta mogt si¢ kierowaé jakimi§ wewnetrznymi rozgrywkami politycznymi.
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intuicja odgadla stabosci charakteru wystannika brytyjskiego i z mistrzowskim
instynktem dyplomatycznym radzita rosyjskiemu kanclerzowi Karolowi
Robertowi Nesselrode i carowi, by sprawili Durhamowi jak najlepsze
przyjecie. Pisala:

Positivement — si ’Empereur le veut, il dirigera par lord Durham la politique du cabinet
anglais; qu’il lui fasse la moitié, de I'accueil qu’a rencontré ici un Orloff, et 'homme est
4 nous, de principes, d’inclination, de tout Or, il gouverne I’Angleterre’*,

Zanim jednak Petersburg zebral owoce tego, jak si¢ mialo okazac
wspanialego, pomystu, inicjatywe przejeli Polacy 1 przysporzyli ambasadorowej
nowych niepokojow. Dnia 28 czerwca w parlamencie brytyjskim doszlo do
inspirowanej przez ksigcia Czartoryskiego drugiej, juz w tym roku debaty
w kwestii polskiej, podczas ktorej radykalni postowie Daniel O’Connell
i Joseph Hume obrzucili cara Mikolaja I obrazliwymi epitetami's. Proby
uspokojenia Izby podejmowane przez Palmerstona nie przyniosly rezultatu.
Rzad obawial si¢, iz wieSci o tym incydencie wywolaja gniewne reakcje
w Petersburgu i utrudnia zadanie brytyjskiemu wystannikowi. Debatujacy
byli jednak innego zdania. ,Nie obiecuj¢ sobie wiele po misji lorda Durhama”
— moéwit poset Thomas Wyse. ,,Moralny zasigg rozpraw podobnych do
dzisiejszej, posiada o wiele wigksze znaczenie anizeli najsubtelniejsze zabiegi
dyplomatyczne”*¢. Postowie deklarowali wiar¢ w odrodzenie Polski i przy-
wrocenie jej dawnego znaczenia w Europie. Przebieg debaty oburzyl ksigzna
Lieven, ktora skarzyla si¢ lordowi Greyowi na zachowanie Izby i milczenie
ministrow, a przede wszystkim lorda Palmerstona, co jej zdaniem nie mogto
wywolaé dobrego wrazenia w Petersburgu. Podkreslala, iz mimo wysitkow
zmierzajacych do zapewnienia lordowi Durhamowi serdecznego przyjecia
ostatnia dyskusja w parlamencie moze mieC na nie zty wplyw!”.

14 B Daudet, Une vie d'ambassadrice au siecle dernier. La princesse de Lieven, Paris
1933, s. 142: ,Dobrze — jesli cesarz tego chce, bedzie kierowal przez lorda Durhama polityka
gabinetu angielskiego, niech mu wyprawi potowg takiego przyjecia z jakim spotkat si¢ tutaj
Orlow i czlowiek bedzie nasz co do zasad, co do skionnosci, co do wszystkiego. Zioto, ono
rzadzi Anglig”.

15 Daniel O’Connel nazwal Mikolaja 1 lotrem (miscreant), a Joseph Hume potworem
w ludzkim ciele (a monster in human form).

16 Cyt. za T. Grzebieniowski, Polska..., s. 819.

1 List D. Lieven do Earla Greya z 29 VI 1832 r., [w:] Coresspondence..., s. 509: ,,How
deeply 1 regret the discussion that took place yesterday in the House of Commons, and,
above all, the silence of Ministers while such insulting words were being spoken of the
Emperor. Hithero, any such language, personally insulting to a Sovereign in friendly alliance
with England, has always been met by reproval in the Government papers. [...] Lord
Palmerston’s silence will have a bad effect at Petersburg, and despite all that we are trying
to do to ensure Lord Durham a cordial reception, I fear. much that this circumstance may
have an unfavourable influence in the metter of his welcome...”
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Calkowicie inaczej w kontekscie planowanej misji ocenial skutki debaty
ksigze A. Czartoryski. Ciagle tez widzial w lordzie Durhamie dobrego,
z polskiego punktu widzenia, wykonawcg tego trudnego zadania dyp-
lomatycznego i wlasciwego czlowieka na wiasciwym miejscu. Ksiaze pisat
do legacji polskiej w Paryzu:

Ministerium nie patrzalo ztym okiem na dyskusj¢, ktéra sity dodaje w jego polityce
wzgledem Rosji. Wybor lorda Durhama w tejze chwili jest wielce znaczacym. Nie mozna
z pewnofcig przewidzie¢ co wymoze w Petersburgu, ale mozna na to rachowa¢, ze nic nie
zaniedba, ze wszystko uczyni co tylko w jego mocy bedzie, aby sprawiedliwiej naszej sprawie
dopomoéc. — Z drugiej strony Scisly jego zwiazek z lordem Greyem, jego charakter, zasady
i talenta, ktoére z niego czynig znaczacego czlonka terazniejszego ministerium i podiug
wszelkiego prawdopodobienistwa zapowiadaja wazniejsza rolg w przyszlym zreformowanym
parlamencie, wszystko to kaze si¢ spodziewac, ze je§li kto, to on potrafi da¢ stowom wage
w Petersburgu. — Watpi¢ jednak, aby polepszenie losu kraju naszego nastapilo®®.

Cho¢, jak si¢ okazuje, ksiaz¢ nie spodziewal sig, ze rezultatem misji lorda
Durhama bedzie jaki$ przetom, to jednak liczyl na powigkszenie rozbieznosci
mie¢dzy dwoma mocarstwami i narastanie konfliktu'®. Zgodnie z zalozeniami
swej polityki, rozstrzygajace dla odbudowy Polski znaczenie przypisywal
oczekiwanej wojnie europejskiej i mial nadzieje, ze istniejace na kontynencie
ogniska zapalne, takie jak wojna w Portugalii, czy wciaz nie zakonfczony spor
belgijsko-holenderski, predzej czy po6zniej do niej doprowadza. ,,Pierwszy
wystrzal z armaty moze pociagnac za sobg caly pozar” — marzyl. Tymczasem
jednak postanowil maksymalnie wykorzysta¢ nadarzajaca si¢ okazje do rozwi-
ni¢gcia akcji dyplomatycznej i za po$rednictwem Anglikéw podjaé probe
uzyskania od Mikolaja I jakich§ ustgpstw w kwestii polskiej.

Przed wyjazdem lorda Durhama do Petersburga ksiaz¢ przeprowadzit
z nim dosy¢ dhluga rozmowg, ktora, cho¢ utrzymywala si¢ na poziomie
ogolnikow, sprawila na nim jak najlepsze wrazenie i dawala nadzieje, iz
w osobie tego brytyjskiego dyplomaty sprawa polska zyskala gorliwego

18 BCz rkps. 5274 1V, list A. Czartoryskiego do Legacyi z 30 VI 1832 r. (brulion), s. 99.
Poréwnaj tez: Korrespondencye..., s. 178. Uwadze Czartoryskiego umknat fakt, iz podczas
kolejnej debaty, 7 sierpnia, lord Palmerston stwierdzt, ze Rosja w zadnej sprawie — tureckiej,
perskiej, czy tez polskiej nie byla w najmniejszym stopniu agresorem i ze w ostatniej wojnie
to Polacy, nie Rosjanie byli agresorami, oraz iz odméwit dyskutowania kwestii zlamania przez
Rosjan wiary wobec Polakéw w przedmiocie konstytucji. Zdaniem M. Kukiela (dz. cyt.,
s. 202) brytyjski minister spraw zagranicznych przesungt w ten sposob cigzar odpowiedzialnosci
z Rosjan na Polakow sprawiajac, ze werbalne demarché angielskie w Petersburgu staly sig
automatycznie bez wartosci.

¥ Podobnie mysleli wspolpracownicy ksigcia w Paryzu. Porownej: BCz rkps. 5511 III, list
L. Platera do A. Czartoryskiego z 2 VII 1832 r., s. 271: ,Spodziewamy si¢, ze ta misja
pomnozy powody do spodziewania si¢ czego$§ na przyszio§¢ — bo rozumiemy, ze ozgbienie
stosunkow migdzy dwoma parnstwami bedzie moze jedynym jej skutkiem, a i to bedzie dobrem...”
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obronceg. ,,Przyznam si¢ w zaufaniu — mowit lord — Ze jeden (sic) z moich
wazniejszych [powodéw sklaniajacych mnie do przyjecia misji — R. Z.] byly
che¢ i nadzieja by¢ sprawie polskiej uzytecznym™?°, Zapewnial, iz nie
zaniedba uczyni¢ niczego, co w obecnych okolicznosciach bedzie mozliwe
do zrobienia. Gléwnie jednak prezentowal argumenty, jakich zamierzal uzyé
w Petersburgu w celu przekonania cara o zaletach ustroju monarchiczno-
-parlamentarnego. Wygladalo to tak, jakby uwierzyl, iz swa wymowa
nawrdci Mikolaja I na konstytucjonalizm, albo jakby, moze pod$wiadomie,
odczuwat potrzebg¢ usprawiedliwienia przed carem reform, jakie wiasnie
przeprowadzal parlament Wielkiej Brytanii, dazacy do zmiany zasad ordynacji
wyborczej na bardziej demokratyczne i oczekiwal od niego akceptacji tych
poczynan. Ksiaz¢ uprzejmie pochwalil 6w szlachetny zamiar objawienia
przed samowladca zasad wiary politycznej Anglikow, ale jednocze$nie
wykorzystat okazje, by zaoferowa¢ Durhamowi dostarczenie drukéw i notatek
dotyczacych spraw polskich. Gotowo$¢ lorda do wspoélpracy wydawala sie
bezgraniczna. ,,Donnez moi le plus que vous pourra j'aurai le temps de
tout lire. Donnez des notes sur Petersbourg”?' — moéwil. Zastanawial sig,
jak go tez przyjma na carskim dworze — chlodno i wynioéle, czy raczej
beda chcieli go pozyska¢ czynionymi awansami. Ksiaze przypuszczal, iz
nalezy spodziewa¢ si¢ pochlebstw i prob przekonywania, ze to co zlego
moéwi sig¢ o Rosji nie jest prawda. Rozstali si¢ ,le plus amicalement que
possible”” — stwierdzil ksiaze. ,,JJe lui envoyai des brochures, des memoires,
beaucoup de notes confidentielles?? — dodawal.

W zbiorach Biblioteki Czartoryskich w Krakowie znajduje si¢ caly
szereg dokumentow juz wczesniej przygotowanych przez ksigcia dla rzadu
brytyjskiego i zapewne przekazanych teraz lordowi Durhamowi przed jego
wyjazdem z Londynu — tj. przed 2 lipca?®. Analiza ich treSci pozwala na

20 BCz rkps. 6458 IV, rozmowa z lordem Durhamem. Pordéwnej tez zapis rozmowy po
francusku: BCz rkps. 5281 IV, Sur la Mission de Lord Durham a St. Petershourg en 1832,
s. 195-196: ,,Je vous avouerai en confidence, mais cela doit rester entre nous; que I'un de
mes premier motifs pour accepter cette mission temporaire a été I'espoir que je porrai peut
étre en allant 14 bas, de venir utile a votre cause”.

21 BCz rkps. 5281 1V, Sur la Mission..., s. 197. ,Proszg¢ mi da¢ najwigcej ile pan moze,
bede miat czas wszystko przeczytac. Prosze da¢ noty do Petersburga”.

22 Tamze, s. 198: ,,najprzyjazniej jak to tylko mozliwe. Wysialem mu broszury, memorialy
i duzo poufnych not”.

2 Sg to przede wszystkim cztery zbiezne co do treSci dokumenty, w istocie roine wersje
ostatecznie jednego memorialu przygotowywanego dla strony brytyjskiej juz w marcu 1832 r.
i wreczone lordowi kanclerzowi Henryemu Broughamowi. Wszystkie przechowywane sa w BCz
— trzy pod sygn. rkps. 5280 IV; pierwszy nosi tytul: Note pour le gouvernement anglais sur
les affaires de Pologne 1832, s. 183-202; dalej pod tym samym tytulem jest jego kopia
— 5. 203-249 i podobny tekst, miejscami identyczny, pod tytulem: Mémoire presenté au
gouvernement anglais 1832, s. 251-287. Sadzac po poprawkach ostatni chronologicznie by}
tekst memoriatu, co pozwala uznac, ze byt on najblizszy wersji wreczonej rzadowi angielskiemu.



Ugrupowanie polityczne ksigcia A. J. Czartoryskiego... 31

odtworzenie pogladéw ksigcia na cele, do ktérych w sprawie polskiej
dyplomacja brytyjska powinna byla dazy¢ w trakcie planowanej misji,
a takze na metody, jakie miatyby jej poméc w realizacji poszczeg6lnych zadan.

W prezentowanych rzadowi Jego Kroélewskiej Mosci notach i memoriatach
dominowato przeSwiadczenie, ze gabinet angielski szczerze pragnie zapewnienia
Polsce bezpieczefistwa i jako wspoblsygnatariusz traktatu wiedenskiego gotowy
jest zrobié wszystko, z wyjatkiem wojny, by skloni¢ Rosj¢ do wykonywania
jego postanowien. Wychodzac z tego zalozenia ksiaz¢ Adam stawial swoim
gospodarzom pytanie, w jaki sposéb Anglia zamierza osiggna¢ ten rezultat
i wskazywat zasady, jakimi powinna si¢ kierowa¢ w postgpowaniu w sprawie
polskiej. Zasady te sprowadzaly si¢ do nastgpujacych sugestii:

1. Poniewaz zamiary Rosji wobec Polski sa jak zawsze tyranskie i przeciw-
ne traktatom, a rzady europejskie nie czuja si¢ na silach temu przeciwstawic,
nie powinny przynajmniej aprobowaé rosyjskich poczynan. Zatem takze
Wielka Brytania powinna odmoéwié im swej sankcji?.

2. Zasada polityki rzadu Wielkiej Brytanii powinno byé niezaniedbywanie
zadnego §rodka perswazji w celu zmiany postgpowania rosyjskiego w Polsce.
Aby zyskac¢ na czasie potrzebnym do negocjacji tej kwestii

le premier pas que doit faire au plutét I'’Angleterre & Petersbourg, c’est de demander et
d’obtenir qu’aucune decision finale ne soit prise sur la Pologne avant que les puissances, dont
les opinions sont divergentes n’aient pu s’entendre?s.

3. Rzad brytyjski w prowadzonych negocjacjach nie powinien traktowac
sprawy polskiej jako czgéci angielskiego systemu ulozenia stosunkoéw migdzy-
narodowych i powolywac si¢ na jego zalozenia. Korzystniej byloby oprze¢
negocjacje na szesszej podstawie, ktoéra w koncepcji ksigcia A. Czartoryskiego
byt traktat wiedenski, jako podnoszacej ich znaczenie i pozwalajacej objac
na podobnych zasadach inne wazne tematy polityki europejskiej.

4. W kwestii polskiej Wielka Brytania powinna utrzymywaé Scista
wspoOlprace z Francja?s. Ksiaz¢ sugerowal nawet wydanie w odpowiednim
czasie wspOlnej deklaracji brytyjsko-francuskiej w sprawie polskiej, zapewniajac,

Czwarty dokument, pod sygn. rkps. 6460 IV, Objet principes et mode d'une intervention en
faveur de la Pologne (1832?), s. 719-93 — jest uporzadkowang wersja poprzednich, pozbawiong
jednak instrukcji przeznaczonych bezpo$rednio dla posta. O nim wiasnie wspomina L. Gadon,
dz. cyt, t. 2, 5. 91-92.

2% BCz rkps. 5280 1V, Mémoire..., s. 255: ]l est de la dignité, de la Grande Bretagne
de ne pas taire sa conviction, de ne pas donner sa sanction 4 une conduite qui choque
I’humanité, et vide les traités™.

25 Tamze, 5. 255-256: ,,Pierwszym krokiem, ktory najwczeSniej Anglia powinna uczyni¢
w Petersburgu, jest to domagaé si¢ i uzyskaé, aby zadna ostate¢zna decyzja nie zostala wobec
Polski powzigta, zanim mocarstwa, ktorych zdania sa rozbiezne, nie beda mogly si¢ wystucha¢”.

26 Tamze, s. 255: ,,Le premier point de la politique anglaise, quant 4 la Pologne, devrait
étre de lier 4 cet égard le concert le plus intime avec la France”.
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ze taki krok przyniesie pozytywny efekt. Do czasu dopuszczal jednak
mozliwo$¢ prowadzenia przez Londyn i Paryz oddzielnych akcji.

5. Dyplomacja brytyjska powinna wplywa¢ na dwory w Wiedniu i Berlinie
by dzialaly na Rosj¢ w tym samym kierunku co Anglia, a przynajmniej by
byly neutralne. Zdaniem ksi¢cia rzad angielski najpierw powinien skloni¢
oba te gabinety do poparcia w Petersburgu jego zadania ,,de remettre pour
quelque temps l'arrangement final des affaires de Pologne™?”. Czartoryski
szczegblnie liczyt przy tym na przychylno$¢ Wiednia, przyznajac, ze trudniej
bedzie do tej inicjatywy przekona¢ Berlin.

6. Ministerium angielskie powinno pozwoli¢ na swobodny rozwdj pro-
pagandy propolskiej w calej Wielkiej Brytanii. Post¢gpowanie takie da
bowiem rzadowi mozno$¢ powolywania si¢ w Petersburgu na nacisk brytyjskiej
opinii publicznej w tej kwestii, ktory zmusza gabinet do jej podjecia. Bylo
to zdaniem ksigcia tym bardziej uzasadnione, ze car takze tlumaczyl swe
rygory w Polsce wzgledami na opini¢ ,,partii rosyjskiej”.

7. Nalezy przekona¢ Mikotlaja I, Zze w jego interesie lezy solidne uloZenie
sprawy w sposob, ktory pozwolitby unikna¢ w przysztosci rewolucji w Polsce
i z2 w tym celu potrzebna jest konferencja podobna do tej, ktora odbyta
si¢c w Londynie w kwestii belgijskiej.

Na zakonczenie ksigze stwierdzal, ze jeSli mocarstwa zrobily tak duzo
dla Grecji i Belgii — dwoch krajow nie posiadajacych powszechnie uznanej
legalnej podstawy do domagania si¢ swych praw — to tym bardziej nie
powinny odmawiaé swej troski Polsce, ktorej status migdzynarodowy okresla
traktat wiedenski.

Powodzenie misji uzalezniat ksiaz¢ takze od zdolnosci dyplomatycznych
posta brytyjskiego w Petersburgu, jego zaangazowania i zapalu w dazeniu
do poruszenia sprawy polskiej. Uznal, ze z powodu trudno$ci w do-
prowadzeniu rozmowy do tego tematu, doboru argumentéw w dyskusji
i wlasciwego motywowania zglaszanych propozycji, konieczne sa osobne
szczegOlowe instrukcje dla wystannika angielskiego, ktére podpowiadaltyby
mu spos6b i technik¢ prowadzenia negocjacji. Przygotowany przez niego
projekt takich instrukcji przewidywal, iz podstawa prowadzenia dyskusji dla
posta brytyjskiego powinno byé¢ twierdzenie, ze celem polityki angielskiej
jest zapewnienie pokoju i rozwianie wszelkich przyczyn rewolucji. W rozmowie
z przedstawicielami Rosji mial on wskazywa¢ na fakt, iz mimo istniejacej
migdzy mocarstwami harmonii dzieli je opinia co do zasad ustrojowych.
Francja i Anglia popieraja bowiem monarchi¢ konstytucyjng, Rosja zas,
Austria i Prusy absolutna. Taka sytuacja mogla sprzyja¢ tylko trzeciej sile
— anarchii i rewolucji. Poset mial dowodzi¢ dalej, ze aby tego uniknac,
rzady powinny w polityce wewngtrznej troszczyé si¢ o szczgScie i potrzeby

27 Tamze, s. 259: ,,by odlozy¢ na jaki§ czas ostateczne ustalenie spraw Polski”.
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ludéw, w zewnetrznej natomiast przestrzega¢ zawartych traktatow, sprawied-
liwoéci i liczy¢ si¢ z opinia publiczna. Postgpowanie wedlug tych zasad
mialo by¢ najlepsza gwarancja pokoju, wytracatloby bowiem z rak zwolennikow
anarchii ich najgrozniejsza bron — odebraloby im propagandowy pretekst
podburzania do rewolucji. Wyslannik brytyjski mial sugerowa¢ Rosjanom,
iz to ksigzg Metternich, opetany strachem przed owa rewolucja, zaszczepit
w Petersburgu stala obawe przed jej wybuchem i ze popierany przez niego
system odrzucajacy wszelkie liberalne reformy przyniést skutki wrecz odwrotne:
»Les revolutions sont devenues plus probables, plus frequentes, et plus
a craindre qu'elles n’etaient alors”?8, Choé zatem wszystkie rzady pragna
pokoju i stabilizacji, to system popierany przez Angli¢ jest skuteczniejszym
narzedziem w dazeniu do tego celu. Ten wstgp pozwalatby, wedlug Czar-
toryskiego, przej$¢ postowi brytyjskiemu do dyskusji o sprawie polskie;.
Przypominajac lojalne zachowanie Wielkiej Brytanii wobec Rosji w czasie
trwania powstania w Polsce i powolujac si¢ na prawo wszystkich sygnatariuszy
traktatow miedzynarodowych do troski o ich przestrzeganie, powinien on
zwroci¢ uwage swym rosyjskim rozméwcom, ze:

Les cruautés exercées par les russes en Pologne, surtout dans les provinces ne peuvent
pas avoir un bon resultat, et produisent I'impression la plus defavorable dans toute ’Europe.
Ce n’est pas le moyen de diminuer le ferment revolutionnaire d’oter des armes aux anarchistes
et d’augmenter le nombre des partisans des gouvernements?S.

Posel brytyjski mial przypomnie¢, ze cesarz Aleksander I gwarantowal,
iz nikt z mieszkancow Krolestwa nie bedzie wigziony poza jego granicami,
tymczasem generalowie i oficerowie, ktorzy zawierzyli amnestii sa wywozeni
w glab Rosji, wladcicielom groza konfiskaty dobr, uprowadza si¢ dzieci
polskie, a zolnierzy wciela w szeregi rosyjskie. Wedlug instrukcji przygotowa-
nych przez Czartoryskiego nalezaloby zapewni¢ cara Mikolaja I, ze w jego
interesie leza kroki wrecz przeciwne, zmierzajace do uspokojenia i zdobycia
serc pokonanego narodu. Pozbawiloby go to obawy przed doprowadzonym
do rozpaczy wrogiem wewngtrznym, ktérym z braku wyboru Polacy musieliby
zosta¢. Dalej negocjator angielski powinien oczekiwa¢ odpowiedniej chwili,
kiedy opadng emocje i pojawia si¢ jakie§ sprzyjajace okolicznoéci, by
poruszy¢ decydujaca w opinii ksigcia sprawe zjednoczenia prowincji z Krole-
stwem. ,,C’est le meilleur et peut-étre I'unique moyen de mettre de 1’ordre

28 BCz rkps. 5280 IV, Materiaux pour les instructions, s. 267: ,,Rewolucje staly si¢ bardziej
prawdopodobne, czgstsze i podobniejsze do uwierzenia niz byly przedtem”.

2 Tamze, s. 273-274: ,,Okrucieristwa czynione przez Rosjan w Polsce, zwiaszcza w prowin-
cjach [tj. guberniach wcielonych bezposrednio do cesarstwa — R. Z.] nie moga mieé dobrego
rezultatu i stwarzaja najnieprzychylniejsze wrazenie w calej Buropie. To nie jest Srodek
zmniejszajacy ferment rewolucyjny, odbierajgcy brori anarchistom i zwigkszajacy liczbe zwolen-
nikow wiadz”.

a' %j h\i‘.
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entre les Polonais, de les bien gouverner et surveiller, de les satisfaire, de
les attacher”3® — mial przekonywac cara. Sprawie tej poswigcil ksiaze
w swych instrukcjach wiele miejsca, podajac obszerng argumentacje i przy-
taczajac przyklad przylaczenia Dalmacji i Ilirii do Kroélestwa Wegier na co
zdobyla si¢ nawet owa konserwatywna Austria, ktéora w tym wypadku
uznala, iz lezy to w interesie jej polityki wegierskiej.

Trudno dzisiaj oceni¢, na ile w marcu 1832 r. — kiedy analizowany
dokument powstawal, czy tez w czerwcu — kiedy znalazt si¢ zapewne
w materialach przekazanych lordowi Durhamowi, ksiaz¢ Adam z dobra
wiarg spodziewal si¢ osiagna¢ w drodze dyplomatycznej zjednoczenie prowingji
polskich cesarstwa z Krolestwem. Jego liczne stwierdzenia wskazujace wojne
jako jedyny czynnik umozliwiajacy zmiang sytuacji w kwestii polskiej
pozwalaja przypuszczaC, iz zdawal on sobie sprawg¢ z nierealnosci tego
postulatu, jednakze jego wysuwanie w dyskusjach dyplomatycznych manifes-
towalo prawa polskie do tych ziem i podtrzymywato w S$wiadomosci
politykow europejskich istnienie samego problemu ,,ziem zabranych” jako
nierozerwalnie splecionego z rozwigzywaniem sprawy polskiej. W celu jej
rozstrzygnigcia, zdaniem Czartoryskiego, poset brytyjski powinien zapropo-
nowaé¢ zwolanie konferencji migdzynarodowej, ktora zajelaby si¢ takze
innymi waznymi kwestiami polityki europejskiej. W przypadku niepowodzenia
angielskich inicjatyw i sztywnego stanowiska Petersburga, negocjator mial
nalega¢ na odlozenie ostatecznych decyzji i da¢ pozna stronie rosyjskiej,
ze jej stanowcza odmowa postawi rzad brytyjski w bardzo niedogodnej
sytuacji i zmusi do przeanalizowania stosunkow angielsko-rosyjskich. Ksiaze
miat jednak Swiadomosc¢, iz poza grozba wspolnego brytyjsko-francuskiego
protestu dyplomatycznego, nie moze proponowa¢ Foreign Office podjecia
zadnych stanowczych krokow wobec Rosji, ktore zmusityby ja do zmiany
postgpowania w sprawie polskiej. Przypominal jedynie, iz powodzenie misji
wymaga przedsigwzi¢cia podobnej akcji na dworach wiedenskim i berlinskim3!,

W liscie wystanym 2 lipca do lorda Durhama, Czartoryski udzielal mu
dodatkowych informacji co do o0sob, z ktorymi moze nawiaza¢ kontakt
w Petersburgu, wymieniajac Jana Zamoyskiego, zwiazanego z tzw. kancelarig
polska, jednoczesnie zalecal daleko posunigta ostroznos¢ i dyskrecje. Sprze-
ciwial si¢ takze sugestii lorda Durhama, by jesli poprawa ogolnej sytuaciji
politycznej Polski okaze si¢ nierealna, starac si¢ o polepszenie losu po-
szczegOlnych osob. Podkreslal, ze celem misji lorda ma byé egzystencja
kraju, a nie jednostek i ze dzielac swe §rodki doprowadzitby do ostabienia
swych mozliwosci. Stwierdzal, ze cel minimum musi zosta¢ podporzadkowany

% Tamze, s. 277: ,,To jest najlepszy i by¢ moze jedyny §rodek, by zaprowadzé¢ porzadek
wérod Polakow, by dobrze nimi rzadzic i obserwowaé, by ich zadowoli¢ i przywigzac”.

31 Koniecznos$¢ interwencji w Wiedniu i Berlinie ksiaz¢ podkreslal silnie takze w liscie do
lorda Durhama z 2 VII 1832 r. — patrz BCz rkps. 5453 1V, s. 246-247.
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wazniejszej sprawie i dopuszczal pewne kroki w indywidualnych przypadkach
tylko wtedy, gdy nie beda one mialy wplywu na kwesti¢ zasadnicza.
W stanowisku ksigcia mozna wyczué pewna obawe, by lord Durham juz
na wstegpie nie sprowadzil calej dyskusji w kwestii polskiej do prosby
o tlaske dla kilku uwigzionych. Jednocze$nie ksiaz¢ Adam, pamigtajac
0 dotychczasowych praktykach dyplomatéw brytyjskich, wskazywal, ze
ciagle powtarzanie, iz Anglia nie chce wojny i nie jest w stanie jej prowadzi¢
i ze nigdy nie zdecyduje si¢ na jej wypowiedzenie jest okolicznoscig, ktora
musi ostabia¢ kazde demarché polityczne tego mocarstwa i paralizowac
wysilki najlepszych nawet negocjatoréw. Pisat:

Si 'Empereur peut prevoir la possibilité, d’une rupture [...] il deviendra probablement plus
coulant; car la Russie en realité, n’est pas en état de faire la guerre, 4 cause de I'état
deplorable de ses finances, de son deficit qui monte 4 250 millions et de son armée ruine
par deux guerres malheureuse

Swoj list konczyt ksiazg¢ bardzo niepochlebna charakterystyka cara®?
i opiniami na temat paru osob z jego otoczenia, z ktorymi, jak przypuszczal,
Durham moégt mie¢ do czynienia.

Posel brytyjski wyposazony w instrukcje i uzbrojony w argumenty
przygotowane przez ksigcia A. Czartoryskiego opus$cit Londyn 2 lipca
udajac si¢ w podr6z do Petersburga. Jego misji towarzyszyla powszechna
Swiadomo$¢ trudnosci zadania, jakie przed nim stalo. W przeddzien wyjazdu
lord Essex pisal do niego:

My sincere and best wishes for your safe and speedy return You will find the Russian
bear sucking his paws. If the Tsar has read O’Connell’s and Hume’s speeches before you get
there, he will probably be as ,cross as a bear with a sore head”'3*,

3 Tamze, s. 245: ,Jeli cesarz bedzie mégt przypuszezaé mozliwo§é zerwania [..] stanie
si¢ by¢ moze bardziej poblazliwy, poniewaz Rosja w rzeczywistoici nie jest w stanie toczyé
wojny z powodu oplakanego stanu swych finanséw i swego deficytu, ktéry sigga 250 min
i swej armii zrujnowanej przez dwie nieszczgsliwe wojny”.

3 Tamze, 5. 251-253: ,,L’empereur Nicolas n’est abordable d’aucun coté. Il est excessivement
Jjaloux de son autorité, et ne veut I'exercer que par lui-méme. [...] L’empereur ne parait pas
avoir un esprit fort étendu; il appercoit difficilement les nuances; il n’est pas habitué
4 conciderer les choses sous leurs differentes faces. Lorsqu’il saisit une idée, il s’y tient
obstinement; il ne la change que par necessité, rarement par raisonnement. Il s’offense d’une
idée opposée. 1l s’emporte avec une violence extreme; mais lorsqu'il rencontre un obstacle,
qu’il ne croit pas pouvoir surmonter, il finit pas se calmer et par devenir moderé. S’il ne
trouve pas d’obstacle I'emportement continue, et devient la regle de sa conduite. L’on a dit
de lui qu’il etait I’étre le plus dure que la terre produit. Jamais il ne pardonne”.

¥ Cyt.za S. J. Reid, dz. cyt., 5. 306. T. Grzebieniowski, Polska..., s. 821, przetozyt
ten fragment nastgpujaco: ,Najszczersze zyczenia pomyslnego i rychlego powrotu. Ujrzysz
wkrétce, jak niedzwiedz rosyjski lize swe tapy. Jedli car przeczyta mowy O’Connell’a i Hume’a
zanim przed nim staniesz, bedzie si¢ zzymal jak mi§ ze zranionym tbem”.
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Nazajutrz ksiagz¢ Adam dodatkowo go ostrzegal: ,,attendez vous a étre
entouré, chaque pas d’espions de toutes les espéces, de toutes les classes et
de deux sexes”¥, ksigzna Lieven przekonywala za$§ brytyjskiego wystannika,
ze na carskim dworze nie bedzie mogt nawet wspomnieé stowa ,,Polska’’3,

Juz w drodze do Petersburga lord Durham otrzymat kolejne instrukcje
od angielskiego ministra spraw zagranicznych. W kwestii polskiej nie
wybiegaly one poza polecenie zbadania prawdziwosci doniesien o aktywnej
polityce rusyfikacji prowadzonej na dawnych ziemiach Rzeczypospolitej?”.
Zawieraly jednak jasno wyrazone stanowisko Foreign Office w sprawie
zniesienia przez cara konstytucji w Krolestwie Polskim, calkowicie zgodne
z postulatami ksigcia Czartoryskiego:

His Majesty’s Government think that Russia was not justified by the Polish Insurrection
in depriving the Kingdom of Poland of that constitution which the Emperor Alexander had
granted, and which the Emperor Nicholas had sworn to maintain. His Majesty’s Government
think that the abrogation of that constitution was inconsistent with the true spirit and meaning
of the Treaty of Vienna, and that Great Britain, as a party to that treaty, is entitled to
object to that abrogation, and to protest, as she has done against it3!.

Palmerston byt catkiem dobrze poinformowany co do skali i natury
represji rosyjskich w Polsce i z punktu widzenia polityki prowadzonej
w zgodzie ze zdrowym rozsadkiem uznawal absurdalno$¢ wysitkow zmie-
rzajacych do wynarodowienia jej mieszkancow. ,,Najmniejsze zastanowienie
sic prowadzi do oczywistego wniosku, ze taki zamiar wykonal si¢ nie
daje”’® — dowodzil. Opisujac postgpowanie rosyjskie w Krolestwie Polskim
stwierdzal wobec swego wystannika, iz ,te naduzycia nalezaloby uwazac za
otwarte gwalcenie zobowigzan, przyjetych przez Rosje w Wiedniu w 1815 r.*°

35 BCz rkps. 5453 1V, list A. Czartoryskiego do lorda Durhama z 2 VII 1832 r., s. 241:
”Prosz¢ oczekiwac, ze bedzie Pan na kazdym kroku otoczony szpiegami wszelkiego rodzaju,
wszystkich klas i obu pici”.

% S. J. Reid, dz. cyt., s. 308.

3 J. H. Gleason, dz. cyt., s. 129.

38 List lorda Palmerstona do lorda Durhama z 3 VII 1832 r., [w:] E. M. A. Beales,
Poland France and England. Extracts from State Papers with Introductory and other Remarks,
London 1864, s. 12: ,,Rzad Jego Krolewskiej Mosci mysli, ze Rosja nie zostala uprawniona
przez powstanie polskie do pozbawienia Krolestwa Polskiego tej konstytucji, ktéra cesarz
Aleksander przyznat i ktora cesarz Mikolaj poprzysiggt utrzymaé. Rzad Jego Krolewskiej
Mosci mysli, ze zniesienie tej konstytucji bylo sprzeczne z prawdziwym duchem i znaczeniem
traktatu wiedenskiego i ze Wielka Brytania, jako strona tego traktatu, jest upowazniona do
sprzeciwu wobec tego zniesienia i do protestu przeciw niemu, jak to juz uczynifa”.

% List lorda Palmerstona do lorda Durhama z 3 VII 1832 r,, [w:] W. Zamoyski, dz
cyt., s. 34. Porownaj Bibliotecka PAN w Korniku [dalej — BK] rkps. 2476 (druk), Official
documents, No 11. Viscount Palmerston to Lord Durham, 3 VII 1832 (extract), s. 32.

4 List lorda Palmerstona do lorda Durhama z 3 VII 1832 r., [w:] W. Zamoyski, dz.
cyt., s. 34.
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Wysitki ,,dyplomacji” ksigcia A. Czartoryskiego doprowadzily zatem do
nieoficjalnego przyznania, iz traktat wiedenski jest przez Rosj¢ lamany,
jednakze poza konstatacja samego faktu rzad brytyjski nie byt sklonny do
podjecia w zwiazku z tym jakichkolwiek dzialan zmierzajacych do zmiany
tej sytuacji. W instrukcji nie wspomniano ani stowem o ,,ziemiach zabranych”
ograniczajac si¢ tylko do oceny stanu rzeczy w Krolestwie Polskim. Co
wigcej — jakkolwiek analiza panujacej w nim sytuacji, ostro potgpiajaca
postgpowanie rosyjskie, dawala silne podstawy do zdecydowanego wystapienia
w obronie gwalconych w nim swobdd narodowych, to jednak ewentualna
inicjatywa, ktora zachgcony podobna instrukcja posel méglby podjac,
zostala calkowicie sparalizowana dalszymi stwierdzeniami Palmerstona. Na
koniec dodawal on bowiem, ze jest sprawa najwyzszej wagi i lezy w stalym
interesic Wielkiej Brytanii ,,to cultivate and to increase, if possible, the
friendly relations now so happily subsisting between this country [tj. Wielka
Brytania — R. Z.] and Russia” oraz, ze Jego Krélewska Mos¢ ,,desire to
maintain, and, if possible, to draw closer the bonds of alliance which
connect two Powers whose union must have so salutary an effect in
preserving the peace of the world”#4!. Podobne twierdzenia musza budzi¢
podejrzenie, ze Palmerston w ogoéle nie mial zamiaru szczerze interweniowac
w Petersburgu w sprawie polskiej. Z drugiej jednak strony zastanawia
drobiazgowe wyliczanie gwaltow rosyjskich w Polsce, tak, jakby kierownik
brytyjskiego MSZ chcial dostarczy¢ swemu wystannikowi stosownych ar-
gumentow, sygnalizujac, Ze rzad brytyjski potwierdza je jako fakty represji,
na ktére mozna si¢ powolaé, ale jednoczeénie uchyla si¢ od zdecydowanego
stawiania sprawy, inicjatyw¢ w tym wzgledzie zostawiajac samemu postowi,
dodatkowo zwigzanemu koniecznos$cia zachowania dobrych stosunkow
z Rosja.

Ksigz¢ Adam szybko zaczat zdawac sobie sprawe z rzeczywistego charak-
teru misji lorda Durhama, postawy samego posta brytyjskiego wobec
kwestii polskiej, jak i ogolnych tendencji polityki angielskiej w tym wzgledzie.
Juz par¢ dni po wyjezdzie Durhama z Londynu Aleksander Walewski
informowal ksigcia, iz lord zwierzyl si¢ swym znajomym, ze jedzie do
Petersburga bez najmniejszego zamiaru przemawiania za sprawa polska,
ktora uznaje za beznadziejna*?. Naptywajace do ksigcia wiesci o prawdziwych
intencjach brytyjskiego wystannika zniszczyly jego zaufanie co do samej
osoby posta, jak i podkopaly wiar¢ w skuteczno$é calej misji. Przyznawat:

41 List lorda Palmerstona do lorda Durhama z 3 VII 1832 r., [w] E. M. A. Beales,
dz. cyt., s. 13: ,,zjednywac i powigkszaé, je§li to mozliwe, przyjacielskie stosunki tak szczg§liwie
teraz istniejace pomiedzy tym krajem a Rosja”, ,,pragnie utrzymaé i jeli to mozliwe zacie$nic
wigzy sojuszu laczace dwa mocarstwa, ktérych jedno$¢ musiataby mieé¢ tak zbawienny wplyw
na zachowanie $wiatowego pokoju”.

“2 L. Gadon, dz. cyt., t. 2, s. 86.
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Je ne m’attends pas 4 aucun bon resultat de la mission de Lford] Durfham] [..] La
menace d’une guerre pourrait seul un donner, et la Russie sail parafaitement qu’elle n’a rien
a craindre de I’Angleterre®,

W $wietle gromadzonych informacji ksigze doszedl do wniosku, ze
glownym celem misji jest oSwiadczenie, iz Anglia nie pozwoli najechaé
Francji i ze raczej sama wywola wojng, ale interwencja brytyjska nastapi
tylko wtedy, gdy Francja zostanie zaatakowana, a nie gdy ona sama
zaatakuje. ,,Ainsi — konkludowal ksigzg — jusqu’au Rhin la Russie et ses
deux accolites peuvent fait tout ce que bon leur semble’*4,

Tymczasem lord Durham wraz z malzonka, podrézujac na statku Jego
Krolewskiej Moéci ,,Talavera”, dotart do Petersburga, gdzie 22 lipca
1832 r. zlozyl swe listy uwierzytelniajace. Idac za rada ksigznej Lieven car
i Nesselrode zgotowali mu tam prawdziwie gorace przyjecie. Zrobiono
wszystko, by oczarowaé brytyjskiego wyslannika.

Zdaje si¢, ze jakie§ fantasmagorie (sic) przygotowat Mikolaj na przyjecie posta tego i ze
wszystkie klasy mieszkaricow stolicy jego mialy sobie rozdane role i ze od samego cara
nauczywszy si¢ onych na pami¢¢ doskonale je graty*s

— zanotowal w swym pamigtniku J. U. Niemcewicz, komentujac pierwsze
doniesienia londynskich gazet w tej sprawie. Rzeczywiscie przed delegacja
brytyjska odegrano prawdziwe przedstawienie. Car na wiadomo$¢ o zblizaniu
si¢ statku z poslem angielskim na pokladzie zaczal przeglad eskadry
kronsztadzkiej i niby przypadkiem napotkawszy ,,Talaver¢”, jakoby z checi
jak najszybszego przywitania lorda Durhama, zlamat etykiet¢ i sam zblizyl
si¢ do brytyjskiej jednostki. Poprosit jej dowddcg, kapitana Browna, o po-
zwolenie na wejécie na statek, wylewnie $ciskal mu reke, zwiedzat doktadnie
wszystkie pomieszczenia i popisywal si¢ swoja wiedza zeglarska, zachwycajac
si¢ przy tym widokiem razem powiewajacych flag rosyjskiej i brytyjskiej.
Nastepnie zszed! pod poklad, sprobowal marynarskiego positku i bratajac
si¢ z zaloga wypil z nia szklanke grogu za zdrowie kréla Williama IV i jego
poddanych, twierdzac, Ze co noc si¢ za niego modli. Potem Mikotaj 1
zaprosil go$ci na uroczysta modlitwg wieczorng garnizonu petersburskiego,
ktora wywarla na nich silne wrazenie wzniostosci i bogobojnosci cesarza
i jego zolnierzy. Manewry, popisy sprawnosci wojskowej, defilady, fajerwerki
i bale bez przerwy towarzyszyly wizycie lorda Durhama na petersburskim

“ BCz rkps. 5281 IV, Sur la Mission..., s. 199: ,Nie oczekuje¢ zadnego dobrego rezultatu
po misji lorda Durhama. [...] Jedynie grozba wojny mogtaby go da¢; a Rosja wie doskonale,
ze nie ma si¢ czego obawia¢ ze strony Anglii”.

“ Tamze: ,,Tak wigc az do Renu Rosja i jej dwoch akolitbw moga robié¢ wszystko co
im si¢ podoba”.

4 J. U. Niemcewicz, dz. cyt., s. 409.
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dworze. Dochodzace o tym wiesci budzily w Anglii zywe reakcje prasy,
ktéra z cala ostroécia i sarkazmem demaskowala hipokryzj¢ Mikolaja 1.
»Times” z 15 sierpnia nazywal go ,tatarskim autokrata”. Nazajutrz ,True
Sun” okreélit ofiarowane przez cara 500 funtéw dla zalogi ,Talavery”
,,Polish blood-money” (polskimi krwawymi pienigdzmi) i wyrazal swe
oburzenie z powodu modlitwy cara za kréla Anglii:

The Miscreant of Rusia ,prays for him every night!” What for? What can be the exceding
interest which the Russian Emperor takes in the King of England, or Hanover? And Prayers,
too! Prayers from the man who has brought curses upon his head from all the mothers of
Poland!4

,,Morning Herald” nazywal cara Kalmukiem, a , Examiner” kpit z jego
zachowania na pokladzie ,Talavery” twierdzac, ze najbardziej zaskoczeni
musieli by¢ jego dworzanie znajacy codzienny, zwykly sposéb postgpowania
cara wobec swego otoczenia i jego prawdziwe uczucia wobec Anglii.
Hipokryzja nazywat tez jego wylewne bratanie si¢ z marynarzami ,,who had
the enviable honour of touching the hand red with blood of Poland”*".
Redaktorzy ,,Morning Chronicle”, obok opisu przyjecia jakiego doznat lord
Durham w Petersburgu, zacze¢li si¢ jednak zastanawiaé, czy aby nie da si¢
on uwie$¢ tej otaczajacej go mistyfikacji*®. Podobne obawy nurtowaly
rowniez emigrantow polskich pilnie §ledzacych naplywajace do Anglii

46 Reception of Lord Durham suite and the officers of the Talavera at St. Petersburg,
,,Polonia or Monthly Reports of Polish Affairs”, Semptember 1832, No 2, s. 128: , Rosyjski
totr »modli si¢ za niego kazdej nocyl« Po co? Coz to byé moze za nadzwyczajne zainteresowanie,
ktore cesarz rosyjski okazuje krolowi Anglii czy Hanoveru? i céz to za modlitwy? Modlitwy
czlowieka, ktory Sciagnal na swa glowg przeklenstwa wszystkich polskich matek”. Owczesny
prezes Literackiego Towarzystwa Przyjaciot Polski w Londynie Thomas Campbell w wierszu
,»To Sir Francis Burdett” napisanym z okazji jego mowy w parlamencie wygloszonej 7 sierpnia
1832 r., takze odniost si¢ do tego epizodu wizyty Durhama w Petersburgu:

,,Burdett, demand why Britons send abroad

Soft greetings to th’ infanticidal Czar

|33

He prays to Heaven for England’s King, he says

And dares he to the God of mercy kneel,

Besmear’d with massacres from head to heel?

)

Oh, feeble statesman — ignominious times,

That lick the tyrant’s feet, and smile upon his crimes”.
J. A. Teslar, Poland in the Poetry and Life of Thomas Campbell, ,,Antemurale” [Romae,
Londinii] 1968, t. 12, s. 305.

41 Reception of Lord Durham..., s. 123: ,ktérzy mieli godny pozazdroszczenia honor
dotykania reki czerwonej od polskiej krwi”.

4 Tamze, s. 122. ,,Polonia...”, przedrukowala relacje dotyczace przyjecia lorda Durhama
w Petersburgu z wszystkich pigciu cytowanych przeze mnie gazet brytyjskich — s. 121-128.
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informacje. ,,Mocnego trzeba by umystu, by si¢ kokieteriami takiemi nie
da¢ uludzi¢” — martwil si¢ Niemcewicz. ,,Lekam sig¢, ze przy wszystkich
talentach lord Durham nie potrafi si¢ niemi oprze¢, moéwia, ze jest bardzo
prézny”#%, Sam sedziwy wygnaniec pozostawil w swym pamigtniku bardzo
dowcipny opis przyjecia brytyjskiego posta przez Mikolaja I, utrzymany
w konwencji programu przedstawienia teatralnego streszczajacego glowne
watki wystawianej sztuki®®. Jego obawy co do lorda Durhama okazaly si¢
jednak uzasadnione. Traktowany przez cara z bezprecedensowa atencja,
obdarowany kosztownymi podarunkami, odznaczony czterema orderami®’,
uwiklany w sie¢ ktamstw i pochlebstw, znalazt si¢, jak pisze T. Grzebieniowski:

w stanie zupetnego bezwladu i niemoznosci spelnienia swych zobowigzan w sprawie polskiej,
tych zobowiazan, ktore w przekonaniu opinii publicznej [...] stanowily gléwna tre$¢ jego na
cala Anglie gloénej ,,polskiej” misjis%

W wytworzonej przyjaznej atmosferze lord Durham nie potrafit zdoby¢
sie na poruszenie tak drazliwej dla gospodarzy kwestii. Podjecie podobnej
proby musialoby zniszczy¢ otaczajacy go serdeczny klimat. Dyplomacja
rosyjska $wigcita triumfy. Ambasadorowa Lieven pisala do swego brata:

The Emperor was admirably inspired to give such an excellent reception to Lord Durham.
The man is gained to our side, and should his cross, intractable humour lead him to commit
some folly he alone will have to bear the odium®.

Niepokoje ksigznej co do mozliwosci zrobienia jakiego$ ,,ghipstwa”
przez lorda Durhama — a za takie uznano by w Petersburgu wywolanie
sprawy polskiej, okazaly si¢ catkowicie bezpodstawne. Relacje z powitania
swego ziecia na carskim dworze jakie otrzymywal lord Grey pelne byly
zachwytéw nad uprzejmoscia Mikotaja I i wdzigcznosci za zyczliwosc
okazywana wystannikowi angielskiemu na kazdym kroku. Premier Wielkiej
Brytanii w ozywionej korespondencji z ambasadorowa rosyjska wyrazal
nadzieje, ze wszelka nieche¢ i nieufno$¢ cara do osoby Durhama zniknela.
RzeczywiScie — po triumfalnym wjezdzie do Petersburga, posel brytyjski,

4% J, U. Niemcewicz, dz. cyt., s. 401.

0 Tamze, s. 409-412.

51 Sw. Andrzeja, §w. Aleksandra Newskiego, §w. Anny i Orla Bialego — patrz
W. Zamoyski, dz. cyt, s. 335.

52T, Grzebieniowski, Polska..., s. 824.

s3 List D. Lieven do A. BenckendorfTa z 21 VII/2 VIII 1832 r., [w:] Letters of..., s. 329-330:
,,Cesarz zostal cudownie natchniony by da¢ lordowi Durhamowi tak wspaniale przyjecie.
Czlowiek jest pozyskany na nasza strong i gdyby jego zly, krnabrny humor poprowadzit go
do zrobienia jakiego§ glupstwa, sam bedzie musial dzwiga¢ jego odium™. Porownaj tez
— E. Daudet, dz. cyt., s. 143.
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zgodnie z dyskretnymi rozkazami Mikotaja I, odni6st fatwy triumf towarzyski
w salonach carskiej stolicy. Dawalo mu to poczucie sukcesu misji, cho¢
w sferze politycznej nie wszystkie sprawy okazaly sig takie latwe. Mimo to swe
gléwne zadanie wykonat z powodzeniem. Wyjasnit stanowisko Wielkiej Bryta-
nii w kwestii belgijskiej, przekonat si¢, Ze Rosja nie pomoze Holandii i ze
zachowa w tym wzgledzie postawe neutralng. Thumaczyl tez carowi znaczenie
przeprowadzonej w Anglii reformy parlamentu i starat si¢ przedstawi¢ w ko-
rzystnym $wietle brytyjska polityke we Wioszech, Niemczech i Szwajcarii,
dowodzac, ze pobudza ona ruch liberalny raczej w kierunku nasladowania
przykladu brytyjskiego konserwatyzmu niz francuskiego ekstremizmu, tj. zapo-
biega rewoluciji i utrzymuje pokdj, co jest przeciez celem obu rzadow. Jedynie
kwestia polska pozostawala ciagle poza tematem rozméw. Mozna sadzi¢, ze
nie tylko Durham ol$niony honorami czynionymi mu w Petersburgu, ale
i Palmerston znajdujacy si¢ w owej sprawie pod stala presja parlamentu
i angielskiej opinii publicznej, nie mieli konkretnej koncepcji dzialania w tej
kwestii uznajac ja za nadzwyczaj delikatng. Foreign Secretary wystal Durhamo-
wi dwa prywatne listy, w ktorych wyjaénial, ze podczas nowej debaty polskiej
w Izbie Gmin 7 sierpnia nie mégt bronié postgpowania Rosji w Polsce, ale za
to odpowiedzial na niesprawiedliwe ataki na jej polityke wobec Turcji i Persji.
Prosil tez o wytlumaczenie Rosjanom, ze jego stwierdzenie, iz panstwa konsty-
tucyjne sa naturalnymi sojusznikami Wielkiej Brytanii nie mialo ostrza antyro-
syjskiego, ale zmierzalo do oddalenia ich od Francji*. Te obawy o to, by nie
urazi¢ Rosji najdobitniej §wiadcza o rzeczywistej woli Smielszego zaangazowa-
nia si¢ dyplomacji angielskiej w popieranie sprawy polskiej.

Emigranci polscy, zaniepokojeni naptywajacymi z Petersburga informac-
jami, zdecydowali si¢ podja¢ probg propagandowego przeciwdzialania wply-
wom rosyjskim na lorda Durhama. Zgodnie z sugestia Wiadystawa Zamoy-
skiegoss, ksiaz¢ Adam przed wyjazdem do Francji napisal do brytyjskiego
posta list, w ktorym ostrzegal go by nie dal si¢ zwiesé otaczajacym g0
pozorom. ,,Au milieu des fétes et des amusemens de tout genre, n’oubliez
pas une nation entiere dont les gémissemens ne sont pas entendus dans
I'espéce de cercle magique ou vous étes enfermé”* — prosil. Zwracal takze

s+ Ch. Webster, dz. cyt., s. 193; S. J. Reid, dz. cyt, s. 307.

ss BCz rkps. 6306 III, list W. Zamoyskiego do A. Czarioryskiego z 9 VIII 1832 r,
s. 121-122. Patrz. tez: W. Zamoyski, dz. cyt.,, s. 43-44: , Zwroci¢ cheg uwagg na niebez-
pieczefistwo, ktoremu podlega lord Durham; nie znam go, ale z opisania miarkuje, ze musi
byé czuly na to, co by milosci wiasnej mogio pochlebic. [...] Czy nie nalezaloby przeto, by
Wuj pare stow, nie wiem z jakiej okazyi, napisal do niego, zeby jego milo§¢é wiasng poruszyc
w strone przeciwng, zeby mu przyznaé (sic) nasze obawy, by nie wpadi w sidla, ktore wielu
ujely; by przeciez okazal si¢ dumniejszym nad pochlebstwa zdradliwego i niezmiennego nigdy
nieprzyjaciela”.

56 BCz rkps. 5453 IV, kopia listu A. Czartoryskiego do J. Durhama (pisanego zapewne
miedzy 9 a 16 VIII) 1832 r., s. 249: , W érodku fet i rozrywek wszelkiego rodzaju, nie
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jego uwage na powazne, w opinii ksigcia, zadraznienia w stosunkach
rosyjsko-austriackich i na jedno$¢ intereséw niemieckich i sprawy polskie;.
Starat si¢ poruszy¢ mito$¢ wlasna lorda Durhama wskazujac na fakt, iz
jego misja jest kluczem do rozwigzania wielu trudno$ci i zlagodzenia
cierpien w wigkszej cze$ci krajow Europy. Zachgcal go do dzialania,
odwolujac si¢ do jego prawego charakteru i szlachetnych intencji. Jedno-
czeSnie W. Zamoyski, ktory pozostal jako przedstawiciel ksigcia w Lon-
dynie, spotkal si¢ 16 sierpnia z lordem Palmerstonem. Brytyjski minister
spraw zagranicznych ,,0 L[ordzie] Durham powiedzial, ze gdy nie robi
Anglia wojny, powinno nam by¢ przyjemnie, ze stosunki jej z Moskwa
sa lagodne by co uprosi¢ mogta” - relacjonowal przebieg rozmowy Za-
moyski.

Gdy jednak mu powiedziatem, Ze nam o wyproszenie nie idzie, bo wiemy, ze niepodobna
od Moskali co wyprosi¢, ale o to nam idzie by Anglig (sic) w blad te podchlebstwa (sic) nie
wyprowadzily (sic), by Anglia wiedziala istotny stan rzeczy w kraju naszym i rozumiata nasza
sprawg, [...] dba¢ nam przychodzi nade wszystko o to, by rzady i narody nas za wczasu znaly
i rozumialy, zdalo si¢, iz na te wszystkie twierdzenia, pod formg zapytania przekladane
odpowiedzial zgodnie [...] Zdawal si¢ kontent, Ze niczego wigcej po nim Polacy jakoby nie
wymagali procz zaciggania wiadomosci dokladnych®”.

Jedyne zatem konkretne zobowiazanie jakie brytyjskie MSZ bylo w stanie
przyja¢ na siebie w sprawie polskiej sprowadzalo si¢ do zgody na wy-
stuchiwanie dostarczanych przez Polakow informacji. Mozliwo$¢ ,,wyzalenia”
si¢ przed Anglikami z wlasnych trosk i zmartwien w zaden sposob nie
zaspokajata jednak potrzeb ,,dyplomacji”” Czartoryskiego.

Tymczasem pod koniec sierpnia lord Durham zdobyl si¢ na poruszenie
owej delikatnej kwestii w Petersburgu. W rozmowie z K. Nesselrodem
zauwazyl, ze milczenie Rosji wobec oskarzen czynionych odnosnie do jej
postgpowania w Polsce skiania opini¢ publiczng do wiary w ich prawdziwosé.
Nesselrode przyrzekt mu udowodnié, ze sa one falszem i jednoczesnie
powtorzyt rosyjska interpretacje traktatu wiedenskiego, wedlug ktérej nie
dotyczyl on spraw administracji wewnetrznej, poniewaz za$ konstytucja
Krolestwa Polskiego z 1815 r. byla nadana wolng wola cara, a ,rebelia”
1830 r. ja anulowala, Rosja nie ma zadnych migdzynarodowych zobowiazan
w tej sprawie’®. Lord Durham po wyrazeniu uczué¢ brytyjskiej opinii
publicznej dla sprawy polskiej, zdecydowat si¢ ograniczyé do prosby o jakis$

zapominaj calego narodu, ktoérego jekéw nie stycha¢ w obrebie magicznego kota, w ktérym
Pan jeste§ zamknigty”.

57 BCz rkps. 6306 III, list W. Zamoyskiego do A. Czartoryskiego z 16 VIII 1832 r.,
s. 125-126.

8 Ch. Webster, dz. cyt, s. 194; S. J. Reid, dz. cyt, s. 309; J. H. Gleason, dz
cyt.; 8. 129.
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akt laski ze strony cara. Jak pisal do swego przyjaciela, czlonka parlamentu
Edwarda Ellice’a:

which was all we could expect unless we were prepared to go to war in the cause of Poland,
which we were not, which the country was not, which Parliament was not, and which
a reformed House of Commons will still less be prepared to do®.

W liscie do Palmerstona® Durham skarzyt si¢, ze nie mogh calkiem
otwarcie rozmawia¢ w tej sprawie z Nesselrodem. Przypominal, Ze ksigzna
Lieven uprzedzala go, iz nie bgdzie w stanie nawet otworzy¢ ust w kwestii
polskiej. Uznawal, ze zrobit wszystko co mozliwe bez wypowiedzenia wojny
i swemu wplywowi na cara przypisat jaki§ blizej nieokreslony ukaz tagodzacy
represje w Polsce®. Postgpowanie brytyjskiego posia spotkato si¢ z uznaniem
zarébwno krola, jak i Palmerstona®. Durham nie forsowat angielskiego
pogladu na sprawe polska, jesli mialoby to negatywnie wplywaé na realizacje
innych celow jego misji. Jak twierdzi Ch. Webster ,No one could have
shewn greater discretion than the Ambassador. He seems not to have
mentioned the subject to the Tsar”%, ,,Gora urodzila mysz” — skonstatowal
K. Nesselrode podsumowujac obawy, jakie w tym wzgledzie zywiono na
dworze petersburskim na poczatku misji Durhama. Do konca swego pobytu
w Rosji w prowadzonych rozmowach posel brytyjski nie wracal juz do
kwestii polskiej. W swej ostatniej audiencji mowit o ogoélnych zasadach
polityki angielskiej wskazujac, iz dazy ona do zachowania pokoju, sprzyja
wysitkom zmierzajagcym do umiarkowanych reform, ale zdecydowanie nie
popiera zadnych przedsigwzigté rewolucyjnych. Apelowal do cara 0 po-
wstrzymanie si¢ od aprobowania jakichkolwiek gwaltownych krokoéw w poli-
tyce miedzynarodowej, ktére zdaniem Durhama, moglyby prowadzi¢ do
najtragiczniejszego konfliktu — wojny zasad i opinii, w ktorej zadna ze stron
nie moglaby zwycigzyé, a obie ponioslyby olbrzymie straty. Car dos¢

9 List J. Durhama do E. Ellice’a z 29 VIII 1832 r., [w:] S. J. Reid, dz. cyt, s. 309:
,ktory byt wszystkim czego mogliémy si¢ spodziewac, o ile nie bylibySmy gotowi na wszezgeie
wojny w sprawie Polski, na co [gotowi] nie bylismy, na co kraj [gotowy] nie byl, na co
Parlament [gotowy] nie byt i na co zreformowana Izba Gmin tym mniej bedzie przygotowana”.

& |jst J. Durhama do H. Palmerstona z 30 VIII 1832 r., [w] S. J. Reid, dz. cyt., s. 312.

61 W powszechnej opinii historykéw nie ma powodu wierzy¢, ze Durham miat jaki§ wplyw
na stanowisko cara wobec Polski. Patrz — Ch. Webster, dz. cyt., s. 194-195; H. H. Hahn,
dz. cyt., s. 110. Jedynie hagiograficzna praca S. J. Reida podkresla zastugi Durhama w tym
wzgledze, dz. cyt., s. 310.

& Ppatrz list H. Palmerstona do J. Durhama z 14 IX 1832 r., [w:] S. J. Reid, dz. cyt,
s. 310: ,The King is very much pleased with your despatch about Polish affairs and with
the judgement and discretion you have shown in the execution of the very difficult part of
your instructions which related to that delicate topic”. '

& Ch, Webster, dz. cyt., s. 194: , Nikt nie mogiby okaza¢ wigkszej rozwagi niz ten
ambasador. Wydaje si¢, ze nie wspomniat nawet tego tematu wobec cara”.
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spokojnie wystuchal przemoéwienia Durhama i cho¢ zaznaczyl, iz nie chce
miesza¢ si¢ w sprawy migdzynarodowe, to bylo jasne, ze w ewentualnym
konflikcie z Francja o wplywy w Niemczech Rosja bedzie po jednej
stronie z absolutnymi monarchiami Austrii i Prus przeciw panstwom
konstytucyjnym %4,

Poprawne w opinii dworu petersburskiego zachowanie posta brytyjskiego
podczas calej jego misji zjednalo mu, jak mozna sadzi¢, co§ wigcej niz carska
wdzigczno§é. Ch. Webster twierdzi nawet, Zze ,,No wonder that the Russian
Ministers saw in Durham, [..] a man who could be used for their own
purposes”%. Znajac prozno$¢ swego go$cia Nesselrode poradzil mu, aby
w drodze powrotnej odwiedzit Wieden i Berlin i uzyczyl tamtejszym politykom
,,dobrodziejstwa swej madrosci”. Lord natychmiast dostrzegl w tej propozycji
okazje do podniesienia znaczenia swej osoby w brytyjskiej polityce zagranicznej
i poprosit swego utytulowanego tescia, premiera Ch. Greya o zgode¢. Pomyst
ten poparta listownie ksi¢zna Lieven, a i Palmerstonowi niezr¢cznie bylo
odmawiaé, gdy premier zwrdcil si¢ do niego z ta prosba, zastrzegl jedynie, ze
Durham nie powinien robi¢ niczego, co podkopaloby pozycje postéw brytyjs-
kich we Wiedniu i Berlinie. Sam glowny zainteresowany zorientowat si¢ jednak
w niezrecznosci wytworzonej w ten sposob sytuaciji i zrezygnowal z podrézy do
Wiednia. Intryga rosyjska zmierzajaca do wypromowania Durhama, ktory stal
si¢ dla Petersburga lepszym kandydatem do objecia urzedu Foreign Secretary,
na pierwszoplanowa posta¢ brytyjskiej polityki zagranicznej i ewentualnego
nastepce Palmerstona, nie w pelni si¢ udata. Stosunki migdzy obu angielskimi
dyplomatami pozostaly na ogol poprawne, cho¢ zasiano migdzy nimi ziarno
wzajemnej podejrzliwosci.

Wiadomosci o szczegolach przebiegu misji i o jej efektach dla sprawy
polskiej nadchodzity do Londynu bardzo powoli. Przebywajacy tam Polacy
skazani byli w tym wzgledzie na domysly i przypuszczenia oparte na
relacjach prasowych lub zdawkowych opiniach zastyszanych z ust angielskich
politykéw. Z radoscia odnotowywali fakt, iz doniesienia o pochlebstwach
,,czynionych” Durhamowi w Petersburgu ,,wzbudzaja rodzaj zgrozy i wzgardy”
w prasie brytyjskiej%®. Przebywajacemu u lorda Henryego Lansdowna,
hrabiemu W. Zamoyskiemu mowiono, iz lord Durham wraz z Zong znudzeni
wyczekuja juz powrotu i wyrazano nadzieje, ze mimo, ,,iz listy otaczajacych
go tchng urokiem na ich milo§¢ wlasng rzuconym [...] [to] on przecie tak
dalece oszuka¢ si¢ nie da”®, Ze swej strony hrabia staral si¢ utrzymac

% Tamze, s. 193-194.

65 Tamze, s. 195: ,,Nic dziwnego, Zze ministrowie rosyjscy zobaczyli w Durhamie czlowieka,
ktory mogtby byc uzyty dla ich wiasnych celow”.

% BCz rkps. 6306 III, list W. Zamoyskiego do A. Czartoryskiego z 3 IX 1832 r., s. 141-144.

67 BCz rkps. 6306 III, list W. Zamoyskiego do A. Czartoryskiego z 20 IX 1832 r., s. 145.
Patrz tezz W. Zamoyski, dz. cyt.,, s. 50.
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wéréd swych gospodarzy przekonanie, ze ludza si¢ nadzieja utrzymania
pokoju z Rosja bowiem ,,woyna teraz jest w duchu postepowania Moskwy”,
ktora swymi pienigdzmi wspiera niepokoje w Irlandii. W tym czasie J. U.
Niemcewicz co par¢ dni odwiedzal wicesekretarza spraw wewngtrznych
Johna Backhousa, probujac dowiedzie¢ si¢ czego§ o wynikach misji, byl
jednak konsekwentnie zbywany brakiem wiadomosci i koniecznoscia oczekiwa-
nia na powrdt posta. Skadingd jednak docieraly do niego informacje, ze
ylord Durham wspomnial o Polsce wzglgdem przywrocenia konstytucyi,
swobdd, ogoélnego dobra kraju, nic nie otrzymal, obiecano mu jednak
ztagodzi¢ srogoé¢ wzgledem os6b”%. Odczytal to jako kolejny przejaw
hipokryzji cara, pragnacego przedstawi¢ si¢ europejskiej opinii publicznej
w roli laskawego monarchy. W. Zamoyski jeszcze bardziej sceptycznie
ocenial nadchodzace do Londynu wiadomosci®. Probowal skontaktowac si¢
z powracajagcym poslem, ale bezskutecznie. Przybyly do Wielkiej Brytanii
22 pazdziernika lord Durham wyraznie unikal spotkania z Polakami, a na
ich pytania odpowiadal listownie przez osoby trzecie™. Nie sposob bylo
przebié si¢ przez owa blokade informacyjng i uzyskac¢ jakiekolwiek pewne
wiadomogci. O skali trudno$ci z jakimi borykali si¢ polscy dyplomaci
najlepiej $wiadczy fragment listu ksigcia Adama pisanego z Paryza 23 paz-
dziernika do W. Zamoyskiego:

Widzialem si¢ znowu z postem wyspiarskim (lordem [Levesonem — R. 7. Granville)
badalem go o Durhamie, méwilem, zem bardzo ciekawy, czy tez co powiedzial o nas, co
moéwit i co odpowiedziano. Na te zapytania, wylupit oczy, ,,vox faucibus haesit” [,,gtos uwiazt
mu w gardle” — R. Z] i tak zostal, jakby chcial i nie chcial co§ wyrzec, jakby wahat sig,

6 J U.Niemcewicz, dz. cyt., s. 474-475. Patrz tez: BK rkps. 2438, list J. U. Niemcewicza
do A. J. Czartoryskiego z 30 IX 1832 r., [w:] Regestry listéw gen. J. Bema i J. U. Niemcewicza
do A. J. Czartoryskiego, s. 8. Porownej listy J. U. Niemcewicza do A. J. Czartoryskiego
z 301X oraz z 10 i 15X 1832 r., [w:] A. J. Czartoryski, Zywot J. U. Niemcewicza,
Poznan 1960, s. 386 oraz 388 i 390.

% BCz rkps. 6306 III, list W. Zamoyskiego do A. Czartoryskiego z 10 X 1832 r., s. 166;
oraz W. Zamoyski, dz. cyt., s. 56-57: ,,O lordzie Durham stycha¢, iz przekonany: 1. ze
zrobit wrazenie i pogodzit po czgéci cesarza (Mikotaja) z whigami; 2. ze pokazal, iz zwigzek
Anglii z Francja jest nie zachwiany i postanowienie tych dwoch rzadéw mocne upierania si¢
przy prawach Polski na podstawie traktatu wiedenskiego; 3. ze Pozzo di Borgo [poset ros.
w Paryzu — R. Z] pojechat do Metternicha, zeby go do whigow nakloni¢ i pokdj ustalic.
Jezeli takie jego mniemanie rzeczywiscie, to mala z niego nadzieja’.

10 BCz rkps. 6306 III, list W. Zamoyskiego do A. Czartoryskiego z 21 X 1832 r.,
s. 169-174. Zamoyski otrzymat tylko informacje, ze lord wiezie dla niego list od brata — Jana
Zamoyskiego. Poréwnej tez J. U. Niemcewicz, dz. cyt, s. 501: ,Z przybylym dzis
z Petersburga lordem Durham p. Zamoyski mimo wszelkich starad, by si¢ z nim widzec,
honoru tego dostgpié nie mégh, na listy nawet przez trzecig odpowiada mu osobg, stowem
unika...” oraz list J. U. Niemcewicza do A. Czartoryskiego z 25 X 1832 r., [w] A.J. Czar-
toryski, Zywot..., s. 391: ,P. W. Zam[oyski] doniesie W. X. Moéci, jak go Pielgrzym (lord
Durham) unika; wiadomo jednak, ze gdy wzgledem nas mowic zaczal, zamknigto mu gebe...”
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czy mozna si¢ zwierzyé. Aby przerwa¢ milczenie, poddalem to, co§ mi napisal, ze pielgrzym
(Durham) oéwiadczyt (w Petersburgu), ze istnieje staly zwigzek dwéch mocarstw (Francji
i Anglii) i ze oba nigdy nie przyznaja stanu naszego, przeciwnego traktatom. Przyznal to
i dodal, ze sprawg nasza uwazac nalezy za nie skoriczona. Wigcej nie moglem z niego wydobyc,
ale z tego wnoszg, ze Durham musial o nas méwié. Trzeba, zeby$§ si¢ z nim poznat i do
gruntu rzeczy starat si¢ dojsc¢”.

Niczego nie wyja$nial takze zdawkowy listy, ktéry lord Durham przystal
ksigciu 26 pazdziernika. Zastrzegal w nim, Ze nie moze pisaé o szczegblach
swej wizyty w Petersburgu zapewniajac jednoczenie, ze uczynit wszystko
co mogt, aby nakloni¢ rzad rosyjski do tagodniejszego i sprawiedliwszego
postgpowania wobec Polski i Polakéw. ,,No one could have pressed them
with more zeal then myself””? — chwalil si¢ wobec Czartoryskiego, ale
ksiaz¢ znow nie dowiedzial si¢ czy co§ konkretnego udalo mu si¢ osiagnaé.
Pierwsza oficjalna informacj¢ na temat rezultatow misji dla sprawy polskiej
uzyskal Niemcewicz w rozmowie z lordem Palmerstonem dopiero w dwa
tygodnie po powrocie brytyjskiego posta do Londynu. Byla ona réwnie
lakoniczna, co trafnie oddajaca faktyczny stan rzeczy. ,Zapytalem [...] co
lord Durham otrzymat dla nas” — zapisal w swych pamigtnikach sedziwy
wygnaniec — ,,odpowiedziano mi, Ze nieszczgSciem nic wskéra¢ nie mogh,
owoz juz jawna za nami troskliwos¢ Anglikow”73,

Rozczarowanie wynikami misji tak poczatkowo propagowanej jako
,»polska” bylo powszechne w szeregach emigrantow. Niektorzy z nich pisali
nawet pelne goryczy listy przesylajac je na rece ksigcia Adama z prosba
o przetlumaczenie i przekazanie ich lordowi Durhamowi’. Zupelnie inaczej
reagowala lepiej poinformowana i w pelni usatysfakcjonowana jej rezultatem
ksigzna Lieven. Znamienne, ze tego samego dnia, 1 pazdziernika, oczekujac
wciaz na powr6t posta do Londynu napisata jednoczesnie dwa listy zawierajace
opinie o jego dokonaniach w Petersburgu. W oficjalnym, adresowanym do
premiera Greya, wychwalala reputacje, jaka jego zieé zdobyl sobie na
carskim dworze, donoszac o naplywajacych do niej licznych pochwatach
pod jego adresem i wyrazajac nadziej¢, iz zostal on przekonany o dobrej
wierze i lojalnosci rzadu rosyjskiego wobec Wielkiej Brytanii?. W drugim,
przeznaczonym dla kanclerza K. Nesselrode, dokonywata oceny przydatnosci
Durhama dla strony rosyjskiej w jej dalszej grze dyplomatycznej z Anglia.

" BCz rkps. 6962 111, kopia listu A. Czartoryskiego do W. Zamoyskiego z 23 X 1832 r.,
s. 13. Poréwnaj W. Zamoyski, dz. cyt., s. 57.

"2 BCz rkps. 5453 1V, kopia listu J. Durhama do A. Czartoryskiego z 26 X 1832 r.,
s. 228: ,,Nikt nie moéglby naciska¢ na nich z wigkszym niz méj zapatem”.

1) iUxN Temicewicz) 'de. ‘eyt:, &:-513:

" BCz rkps. 5453 1V, list Alojzego Orchowskiego do J. Durhama z 14 XI 1832 r.
przestany ksigciu A. Czartoryskiemu, s. 272-273.

5 T. Grzebieniowski, Polska..., s. 868.
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He and Palmerston detest one another [...] Thus we can have recourse to Durham in
every case in which Palmerston’s actions do not suit us and he will always be on our side
[podkr. R. Z.] when it is a question of condemning the other’s conduct, as he has already
proved in the famous discussion on the affairs of Poland’.

Jak si¢ okazalo ksigzna przecenita swe wplywy. Jej intrygi szybko
doszly do wiadomos$ci lorda Palmerstona, a i sam Durham nie zechcial
by¢ narzedziem polityki rosyjskiej. Mimo to Rosjanie mieli znacznie wig-
cej powodoéw do- satysfakcji z finatlu calej sprawy niz ksigz¢, ktéry uznal,
Zze owa misja nie zmienila w niczym stanu rzeczy w Polsce. Byl on,
jego zdaniem, ,,optakanym rezultatem” przewagi Rosji z jednej strony
i niemocy, czy apatii reszty Europy z drugiej, widocznych zaréwno
przed, jak i po wizycie posta brytyjskiego w Petersburgu. ,,Si cette mis-
sion a en quelque influence immediate sur la sort de la Pologne, c’est
probablement celui de le rendre plus caché, plus couvert aux yeux de
I’Europe”?” — pisat w nocie dla czlonka Izby Gmin Henryego Lyttona
Earla Bulwera, wskazujac, ze w trakcie jej trwania ani na moment nie
przerwano przeSladowan. Przeciwnie, kontynuowane byly konfiskaty ma-
jatkow uczestnikow powstania i Kosciola Katolickiego, wigzieni zolnierze
polscy, a wskutek nowych ukazoéw drobna szlachta zostala pozbawiona
swych dawnych przywilejow i obrécona w panszczyznianych chiopow,
lupy za§ zagrabione uczelniom polskim przekazane Akademii w St. Pe-
tersburgu.

Czartoryskiemu udalo si¢ porozmawia¢ z lordem Durhamem dopiero
23 kwietnia 1833 r., czyli rbwno w p6t roku po zakorczeniu jego misji.
Byly poset przyznal wreszcie otwarcie, ze w ogole nie mowit z carem
o sprawie polskiej. Twierdzil rowniez, iz przedstawiciel Francji takze nic
dla Polski nie uczyni, jest bowiem bardzo zle traktowany i nie ma Zadnego
wplywu na dworze petersburskim. Nie dawal tez ksigciu najmniejszej nadziei
na przyszlos¢, gdyz nie przewidywal ani wojny, ani zadnego energicznego
i systematycznego dzialania ze strony Anglii i Francji w sprawie polskiej.
Dopuszczat jedynie prawdopodobiefstwo jakiego§ zamieszania w samej
Rosji, ale jak przyznawal ksigze:

76 List D. Lieven do K. Nesselrodego z 1 X 1832 r., cyt. za Ch. Webster, dz. cyt.,
s.197: ,,On i Palmerston nienawidza si¢ wzajemnie [...] Tak wigc mozemy uciec si¢ do
Durhama w kazdej sprawie, w ktorej poczynania Palmerstona nie beda nam odpowiadaly i on
zawsze bedzie po naszej stronie kiedy sprawa bedzie dotyczyla potgpienia postgpowania tego
drugiego, tak jak to juz udowodnil w slynnej dyskusji o sprawach Polski”.

" BCz rkps. 5232 1V, Quelques observations et details sur la question si la derniére mission
d'L. Durham n'a pas amelioré le sort malheureux du Royaume de Pologne, 17 111 1833, s. 372:
,Jesli ta misja ma jaki§ bezposredni wplyw na los Polski to prawdopodobnie ten, ze czyni
go bardziej skrytym, bardziej zastonigtym dla oczu Europy”.
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Mimo tego zakoriczenia wyzna¢ muszg, ze skutek caly tej rozmowy byt powodem dla
mnie wielkiego smutku i przeczucia, ze terazniejsze rzady nic dla nas nie zrobig?,

Ta opinia ksigcia moglaby wystarczy¢ za podsumowanie sprawy tzw.
misji polskiej lorda J. Durhama. Przebadany material pozwala jednak na
sformulowanie jeszcze pewnych dodatkowych wnioskéw wynikajacych z analizy
przebiegu calej zwigzanej z nig akcji dyplomatyczne;.

Odpowiadajac na postawione we wstepie pytanie dotyczace celéw towa-
rzyszacych ksigciu Adamowi przy formulowaniu instrukcji dziatan w tej
sprawie, mozna stwierdzi¢, iz przez sugerowane Brytyjczykom poczynania
staral si¢ on przede wszystkim:

1. Zablokowa¢ migdzynarodowe uznanie jednostronnie przeprowadzanych
przez Rosjan zmian w statusie prawnym okupowanej przez nich Polski.

2. Zapobiec przeksztalceniu sprawy polskiej w kwestic wewnatrzrosyjska
i doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej jej rozstrzygnigcie musialoby podlegaé
mi¢dzynarodowej dyskus;ji.

3. Uzyska¢ powszechne uznanie postanowien traktatu wiedenskiego,
obowiazujacych wszystkich sygnatariuszy, za podstawe negocjacji w tej sprawie.

4. Doprowadzi¢ do zblizenia brytyjsko-francuskiego i wspélnej akcji
tych mocarstw w kwestii polskiej.

5. Sprowokowac¢ brytyjsko-francuska ofensywe dyplomatyczna w sprawie
polskiej na dworach pozostalych dwoch pafistw zaborezych jako konsekwencje
i warunek powodzenia misji lorda Durhama w Petersburgu i w jej wyniku
uzyska¢ odroczenie rozstrzygnigcia tej kwestii.

6. Otrzymac peine poparcie rzadu angielskiego dla rozwijania propagandy
sprawy polskiej w Wielkiej Brytanii.

7. Doprowadzi¢ do konferencji migdzynarodowej w sprawie polskiej.

Za cel (przynajmniej deklaratywny) mozna tez uznaé postulat zjednoczenia
prowincji polskich cesarstwa z Krolestwem. Oceniajac warunki, w jakich
przyszlo dziala¢ polskiej ,,dyplomacji” nalezy stwierdzi¢, iz mozliwosci
wplywu na rozwdj wydarzen i przebieg prowadzonych negocjacji od chwili
opuszczenia Anglii przez lorda Durhama prawie nie istnialy. Ksiaze Adam
nie dysponowal bowiem Zadnym jawnym czy tajnym przedstawicielem
w Petersburgu, z ktérym posel brytyjski moglby si¢ konsultowaé odnoénie
do swych dzialan w kwestii polskiej i ktory méglby go dodatkowo do nich
mobilizowa¢. Brak bylo takze biezacych informacji o przebiegu misji,
ktorych prasa i zdawkowe rozmowy z politykami brytyjskimi nie byty
w stanie dostarczy¢. Ograniczone mozliwosci korespondencji nie pozwalaty
ani nadrobi¢ tego braku, ani przekazywa¢ postowi angielskiemu jaki$
konkretnych i czgstych sugestii. Jedyne co mozna bylo zrobié w tej sytuacii,

"8 BCz rkps. 5294 IV, rozmowa A. Czartoryskiego z J. Durhamem w Londynie dnia
23 IV-1833 1., 8. 5%
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to podtrzymywaé¢ wérdéd Brytyjczykéw przekonanie o stalym zagrozeniu
wynikajacym z polityki rosyjskiej i dopominaé¢ si¢ od nich precyzyjnych
wiadomosci — czego nie zaniedbano uczyni¢. Ponadto przy ocenie skutkow
misji z punktu widzenia sprawy polskiej warto zauwazy¢, ze mialy na nie
decydujacy wplyw dwa czynniki:

a) postawa rzadu brytyjskiego, ktéry od poczatku formulowat jej priorytety
inaczej niz oczekiwala tego ,,dyplomacja” ksiecia Czartoryskiego,

b) zdecydowana i konsekwentna postawa dyplomacji rosyjskiej, od
poczatku nie dopuszczajaca zadnej mozliwosci dyskusji dotyczacej Polski.

Ta konstatacja prowadzi do wniosku, ze osoba samego posta brytyjskiego,
jego cechy osobiste, poglady i zdolnosci dyplomatyczne, mialy z punktu
widzenia rezultatow misji dla sprawy polskiej znaczenie drugorzedne. Warto
przy tym zauwazy¢, ze mimo niewgtpliwej roznicy w osobistym emocjonalnym
zaangazowaniu w tej kwestii lord Durham i ksigz¢ Czartoryski wyznawali
ten sam poglad, iz problem Polski moze byé pozytywnie rozwiazany tylko
w wyniku wojny. Obaj przyznawali tez, ze Wielka Brytania nie jest gotowa
do prowadzenia takiej wojny i dochodzili do wniosku, ze w tych okolicz-
nofciach na razie zadnego przelomu spodziewaé si¢ nie nalezy. Nic tez
dziwnego, ze cala akcja sprowadzona zostala do nie$mialej prosby o ztagodze-
nie rosyjskiej polityki wobec Polakéw.

Doszukujac si¢ korzystnych rezultatéw podjetych przez polska ,,dyp-
lomacj¢” dziatani zwigzanych z misja lorda Durhama mozna wskazaé na
nastgpujace osiagniecia:

a) uzyskanie nieoficjalnego potwierdzenia przez Wielka Brytanie faktu
lamania traktatu wiedenskiego przez Rosje,

b) utrzymanie antyrosyjskich nastrojow wigkszoéci prasy brytyjskiej,

¢) potwierdzenie wlasnej roli jako Zrédla informacji dla dyplomacii
brytyjskiej i uzyskanie pozytywnego stosunku administracji angielskiej do
spelniania przez Polakow tej funkcii.

Niewatpliwie z rozgrywki w sprawie polskiej zwycigsko wyszta dyploma-
cja rosyjska, ale pewien triumfalizm widoczny zwlaszcza w opiniach wyraza-
nych przez ksigzna D. Lieven na temat mozliwosci manipulowania brytyjska
sceng polityczna potozylbym na karb jej staran o uzyskanie jak najlepszej
oceny swych poczynan w oczach przelozonych i wykazania, iz na powierzo-
nej jej placowee jest osoba nie do zastapienia. Skadinad wiadomo bowiem,
ze ksigzna bardzo nie chciata wraca¢ do Petersburga i przezywata praw-
dziwy dramat, gdy w dwa lata pozniej zostala odwolana z Londynu do
Rosji.

Chociaz mozna moéwi¢ o pewnym rozczarowaniu rezultatami misji
towarzyszacym stronie polskiej, to przeciez warto pamigtaé, ze od poczatku
sceptycznie oceniala ona mozliwoéci uzyskania jakich$ radykalnych zmian
W sytuacji ziem polskich pod panowaniem rosyjskim. Przygotowywana
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przez rzad brytyjski misja specjalna wystana do Petersburga dosyé nie-
spodziewanie otworzyla przed ,dyplomacja” ksigcia Czartoryskiego nowe
pole dziatania. Naturalng reakcja w tych warunkach bylo podjecie préby
wykorzystania stworzonej mozliwosci, bez wzgledu na oceng¢ szans odniesienia
realnych korzys$ci. Ofiarowana im okazje, politycy emigracyjni spozytkowali
jak najlepiej mogli, w myS§l czgsto powtarzanej przez swego przywodce
maksymy: ,,bedzie co moze, rob co§ powinien”.

Radostaw Zurawski vel Grajewski

PRINCE A. J. CZARTORYSKI'S POLITICAL CAMP
AND LORD J. G. L. DURHAM’S DIPLOMATIC MISSION TO PETERSBURG IN 1832

Lord John G. L. Durham’s mission to Petersburg (July-October 1832) made an unexpected
opportunity for Prince A. J. Czartoryski’s diplomatic activity on Polish matters. Prince Adam
met British diplomat and provided him with many memorandums and instructions, concerning
goals and ways of negotiations with tsar Nicholas I. He emphasized a necessity for opposing
an international agreement on Russian changes in legal status of the Kingdom of Poland, as
well as, treatment of Polish issue as a domestic problem of Russia. He tried to win a support
for basing future negotiations on Vienna Treaty decisions and for future international
conference on Polish matters. He argued for co-operation between France and Great Britain
and for similar diplomatic missions to Berlin and Vienna. He also demanded British support
for pro-Polish propaganda in Great Britain.

Lord J. Durham did not run a risk of talking with tsar about Polish matter and he
achieved no serious results concerning that issue. It happened so because an agreement with
Russia on Belgian matters was regarded by British government as the most important goal
of the mission, as well as, Russians did not tolerate any talks about Poland. Both Lord
J. Durham and Prince A. J. Czartoryski considered a war against Russia to be the only
possibility for solving Polish matter, and both were aware Britain was unable to decide on
it then. In fact, Durham’s mission gave some positive results for Polish matters: Britain
unofficially recognized breaking Vienna Congress decisions in Poland, as well as, appreciated
importance of Czartoryski’s diplomatic service as a source of information. British press
remained mostly anti-Russian.



