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POLITYKA DALEKOWSCHODNIA ROSJI
W OPINII UGRUPOWAN POLITYCZNYCH
NA POCZATKU XX WIEKU

W koncu XIX w. Rosja rzadzona przez Mikolaja II zaktywizowala
polityke dalekowschodnig. W celu wzmocnienia swojej pozycji, w 1891 r.
rozpoczgla budowe kolei transsyberyjskiej. Kolej ta miala ulatwi¢ penetracj¢
polityczna i ekonomiczng Dalekiego Wschodu, a zwlaszcza Chin. Poniewaz
w owym czasie wplywy gospodarcze i polityczne wymagaty obecnosci
wojskowej, bylo jasne, ze predzej czy pozniej zostanie pogwalcona suwerennosc
panstwa chinskiego oraz dojdzie do zatargu z Japonia, majaca w tym
regionie wiasne interesy. W 1896 r. podpisano z Chinami porozumienie
o budowie odnogi kolei transsyberyjskiej przez Mandzurig, zaznaczajac, ze
panowanie chinskie nie bedzie tu naruszone. Zobowigzano si¢ rowniez do
wzajemnej pomocy w przypadku napasci na ktoras ze stron badz na Koreg.
Wkroétce Rosja pogwalcita warunki umowy wprowadzajagc do Mandzurii
znaczne sity wojskowe (ich liczbg zwigkszono w 1900 r., w czasie powstania
,,bokserow”). W 1898 r. wymuszono na Chinach oddanie w dzierzawe,
znajdujacej si¢ na piw. Liaotunskim, bazy marynarki wojennej w Port
Artur. Ponadto wzroslo zainteresowanie rosyjskie Korea, dla eksploatacji
bogactw ktoérej powolano Rosyjskie Towarzystwo Eksploatacji Bogactw
Korei'. Wszystko to prowadzilo do nieuchronnego starcia z Japonia. Miala
ona, jak juz wspomnialem, w tym rejonie wlasne interesy, z ktorymn
kolidowaly dzialania Rosjan. Japornczycy poczatkowo prébowali zazegnaé
niebezpieczenstwo konfliktu, proponujgc uznanie rosyjskich intereséw w Man-
dzurii w zamian za uznanie ich wplywéw w Korei. Jednak ludzie skupieni
w Towarzystwie robili wszystko, by do tego nie dopuscic. Doprowadzito
to do ataku wojsk japonskich na rosyjskie posiadlosci na Dalekim Wschodzie

! Patrz: E. Czermienski, Istorija SSSR. Pieriod impierializma, Moskwa 1974, 5. 66-67;
R. Pipes, Rewolucja rosyjska, Warszawa 1994, s. 10-11.
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(1811 1904 r). W toku dzialain wojennych Rosja poniosta szereg klgsk
ladowych i morskich?. Réwnoczesnie w kraju doszlo do wystapien rewolucyj-
nych. Sytuacja ta spowodowala, Ze carat poczal mysle¢ o jak najszybszym
zakoficzeniu wojny, aby skierowa¢ wszystkie sity do tlumienia rewolucji.
Z inicjatywy prezydenta USA Theodora Roosevelta doszto 5 IX 1905 r. do
podpisania pokoju w Portsmouth, w amerykanskim stanie New Hampshire.
Na jego mocy Rosja rezygnowala z poludniowej czgsci Sachalinu i wyrazata
zgode na przejecie przez Japoni¢ ptw. Liaotung wraz z Port Arturem oraz
na rozciagnigcie przez nig protektoratu na Kore¢. Japonia rezygnowala
z kontrybucji. Gléwnym osiggni¢gciem Rosji bylo to, ze nie tracila nic
z wlasnego terytorium?®. Pokdj ten regulowal stosunki rosyjsko-japonskie na
Dalekim Wschodzie, jednak nie usuwal wszystkich punktéw spornych
migdzy oboma panstwami. Znalazlo to wyraz w treici traktatu, gdzie
wskazano na konieczno$¢ zawarcia w przyszlosci nowych uméw handlowych
i politycznych dotyczacych dalekowschodnich intereséw Rosji i Japonii. Na
preliminarny charakter pokoju wskazywal minister spraw zagranicznych
Rosji Aleksander Izwolski omawiajac polityke rosyjska w III Dumie Pan-
stwowej:

pokdj w Portsmouth mial w istocie charakter wstepny; w niektorych waznych sprawach
zaznaczone byly tylko podstawy pozniejszych, specjalnych porozumieri migdzy Rosja i Japonia,
a zwlaszcza traktatu handlowego, konwencji o ryboléwstwie i konwencji o polaczeniu linii
kolejowych*.

Wzajemna nieufnod¢ i obawy przed mozliwoécia ponownego wybuchu
konfliktu z Japoniag doprowadzily do podpisania w 1907 r. nowego traktatu
rosyjsko-japonskiego. Skladal si¢ on z podpisanego 15 VII 1907 r. ukladu
handlowego i konwencji o ryboléwstwie oraz z zawartego 30 VII 1907 r.
porozumienia ogoélnopolitycznego (jawnego i tajnego). Konwencja jawna
zawierala wzajemne zobowiazania Rosji i Japonii dla utrzymania caloci
terytorialnej i niepodleglosci Chin, a umowa tajna przewidywala podzial
Chin na strefy wplywowS. Po wynegocjowaniu tego porozumienia Rosja

* Patrz: 1. Rostunow, Istorija russko-japonskoj wojny 1904-1905 gg., Moskwa 1977;
J. W. Dyskant, Cuszima, Warszawa 1989 i in.

3 Szerzej na temat pokoju w Portsmouth i wydarzen z tym zwigzanych: A. I gnatiew,
Witte — diplomat, Moskwa 1989, s. 207-236; ten ze, Whieszniaja politika Rossii w 1905-1907 gg.,
Moskwa 1986, s. 38-48; W. Szulgin, Gody. Dni. 1920., Moskwa 1990, s. 113-114;
W. Marinow, Rossija i Japonija pieried pierwoj mirowoj wajnaj, Moskwa 1974 i in.

* Gosudarstwiennaja Duma. Trietij sozyw. Stienograficzeskije otczoty [dalej GDSO], sesja I,
Pietiersburg 1908, t. 2, kol. 115.

*W. Bowykin, Oczerki istorii wnieszniej politiki Rossii. Koniec XIX — 1917 goda,
Moskwa 1960, s. 67; patrz takze: A. Ignatiew, Whniesznigja politika Rossii...; A. Marino W,
Rossija i Japonija...; L. Kutakow, Rossija i Japonija, Moskwa 1988.
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uzyskala szerokie mozliwosci aktywizacji swej polityki na Bliskim i Srodkowym
Wschodzie. Stawiajac na porozumienie z Japonia carat liczyl, Ze w przypadku
zaostrzenia si¢ sytuacji na Dalekim Wschodzie, nasilenia si¢ ruchéw naro-
dowowyzwoleficzych w Azji, zapewni sobie poparcie japonskie dla realizacji
swych planéw w tym regionie. Poniewaz owe koncepcje rzadu carskiego nie
byly znane publicznie, ugrupowania prawicowe skrytykowaty zawarte uklady,
uwazajac je za zdrad¢ zywotnych interesow Rosji. W gazecie ,,Nowoje
Wremia” pisano:

Zawarta z Japonia konwencja o ryboldwstwie jest w istocie dla Rosji aktem niewygodnym
ekonomicznie i niebezpiecznym politycznie®.

Liberalny ,,Wiestnik Jewropy” o postawie prawicy pisal:

Nasi zaprzysi¢zeni patrioci-nacjonalisci juz wystapili z zarzutami wobec dyplomacji, nie
potrafigcej lub nie chcacej broni¢ rosyjskich intereséw narodowych na Dalekim Wschodzie...”

Dalekowschodni kurs polityki rosyjskiej uzyskal pewne poparcie ze
strony partii liberalnych. I one roznily si¢ jednak migdzy soba w pogladach
na prowadzenie tej polityki. Zwigzek 17 Pazdziernika wskazywal, ze poro-
zumienie z Japonia nie w pelni zabezpiecza interesy Rosji na Dalekim
Wschodzie i jest wygodniejsze dla strony japonskiej. Wzywal tez rzad do
prowadzenia aktywniejszej polityki, a jego lider Aleksander Guczkow na
posiedzeniu Dumy 28 II 1908 r. zapewnial, Ze Rosja nie szuka rewanzu na
Dalekim Wschodzie®. Zwiazek 17 Pazdziernika domagat si¢ jednak od rzadu
takiego programu, ktory stworzylby warunki do rozwoju w tym regionie
rodzimego handlu i przemystlu oraz zabezpieczyt interesy rosyjskie przed
zagraniczna konkurencja®. Ta propozycja pazdziernikowcoéw byla popierana
przez kregi przemystowo-handlowe, dla ktorych Daleki Wschod byl jednym
z wielkich rynkéw zbytu i Zrédlem surowcow.

Porozumienie rosyjsko-japonskie z 1907 r. krytykowala Partia Postgpu
(zwana tez progresistami). Postgpowcy wskazywali, ze orientacja na Japoni¢
nie ma perspektyw, poniewaz pogarsza stosunki z Chinami. Wzywali rzad
do prowadzenia ostroznej i powsciggliwej polityki. Uwydatnito si¢ to
zwlaszcza przy wniesionej w 1908 r. do Dumy ustawie o budowie kolei
amurskiej. Mimo zapewnieri premiera Piotra Stolypina, ze budowa tej linii
kolejowej nie stanowi zadnego niebezpieczenstwa, a jest konieczna, gdyz

¢ ,Nowoje Wremia” 1907, Ne 1260, s. 2.

7 ,Westnik Jewropy” 1907, t. 9, s. 398-399.

8 GDSO, sesja I, t. 2, kol. 102.

® Patrz: W. Szetochajew, Idieologija i politiczeskaja organizacyja libieralnoj burzuazii
1907-1914 gg., Moskwa 1991, s. 166.
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Przy rozlegiosci naszego terytorium niezwykle wazne jest mie¢ mozliwo$¢ przerzucania
armii z jednej strony kraju w druga. A zadne umocnienia nie zastapia komunikacjil?,

postgpowcy glosowali przeciw.

Z krytyka polityki dalekowschodniej wystgpowala tez Partia Konstytucyj-
no-Demokratyczna, ktora uwazala, Ze porozumienie zawarte przez Rosje
i Japoni¢ w 1907 r. jest korzystniejsze dla Japonii. Poglad ten wyrazit
wystepujac 27 II 1908 r. w Dumie lider kadetow Pawel Milukow. Powiedzial
m. in.:

Nasze faktyczne potozenie w Mandzurii wydaje si¢ oparte na [...] systemie podziatu
stref wplywow i powinienem powiedzie¢, ze w tym systemie nasze polozeniec w pomocnej
Mandzurii nie odpowiada sytuacji Japoriczykéw w potudniowej, ze réwnowaga ustanowiona
litera traktatu zostala przez zycie oraz sukcesy kolonizacji i dyplomacji japonskiej na-
ruszona'l,

W celu przeciwdzialania ekspansji japoniskiej Milukow domagat si¢, by
rzad wypracowal nowy system stosunkow na Dalekim Wschodzie wchodzac
w porozumienie z USA i Anglia. Stanowisko kadetoéw w zakresie polityki
dalekowschodniej charakteryzuja spory wokol omawianego 23 II 1908 r., na
wspélnym posiedzeniu Komitetu Centralnego i frakcji parlamentarne;j,
rzadowego projektu dotyczacego budowy kolei amurskiej. Fiodor Rodiczew
nazwal 0w projekt wielkomocarstwowa awantura, ktéra rozltozy panstwo
od wewnatrz. Sprzeciwil si¢ mu Mikotaj Gredeskul wskazujac, ze linia
przebiegalaby przez terytorium rosyjskie. P. Milukow przedstawil inny
punkt widzenia, wedlug ktorego Rosja jest wielkim mocarstwem i prowadzi
odpowiednia do tego polityke!'?. Poza tym wskazal na taktyke kompromisu.
Nie nalezalo negowa¢ obronnego znaczenia projektu, ale krytykowaé go od
strony technicznej. W czasie dyskusji rozlegaly si¢ glosy zarowno poparcia,
jak 1 sprzeciwu, jednak w czasie glosowania w Dumie kadeci razem
z postgpowcami, socjaldemokratami i trudowikami wystapili przeciw ustawie.
Poczawszy od 1909 r. kadeci nasilili krytyke polityki dalekowschodniej,
nazywajac orientacj¢ na Japoni¢ ,,cigzka do naprawy pomyltka dyplomacii”.
Wystepujac w Dumie 2 III 1910 r. P. Milukow postawil teze, ze na Dalekim
Wschodzie narasta mozliwo$¢ konfliktu i wezwal rzad, by przygotowal si¢
do odparcia zagrozenia wczesniej niz ono nadejdzie. Wedlug niego, rzad
powinien wybra¢ migdzy dwiema opcjami: kontynuowania zblizenia z Japonia
(co jego zdaniem wiodlo do konfliktow i migdzynarodowych komplikacji)
lub podjecia kursu na zblizenie z USA (co mialoby prowadzi¢ do migdzy-

10 P Stotypin, Nam nuina wielikaja Rossija, Moskwa 1991, s. 121.

11 GDSO, sesja I, t. 2, kol. 123.

12 Protokoly centralnogo komitieta konstitucyonno-diemokraticzeskoj partii 1905-1911 gg.,
Moskwa 1994, t. 1, s. 279-281.
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narodowego pokoju). Argumentujac za ta druga koncepcja Milukow wska-
zal, ze okoliczno$ci coraz bardziej sprzyjaja amerykanskiej propozycji
,otwartych drzwi” w Chinach, a Rosji bedzie coraz trudniej sta¢ na pozycji
popierania nie tyle nawet rosyjskich, co japonskich interesow. Wsrod tych
okoliczno$ci Milukow wyodrebnil m. in. mozliwo$¢ powstania silnych Chin.
Moéwil to majac na mysli rozwdj i zwycigstwo w Chinach ruchu narodo-
wowyzwolenczego. Radzit rzadowi zrewidowa¢ polityke ,,chinska” i poprze¢
chinska burzuazje. Program polityki dalekowschodniej przedstawiony przez
Milukowa stanowil, jak stwierdza w swojej pracy W. Szelochajew, wariant
imperialnej polityki burzuazji, opracowanej z uwzglgdnieniem zmieniajacego
si¢ ukladu sit na Dalekim Wschodzie i ruchéw narodowowyzwolenczych
w Azji'3

Jednak rzad carski nie wzigl pod uwage propozycji sugerujacych zblize-
nie z USA i zmiang polityki wobec Chin. Zawarl natomiast w 1910 r.
nowe porozumienie z Japonia. Jego podpisanie zostalo spowodowane
wla$nie aktywizacja amerykanskiej polityki w Chinach'¢. Uklad mial zabez-
pieczy¢ wzajemne interesy Japonii i Rosji w Mandzurii. Postgpowanie
rzadu zostalo negatywnie ocenione przez ,,Wiestnik Jewropy”, ktory pisal,
ze uktad

w rzeczywistosci gmatwa stosunki z Chinami i stwarza dla Rosji ciagle zrédio groznych
kiopotow i konfliktéw, z ktérych korzy$¢ bedzie miata tylko Japonials.

Kadeci skrytykowali umowg z Japonia twierdzac, ze to mocarstwo
dostalo teraz to, do czego dazylo w Portsmouth!S, Prawica, wystgpujaca
przeciw ustgpstwom Rosji, przyjeta dobrze porozumienie, podkreslajac
wspolnote interesow obu panstw na Dalekim Wschodzie. Wskazywano, ze
umowa ta likwiduje niebezpieczenstwo wojny migedzy obu mocarstwamil’.

Dalszy kurs polityki dalekowschodniej Rosji wiazal si¢ z sytuacja
wewngetrzng w Chinach. Na plan pierwszy wysunglo si¢ rosyjskie utlimatum
wobec panstwa chinskiego zarzucajace mu naruszenie postanowien traktatu
z 1881 r., ograniczajacego jego suwerenno$c'®. , Wiestnik Jewropy™ pisal:

Rzad rosyjski przyjal aktualnie grozny ton wobec Chin, z powodu nieporozumieri
dotyczacych drugoplanowych dla nas spraw. Poszio o odnowienie traktatu handlowego [...].
Poczatkowy traktat z 1881 r., zawarty na dzesig¢ lat, byt juz dwukrotnie przediuzany, w 1891
i w 1901 roku; tym razem wiadze chinskie probowaly wnieé¢ do niego parg zmian i chcialy

13 W. Szetochajew, Idieologija..., s. 169.

14 W. Bowykin, Oczerki..., 5. 91.

15, Westnik Jewropy” 1910, t. 8, s. 401.

16 Patrz: L. Kutakow, Rossija..., s. 321.

17 Tamze, s. 321.

18 Patrz: P. Jefremow, Whieszniaja politika Rossii 1907-1914, Moskwa 1961, s. 200.
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wprowadzi¢ zasad¢ rownouprawnienia we wzajemnych stosunkach. [...] ich roszczenia okazaly
si¢ niestosowne, co znalazlo wyraz w rosyjskiej nocie dyplomatyczne;j?s.

P. Milukow moéwit w Dumie, 2 IIT 1911 r., o rbznicy w interpretacji
uktadu wywolujacej zaostrzenie stosunkoéw. Jednocze$nie wzywal rzad:

Jeli cheecie utrzymac przyjazne stosunki, to wasze posunigcia wobec narodowych interesow
patistwa, z ktérym macie interesy, powinny by¢ zyczliwe, a nie wynioste?.

Reprezentujacy socjaldemokratéow Iwan Pokrowski stwierdzil natomiast:

Nota rzadu rosyjskiego przeksztaicita si¢ w ostatnim czasie w ultimatum [...] Patrioci
moéwig nam, ze jeSli rzad dziala agresywnie w stosunku do Chin, to dlatego, ze Chiny
zachowaly sic w ostatnim czasie wyzywajaco. Smiemy twierdzi¢, ze rzad rosyjski w pehi
zastuzyt sobie na takie postgpowanie ze strony rzadu chiriskiego??.

Dalej okreslit polityke wobec Chin jako wroga. Skrytykowal rzad za
porozumienie z Japonia zamiast z Chinami. Wystapienia Milukowa i Po-
krowskiego nie wplynely na postgpowanie rzadu rosyjskiego w stosunku do
panstwa chinskiego. Rosja przeprowadzila mobilizacje w Turkiestanskim
Okregu Wojskowym i przesungta wojska ku granicy chinskiej. Chiriczycy ulegli.

W kilka miesigcy pézniej w Chinach rozpoczeta si¢ rewolucja zmierzajaca
do zmiany ustroju i odrodzenia narodowego. Rzad carski postanowil ja
wykorzysta¢ dla oderwania od Chin Mongolii i poddania jej wplywom
rosyjskim. Minister spraw zagranicznych Sergiusz Sazonow (nastepca
A. Izwolskiego od 1910 r.) przedstawit w 1912 r. w Dumie stanowisko
rzadu. Wskazal, ze rzad postanowil trzymac si¢ neutralnosci i ograniczyé
tylko do obrony intereséw rosyjskich?2. Przytoczyl tez warunki postawione
rzadowi chinskiemu odnosnie do Mongolii:

Ze swej strony wskazaliSmy Juan Szi-Kaiowi [premier rzadu chinskiego — przyp. J.B] trzy
warunki, ktore powinny lec u podstaw stosunku Chin do Mongolii, a mianowicie: zobowigzanie
si¢ rzadu chiriskiego do niewprowadzania chifiskiej administracji, do niekwaterowania wojsk
chiriskich i do niekolonizowania terenéw mongolskich przez Chinczykow??,

Przytoczone dziatania rzadu byly zgodne z pogladami pazdziernikowcow
i postegpowcow, ktorzy wzywali w 1911 r. rzad carski do otwartego wmieszania
si¢ w wewngtrzne sprawy Chin. Radzili poprzeé¢ dynastic mandzurska

19 Westnik Jewropy™ 1911, t. 3, s. 320.

20 GDSO, sesja 1V, Pietiersburg 1911, t. 2, kol. 3314.

21 GDSO, sesja 1V, t. 2, kol. 3339.

2 Patrz: GDSO, sesja V, Pietiersburg 1912, t. 3, kol. 2166.
# Tamze, kol. 2170.
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i zmusi¢ ja jednocze$nie do ustgpstw ekonomicznych i terytorialnych na
rzecz Rosji. Uwazali, ze Rosja wspolnie z Francja i Japonia powinna
domagaé si¢ podzialu Chin na strefy wplywéw. Wskazywano, Zze péinocne
Chiny winny pozostaé pod panowaniem dynastii mandzurskiej, ktorej Rosja
w razie konieczno$ci moglaby okazaé pomoc finansowa. Wplywom rosyjskim
nalezaloby poddaé m. in. polnocna Mandzuri¢, Mongoli¢ i wschodni
Turkiestan24. Podobne stanowisko zajeta tez rosyjska prawica, méwigc ze
Rosja nie powinna odmawiaé¢ udziahu w podziale Chin i ze nalezy przylaczy¢
do panstwa rosyjskiego poélnocna Mandzurig?®. Wystapienie Sazonowa
$wiadczy o tym, ze rzad carski nie podjal aktywnych krokéw, ograniczajac
si¢ do wysunigcia zadania niemieszania si¢ Chin do spraw mongolskich.
Ponadto wypada zauwazy¢, ze rzad chinski zobowiazal si¢ do konsultacji
z rzadem rosyjskim w razie zamiaru przeprowadzenia jakichkolwiek reform
w Mongolii. Pazdziernikowcy i postgpowcy przyjmowali z niepokojem
postepy ruchu narodowowyzwoleniczego w Chinach. Gloszac ideg ,,zoltego
zagrozenia” wskazywali na wielkomocarstwowe i nacjonalistyczne haslo
burzuazji chinskiej ,,Chiny dla Chinczykéw” wymierzone z jednej strony
przeciwko dynastii mandzurskiej, a z drugiej przeciw mieszaniu si¢ mocarstw
kolonialnych w wewnetrzne sprawy Chin. Jak podaje W. Szelochajew,
,,Ekspansywne plany burzuazji chinskiej, wspierane przez USA i Japonig,
staly w sprzeczno$ci z interesami burzuazji rosyjskiej’’?S, Dlatego tez, jak
juz wspomniatem, Zwiazek 17 Pazdziernika i Partia Postgpu, powiazane
z kregami przemystowo-handlowymi, wystgpowaly za podzialem Chin na
strefy wplywow i przeciwko ich niepodleglosci.

Inne stanowisko wobec rewolucji chinskiej zajmowali kadeci. Wedlug
nich ruch narodowowyzwolenczy w Chinach byl nastawiony antyfeudalnie
i antydynastycznie. W zwiazku z tym uwazali, ze w razie zwycigstwa
doprowadzi on do kapitalistycznego rozwoju i narodowego odrodzenia
panstwa chinskiego. P. Milukow wystepujac 2 III 1911 r. w Dumie mowit:

uwazam, ze lepsza bylaby polityka [...] popierania Chin. Obecnie Chiny sa slabe i trudno
wskaza¢ moment kiedy stana si¢ silne. Ale popieranie slabego to wyprébowana metoda
dyplomacji?”.

Zauwazyt takze, ze nie wolno ignorowa¢ faktu, iz rasy kolorowe chca
zosta¢ gospodarzami u siebie w domu. W odréznjeniu od pazdziernikowcow
i postgpowcOw kadeci optowali za utrzymaniem calosci terytorialnej Chin
i postawieniem na chinskie kregi przemystowo-handlowe. Rekomendowali

# Patrz:. W. Szetochajew, Idieologija..., s. 169.
25 Patrz: P. Jefremow, Whieszniaja, s. 201.

% W. Szetochajew, Idieologija..., s. 171.

21 GDSO, sesja IV, t. 2, kol. 3324.
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rzadowi carskiemu nasladowanie Stanéw Zjednoczonych Ameryki i prowadze-
nie polityki dalekowschodniej pod hastem przyjazni i wspierania Chin.
Radzili rowniez szuka¢ takiego rozwiazania politycznego, ktore pozwolitoby
umocni¢ stosunki miedzy Rosja a Chinami i mogloby sta¢ si¢ bariera
przeciwko ewentualnemu sojuszowi japonsko-chinskiemu. Wedlug Milukowa
sojusz taki moglby wyprze¢ Rosj¢ zarowno z Mandzurii, jak i z brzegdw
Oceanu Spokojnego. Lider kadetow potepial aneksjonistyczne dazenia
pazdziernikowcow i postgpowcow, ktére moglyby w rezultacie doprowadzié
do spelnienia si¢ wyzej wspomnianego scenariusza. Uwazal tez, ze nie ma
co mySle¢ o polityce aneksyjnej, gdyz ,dla Dalekiego Wschodu [Rosja
— J.B.] nie ma wystarczajacych $rodkéw ani odpowiedniego przygotowania
na miejscu’?8,

W zwiazku ze zmianami w Chinach Japonia i Rosja postanowily
zawrze¢ nowe porozumienie zacie$niajace ich wzajemne stosunki. Nastapilo
to w 1912 r. Przed jego podpisaniem minister spraw zagranicznych mowit
w III Dumie (13 IV 1912 r.) o stosunkach z Japonia, ze:

potwierdzaja ten optymizm, jaki emanowal ze stow mojego poprzednika, gdy przemawiat z tej
trybuny. Oparte na szeregu ukiadow: traktacie handlowym i konwencji o ryboldowstwie
z 1907 r., konwencjach politycznych z lat 1907-1910, z ktérych pierwsza usungta rywalizacje
migdzy nami w Mandzurii, a druga ustalila solidarno§¢ naszych dzialan w tym terenie, [...]
jeszcze bardziej umocnity si¢ w ubieglym roku, w momencie pojawienia si¢ kryzysu w Chinach?.

Polityke rosyjska i japonska okreslit mianem paralelnej. Nowa umowa
miala by¢ rozwinigciem wczesniejszych i dotyczyla rozgraniczenia sfer wplywow
w Mongolii. ,,Wiestnik Jewropy” informowal o konferencji przedstawicieli
japonskich z premierem rosyjskim Wilodzimierzem Kokowcowem (nast¢pca
zabitego w 1911 r. P. Stolypina) i ministrem spraw zagranicznych Sazonowem
odnosnie do rozgraniczenia sfer wptywow w Mongolii i Mandzurii®®. Podkres-
lano, ze jest to uzupelnienie wczesSniejszych konwencji, a

rozszerzenie tresci obecnej konwencji w celu rozciagnigcia jej na wszystkie pojawiajace sig
pytania i konflikty na Dalekim Wschodze bytoby pozadane zaréwno dla Rosji, jak i dla Japonii®!,

Porozumienie to bylo po mysli krggow przemystowo-handlowych, ktore
carat zaprosil na spotkanie poswigcone jego zawarciu®2. Poniewaz umacnialo

28 Tamze, kol. 3313.

29 Tamze, sesja V, t. 3, kol. 2171-2172.

30 Westnik Jewropy” 1912, t. 8, s. 435.

31 Tamze, s. 436.

32 Patrz: 1. Bestuzew, Borba w Rossii po woprosam wnieszniej politiki nakanunie pierwoj
mirowoj wojny (1910-1914 gg.), [w:] Istoriczeskije zapiski, red. A. Sid or ow, Moskwa 1965,
t. 75, s. 53-54.
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ono pozycje Rosji w Mongolii, ktorej rzad carski przyznal autonomig,
zostalo przyjete z zadowoleniem przez pazdziernikowcow i postgpowcow.
Uwazali oni, ze stworzy to dla przemystu rosyjskiego szerokie perspektywy
prawie niepodzielnego panowania w tym kraju.

Przytoczone powyzej fakty rzutowaly na rosyjska polityke na Dalekim
Wschodzie w latach 1907-1914. Rzad carski w swych koncepcjach polityki
dotyczacej tego regionu byl zorientowany na wspoldzialanie z Japonia, co
znalazto odbicie w zawieranych uktadach. Z programem rzadowym zgodne
byly w znacznej czgéci zapatrywania ugrupowan prawicowych i liberalnych.
Wyjatkiem byla partia socjaldemokratyczna, ktéra dzialania rzadu zdecydowa-
nie potepiala. Prawica bez wigkszych zastrzezen popierala polityke rzadu,
uwazajac iz nalezy wykorzysta¢ kazda mozliwo$é zwigkszenia wplywow rosyj-
skich na Dalekim Wschodzie. Odstgpstwem bylo tu stanowisko wobec porozu-
mienia z Japonia w 1907 r., w ktéorym widziano nawet zdrad¢ interesow
rosyjskich. Poczynania rzadu popierali tez liberalowie. Jednak pazdziernikowcy,
postgpowcy i kadeci roznili si¢ w swych pogladach na formy realizacji
programu rzadowego. Zwiazek 17 Pazdziernika i Partia Postgpu glosily idee
polityki aneksji i agresji. Majac na uwadze stabo§¢ dynastii mandzurskiej
w Chinach pragneli oni wytargowaé ustgpstwa terytorialne i ekonomiczne.
Z niechecia odnosili si¢ do zmian ustrojowych w panstwie chifskim, gdyz
dojscie do wladzy burzuazji chinskiej tworzylo z niej groznego konkurenta dla
kregow przemystowo-handlowych Rosji. Konstytucyjni Demokraci w swych
koncepcjach stawiali raczej na polityke zblizenia z Chinami zaré6wno przed-,
jak i porewolucyjnymi oraz na przyjazne stosunki z USA. Ta droga spodziewa-
li si¢ osiagna¢ stabilizacj¢ sytuacji na Dalekim Wschodzie. Nalezy zauwazy¢, ze
rzad i ugrupowania polityczne byly calkowicie zgodne w jednym: zapewnienie
bezpieczenstwa i stabilizacji w regionie dalekowschodnim umozliwiato aktywne
wlaczenie si¢ w polityk¢ na Balkanach. Tym tez mozna tlumaczy¢ przesunigcie
po 1912 r. srodka cigzkosci w polityce Rosji z polityki dalekowschodniej na
teatr europejski, gdzie w owym czasie doszto do wypadkow niezwykle istotnych
dla zywotnych intereséw rosyjskich.

Janusz R. Budzinski

LA POLITIQUE DE LA RUSSIE A L’EXTREME-ORIENT AU DEBUT DU XXs.
A L’OPINION DES GROUPEMENTS POLITIQUES

Les activités du gouvernement tsariste 4 'Extréme-Orient aprés avoir perdu la guerre de
Japon et I'avis sur les parties politiques — les membres de Duma D’Etat vis-d-elle constituent
I’essentiel de cet article. La préface contient une courte introduction 4 Ihistoire de I'expansion
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russe 4 I’Extréma-Orient, finie par une défaite dans la guerre des années 1904-1905 et de la
paix 4 Portsmouth. Ensuite on a présenté des activités russes menant 4 normaliser et
4 améliorer les rapports avec le Japon (les traites des années 1907, 1910 et 1912) et en plus
la politique envers la Chine dans les années 1911-1912. On a aussi présenté le rapport des
groupements politiques face aux démarches cités du gouvernement et leurs certaines conceptions
a propos de la politique de I’Extréme-Orient. Les conclusions terminales montrent le soutien
des groupements politiques pour la politique extérieure du gouvernement. En plus on
a souligné que le soutien cité ci-dé-ssus a été prété, malgré les conceptions différentes de
mener et d’atteindre les buts de la politique extérieure.



