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PRZEMIANY W POLSZCZYZNIE POTOCZNEJ
A NAUCZANIE JEZYKA POLSKIEGO JAKO OBCEGO

1. — Co sqdzisz o miszczu?

— ??? (mimikq wyrazone niezrozumienie pytania)

— No, jak ci si¢ podobalo spotkanie z miszczem?

—~ Co to jest miszcz?

— No, wczorajsze spotkanie, wiersze...

— Aha! mistrz!
2. Pytanie skierowane do lektorki:

— Prosze pani, czy pierddlki i duperele to bardzo brzydkie wyrazy?
(Uzyt ich sprzedajacy na okre$lenie réznych ozd6b do stlomkowego

kapelusza dla malej dziewczynki).

Przytoczone przyklady chcialabym uczyni¢ punktem wyjscia do rozwazan
nad obecnoscia polszczyzny potocznej w nauczaniu cudzoziemcow.

Komunikacyjne podejécie do nauczania jezyka jako obcego jest dzis
coraz bardziej powszechne — a ksztalcenie kompetencji komunikacyjnej
uznaje si¢ za podstawowy cel dydaktyczny. Przekonanie o uczeniu cudzoziem-
cow jezyka praktycznie uzytecznego w codziennych, najbardziej typowych
sytuacjach zyciowych jest juz przekonaniem powszechnym i postulowanym
przez wiele podrecznikéw. Jezeli na tzw. ,najbardziej typowe sytuacje
zyciowe” spojrzymy ze stanowiska opisu socjolingwistycznego, to okaze sig,
ze przedstawiaja onme jezykowo sytuacj¢ do$¢ skomplikowang. Kontakty
os6b bliskich, tzw. kontakt indywidualny (nieoficjalny) charakteryzuje
bowiem najwigksza wariantywno$¢ jezykowa we wszystkich plaszczyznach
systemu, dopuszczone sg w nim wszelkie formy jezykowe, a ich wybor
zalezy od bezposrednich rozméwcow. Z tym typem jezykowych zachowan
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laczymy pojecie potocznosci. Dla opisu wspolczesnej polszczyzny pojecie
potocznosci jest niezwykle istotne, co laczy si¢ przede wszystkim z zauwazalng
zmiana jej zasiegu komunikacyjnego, z ekspansja na teren polszczyzny
oficjalnej, publicznej, mysle, ze i w dydaktyce konieczne do odnotowania.

Demokratyzacja zycia spolecznego dopuscita do zycia publicznego,
w tym takze do jezykowych kontaktéw publicznych, ludzi w sposob
formalny nie przygotowanych do takiej funkcji. Zachowujac wlasng tozsamogc,
wnosza oni do zycia publicznego swéj jezyk, swoje potoczne przeciez
nawyki komunikacyjne. W ten sposob naturalnie niejako jezyk kontaktow
codziennych (i to zarébwno na poziomie fonetycznym, jak i morfologicznym,
leksykalnym) ze skladnikami gwarowymi, regionalnymi, socjolektalnymi
wchodzi do kontaktéow ogdlnonarodowych.

Z drugiej strony fenomen jezyka potocznego zaczal stuzyé pewnym
celom strategicznym. Przywolywany w spos6b zamierzony, §wiadomy stawal
si¢ sposobem autocharakterystyki nadawcy. Przywolujac okreSlony typ
jezyka, przywoluje si¢ rownocze$nie pewien typ wigzi spolecznych (bliskich,
bezposrednich, autentycznych, zZywych i emocjonalnych) i pewien typ nadawcy
~ czlowieka bliskiego, znajomego, ,jednego z nas”, takiego, ktory budzi
zaufanie. Taki schemat uwiarygodnienia nadawcy w nowej rzeczywistosci
jest czesty w publicznych wystapieniach przedstawicieli wiladzy, politykéw,
pisarzy, dziennikarzy.

Zmiana w typie jezyka publicznego byla oczywiscie motywowana takze
checia odnowienia go. Nadawca stal si¢ nie kto§ moéwiacy szablonowo,
anonimowo, schematycznie, ale kto§ konkretny, majacy indywidualnos¢,
takze jezykowa ze $ladami wlasnej ,jezykowej biografii”.

Na nowy status komunikacyjny jezyka potocznego ma wplyw niewatpliwy
pewna moda ,na luz”, wszelaki, takze jezykowy (wartos¢ wolnosci jest
wartoécia wyzsza takze wobec takich nakazéw). Moda ta wyraznie pod-
trzymywana jest (moze inspirowana) nasladowaniem wzoréw kulturowo
obcych.

Wszystkie te czynniki wplynely wyraznie na ,rozmycie si¢”’ kategorii
oficjalnosci. Typ wigzi bliskich, prywatnych przenosi si¢ na wszystkie typy
komunikowania nie tylko ustnego (debaty sejmowe, konferencje prasowe,
kazania) ale i pisanego.

Konieczne jest odnotowanie, ze zjawisko to warunkowane jest silnie
szerokim upowszechnieniem kultury audiowizualnej — kultury bezpo-
$redniej wspotobecnosci komunikacyjnej, bezposredniego ,.tu i teraz”, wspol-
nego wysokiego kontekstu. Wszystko to narzuca bezposrednio$¢ komunikaciji,
nieoficjalno$¢, potoczno$¢ jako najczestszy typ komunikacji.

Moéwiac o polszczyznie potocznej moéwimy o odmianie jezyka najbardziej
bogatej i zlozonej, stosowanej w niezliczonej ilosci aktow komunikacji
o roznych funkcjach, realizujacych rozmaite cele i wyrazajacych rozmaite
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intencje. Odmiana ta jest miejscem powstawania wielu efemerycznych
indywidualizmoéw i okazjonalizméw, ale takze innowacji, ktére rozpowszech-
nione przez uzus, z czasem zmieniaja norme¢ jezykowa. W swym artykule
cheg zatrzymac si¢ nad sposobem, potrzeba i mozliwoscia wlaczenia w dydak-
tyke jezyka polskiego jako obcego owych innowacii.

Calosciowego opisu przemian powojennej polszczyzny potocznej dopiero
si¢ dokonuje', przywolujagc wlasne badania z tego zakresu chcg wskaza¢ na
te, ze wspomnianych innowacji, ktérych zasi¢g jest szeroki, w miarg
powszechny, zatem zyska¢ mogg status regionalizméw, a wigc akceptacje
ich obecnoéci w polszczyznie ogélnej. Tu sygnalizuje te tylko, ktére moga
mie¢ reperkusje dydaktyczne.

Na poziomie fonetycznym cecha widoczng sa znaczne uproszczenia
w wymowie, wystepuje wielos¢ upodobnieri. Charakteryzowaly one jezyk
potoczny zawsze, ale w jego wariancie mniej starannym. Dzi§ wskazac
mozna na kilka istotnych i coraz bardziej powszechnych zmian w zakresie
fonetyki potocznej o zasiggu znacznie szerszym.

Wazng zmiang jest niewatpliwie zwigkszenie wariantywnosci w zakresie
realizacji samoglosek nosowych. Samogloskowy rezonans nosowy jest za-
stgpowany przez artykulacje wargowa, a wigc polaczenie -ou-, -eu- (kSouszka,
widzou, p'eukno, idey) lub, glownie w wyglosie, polaczenie -om, -em (szklankom,
robiom, lubiem, widzem). Samogloska nosowa moze tez by¢ zastapiona
—~ znowu w wyglosie — przez zdenazalizowany dzwigk ustny (widzo, rob’o).

Zjawisko ma podloze regionalne, ale wobec sygnalizowanych wcze$niej
faktéw kulturowych, zasigg spoleczny szerszy. Jest rOwnocze$nie przejawem
daznosci do uproszczenia systemu samogloskowego (zgodnie z ewolucja
systemow samogloskowych jezykoéw slowianskich — proces eliminowania
samoglosek nosowych). Ze wzgledu na znaczne rozpowszechnienie, wymowe
-om w wyglosie nicktorzy jezykoznawcy proponujg uznaé¢ za regionalizm
potudniowopolski. Z wymowa taka obcokrajowcy zetkng si¢ zatem na pewno.

Redukcje fonetyczne to zjawisko dotyczace zaréwno samoglosek, jak
i spotglosek. Przyczyny sa tu dwojakie: artykulacyjne i tekstowe, pragmatyczne.
Te pierwsze to roznego rodzaju uproszczenia, ulatwienia wymowy, te drugie
wskazuja na miejsca w tekScie szczegblnie sprzyjajace owym redukcjom.
Najczesciej spotykane sa

a) redukcje spolglosek w pozycji interwokalicznej:

-u (niezgloskotworcze) np. koo (kolo), xéaa$ (chciala$), oglondaes
(ogladates);

-r, np. teas (teraz), zaas (zaraz), fcoai (wczoraj);

! Por. opracowywany pod red. S. Gajdy tom poéwigcony przemianom polszczyzny
w latach 1945-1995. Odmian¢ potoczng omawiaja w nim Z. Adamiszyn, M. Kita, A. Skud-
rzykowa, J. Warchala.
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-y, np. poneas (poniewaz), naet (nawet), rieem (nie wiem),

-b, tylko w wyrazie trzeba: éSea, Cea, &Sa, (a;

-z, tylko w wyrazie bedzie: beecie (bedziecie), bee (bgdzie);

b) redukcje spolglosek w naglosie:

g- glownie w wyrazie gdzie: e, je$

z- glownie w wyrazie znaczy: naly, nac,

c) uproszczenia grup spolgtoskowych (te zgodne z norma wymawianiowa,
jak i te poza nig) czeste w naglosie (typu: &y, §éselac) i srodglosie (np.
anjzeiki) najczestsze sa pewnie w wyglosie, ktory z natury niejako jest
miejscem slabszej artykulacji: -§¢ (odleguo$, miuos), -kt (nik, kontak), -gl,
-kl (muk, znik), -st (ies).

Warto wskaza¢, ze te roznorodne przeksztalcenia fonetyczne maja
charakter subiektywny i fakultatywny. Dochodzi do nich tam, gdze zachodza
mozliwosci komunikacyjne uproszczen: w wyrazach okazjonalnych (Zen bry,
i bry); zwrotach grzecznoSciowych (pSe pani, pSe barzo), w inicipitach
wypowiedzi (Venc-, enc-, nc-, c); wyrazeniach o funkcji fatycznej (ves - jes
- eS; suxai - suai - suei) i wielu formach o duzej czgstotliwosci wystgpowania
w tekécie (modyfikatory, stowa positkowe, przystowki, zaimki).

Jest to ten typ zjawisk wymawianiowych, na ktoére winniSmy zapewne
zwrOci¢ uwage szczegblng, poniewaz przynajmniej bierna wiedza w tym
zakresie pozwoli unikngé mozliwych zakl6écen komunikacyjnych (por. przy-
klad 1).

Wzmozona wariancja cechuje fleksj¢ potoczng. Ewolucja systemu fleksyj-
nego jest podporzadkowana takze prawu ekonomicznoéci form. Stad ogra-
niczanie form wyjatkowych, rzadkich oraz ograniczanie modeli obocznych.
Oto najbardziej wyraziste przyklady:

a) zrownanie wolacza z mianownikiem (Marek, wiesz ty, ze...), a nadto
przenoszenie formy wolacza do mianownika (przyszed! wilasnie Stachu),

b) powszechno$é biernika zaimka zenskiego w postaci fg zrownanej
z narzednikiem;

c) ujednolicanie narzednika liczby mnogiej rzeczownikoéw (galeziami,
gwozdziami, dloniami, liSciami itd.);

d) zawezanie zasiggu koncoéwki -owie w Im rm na rzecz koncéwki -i/-y
(kuzyni, rezyserzy, aktorzy).

Ekonomiczno$¢ jezyka jest tez powodem eliminowania z j¢zyka potocznego
pewnych form i calych kategorii morfologiczno-znaczeniowych:

a) liczebniki zbiorowe typu dwoje, czworo zastgpowane sa liczebnikami
glownymi?;

b) mocno ograniczone jest uzycie imiestowéw przystowkowych.

? Obserwacja uzusu doprowadzila nawet do propozycji zmiany normy w tym zakresie;
por. T.Karpowicz Proba okreslenia normy skladniowej dotyczqcej uzycia liczebnikéw
zbiorowych, [w:] Polszczyzna afi Polacy u schylku XX wieku, Warszawa 1994, s. 113-122.
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Wazna tendencja upraszczajgcg system fleksyjny jest zaniechanie odmiany
w pewnych kategoriach wyrazéw - tam, gdzie odmiana moze zaklocic
porozumienie, prowadzi¢ do niewlasciwej identyfikacji obiektu lub tam,
gdzie jest ona nadmiernie trudna (nieodmienno$¢ pewnych typoéw nazwisk,
gléwnie zenskich, zakonczonych na spoélgloske, typu Nowak, zeriskich
nazwisk przymiotnikowych typu Bialy, nazwisk meskich zakornczonych na
samoglosk¢ a takze nazwisk obcych) oraz obcych nazw geograficznych;
nieodmienianie wielowyrazowych liczebnikow porzadkowych (typ rok tysigc
dziewigésetdziewieédziesiqt sze$¢), przenosi si¢ ona takze na inne typy
liczebnikéw: okolo sto procent, z nadwyzkq dziesieé ton.

Z drugiej za$ strony ta sama tendencja upraszczajaca powoduje wlaczanie,
jesli jest to tylko mozliwe, w potoczny system fleksyjny wyrazéw, ktorych
odmiany normy nie przewiduje: /z kakauem, lo kakale; trzebalo, moznalo.
Ponadto zauwazmy wyrazng tendencj¢ do wzmacniania ruchomego zakon-
czenia czasu przeszlego partykula -Ze: Zem to widzial, tak ze$§ powiedzial,
ze$my to napisali itp.; powszechno§¢ form stopnia wyzszego przymiotnik6w
typu bardziej sprawiedliwszy, bardziej ciekawszy.

Zmiany w systemie slowotwérczym motywowane sa gléwnie jak najpros-
tszym zaspokajaniem potrzeb nazewniczych. Srodki stowotwércze powinny
byé ekonomiczne, a takze wyraziste.

Polszczyzna potoczna jest jezykiem o zywym i produktywnym slowo-
tworstwie morfologicznym, cho¢ oczywiScie zmienily si¢ nieco rodzaje
operacji formujacych nowe wyrazy, liczebno$¢ poszczegélnych typéw stowo-
tworczych itp. W tym zakresie uderzajaca cechg potocznosci jest uniwerbizacja,
czyli przeksztalcanie nazw zlozonych w jednowyrazowe za pomoca roéznych
technik stowotwoérczych (chwildwka — pozyczka krétkoterminowa, zawoddwka
— szkola zawodowa, wejsciéwka bezplatny bilet wolnego wstepu, zrecznosciéwka
— gra zrecznos$ciowa, typéwka — wzor typowy) oraz tendencja do mutylacji
(ucigé) przy derywatach nacechowanych ekspresywnie lub S$rodowiskowo
(magnat, spoko, dyro).

Istotng zmiang w polskim systemie slowotwérczym jest nasilajaca sig
produktywno$¢ przedrostkowych formacji rzeczownikowych i przymiot-
nikowych. Dzieje si¢ to glownie za sprawa pojawienia si¢ i upowszech-
nienia wielu morfeméw obcych, np.: anty-, arcy-, eks-, ekstra-, hiper-,
maksi-, mini-, pro-, super-, ultra-. Niektére z nich zleksykalizowaly si¢
i funkcjonuja na zasadzie modnych, pojemnych znaczeniowo okre§len
(ekstra film, bylo ekstra; film byl super albo superowy, bylo super Ilub
Superowo).

Gloéwng przyczyna zapozyczen prefiksalnych jest ich ekonomicznosé,
syntetyczno$¢. Rowniez ta przyczyna wplynela zapewne na wyrazne nasilenie
si¢ takze prefiksacji czasownikowej (zaglosowac).
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Niewatpliwie najbardziej znamienng cecha powojennej polszczyzny, takze
potocznej, jest znaczne wzbogacenie zasobu stownictwa.

Jezykoznawcy podkreélaja znaczny przyrost zasobéw potocznej leksyki
i frazeologii. W tym zakresie nastgpuje proces unifikacji roznych odmian
polszczyzny. Waznym procesem w obrebie leksyki potocznej staje sig
przenikanie slownictwa migdzy réznymi odmianami, takze gwarowymi,
regionalnymi — wiele wyrazow gwarowych, zwlaszcza dotyczacych realiow
codziennych, ale i nacechowanych emocjonalnie ,,awansuje” do roli regionaliz-
moéw wraz z awansem spolecznym ich uzytkownik6w. Szczeg6lnie intensywnie
wchlania polszczyzna potoczna elementy Srodowiskowe, subkulturowe.
Dzigki tym tzw. zapozyczeniom wewngtrznym nastgpuje wzbogacenie jezyka
zwlaszcza w warstwie ekspresywizméw. Przy czym, to §rodowiskowe nace-
chowanie wyrazy tracg do$¢ szybko i wiele z nich wymagaloby juz zmiany
kwalifikatora w stowniku (moze juz np. rozwali¢, wywali¢, cho¢ pewnie
jeszcze nie olac).

Informacja o mozliwym zasiggu komunikacyjnym poszczeg6lnych leksemow
staje si¢ istotna. Owe zapozyczenia prowadza czgsto do prymitywizacji
i wulgaryzacji jezyka potocznego. Z takimi zjawiskami spotyka si¢ takze
obcokrajowiec. Prymitywizacj¢ i bylejako§¢ mowy codziennej, polaczong
takze z brakiem grzecznosci, z czym§, co moze okreslic jako stan agresji
jezykowej, nie liczacej si¢ z nikim i z niczym, uznaje si¢ za jedno z powaz-
niejszych zagrozen wspolczesnej polszczyzny potocznej. Nie jest moim
postulatem uczenie owej prymitywnej czy tez trywialnej leksyki, jest jednak
niewatpliwie z punktu widzenia pragmatyki je¢zyka istotne, by przekazaé
wiedze na temat zakresu uzycia, stopnia wulgarnosci i funkcji komunikacyj-
nych owych lekseméw (por. przyklad 2. — wyrazna obawa o to, czy
rozmbéwca nie obrazal pytajacego).

Rownocze$nie nacechowane sztucznoscia i ksigzkowo$cia w potocznej
rozmowie staja si¢ wyrazy do niedawna jeszcze neutralne. Unikaé zatem
nalezy zderzania tak niejednorodnych stylistycznie sformulowan, jak np.
w podrecznikowym dialogu:

A.: Boze, co za cudowny dzien! Ani jednego obloczka.

B.: Ale do niedzieli si¢ nie utrzyma. Lunie jak nic, zobaczy pan.

W polszczyznie dzisiejszej widoczna jest internacjonalizacja zasobu slownego,
ktora nie sprowadza si¢ tylko do licznych zapozyczen, ale dotyczy takze
ich niezwykle szybkiej adaptacji, fatwego pojawiania si¢ calych serii derywatow
oraz latwosci przechodzenia do stownictwa potocznego. Poza zapozyczeniami,
ktore nazwa¢ mozna jawnymi (leksykalnymi) pojawiaja si¢ w jezyku potocz-
nym liczne zapozyczenia ukryte (znaczeniowe). Ekspansywne ostatnio do-
kladnie!, zapozyczone z angielskiego, zastgpuje wczesniejsze oczywiscie!,
racja!, wilasnie tak!; pewnie, ze tak!; tak, tak! W wielu wyrazach wczesniej
obecnych w jezyku nastgpuja przesunig¢cia znaczenia, por. konferencja
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(odnoénie do spotkan koszykarzy amerykanskich), kondycja (rozszerzenie
znaczenia: kondycja moralna, kondycja finansowa, kondycja gospodarki,
kondycja polskiej inteligencji); edycja (festiwalu, rozgrywek sportowych),
promocja (wyrobow kosmetycznych, urzqdzen), filozofia (podatkéw, zabudowy
centrum).

Skladnia potoczna ze wzgledu na mowiono$¢ tworzywa jezykowego ma
jakby z natury charakter bardziej luzny. Dialogiczno§¢, spontanicznos$é
i sytuacyjno$¢ charakteryzujace potoczne kontakty ustne maja wplyw na
skladniowy ksztalt wypowiedzi.

W tym zakresie wskaza¢ mozna niewatpliwie na kilka przejawéw ogol-
niejszej w jezyku potocznym tendencji do uproszczen i eliminowania kon-
strukcji rzadszych. Zauwazy¢ mozna wyrazng zmiang rekcji czasownikow
zaprzeczonych (czasownik, ktory rzadzi biernikiem, rzadzi nim takze, gdy
jest zaprzeczony) i czasownikow partytywnych (oszczedzaé gaz, nalaé kawe,
uzywaé odpowiedniq metodg). Coraz wyrazniej krystalizuje si¢ tendencja do
uzgadniania formy orzeczenia z bezposrednio z nim sasiadujagcym czlonem
podmiotu (zmeczenie i pot zalewal mu policzki).

Przejawem daznoéci do skrotu jest zapewne upowszechnienie si¢ przyimka
na w konstrukcjach typu omodwié co$ na zarzqdzie, ustali¢ co§ na zespole.
Sa to niewatpliwe skroty takich oficjalnych wyrazen, jak omdwié¢ co$ na
posiedzeniu zarzqdu, czy ustali¢ co$ podczas spotkania zespolu.

Moéwiac o réznych zjawiskach wspolczesnej polszczyzny potocznej pod-
kresli¢ chee szczegblnie przesuni¢cia w rejestrze jezykowo-stylistycznym i to
zarébwno na poziomie fonetycznym, jak i leksykalnym. Jedne ze wspomnianych
cech wspolczesnej polszczyzny maja charakter ,,bledu rozpowszechnionego”,
moga wigc wkrotce juz stac si¢ elementem akceptowanym przez norme, inne
zwigzane sg z istota funkcjonowania odmiany méwionej (poziom fonetyki,
skladni). Tu zasygnalizowa¢ chcialam jednak te ze zjawisk, ktére nie moga
by¢ umieszczane w podrecznikach jako skladniki przytaczanych tam tekstow,
nie s3 bowiem jeszcze sankcjonowane przez norme, powinny jednak znalezé
swe miejsce w procesie nauczania jezyka jako skladnik wiedzy o nim. Przy
komunikacyjnym podejéciu do nauczania jezyka wobec §wiadomosci zroz-
nicowania wspoélczesnej normy wazng staje si¢ odpowiedz na pytanie, ktorej
normy nauczamy, czy wylacznie tej wzorcowej, skodyfikowanej, czy takze
zwyczajowej, ukazujacej obiektywny stan funkcjonowania jezyka.

Uwzglednienie sygnalizowanych zjawisk w glottodydaktyce byloby odbiciem
troski o ksztalcenie kompetencji w miar¢ sprawnego nadawcy, ale takze,
a wlasciwie przede wszystkim sprawnego odbiorcy, ktory rozumie nie tylko
mowigcego starannie po polsku lektora, ale kazdego mowiacego potocznie
(takze w telewizji czy radiu) Polaka. Na wyzszym poziomie zaawansowania
sta¢ si¢ moga elementem aktywnym w budowaniu tekstow adekwatnych do
réznych sytuacji socjolingwistycznych.



422 Aldona Skudrzykowa

LITERATURA

Karpowicz T., 1994, Préba okreslenia normy skladniowej dotyczqcej uzycia liczebnikow
zbiorowych, [w:] Polszczyzna afi Polacy u schylku XX wieku, red. K. Handke, H. Dalewska-
Gren, Warszawa

Lubaé W., 1988, Istota potocznosci i jej przejawy w tekstach slowianskich, ,,Socjolingwistyka”, t. 8

Lubaé W. 1990, Kultura jezykowa Polakéw, [w:) Jezyk - kultura — spoleczenstwo, red.
S. Dubisz, Warszawa

Satkiewicz H., 1981, Tendencja do ekonomicznosci we fleksji wspolczesnego jezyka polskiego,
[w:] Wspdlczesna polszczyzna, red. H. Kurkowska, Warszawa

Satkiewicz H., 1994, Typy zmian w zasobie leksykalnym wspdlczesnej polszezyzny, [wi]
Polszczyzna ali Polacy u schylku XX wieku, red. K. Handke, H. Dalewska-Gren, Warszawa.

Skudrzykowa A., 1993, Potoczno$é a strategia uwiarygodnienia, ,,Socjolingwistyka™ t. 12/13

Urbanczyk S., 1990, Sytuacja jezyka polskiego w Polsce niepodleglej, [w:] Jezyk — kultura
~ spoleczenstwo, red. S. Dubisz, Warszawa

Wilkon A., 1987, Typologia odmian wspélczesnej polszczyzny, Katowice

Wilkon A., 1990, Odmiany wspdiczesnej polszczyzny a kultura jezyka, [w:] Jezyk — kultura
— spoleczenstwo, red. S. Dubisz, Warszawa



