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Hiehat Fidelus

IGHACY ROMAN PRLENIIEWICZ - BADACE “YCIA I TWORCZOSCI
vABA KOCPAKOWSEIEGO

Ignacy Poman Planki@wiczj. tydney w latach 18335-1910, naletak
do uegonych o rozlegiyeh zainteresowaniach naukowych, spotecznych
i kud turalno-odwiatowych. Niezwykta pracowitodé 1| czynna postawa
obywatelska apowodowaly, Ze ton miltednik i zrawea kultury narodo-
wa ] saznaczyl wyrainie awojsq obecnodé w literaturze pickns], we
wapsipracy z najpowagniejssymi instytuejami pawkewymi w kraju,
rcgdartego pomigdzy saborodw, w badaniach dziejdéw literatury oi-
czyste], w orgonigzownniu i wydawaniu ezasopiam.

DX sig poznad joko enskomity nauczyciel jezyka polskieszo w
szkotach rzadowych i prywatnych, recenzent ksiazek dla dzieef 1
mtodziety, wykZadowea tajnego nauezania w duchu patriotyeznym ,
redaktor i wspdlrodaktor cenlonych wydawnictw, twdreca nowych pro=
gramiw mauczania literatury i jezyvka ojezyatepo.

Halefy wiedzieé, Ze Ignacy Roman Plenkiewicz by% za 5wo je
przekonania 1 nauczanie micdziesy w duchu patriotycznym przedla=-
dowany 1 osobifecie gcykanowany przes oskawionego Aleksandra A=
Puchtina, organizatora rusyrilkmeji Polakdw.

Opuszezajae Jud po raz drugl Plotrkdw Trrbunalski roku
1875, miasto, do ktdrego byt bardzo przywiszany i pozostawid W

'Eardziej wyezerpulace informacie ¢ Momanie Plenkiewiczu o=
glosiem wi: li. F i de 1 u s, Driatalnodé naukowa 1 pedagogiczna
Toransa Flenkiewicza, "Zeszyty Faukowe Imstytutu Ysztalcenia Nau-
czyciell" 1979, Tilologia polska, z. 2, t. 1, 8. 52-66.
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nim niegatarte flady rozlegle) dziaZalnodoi kul turalno-odviatowe
i delemilarskie), wyjesdiat I. R, Plenklewicz do Warazewy z sze-
roko nakredlonymi planami pracy naukowe .

tdaptocja uczonego i naueczyeiela w nowym drodowisku przebie-
gaza sgybko, poniewas pracownk on tu Juté przed laty w srawme)
s8zkole im. Ieazceyliakiego, ;!

Praca no stanowisku profesora podjeta tym razen w II girma-
zjum na Nowolipkach zabezpieczala podstawy materialne pedagoga na
tyle, e migt czas wolny Przeznaczyé no badania naukowe, turbr=
ezodé literacka, wapdiprace = czasopismaml oraz na prace o cha~
rakterze edytorskim,

¥ naukowym dorobku Ignacego Romana Plenkiewicza powaine mie -
sce zajmuja prace posdwlecone literaturse Btaropolekiel, a zwltasz-
eza 2ycliu i twérczodei Jana Kochanowslkiego. Wynika*o to ze szcze~
golnego zzinteresowania uczonegoe kulturg klasyesng grecko-rzyraka
1 nasza literatura ojezysts dewnych wiekdw.

Gdy w schyZku XIX¥ w. byiy prowadzone ozywione dyskuaje na te-
mat nauezenia greki i *aciny w polskich szkorach Srednich, I, R.
Plenkiewicz zejat w te) sprawie zdecydowane stanowisko. %wiadcgy
0 tym wymownie Jego dzielo pt. "Isztatcenie ntodziesy. Nauezanis
poczgtkowe i drednie" wydane w Varszawie w roku 1898 w Bibliotece
DzieX Wyborowyeh, nr 24 z "Przedmowa" Juliana Ochorowicza.

Frzecivniecy jezykdw klaasyeznych g*oaili, %e nauczanie tych
Przedmiotdw obeisia nadmisrnie pamigé ueznidw, utrudnia Promoc je
Z Klasy do klasy i co wieceej = ich znajomosé nie ma péfniej bez~
Poéredniepgo zastosowania prakiycznego.

I. R, Plenkiewicz wystapl? w dyskusji jake zdecydowany 1 gor-

liwy obrorice greki i taciny. Te dwa Jezyki, argumentowzt, patanp=-
wiry podatews wyksztaZeenia ogdlnego od crasdéw odrodzenia. Mro=-
dzieZz uczy¥a aie ich bardzo chetnie, a zwlaszeza Yaciny, 1 nie
@kariyta si¢ na przeciaZenie, Niechgl do Jezykdw Klasycznych zro~
dzira 5i=s w dobie pezytywlzmu, gdy zzezeto wysuwad na plan pierw=-
BZy prakiyezng przydatrnoddé przedmiotdw nauczanych w szkole. Zwrd=-
cono uwage, fe racina i greka nie =g przydatne przyrodnikowi,
Jprzeryaotoweowl i przedstawicielom wielu innych zawoddw. Narzelka-
nia prezedstawicield starazepgo ‘'pokolenia oddziataly ujemnie na
rtodziez, %tdra nabrala niechgel do nauki jezykdw kKlasyeznyeh 2
uUezyza sie ich pod preymusenm.
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v nauezaniu tyeh jesyhéw popeinions, zdaniem I. R. Plenklowi-
tza, biod, gdys kiedsiono nacisk na grapatyke, s mie) uwegl po-
Bwigeano ozytaniu dzlel pisarzy greckich i reymskich. T¢ aytuacje
nalezy zmienid, poniewa2 Llites;utura klasyezne “est dobrym ma-
teriatem kaztaZeqeym 1 wychowewosym.

Bezpofrednig przyczyng raintsresowania sig przez Ignacego
Romane Plenkiewicza 2Zyciem L twirczodels Jana Kochanowskiego
byla =zbliZejgce sig trezechsetna rocznica dmiercl czarnoleg=
kiego poety.

¥ Wdrszawle jus ma kilka let przed tn datg zostal powotany
korited wydasmiosy dzie? Jana Kochenowskienmo w akiadzie: Adam An=-
toni Ermigkl, Ludwik Jenlke, [gnacy forsa Flenkiewlos, Yadeuaz
Wotoazek, a atenowiske preewodniczacego obiagr Yonstanty  Przef-
dzieckl. Celem pracy komitebu bylo tzw. ponmikowe wydmnie "Iziel
Jagystideh" Jana o Cszarnolacw, ktdie wraslo w Warszewle v drukar-
ni Jdzefe Ungra w roku 1034, Udye’a zostala zroalizowana jako wy=
raz holdv sloZomege wielkiemu poecie pwes mitodnikéw 1  znawcow
Jego peezii.

I. R. Flenklewiez ralesal do najakiywniejszych eztonkéw zes-
poiu redakeyjnego i tak sig powsinie i glgboko zajat jego Dvrace=
ml, Ze ewoje pddnlejsze badanis naukowe skoncentrowa® no  literos
turge staropolskie], a zwlaszeza na wielu XVI.

Pracg zapoczitkowany w komlitecie wydawniczym "Dmiel wuzyst-
kich" Jena Kochanowskiego Kontynuowal przez kilksnascie lat,
zblerajgc materlaty iLrddiowe do monografii na temat Zyela 1 twér-
czobcl autora "Odprawy posidw greckich".Owocem tege diugiepo tru-
du badawczego Ipnecepo Pomana Flenkiewicza byio dzieto pt. "Jan
kochanowski, jego réd, zywot i dziela" wydane w Warszawie w roku
1897+ Ta olbrezymie liczqea ponsd G50 stron ksizzka stala sig zas=
koczenier dle odbiorcéw. ¥ chwili Je) opublikowania tworczodd po=
ety 1 Jego.dycle szeroko Juz u nas spopularyzoweno, ale mimo to
spodzlewsno sig znaleic w pracy I. R Flerkiewlczas informacie nowe
lub scharakteryzowane gigblej 1 dokladnlel niz w opracowa=
nlach ogtoszonych dawnlej. Niestety, nadzieje nie =zostaly
spelnione.

Postaé J. Kochanowskiego I Jego dorobek twdrezy sq w dzlele
I. R. Plenkiewicza przedstawlione na szerokim tle dziejowym. Autor
preytoosyt wiele clekawostek i faktédw historyeznych, ktdre =z

.
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czarnoleskim poets, Jjak réwniei z jeso dorohitlem posiyckim pozos-
tavaly w luinym zwvigzku i moing Je bylo pomingé bez wigkaze]
gzkedy dla dzleta. Selekela materiaiu pozwoliZaby wyeksponowad na
plan plerwazy postaé poety 1 ukazadé jego wlelkodé i oryginalnosd
wiréd twdredw literatury ziotego wieku kultury polskiej. Drugle
ropwadania o drodowlskach, w kitédryeh J. Xochanowaki prezebywal
(Syeyna, Ozarmy las, Krakdw, Wenecjla, Padwa, Rezym, Paryz, Wilno),
droblezgowe charakteryzowanle rezydencjl biskupdw i magnatéw, o=
Pleywanie profesordw krakowskich, padewskich 1 paryskich, wierne
odtworzenie bulnepgo 2ycia politycznego w Polsce XVI w. spowodowa-
¥y, fe postac Jana Kochanowskiego wymyka sie badaczowi spod pidra
i w wielu rozdziatach pracy nile znajdujemy Zadmych informacji o
autorze "Trendéw" 1 Jego twirczodql, Jakby pilazacy zupeinie szapom-
nist, komm prseznaczyt awojs ksigzke.

Yo tak obazernym dziele, tak wytrwale 1 Zmudnie OPTrAECOWATYyR
preez I. R. Plenkiewlcza, spodziewano sie bardzo wiele. Znakomici
historyey literatury polskie] uwaZali nowet, %Ze w rozwoju badar
nad Zyclem 1 twérezodels J. Kochanowskiepo bedzie ono miako prze-
fomowe znaczenie. Tymezasem ckazalo sie, Ze autor nie =sastosowal
W badaniach Seiste] metody naukowej. Postgopowal dosyé dowolnie,
jakby tworzyl powiedé historyczna opartg na faktach z uwzglednie-
nier elementdw fikeji literacklej. Nie potrafii umiejetnie wyko=
reyetad baded poprrzednikéw i sam wradciwle nic nowego o J. Kocha-
nowskim 1 Jego twérczosci nie powledzial. Popeimil prey tym wiele
bigddéw historycznych spowodowanych domysami i przypuszezeniami,
ktdrych nie potrafi} uzesadnié., Na te mankamenty dzieta  zwrdeil
uwage Aleksander Erﬁ@kner, recenzent ksigiki Ignacego Romana
Flenkilewlcza. Wystawlwszy je) aurowa naukowa oceng i  przeprowa-
dziwszy wnikliwg analize, stwierdziz:

Wige mimo wszZelkich zarzutéw, jakie przeciw metodzie i krytyce PO
¥olei podnosilismy, Zyczylibysmy pracy p. Plenkiewicza szercklego
rogejdcia g8ig i licznych czyifelnikdéw, miro wozelkich zastrzefer,
Jakie ezynilifrmy, mimo polemikl nasze] przeciw catemu planowi 4
po Jeiyneczym szezegdom, uwaiamy dzieto Jemo za zdrowa 1 pesilna
atrave duchown. Ihleks mu do tegn, by bylo ostatnim sZowem o Ko-
chanowskim, sle zdolng ono preyrotowad 1 usposoblé do poznania 1
ocenlania utwordw poety, zdolne ono wgr@wadﬁié chocéby nowicjusza
do gebokie] znajomosdecl owej przeszlodei, przykuwajacel uwwapge na-
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8z§ %ywa wymiang my$li, pelne) kolordw,,ruchdw 1 namletnoscl, a
brzemienne] w nastigpstwa dziejowe) wagl®,

Obscamodd opublikowaners dzieka o J. Xochanowskim byla proe-
szkoda zamiessezenin w nim vielu selsrialdy srchiwdlnych, na kld-
rych I. R. Plenkiewiez opari awol: rowoudsnia.

Arehiwalia te jako cemme friddio wiedzy o nasgym najuybitnie j-
gzyrn poeseie zZotego wileku zulkwali’ikowad deo druku Wydzia* Filolo-
giceny Akaderil Uniejeinodel w Keakowls 1 oglosil w roku 1904 w X
tomie "Archiwum do dzie}éw literatury 1 ofwlaty w Tolace" pt.
"Akta sqdowe z wileku IVI, udyte Jake materiat do syeiorysu Jana
Kochanowskiepgo".

Publikacia, zawierajaca 374 dekuwenty, oceniona bardzo wyso-
ko, stata gsiq podstaws mianowanila Ipnacesoe Nomana Pleonkicwicza
przez Akademie Urlejetinoscl eztronliiem=wspdipracovnikiem. Byio to
nadwybitniejeze i najbardzie] zoszezytne wyrdinienie uezonego 1
pedagoga.

Cptoszenie dokumentdw umoiliwito I. R. Flenklewlezowl zajgele
stanowislha wobec krytycznych saddw wygiogzonych dawniej o sono-
grafii wydanej w roku 1897 pt. "Jen Kochanowski, jego rdd, Zywot
1 dzieXal.

W informacjach poprzedzajicych archiwalia czytamy:

Tym skwapliwie] przeto korzystam z potowosci Komisji do  Badan
Historii Literatury i Odwiaty w Polsce przy Akademii Umiejgtmosdecl
w Krakowle, ktéra wzig¥a na pileble ogtoszenie tych d@kumen@éw W
caXodei. Bedzie to zreszta uwsprawiedliwieniem sig z zarzutow, ja=-
kie wywoXata moja praca o Kochanowskim. Jedri bowlem z _ kryty'dw
niektére w niej szczegdly 2 tego f£rddla czerpane podawall ww =
pliwo$é; inni wozystko, co sig odnosiZo do spraw majatkowyeh  u-
chanowskiego oraz ich prywatnych sinsunkdw, usgnali za balast zby-
teczny w zyclorysile poety,"gdyi dooyé jui mary w literaturze THL=-
nych burd szlacheckich 1 pieniackich zapeddw". ’

0 ile, zwkaszcza ostaini z tyeh zarzutdw, Jeat stuszny, wie=
dzg wszyscy, ktdérzy znajs podobne prace w literaturach anglel-
skiej, niemieckiej i innych, o wiele w nle od nasze] bogatazych.
Tam kazdy szczegd¥, odnoszacy slg do ludzl, czezonych przez ogdk
oéwiecony, podaje sig 1 zapisuje =z catym pistyzmem 1  skrzgtnos-
cia. Czy 228 mozna oznaczy¢ poziom etyezny dawnej epokl bez zna-
jomodel, odnoszacych sle do niej dokumenidw sadowych, to chyba

3 ]

A.Bruckne T, Jana Kochanowsklego dzie¥a wazyotlle.VWy=~
danie pomnikowe. Tom czwarty, cz¢s¢ plerwsza, "Price Filologicz=~
ne" 1899, t. 5, a. 664.
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kwestia ta od dewna przesadzona zogtata. Inne zresztsa recenzle o
fycloryale Kochanowskiego orzekly, ii wprawdzle zebrano w nim
wnsystho, co dotad o poecle pilsano, lecz nie wniesiono nie do
niego, co by na te¢ postadé nowe sSwiat¥o rzucito. Czy tak jest.
rozs treygal nle do mie naleiy. Zdaje 81g Jednak, 12 z tych do-
kurmentiw wydobytych po raz Pilerwaszy z {yiu archiwalnego nie jeden
oWy azezegs wyg;yna% i sprostowal mylne, & powtarzane na wiare
iimych mnmiemania®,

4 prac tadawcezych Ignacego Romana Plenkiewlcza nad litera-
turg staropolsks nalesy odnotowadé jeszcze dwie pozycje. la czte=
rechsetng roeznice urodzin MikoXaja Heja ogloair studium pt.
"Mikolaja Reja z Nagrowlc etyka". ¥ latach 1906-~1907 wydat "Iwa
dialogl pukttuskie z lat 1622 1 1623n, Dialogi te, wystawlone w
ciagu XVI i w plerwszym éwileréwilsczu XVIT W., Znane Jjeszcze ba-
daczom w roku 1827, zaginely podezas restauracjl pojezuickiepo
kodclota w PuXtusku i od tej Pory uznano Je zd zatracone bezpo=
wrotnie. I R, Flenklewlez odkryX imme, nis zaginione, ich egzem=
plarze podezas badania zbiloréw Aleksandra Poliidskiego i wykazaZ
navkowo zwigezki odnalezionych zabytkéw z formami dramatycznyml
uprawianymi w Hiszpanii,

Jadna z zaprezentowanych tu prac I. R. Plenkiewleza, 2 wy-
Jatklem jego.aktywnego uwdzisiu w wydaniu "DzieX wazyatkich" Jana
Kochanowskiegt, nié mia*a charakteru Przefomovero. Uczony pogie-
biat 1 popularyzowal wiedze o literaturze staropolskie j. Jalkto
nauczyclel i obywatel speiniaY} zaszezyinie zadania okredlone
przez czarnoleskiego poete w "Piedni XTX" 3 YEslag wtdrnych":

Stuzymy poczciwe] sprawle, a Jako kto moze,
Niech ku po2ytku dobra spdlnego pomozed,

Instytut KsztaXeenia Nauczyeleldl
Plotrkéw Trybunalski

3kt sadowe 2z wieku XVI, uiyte jako materia¥ do 2yclorysu
Jena Kochanowskiego, zebrar i wydak R. Plenkiewlcz, [ wi]l Archi~
‘wurt do IDplejdéw Literatury 1 Ofdaty w Polsce, t. 10, Krakéw 1904
8. 168~169,

‘5. Zocheno w s x 1, Pledd XIX, [ wi] Dzieta polskia,
t. 1, wetqp i przyplsy J. Kreyzanowski, Varszawa 1953, s, 336,
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IONACY ROMAN PLENRLIEWICZ - THE INVESTIGATOR
JAN KOCHANOWSKI*S LIFE AND OUTPUT

- The author reminds the figure of the teateher and aselentist,
editor of "The complete Works by Kochmnowski®™, He treated of the
Plenklewicz monograph of Kochanowski and the wolume of XVI®
century archiveo ( 374 documents) which were published by the in-

veatigator. He atreases the role of Plenkiewiez in ularization
Old Polish Iiterature. ropulariz



